: : EDUKACJA
Artykuty i raporty z badar/Articles and Cases Reports ~ELEMENTARNA

EETP 38(2015)4, ISSN 1896-2327
DOI: 10.14632/cctp_38.2

Elzbieta Marek

Wyzsza Szkota Administracji w Bielsku-Biate]

Koncepcje oceniania
osiggniec uczniow

w Swietle analizy
wybranych programow
edukacji wczesnoszkolne]

Conceptions of the Evaluation of Pupils’ Achievements,
Considered in the Light of the Analysis
of Selected Programmes for Early-School Education

Wprowadzenie

Ocenianie uczniéw w klasach poczatkowych od lat jest przedmiotem
kontrowersji 1 dyskusji. ,Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 19 kwietnia 1999 r. w sprawie zasad oceniania, klasyfikowania i pro-
mowania uczniéw i stuchaczy oraz przeprowadzania egzaminéw i spraw-
dzianéw w szkolach publicznych”! zobowiazalo nauczycieli klas I-1IT do
przygotowywania oceny klasyfikacyjnej koncoworocznej podsumowuja-
cej osiggniecia edukacyjne ucznia i oceny zachowania w formie opisowe;.
W zwigzku z tym pojawilo si¢ wiele koncepcji i modeli oceniania, kazda bo-
wiem szkola musi posiadaé swoj wlasny wewnatrzszkolny system oceniania.

Jak pisze A. Kopik ,,ocenianie wymaga podejmowania okre§lonych
decyzji. Jest tez integralnym elementem procesu nauczania i uczenia sig.
Ocenianie ma stuzy¢ informowaniu o jakosci osiggnie¢ edukacyjnych
dziecka w poréwnaniu z celami ksztalcenia przewidzianymi dla danego
etapu rozwoju. Powinno ono okresla¢ zakres wysilku wlozonego przez

' Dz.U. 1999 nr 41 poz. 413.
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dziecko w proces edukacyjny i wskazywac na charakter czynionych po-
stepéw. Jednym z istotnych zadan oceniania jest dostarczenie informacji
o tym, jakie umiej¢tnosci uczen juz opanowal, z czym sobie doskonale
radzi, a jakie umiej¢tnosci wymagaja dalszego doskonalenia™.

Aby ocenianie spelnialo swa funkcje, powinno:

dostarczaé wiedzy o predyspozycjach, aktywnosci 1 jakosci pracy;
diagnozowac poziom umiej¢tnosci i wiadomosci;

informowac o skutecznosci stosowanych metod i form pracy;

sprzyjaé pozytywnemu mysleniu o wlasnych mozliwosciach oraz o sa-
mym procesie uczenia si¢;

stanowic §rodek mobilizujgcy (wzmocnienie pozytywne);
wywolywaé refleksje (sktania¢ do analizy i korekty wlasnych dziatan);
wdrazaé do systematycznosci;

dostarczaé satysfakeji;

ksztalci¢ umiejetnosci radzenia sobie z niepowodzeniami’.

Sztuka oceniania, zwlaszcza opisowego jest bardzo trudnym zada-
niem. Wrazliwy nauczyciel zawsze bedzie zadawal sobie pytanie: Czy

jestem uwazany przez moich uczniéw za osobe¢ sprawiedliwg? Czy ko-
munikaty, jakie przekazuj¢ dzieciom, ich rodzicom s3 dla nich jasne’?
Czy wypracowane kryteria oceniania sa czytelne i przejrzyste? Jakie zna-
czenie ma ocena dla ucznia, czy jest informacja o stopniu opanowania
materiatu, czynnikiem dopingujacym i motywujgcym do dalszej pracy?
Czy formulowane przeze mnie oceny s3 obiektywne i miarodajne, i czy
odzwierciedlajg faktyczny stan wiedzy ucznia?

Pytania te sa niezmiernie wazne, gdyz ocenianie powinno stuzyé
dziecku i nauczycielowi, aby mogli wlasciwie korygowaé swoje dotych-
czasowe postepowanie.

A. Brzezifiska 1 E. Misiorna sg zdania, ze dobre ocenianie:
® uruchamia refleksj¢ ucznia o samym sobie, o tym, jak dziala, w jaki
sposob angazuje si¢ w to, co robi, jakie efekty osiaga, sygnalizuje co nale-
zy zmieni¢ w sposobie dzialania;
® dostarcza uczniowi informacji zwrotnych odnoszacych si¢ do tego,
jak dziala i co osigga;
® wymaga jasno sformulowanych kryteridéw, ze wzgledu na ktére ana-
lizowany jest proces dzialania dziecka i uzyskiwany przez niego efekt*.

2 A. Kopik, Oceniac dla dobra ucznia, [w] Diagnoza i terapia psychopedagogiczna w edukacji dziecka,
(red.) E. Marek, J. tuczak, Piotrkéw Trybunalski 2010, s. 283-284.

3 M. Kedra, M. Zatorska, Razem z dzieckiem, Warszawa 2014, s. 46-47, http://www.ore.edu.pl/
materialy-do-pobrania (dostep: 15.09.2015).

4A. Brzezinska, E. Misiorna, Istota i sens oceniania dziecka w mfodszym wieku szkolnym, [w:] Ocena
opisowa w edukadgji wczesnoszkolnej, Poznan 1998, s. 14.
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Kazdy program nauczania, zgodnie z ,Rozporzgdzeniem Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 21 czerwca 2012 roku w sprawie dopuszcze-
nia do uzytku w szkole programéw wychowania przedszkolnego i pro-
gram6w nauczania...” zawiera propozycje kryteriéw ocen i metod spraw-
dzania osiggnie¢ uczniéw. Sposoby i narze¢dzia oceniania przedstawione
w programach powinny by¢ zgodne z ich ogdlng koncepcja.

Celem prezentowanych badan bylo poznanie kryteriéw oceniania
1 metod, jakie proponuja autorzy programéw ksztalcenia zintegrowanego.
Analizie poddano trzynascie wybranych programéw prezentowanych na stro-
nie Osrodka Rozwoju Edukacji, ktére powstaly w ramach projektéw kon-
kursowych — konkurs 1/POKI/03.03.04/2013 na opracowanie i pilotazowe
wdrozenie innowacyjnych programéw nauczania wraz z obudowg dydak-
tyczng®. W badaniach podjeto prébe odpowiedzi na nastgpujace pytania:
® Jakie sg podstawy prawne oceniania opisowego?
® Jakie funkeje, rodzaje i formy oceniania wystgpujag w programach
ksztalcenia zintegrowanego?
® W ktérych programach proponuje si¢ ocenianie ksztaltujace?
® Cojest przedmiotem oceny ucznia, jakie sg jej kryteria?
® Jakie metody, techniki i narzedzia gromadzenia informacji o uczniach
proponuja autorzy programdw nauczania’

Podstawy prawne oceniania opisowego

1 wrzesnia 2015 roku weszlo w zycie ,Rozporzadzenie Ministra Edu-
kacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015 r. w sprawie szczegdlowych wa-
runkow i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stu-
chaczy w szkotach publicznych™. Rozporzadzenie stanowi wykonanie
upowaznienia zawartego w Artykule 44 b ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r.
o systemie o§wiaty (Dz.U. z 2004 r. nr 256, poz. 2572, z p6Zn. zm.), wpro-
wadzonego ,ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy o systemie
o$wiaty oraz niektérych innych ustaw™.

Rozdzial 3a ,,Ocenianie, klasyfikowanie i promowanie uczniéw w szko-
tach publicznych” ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku odnosi si¢ do ogdl-
nych zasad oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw na wszyst-

kich etapach edukacyjnych’. Okre$la migdzy innymi:

°>Dz.U. 2012 poz. 752.

5 http://www.ore.edu.pl/edukacja-najmlodszych/4291-programy-nauczania-edukacja-wczesno-
szkolna (dostep: 15.09.2015).

7Dz.U. 2015 poz. 843.

8Dz.U. 2015 poz. 357.

9 Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy o systemie oswiaty oraz niektdrych innych
ustaw, http://orka.sejm.gov.pl/proc7.nsf/ustawy/2957 u.htm (dostep: 15.09.2015).
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przedmiot oceniania;
sposob oceniania;
cele 1 elementy oceniania wewngtrzszkolnego;

powinnosci nauczyciela wzgledem rodzicéw 1 uczniéw wynikajgce
z zasad oceniania;

® prawa ucznidow i rodzicéw w zakresie jawnosci ocen 1 dokumentacji
dotyczgcej oceniania;

©® zasady klasyfikacji §rédrocznej i rocznej.

W punkcie 5 Artykutu 44b czytamy, ze ocenianie osiagnie¢ eduka-
cyjnych i zachowania ucznia odbywa si¢ w ramach oceniania wewnatrz-
szkolnego, ktére ma na celu:
® informowanie ucznia o poziomie jego osiggnie¢ edukacyjnych ijego
zachowaniu oraz o postgpach w tym zakresie;
©® udzielanie uczniowi pomocy w nauce poprzez przekazanie infor-
macji o tym, co zrobil dobrze i jak powinien si¢ dalej uczy¢;
® udzielanie wskazéwek do samodzielnego planowania wlasnego rozwoju;
® motywowanie ucznia do dalszych postepéw w nauce i zachowaniu;
® dostarczanie rodzicom i nauczycielom informacji o postgpach i trudno-
Sciach w nauce i zachowaniu ucznia oraz o szczeg6lnych uzdolnieniach ucznia;
® umozliwienie nauczycielom doskonalenia organizacji i metod pracy
dydaktyczno-wychowawczej™.

Z Artykulu 441 wynika, ze w klasach I-III szkoly podstawowej:
® oceny biezace z obowigzkowych i dodatkowych zajeé edukacyjnych
oraz zajed, o ktérych mowa w przepisach wydanych na podstawie Art. 13
ust. 3, s3 ustalane w sposéb okre§lony w statucie szkoly;
® s$rddroczne i roczne oceny klasyfikacyjne z obowigzkowych i dodat-
kowych zaje¢ edukacyjnych oraz zajel, o ktérych mowa w przepisach
wydanych na podstawie Art. 13 ust. 3, a takze §rédroczna 1 roczna ocena
klasyfikacyjna zachowania sa ocenami opisowymi.

W klasach I-1III szkoty podstawowej oceny biezgce z obowiazkowych
1 dodatkowych zaje¢ edukacyjnych oraz zajec, o ktérych mowa w przepi-
sach wydanych na podstawie Art. 13 ust. 3, moga byé ocenami opisowy-
mi, jezeli statut szkoly tak przewiduje!’.

Zgodnie z § 11 ,Rozporzadzeniem Ministra Edukacji z dnia 10 czerwca
2015 roku w sprawie szczegbélowych warunkow i sposobu oceniania, kla-
syfikacji 1 promowania uczniéw 1 stuchaczy w szkotach publicznych”"
przy ustalaniu oceny z wychowania fizycznego, zaje¢ technicznych, pla-

°Tamze.
" Tamze.
12Dz.U. 2015 poz. 843.
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styki, muzyki i zajeé artystycznych nalezy przede wszystkim braé pod uwa-
g¢ wysilek wkladany przez ucznia w wywigzywanie si¢ z obowiazkéw wy-
nikajacych ze specyfiki tych zajeé, a w przypadku wychowania fizycznego
—takze systematyczno$¢ udzialu ucznia w zajeciach oraz jego aktywnosé
w dziataniach podejmowanych przez szkole na rzecz kultury fizycznej®.

Funkcje, rodzaje i formy oceniania
Ocenianie to nie tylko przekazywanie informacji o postgpach ucznia,
ale rowniez informacja zwrotna dla nauczyciela o efektach jego pracy,
o koniecznosci — w razie niepowodzef uczniéw — modyfikacji jego dziatah
w zakresie doboru tresci, metod, form pracy, srodkéw dydaktycznych i or-
ganizacji pracy z dziemi.
Autorzy programéw przypominaja, ze prawidlowo sformulowana
ocena powinna spelnia¢ okreslone funkcje:
® diagnostyczng (oceniaé ucznia pod wzgledem wymagan stawianych
przez nauczyciela);
@ informacyjng (co uczniowi udalo si¢ poznal, zrozumiel, opanowac,
nauczy¢, jakie zdobyl umiejetnosci, co juz potrafi, jaki jest wklad jego pracy);
® korekeyjng (co uczefi ma juz opanowane, co robi dobrze, nad czym
musi jeszcze popracowad, co poprawié, zmienié, udoskonalié, aby uzy-
skal lepsze efekty);
® rozwojowg (czy dokonujg si¢ zmiany w samym dziecku, jakie jest
tempo 1 dynamika zmian);
® motywacyjng (zachecac do kontynuowania wysitku, wskazywac na
mozliwos$¢ osiggniecia sukcesu oraz dawad uczniowi wiare we wlasne sity)'.
Autorka programu ,, Tworcze umysly” podkresla, ze ocena opisowa
powinna:
® uwzgledniaé mozliwosci dziecka;
® brac pod uwage wklad jego pracy, wysilek 1 checi;
® dawal informacje o tym, co dziecko juz umie, nad czym powinno
popracowac i w jaki sposéb;
® climinowal niezdrowg rywalizacj¢ o ocen¢ cyfrowa;nie powinna
natomiast:
® ctykietowal dzieci;
©® zawieral bezposredniej krytyki dziecka;

3 Tamze.

4 N. Bigus-Franczuk, K. Sokal, Nowoczesny swiat, nowoczesna szkota. Innowacyjny Program Na-
uczania dla klas I-lll, s. 85, http://www.nowoczesnaszkola.com.pl/themes/ipn/assets/innowacyj-
ny_program_nauczania.pdf (dostep 15.09.2015); B. Goliszek, B. Matecka-Perszko, My blizej swia-
ta. Swiat blizej nas, s. 58, http://my-blizej-swiata.com.pl/swiat-blizej-nas/files/Program-Innowacyj-
ny-My-bli-ej--wiata----wiat-bli-ej-nas.pdf (dostep: 15.09.2015); Innowacje gwarancja skutecznej
edukadgji, http://igse.portaledu.pl/doc/Program_Nauczania_IGSE.pdf (dostgp: 15.09.2015).
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® pelnié gléwnej funkeji jako nagrody lub kary (cho¢ z funkeji gratyfi-
kujacej przy stosowaniu jakiejkolwiek formy oceniania trudno jest catko-
wicie zrezygnowad)®.

B. Goliszek i B. Matecka-Perszko proponuja takie rodzaje ocen jak:
® wstgpna ocena rozwoju ucznia i jego mozliwosci — diagnoza indy-
widualnych mozliwosci, predyspozycji 1 uzdolnief dziecka rozpoczyna-
jacego nauke w klasie pierwszej, ktdra jest podstawg do zaplanowania
dzialah dydaktyczno-wychowawczych i zapewnia kazdemu uczniowi
maksymalny rozwoéj;
® ocena biezgca — informacja o postgpach ucznia w nauce i zachowa-
niu, aktualnych osiggnieciach i funkcjach, ktére nalezy usprawnic;
® ocena $rédroczna — redagowana po pierwszym pétroczu nauki, cha-
rakteryzuje zachowanie ucznia, opisuje efekty jego uczenia si¢, zawiera
zalecenia do pracy w drugim semestrze;
® ocenaroczna—ma charakter opisowy, jest syntetyczna informacjg o 0sig-
gnigciach ucznia konczacego edukacje w danej klasie, uwzglednia poziom
wiadomosci i umiejetnosci okreslonych w ,,Podstawie programowej ksztal-
cenia ogblnego dla I etapu edukacyjnego”, a takze wskazuje potrzeby roz-
wojowe 1 edukacyjne ucznia zwigzane z przezwyci¢zaniem trudnosci
w nauce lub rozwijaniem uzdolnien;
® koficowa ocena rozwoju ucznia i jego mozliwosci — ma forme¢ diagno-
zy koficowej przeprowadzonej po zakoficzeniu edukacji dziecka w poszcze-
g6lnych klasach i pozwala zaplanowac¢ dzialania dydaktyczno-wychowaw-
cze na kolejne lata nauki’®.

Nauczyciele realizujacy program ,,Ciekawi §wiata” majg mozliwosé
oceniania postgpow ucznia w nauce, wyrazajac za pomocg skali punktowej
lub procentowej poziom opanowania sprawdzanych wiadomosci 1 umie-
jetnosci; uzywajac komentarza ustnego wskazujgcego na mocne i stabe stro-
ny ocenianej pracy lub komentarza w postaci krétkiej recenzji pracy pisem-
nej z informacjg zwrotng o tym, co uczen zrobil dobrze, co musi poprawié
1w jaki sposéb; stosujac inne sposoby oceny wedlug pomystu nauczy-
ciela (np. naklejki, pieczatki, symbole graficzne, okreslenia stowne).

W programie tym podano takze, za K. Rau i I. Chodon, warunki
dobrego oceniania, ktére:
® daja dziecku informacj¢ o tym, co juz umie, nad czym musi popra-
cowac, jak daleko jest na drodze do osiagnigcia celu;

> M. Knopik, Twdrcze umysty. Edukacja ku kreatywnosci, s. 67, http://sawg.pl/upload/upload/ma-
ly%20czlowiek%20materialy%20www/Program%20nauczania%20dla%?20klasy%20I-IIl.pdf (dostep:
15.09.2015).

16 B, Goliszek i B. Matecka-Perszko, My blizej swiata. Swiat blizej nas, dz. cyt., s. 59.

17]. Czerkas, A. Wo$, Ciekawi swiata, s. 59, http://innowacja.sfera.lublin.pl/materialy/program_na-
uczania.pdf (dostep: 15.09.2015).
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® uwzgledniajg mozliwosci dziecka; nie wszyscy przeciez w tym cza-
sic s3 w stanie opanowac jaka$ umiejetnosé, a niektérzy nigdy nie bedg
biegli w danym zakresie;

® biorg pod uwage wktad pracy dziecka, jego wysitek wlozony w wy-
konanie jakiego$ zadania;

nie etykietujg dzieci;

zachecajg do dalszej pracy, uswiadamiajg, ze wysilek si¢ oplaca;
nie pelnia funkeji kary czy nagrody;

nie zawieraja krytyki osoby;

uwzgledniaja postep, jaki dokonat si¢ w dziecku'®.
Ocena moze przyjmowac forme graficzng, werbalna i pisemna. W pro-
gramie ,My blizej $wiata. Swiat blizej nas” oprécz oceny opisowej, zawiera-
jacej informacje o osiggnieciach i problemach ucznia, typu: ,Uwaznie prze-
pisuj z tablicy, a unikniesz bledéw! Bardzo podoba mi si¢ Twdj zeszyt!
Jestem z Ciebie dumna!” proponuje si¢ stosowanie form umownych
w postaci stempelkéw, naklejek ze znaczkami, symboli czy pochwal stow-
nych, a takze ocene kolezefiska 1 samoocene”.

W programie ,Szkola przyszto$ci” zaproponowano opisywanie wia-
domosci 1 umiejetnosci ucznia wedlug szesciostopniowej skali:
® 6 punktéw — poziom bardzo wysoki; uczen opanowal umiejetnosci
w stopniu znakomitym; jego wiedza i umiejetnosci wykraczajg poza tre-
$ci programowe;
® 5 punktéw — poziom wysoki; uczen opanowal umiejgtnosci w stop-
niu bardzo dobrym; biegle postuguje si¢ zdobytymi wiadomo$ciami
w rozwigzywaniu probleméw; potrafi zastosowal zdobyta wiedze w no-
wych sytuacjach;
® 4 punkty — poziom Sredni; uczer opanowal wiadomosci i umicejgt-
nosci w stopniu dobrym; poprawnie stosuje wiadomosci 1 samodzielnie
rozwigzuje typowe zadania teoretyczne i praktyczne;
® 3 punkty—poziom zadowalajgcy; uczen opanowal wiadomosci 1 umie-
jetnosci w stopniu zadowalajacym, popelnia bledy, ktére po wskazaniu
potrafi samodzielnie poprawié, czyni postepy;
©® 2 punkty — poziom niski; uczefi opanowal wiadomosci i umiejetno-
Sciami w stopniu niskim; pracuje z pomoca nauczyciela; ma braki;
® | punkt— poziom niezadowalajacy; uczen nie potrafi samodzielnie
wykonaé zadan, poziom jego umiejetnosci 1 wiadomosci uniemozliwia
nauke na wyzszym etapie®.

8 K. Rau, I. Chodon, Ocenianie opisowe, a rozwdj dziecka, cyt. za: J. Czerkas, A. Wos, Ciekawi swiata,
dz. cyt., s. 60.

19 B. Goliszek, B. Matecka-Perszko, My blizej swiata. Swiat blizej nas, dz. cyt., s. 58.

20G. Duszynska, I. Szymanska, Szkota przysztosci, s. 56, http://szkola-przyszlosci.strefa-klienta.net/
(dostep: 15.09.2015).
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Ocenianie ksztattujace

W kilku analizowanych programach nauczania proponuje si¢ oce-
nianie ksztattujace. Wedlug Organizacji Wspdipracy Gospodarczeji Roz-
woju (OECD) ,,ocenianie ksztaltujace to czg¢ste, interaktywne ocenianie
postepdw ucznia i uzyskanego przez niego zrozumienia materiatu, tak
by méc okreslié, jak uczen ma dalej uczyc sie ijak najlepiej go nauczal™.
Takie ocenianie jest zgodne z ,,Rozporzadzeniem Ministra Edukacji z dnia
10 czerwca 2015 roku w sprawie szczegolowych warunkéw 1 sposobu oce-
niania, klasyfikacji i promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach publicz-
nych”. Z § 14 tego rozporzadzenia wynika, ze: ,,Ocenianie biezgce z zajeé
edukacyjnych ma na celu monitorowanie pracy ucznia oraz przekazywa-
nie uczniowi informacji o jego osiggnieciach edukacyjnych pomagaja-
cych w uczeniu si¢, poprzez wskazanie, co uczen robi dobrze, co i jak
wymaga poprawy oraz jak powinien dalej si¢ uczyc”.

Ocenianie ksztaltujace sklada si¢ z o§miu elementéw, ktére zostaly
szczegblowo scharakteryzowane w programie ,, Trampolina do przyszto-
§c1”. Sa to:
® okreslenie celu zajec 1 sformutowanie go w jezyku przystepnym
dla ucznia;
ustalenie wraz z uczniami kryteriéw oceniania;
formulowanie pytan kluczowych;
zadawanie pytan angazujgcych ucznia podczas zajeé;
budowanie atmosfery uczenia sig, pracujgc z uczniami i rodzicami;
wprowadzenie samooceny 1 oceny kolezenskiej;
rozroznienie funkeji sumujacej i ksztaltujace;;

zastosowanie efektywnej informacji zwrotnej®.
Nauczyciel stosujgcy ocenianie ksztaltujace planujac zajecia, okre-
§la ich cele 1 kryteria oceniania, przekazuje je uczniom i Scisle stosuje
si¢ do nich. Wazne jest przekazanie informacji zwrotnej dziecku, ktére
powinno wiedzie¢: co zrobilo dobrze, co Zle, co nalezy poprawié i w jaki
sposGb*.

Autorzy programu ,,Sta$ i Zosia w szkole” wyodrebniajg nastepuja-
ce elementy oceniania ksztaltujacego:
® informacja zwrotna — przekazana tuz po zajeciach, jezeli jest nega-
tywna to w obecnosci tylko osoby zainteresowanej, jesli pozytywna to
w obecnosci innych uczniéw. Powinna zawiera¢ odpowiedzi na pytania:

21 N. Bigus-Franczuk, K. Sokal, Nowoczesny swiat, nowoczesna szkofa, dz. cyt., s. 86.

22Dz.U. 2015, poz. 843.

2 D. Kiedrowicz, M. Szotkowska, B. Szydziak i inni, Trampolina do sukcesu, s. 172, http://landers.pl/
assets/Program-nauczania-trampolina-do-sukcesu-z-dn-24_06_2015.pdf (dostep: 15.09.2015).
24 G. Duszynska, I. Szymanska, Szkota przyszfosci, dz. cyt., s. 55.
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co uczen zrobil dobrze, co powinien poprawié, jak to poprawié, jak ma
si¢ dalej rozwijac?;

® ccle dla nauczyciela — starannie przemyslane w kontekScie wiado-
moscl, umiejetnosci, postaw;

® cele dla ucznia — wyrazone w jezyku zrozumiatym dla ucznia, do-
stosowane do jego mozliwosci rozumienia, uswiadomione na poczatku
zajeC. Powinny zawieraé odpowiedzi na pytania: co uczefi ma wiedzied,
czego ma si¢ nauczyé i do czego mu to bedzie potrzebne, z czego zosta-
nie rozliczony;

®  kryteria oceniania — zrozumiale dla ucznia i jego rodzicéw i konse-
kwentnie stosowane;

® samoocena ucznia— pozwala mu decydowac na jakg ocene chce pra-
cowac i na jaka faktycznie zapracowal;

® udzial rodzicéw w ocenie dziecka — znajg i rozumieja sens ocenia-
nia, mogg wigczyc jego elementy do swojego systemu wychowawczego®.

Zajecia z ocenianiem ksztaltujacym zawierajg: temat, formy pracy,
metody, Srodki dydaktyczne, cele dla nauczyciela, cele sformulowane w je-
zyku ucznia, kryteria oceniania, przebieg zaje¢, pytania kluczowe, infor-
macj¢ zwrotng. Wazna jest takze samoocena i ocena kolezefiska?.

W programie ,Mysle, dzialam, ide w $wiat” ocenianie ksztaltujace
ucznia polega na diagnozowaniu umiejetno$ci operowania wiedzg w re-
alnych sytuacjach zadaniowych oraz na zaangazowaniu, wspolpracy,
samoocenie, refleksji i produktu uczenia si¢. Ocena przybiera ksztatt war-
toSciowania wysitku edukacyjnego ucznia, okresla wklad jego pracy
w proces zdobywania wiedzy i umiejetnosci oraz wskazuje charakter po-
stepow?. W programie tym zawarto takze scenariusz spotkania z rodzica-
mi na temat: ,Ocenianie ksztaltujgce szansg na sukces mojego dziecka”?.

Autorzy programu ,Maly wynalazca” doceniajg warto$¢ oceniania
ksztaltujacego, ktore: ,zapewnia partnerskie relacje pomi¢edzy nauczy-
cielem a uczniem, buduje u ucznia poczucie wartosci, uczy uczenia sig,
umozliwia planowanie pracy, daje do§wiadczenia w zakresie wspdlpracy
w grupie, nie stygmatyzuje ucznia”*.

25 G. Mazurkiewicz (red.), Organizacja proceséw edukacyjnych. Jakosc edukacji. Réznorodne per-
spektywy, Krakdw 2006, cyt. za: D. Sterna, J. Strzemieczny, Strategie oceniania ksztaftujacego,
http://www.ceo.org.pl/pl/ok/news/strategie-oceniania-ksztaltujacego (dostep: 15.09.2015).

26 M. Wréblewska, M. Potre¢, K. Matachowska i inni, Stas i Zosia w szkole, s. 72, http://stasizosia.info/
wp-content/uploads/2015/01/Innowacyjny program_po_erracie_poprawki.pdf (dostep: 15.09.2015).
2’ Tamzes. 73.

28 A, Dziadkiewicz, A. Florczak, D. Gasior i inni, Mysle — dziatam — ide w swiat, s. 145, http://projekt.
noweskalmierzyce. pl/wp-content/uploads/2015/program-nauczania-wczeskoszkolnego-z-j%C4%98zy-
kiem-angielskim.pdf (dostep: 15.09.2015).

2 Tamze, s. 139-140.

30 A. Krukowska, S. Stelmach i in., Mafy wynalazca, s. 17, http://mais.wspkorczak.eu/wp-content/
uploads/2015/07/Maly_Wynalazca-popr.pdf (dostep: 15.09.2015).
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W programie ,Obywatel §wiata” takze wykorzystano ocenianie
ksztaltujace podkreslajac, ze indywidualizuje ono proces nauczania,
uwzglednia zréznicowanie wickowe i potrzeby uczniéw ze specjalnymi
potrzebami edukacyjnymi. Nauczyciel stosujacy ocenianie ksztaltujace
nie traci czasu na zadawanie pytan, ktore maja ujawnic to, czego uczeh
nie umie, lecz skupia si¢ na tym, co uczen umie, czego moze si¢ nauczy,
za$§ wlaSciwie przekazywana uczniowi informacja zwrotna daje mu moz-
liwos¢ racjonalizacji wlasnego procesu uczenia si¢?'.

Przedmiot i kryteria oceny ucznia

W programie ,Innowacje gwarancja skutecznej edukacji” w tabeli
zawarto stwierdzenia, ktérymi mogg si¢ postugiwaé nauczyciele, formu-
tujac ocene opisowa. Przykladowe sformutowania w zakresie umiejetno-
Sci artystyczno-technicznych podane sg w tabeli 1.

Tabela 1. Przydatne sformulowania stuzace redagowaniu oceny opisowej w zakresie

umiejetnoscl artystyczno-technicznych

Umiejetnosci artystyczno-techniczne®

Prace artystyczno-
-techniczne
wykonuje nie-
chetnie, mato
estetycznie, cz¢-
sto wymaga za-
chety ze strony
nauczyciela, naj-
czesciej nie po-
trafi umiejetnie
wykorzystaé
przyniesionych
materialow.

Prace artystyczne | Chetnie podej- Bardzo pomyslo-
podejmuje nie- muje si¢ zadan wo 1 estetycznie
zbyt chetnie, nie artystycznych wykonuje prace
zawsze doprowa- (plastycznych, plastyczno-

dza je do konca, technicznych, -techniczne,
widoczny jest muzycznych), wykorzystujac
brak pomystowo- | umiejetne stoso- poznane

$ci oraz umiejgt-
nego wykorzysta-
nia materialow,
tempo pracy wol-
ne, brak samo-
dzielnosci.

wanie podstawo-
wych §rodkéw
plastycznych

i technicznych,
doprowadza
kazda prace do
konca.

techniki, rozsad-
nie korzysta
z przyniesionych
materialow.

Zrodlo: Innowacje gwarancjg skutecznej edukacji. Program nauczania edukacji wezesnoszkolney.

31 ). Przybylska, Z. Stepien, Obywatel swiata, s. 46, http://mais.wspkorczak.eu/programy-nauczania/
(dostep: 15.09.2015).
32 Innowacje gwarancja skutecznej edukagji, dz. cyt., s. 79.
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W programie ,, Tworcze umysty. Edukacja ku kreatywnosci” w pro-
cesie oceniania zainspirowano si¢ psychotransgresjonizmem J. Kozielec-
kiego i koncepcja sfer najblizszego rozwoju L.S. Wygotskiego, okreslajgc
trzy poziomy osiggni¢é ucznidw: wyrdzniajacy si¢, zadowalajgcy, nie-
zadowalajacy. Najwazniejszymi kryteriami oceniania w tym programie
s3: poziom samodzielnosci ucznia, poziom motywacji do dziatania, go-
towos$¢ ucznia do przekraczania wlasnych granic. Przykltadowo, poziom
niczadowalajacy wystepuje wtedy gdy uczen:
® nie podejmuje wysitku zmierzenia si¢ z problemem, a nawet jesli
rozpoczyna dzialanie szybko je porzuca;
® nie potrafi wdrozy¢ wskazéwek nauczyciela podczas prob wykony-
wania dzialania;
® nie czerpie przyjemnosci z podejmowanych dzialan;
® nie podejmuje préb majgcych na celu nabycie lub usprawnienie ja-
kiej§ umiejetnosci*.

Autorzy programu ,Do$wiadczam — rozumiem — wiem” s3 zdania,
ze uczeh moze opanowaé kompetencje na czterech poziomach: najwyz-
szym, wysokim, zadowalajacym i niskim. Podobnie jak w programie
» I'worcze umysly. Edukacja ku kreatywnos$ci” wyodrebniono wskazniki
charakterystyczne dla poszczegdlnych poziomdw, np. uczen funkcjonu-
jacy na poziomie najwyzszym:
® inicjuje dodatkowe czynnosci zwigzane z uczeniem si¢ w ramach
poszczegblnych typéw edukacji;
® jest dociekliwy, dopytuje o nowe mozliwosci uczenia si¢ 1 praktycz-
ne zastosowania poznanej wiedzy;
® aktywnie poszukuje nieszablonowych i nietypowych rozwigzan;
® jest zaangazowany w wykonywanie czynnosci podczas zajed;
® projektuje nowe doswiadczenia, eksperymenty i sytuacje sprzyjajace ucze-
niu si¢, szacuje posiadane zasoby, szuka wsparcia, planuje sposob dziatania;
® potrafi samodzielnie wyszukiwaé informacje na interesujgcy go temat;
® dzieli si¢ posiadang wiedzg z innymi uczniami;
® jest Swiadomy warunkéw utatwiajacych uczenie sig;
® dojrzale radzi sobie w sytuacjach trudnych, kontynuuje czynnosci celem
wypracowania oczekiwanego efektu, nawet kiedy pojawiajg si¢ przeszkody;
® bierze udziat w konkursach i zawodach szkolnych i pozaszkolnych?*.

W ocenianiu zachowania w programie ,My blizej éwiata. Swiat bli-
zej nas” zaleca si¢ uwzglednienie takich elementéw, jak: wkiad pracy
ucznia, poziom samodzielno$ci wykonywanych zadan, zaangazowanie

33 M. Knopik, Twdrcze umysty. Edukacja ku kreatywnosci, dz. cyt., s. 68-69.
34 E. Domagata-Zysk, M. Knopik, T. Knopik, B. Kucharska, Doswiadczam — rozumiem — wiem, http://
drw.lechaa.pl/wp-content/uploads/2015/08/Do%C5%9Bwiadczam_rozumiem wiem
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w wykonanie zadania, aktywno$¢ w czasie zajeé szkolnych, respektowa-
nie zasad zycia spolecznego, norm etycznych, podejmowanie dzialan dla
dobra innych®. W zakresie oceny osiggni¢¢ edukacyjnych ucznia nalezy
braé pod uwage: poziom wiedzy i umiej¢tnosci dotyczacych otaczajacej
rzeczywisto$cl, postep w opanowaniu wiadomosci i umiejgtno$ci w sto-
sunku do indywidualnych mozliwosci intelektualnych dziecka, umiejet-
nos¢ stosowania wiedzy w praktyce.

W programic ,My blizej $wiata. Swiat blizej nas” podano zakres ocenia-
nia dla poszczegdlnych kierunkéw edukacii. A oto przykladowe umiejetnosci:
® w zakresie edukacji polonistycznej — uwazne stuchanie; wypowie-
dzi ustne; kodowanie i dekodowanie informacji; znajomosé alfabetu; czy-
tanie ze zrozumieniem, przepisywanie; pisanie z pamieci; pisanie ze slu-
chu; poprawno$é graficzna pisma; poprawno$¢ ortograficzna; estetyka
pisma; umiejetnosci gramatyczne; rozumienie okre$lefi: wyraz, gloska,
litera, sylaba, zdanie; korzystanie z pakietéw edukacyjnych; recytacje;
® w zakresie edukacji muzycznej — §piewanie; odtwarzanie rytmow;
czytanie 1 zapisywanie nut; gra na instrumencie;
® w zakresie edukacji spolecznej — praca w zespole; stosowanie zwro-
tow grzeczno$ciowych; znajomos¢ i respektowanie praw i obowigzkow
ucznia; znajomo$¢ symboli narodowych; znajomo$é najwazniejszych
wydarzen historycznych; znajomo$é numeréw alarmowych; umiejetnosé
powiadamiania dorostych o niebezpieczefnstwie;
® wzakresie edukacji przyrodniczej — prowadzenie prostych do§wiad-
czen 1 obserwacji; opisywanie zycia fauny i flory w wybranych ekosyste-
mach (las, ogrdd, park, taka, zbiorniki wodne); znajomosé przystosowa-
nia fauny i flory do pér roku; wyjasnianie zaleznosci fauny i flory od pér
roku; wyjasnianie przystosowania fauny i flory do pér roku; wyjasnianie
zaleznosci zjawisk przyrody od por roku®.

Warto przytoczy¢ tez kryteria oceny zachowania ucznia propono-
wane przez autorki programu: szanuje osoby z najblizszego otoczenia
(szkola, dom, Srodowisko réwiesnicze, itp.); wykazuje postawe tolerancji
wobec innych; zgodnie pracuje i bawi si¢ w grupie, zespole; wykazuje
odpowiedzialnos¢ za efekty pracy grupy; zachowuje si¢ kulturalnie w szko-
le, na spacerach, wycieczkach; jest grzeczny 1 uprzejmy; chetnie udziela
pomocy innym; jest odpowiedzialny; rozpoczyna i koficzy prace na czas,
pracuje sprawnie 1 we wlaSciwym tempie; wklada wysitek w wykonywang
prace, prace wykonuje estetycznie i dokladnie; utrzymuje porzadek
w miejscu pracy, wykazuje dbalo$¢ o narzedzia pracy; jest aktywny na

3 B. Goliszek, B. Matecka-Perszko, My blizej swiata. Swiat blizej nas, dz. cyt., s. 60.
36 Tamze, s. 60-63.
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zajeciach; pamieta o obowigzkach ucznia (prace domowe, przybory szkolne,
itp.); dba o wlasne zdrowie 1 higieng osobista; chetnie uczestniczy w zyciu
klasy, szkoly i Srodowiska lokalnego; jest przyjazny w kontaktach z przy-
rodg; jest punktualny?’.

W zwigzku z tym, ze gléwnym zalozeniem programu ,,Ciekawi $wia-
ta” jest rozwijanie myslenia naukowego i ciekawosci poznawczej, proponuje
sie oprocz tradycyjnego, biezacego oceniania wiedzy, umiejetnosci i zacho-
wania, ocenianie ucznidéw poprzez nagradzanie ich za aktywnos¢ ba-
dawczg. Wyznacznikami aktywnosci badawezej sa:
dostrzeganie zaleznosci;
odkrywanie prawidlowosci;
wycigganie wnioskow;
stawianie hipotez;
pomystowos¢;
poszukiwanie rozwigzan;
rozwigzywanie probleméw;
zaangazowanie w wykonywane zadanie;

doprowadzanie rozpoczetego zadania do efektu finalnego®.

Celem programu ,Do$wiadczam — rozumiem — wiem” jest rozwoj
kompetencji ucznia uporzadkowanych w pigciu obszarach, nazwanych
przez autoréw mrowiskami. Nalezg do nich:

® kompetencje spoleczne i etyczne, emocjonalne, intrapersonalne, inter-
personalne oraz ruchowe, szczegdlnie w aspekcie wspdlpracy rowiesni-
czej 1 dotyczgce zdrowia;

® kompetencje jezykowe i kulturowe — czytania, pisania i korzystania
z tekstéw kultury, takze w formie hipertekstu; komunikacyjne — wyko-
rzystywania jezyka ojczystego i obcego jako narzedzia porozumiewania
si¢ 1 budowania relacji interpersonalnych;

® kompetencje matematyczne (w tym my$lenia logicznego, myslenia
analogicznego, informatyczne i w zakresie przedsi¢biorczosci);

® kompetencje tworcze — plastyczne i muzyczne, techniczne oraz wraz-
liwos¢ estetyczna;

® kompetencje w zakresie myS$lenia naukowego, metapoznawczego
i tworczego®.

W programie ,Mysle — dzialam —id¢ w §wiat” ustalono bardzo szcze-
gétowe kryteria oceniania, wyodrebniajgc poziom: najwyzszy, bardzo
wysoki, wysoki, Sredni, nizej §redni, niski. Uwzgledniono naste¢pujace
obszary rozwoju ucznia:

37 Tamze, s. 64-65.
38 ). Czerkas, A. Wos, Ciekawi swiata, dz. cyt., s. 59.
39 E. Domagata-Zysk, M. Knopik, T. Knopik, B. Kucharska, Doswiadczam —rozumiem—wiem, dz. cyt., s. 118.
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® obserwacja ucznia podczas réznych sytuacji zadaniowych, szczegdl-
nie badawczych;

® stuchanie, méwienie, pisanie z zastosowaniem elementéw wiedzy o je-
zyku ojczystym 1 obcym;

® wiedza i umiejetnosci w zakresie matematyczno-przyrodniczym;
® rozwdj spoleczny, emocjonalny i moralny, czyli umiejetnos$¢ wyra-
zania wlasnych emocji i uczué w r6znych sytuacjach spolecznych, zacho-
wanie kulturalne zgodne z warto$ciami wychowawczymi danej szkoly;
® rozwdj ucznia artystyczno-ruchowy, czyli wiedza i umieje¢tnosci pla-
styczne, muzyczne, techniczne i ruchowe;

® rozwdj ucznia spoleczno-komunikacyjny zwigzany z obstuga kom-
putera®.

Metody, techniki i narzedzia
gromadzenia informacji o uczniach

Do oceny ucznia autorzy programéw najczesciej proponujg nauczy-
cielom takie metody jak: obserwacja dziecka podczas wykonywania czyn-
nosci, stuchanie jego wypowiedzi, analiza i interpretacja wypowiedzi pi-
semnych, analiza wytworéw, rozmowy i narady, nagrania audio i wideo,
prezentacje, autoprezentacje, drama, portfolio, wywiad, ankieta, testy
kompetencji, skale do samooceny ucznia, wystawy, gazetki Scienne, kon-
ferencje uczniowskie®’.

Dobrg praktyka, jak twierdza autorzy programu ,,Cickawi §wiata”,
jest gromadzenie 1 dokumentowanie informacji o uczniu w tzw. ,tecz-
kach rozwoju”. Stanowig one cenne Zrédlo wiedzy dla nauczyciela, ro-
dzica i dziecka, gdyz dajg mozliwos¢ §ledzenia rozwoju poszczegdlnych
umicejetnosei 1 okreslania poziomu umiejetnosei kluczowych w trzyletnim
cyklu ksztatcenia®.

W programach ,,Ciekawi $wiata” 1 ,Maly wynalazca” sugeruje si¢ dia-
gnozowanie rozwoju ucznia. Autorzy programu ,Maly wynalazca” reko-
mendujg wiele narzedzi diagnostycznych, np.: ,Arkusz Zachowania si¢
ucznia” B. Markowskiej, ,Kwestionariusz postaw rodzicielskich” M. Ziem-
skiej, ,, Test stosunkéw rodzinnych” B. Anthonny’ego, ,,Rysunck rodziny”
A. Frydrychowicz i wiele innych®.

W programic ,My blizej §wiata. Swiat blizej nas” zaproponowano
nastepujgce narzedzia badania: arkusze diagnozy wstepnej 1 koficowej,
arkusze oceniajgce zachowanie ucznia, testy badajgce technike czytania

40 A Dziadkiewicz, A. Florczak, D. Gasior i inni, Mysle — dziatam — ide w swiat, dz. cyt., s. 146.
41 Por. D. Sterna, Ocenianie ksztaftujgce w praktyce, Warszawa 2008, s. 61.

42 ). Czerkas, A. Wos, Ciekawi swiata, dz. cyt., s. 58.

4 A. Krukowska, S. Stelmach i inni, Maty wynalazca, dz. cyt., s. 18.
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(co pdt roku), testy sprawdzajace umiejetnos¢ czytania ze zrozumieniem
(przeprowadzane raz w miesigcu poczgwszy od klasy II), testy osiagnigé
ucznidéw w postaci kartkowek Liczmanka*.

Autorzy programu ,Ad@ i J@$ na matematycznej wyspie” w pro-
cesie oceniania ucznia proponujg uwzglednienie ocen czastkowych wy-
nikajacych z:
® rozmdw z uczniem, ktéry na ostatnich zajeciach w tygodniu dokonu-
je samooceny swojej pracy w ciagu calego tygodnia i proponuje ja w obec-
nosci grupy. Samoocena prowadzona jest pod katem przygotowania do
zajeé, wkladu pracy, wykonywania dodatkowych prac oraz prac domowych,
dyscypliny i porzadku. Grupa i nauczyciel moga wnies$¢ poprawki do oce-
ny lub ja podtrzymac. Uczefi dostaje kolorowa oceng, np. piatke, ktéra wkleja
do zeszytu. Nauczyciel i nastgpnie rodzice ja podpisuja;
® kart pracy samodzielnej;
® zeszytdw ucznia z ¢wiczeniami, notatkami informacjami itp.;
® zeszytu lektur, w ktérym uczef przedstawia tytul, autora, gtéwnych
bohaterdéw, ilustracje do ksiazki i uzasadnia, dlaczego inni powinni ja
przeczytac;
® prezentacji ksigzek, dodatkowych materiatéw, informacji z mediéow
z zakresu wszystkich przedmiotéw nauczania;
©® analizy osiagni¢é ucznia typu: Mistrz ortografii, Mistrz matematyki,
Przyjaciel ksigzek, przyznawanych w formie znaczka i odpowiednich
dyploméw przez nauczyciela;

@ analizy segregatordow, w ktorych uczen gromadzi swoje prace 1 prezen-
tuje je podczas tzw. Klasowego Dnia Segregatora, analizujac jego zawartos$¢;
@ analizy aktywnosci dziecka w kaciku zajeé Wysil swéj umysl i nie
tra ani chwili, w ktérym w magicznej skrzyneczce znajduja si¢ karty
z dodatkowymi ¢wiczeniami, przeznaczonymi dla uczniéw pracujacych
szybciej niz pozostali. W magicznej skrzyneczce znajduja sig: rebusy,
zagadki, krzyzowki, karty pracy, teksty do czytania, ciekawostki, artykuty
Z czasopismy;

® analizy albuméw stanowigcych zbidr zdjed, okazéw przyrodniczych,
itp. przygotowywanych przez uczniéw na zajeciach z réznych obszaréw
edukacyjnych®.

“ My blizej swiata. Swiat blizej nas, dz. cyt., s. 59. Przyktadowe narzedzia stuzace do badania
osiggniec szkolnych znajdujg sie na stronie programu: http://my-blizej-swiata.com.pl/swiat-blizej-
nas/narz-dzia-badania-osi-gni--.php (dostgp: 15.09.2015).

4 J. Bogacka, A. Dobosz, E. linicka, M. Krasowska-Zmurko, M. Krauze, E. Krawiec, Ad@ i J@s na
matematycznej wyspie, s. 96-97, http://matematycznawyspa.pl/uploads/files/dla_nauczyciela/pro-
gram_nauczania_recenzje/program_nauczania_Ada%20i%20Jas%20na%20matematycz-
nej%20wyspie z%20poprawkami 25 03 2015.pdf (dostep: 15.09.2015).
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W programie ,, Twoércze umysty. Edukacja ku kreatywnosci” zamiesz-
czono skale obserwacyjne umozliwiajace mierzenie efektdéw ksztalcenia
ucznidéw zaréwno w odniesieniu do zalozef podstawy programowej, jak
1 naturalnych etapéw rozwoju poznawczego i osobowosSciowego czlowie-
ka. Nauczyciel ma za zadanie oceni¢ co pot roku spetnianie przez uczniow
50 kryteriéw rozwojowych, ktére sa wskaznikami stopnia rozwoju kompe-
tencji kluczowych w I etapie edukacyjnym, w tym szczegdlnie: umiejgtno-
Sci pisania, czytania, wykonywania operacji arytmetycznych i pracy w gru-
pie. Skala oceny: 1 -5, gdzie: 1 — nie wykonuje pomimo pomocy nauczyciela,
2 — wykonuje z pomocg nauczyciela, 3 — wykonuje samodziclnie z bleda-
mi, 4 — wykonuje samodzielnie z nielicznymi bledami, 5 — wykonuje sa-
modzielnie bez bledow.

Skale obserwacji poddawane regularnym analizom ilo§ciowym i ja-
koSciowym przez nauczycieli umozliwiajg ukierunkowanie wsparcia na
specyficzne potrzeby uczniéw, a wigc sg obligatoryjnym punktem wyj-
Scia w indywidualizacji ksztalcenia. Dodatkowo przynajmniej raz w roku
powinna zostaé przeprowadzona kompleksowa diagnoza stopnia rozwo-
ju kompetencji kluczowych w oparciu o trzystopniowg skale oceny, gdzie
1 oznacza ,nie spelnia” (danego kryterium sprawnoSciowego), 2 — ,cze-
Sciowo spetnia”, 3 — spetnia” (nawet, jesli zdarzaja si¢ bledy)*.

Rozlegly repertuar metod, technik i narzedzi sprawdzania osiggnieé
uczniéw zaproponowano w programie ,Do§wiadczam — rozumiem —wiem”™:
® do oceny rozwoju my$lenia tworczego — proby Guilforda, takie jak:
Test Odlegtych Konsekwencji (Co by sig stato, gdyby...?) oraz Test Nie-
zwyklych Zastosowan (Podaj jak najwigcej zastosowait kartonu po mle-
ku); zadania abarietyczne (zestawy prostych éwiczen diagnozujacych go-
towo$¢ ucznia do przetamywania barier tworczego myslenia, np. Co moze
byc jednoczesnie tanie 1 drogie?);
® do oceny rozwoju myslenia naukowego — pokazy eksperymentow
przyrodniczych przygotowywanych indywidualnie lub w matych grupach
przez dzieci, ,wedke wiedzy”, tj. lowienie pytah przygotowanych przez
nauczyciela 1 uczniéw;
® do oceny rozwoju myslenia matematycznego m.in.: ,krzesto praw-
dy — krzesto klamstwa”, quizy matematyczne, matematyczne podchody,
matematyczne dyktanda;
® pozostale metody i narzedzia stuzace do oceniania osiggniec to: testy
kompetencji, zeszyty grafomotoryki (sprawdzajace poziom przygotowa-
nia do nauki pisania oraz sprawno$¢ percepcji wzrokowej i motoryki oka),

46 M. Knopik, Twdrcze umysty. Edukadja ku kreatywnosci, dz. cyt., s. 68-69.
47 E. Domagata-Zysk, M. Knopik, T. Knopik, B. Kucharska, Doswiadczam — rozumiem —wiem, dz. cyt.,
s. 119-126.
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zeszyty do kaligrafii (stuzace do trenowania czynnosci pisania), testy orto-
foniczne (zestaw réznorodnych éwiczen fonetycznych — oddechowych
i glosowych, dykeji, stuchowych, usprawniajacych artykulacje spotgtosek
dZzwiecznych i bezdZwigcznych itp.), lingwolamki (famance jezykowe —
¢wiczenia artykulacyjne z uzyciem zbitek spolgtoskowych, np. W Szcze-
brzeszynie chrzaszcz brzmi w trzcinie), dyktanda, lekturniki, turnieje po-
etyckie (cykliczne konkursy ksztaltujgce postawe tworcza dzieci w zakresie
zabaw jezykowych, z rymem, rytmem i akcentem), portfolio, adwokat
diabla (technika sprawdzania wiedzy w kregu).

Sugerowane metody sprawdzania wiedzy 1 umiejgtno$ci ucznidow
w programie ,, Trampolina do sukcesu” to: diagnoza wstgpna, test kompe-
tencji, odpowiedzi ustne, dyskusja, zadania domowe, sprawdzian, ¢wicze-
nia samodzielne, ¢wiczenia grupowe, pokaz, test, prace projektowe, opra-
cowanie i wykonanie pomocy dydaktycznych, aktywno$¢ na zajeciach®.

W innowacyjnym programie ,,Sta$ i Zosia w szkole”, w ktérym pre-
ferowana jest metoda projektéw, aby zwigckszy¢ zaangazowanie dzieci
w realne sytuacje, wykorzystano w ocenianiu metodg gratyfikacji oparta
na mechanice gier fabularnych i komputerowych. Gratyfikacja polega na
zamianie projektu w ,gre”, ktora daje uczestnikom przyjemnosé z poko-
nywania kolejnych, osiggalnych wyzwan. Jest to metoda dtugotrwala, lecz
pozwalajaca uczniom widzie¢ swoje postepy poprzez osiaganie wyzszych
pozioméw. Swiadomie wykorzystywana gratyfikacja to zjawisko stosun-
kowo nowe, lecz wystepujace w codziennym zyciu na kazdym kroku, prze-
jawiajgce si¢ np. w otrzymywaniu promocji czy gratisow przy zakupach,
a takze zdobywaniu wyzszego statusu na forum w zwigzku z cz¢stotliwo-
$cig wypowiedzi, czy stopni harcerskich na pagonach munduru. ,,Gléw-
nym zadaniem osoby wykorzystujacej gratyfikacje, jest okreSlenie waznego
celu lub celéow, do ktérych chee skloni¢ uczestnikéow, oraz opracowanie
zwartej 1 weiggajacej fabuly — to ona spaja wszystkie uzyte elementy. Dla
uczestnikéw najwazniejsza jest przygoda i odkrywanie tajemnicy, nie za$
zdobywanie kolejnych punktéw i odhaczanie zadan™.

Wykorzystane w programie mechanizmy gratyfikacji to m.in.:
® Pasek postepu (progres) — pokazuje jak wiele wysitku trzeba wlozy¢,
by skoficzyé zadanie oraz poziom jego wykonania, co motywuje do skom-
pletowania calego paska;
® Punktacja — polega na zdobywaniu punktéw za rézne umiejetnosci,
pozwalajaca uzytkownikowi zorientowa¢ sig, na jakim poziomie wyko-
nat zadanie oraz jak wypadl na tle innych oséb. Punktacja jest integralng

4 D, Kiedrowicz, M. Szotkowska, B. Szydziak i inni, Trampolina do sukcesu, dz. cyt., s. 174.
M. Wréblewska, M. Potre¢, K. Matachowska i inni, Stas i Zosia w szkole, dz. cyt,. s. 77.
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czgscig 1 odzwierciedleniem fabuly, a zdobywanie ,,Pigutek Mocy” czy
»Stopni Wtajemniczenia” jest o wiele bardziej emocjonujace niz zdoby-
wanie zwyklych punktow;

® Wirtualne przedmioty i przyjaciele przyznawane za realne dzialania;
® Rywalizacja i wspdlpraca, ktorej celem jest zachgcanie do wykony-
wania zadan, nie za$ do eliminowania osob najstabszych.

Program nauczania ,Nowoczesny §wiat, nowoczesna szkota” pro-
ponuje oprocz tradycyjnego oceniania, ocenianie w bezposrednim dzia-
faniu na platformie e-learningowej. Uczen za pomocy avatara ,,edupor-
tuje” sie do wirtualnej szkoly, gdzie czeka na niego dwujezyczna przygoda
w $wiecie nauki i wiedzy. Rozwiazujac zadania na platformie, uczen zdo-
bywa punkty. Daje mu to poczucie wymiernej nagrody za jego wysitki
1 osiggnigcia. Prowadzacy zajecia ma szanse na modyfikacje punktacji
w zaleznosci od realizowanego tematu oraz mozliwosci dzieci. Zdobyte
punkty podlegaja wymianie. Uczefi moze za nie wybraé si¢ do wirtualne-
go sklepu na specjalne zakupy. Dostanie tam dla swojego avatara nowe
ubrania i prezenty. Jest to nagroda za prac¢ wlozong przez ucznia.
W zaleznosci od zdobytych punktéw, kazdy moze monitorowaé swoje
postepy w nauce. Zdobywajac kolejne punkty, dziecko przechodzi na co-
raz to wyzszy poziom wiedzy™.

Podsumowanie

Analiza wybranych programéw edukacji wezesnoszkolnej pozwala
na wyciggniecie nastepujgcych wnioskéw:

1. W analizowanych programach spotykamy duzg réznorodnosé po-
myslow dotyczgcych oceniania. Obok oceny opisowej, bedacej wynikiem
obserwacji nauczycieli 1 propozycji komentarzy ustnych czy pisemnych,
autorzy proponuja wykorzystanie skal punktowych lub procentowych,
a takze przymiotnikowych. Przykladowo w programie ,,MySle — dzialam
—1de w $wiat” proponuje si¢ sze§¢ poziomow: najwyzszy, bardzo wysoki,
wysoki, §redni, nizej niz Sredni, niski. Program ,,Szkola przyszlosci” wska-
zuje pie¢ pozioméw: bardzo wysoki, wysoki, §redni, zadowalajgcy niski,
niezadowalajacy. W programie ,Do§wiadczam — rozumiem — wiem” wy-
stepuja cztery poziomy w ocenianiu: najwyzszy, wysoki, zadowalajacy,
niski wraz z ogdlng charakterystykg zachowan uczniéw na okre§lonym
poziomie, za§ w programie ,, T'wércze umysly. Edukacja kreatywna” au-
torzy, nawiazujac do koncepcji L.S. Wygotskiego 1 J. Kozieleckiego, su-
geruja trzy poziomy: wyrézniajacy, zadowalajacy, niezadowalajacy. Przy-
porzadkowywanie uczniéw do poziomdw, moim zdaniem, stanowi prébe

°0 N. Bigus-Franczuk, K. Sokal, Nowoczesny swiat, nowoczesna szkofa, dz. cyt., s. 86.
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etykietowania dzieci, co jest odzwierciedleniem dyskursu funkcjonalistyczno-
-behawioralnego, zgodnie z ktérym rozwdj dziecka jest uymowany linio-
wo 1 hierarchicznie, zwigzany ze spelnianiem standardéw i poddawany
pomiarowi dydaktycznemu;

2. W ocenianiu biezacym dopuszcza si¢ takze symbole graficzne,
naklejki, pieczatki, co stanowi prébe zastapienia ocen wyrazanych cyfr;

3. W programach, np. ,,Ciekawi $wiata”, ,Szkota przyszlosci”, ,Maly
wynalazca”, ,/ Tworcze umysty. Edukacja ku kreatywnosci”, ,Zosia 1 Sta$
w szkole”, sugeruje si¢ przeprowadzenie wstepnej diagnozy rozwoju
ucznia, a takze diagnozy potrzeb, mozliwosci 1 kompetencji dziecka,
aw programach ,Nowoczesny §wiat. Nowoczesna szkota” i ,,Szkola przy-
szlosci” wielorakich inteligencji;

4. W kilku programach jasno okreslono kryteria oceniania. Interesu-
jace rozwigzanie wystepuje w programie , Tworcze umysty. Edukacja
kreatywna”. Proponowane w nim kryteria to: poziom samodzielnosci
1 motywacji, gotowos$¢ do przekraczania granic. W programie ,,My blizej
éwiata. Swiat blizej nas” kryteriami tymi sg: poziom wiedzy i umiejet-
nosci, postep, umiejetnos¢ stosowania wiedzy w praktyce, za$§ w progra-
mie ,,Ciekawi $wiata” proponowane sg wskazniki aktywnos$ci badawczej
uczniow;

5. Szczegdlowe kryteria oceniania uczniéw we wszystkich kierun-
kach edukacji, stanowigce podstawe do konstruowania oceny opisowej,
zostaly podane w programach: ,Mysle — dzialam — id¢ w $wiat”, ,,Inno-
wacje gwarancja skutecznej edukaciji”, ,My blizej $wiata. Swiatblizej nas”;

6. W niewielu programach podaje si¢ kryteria oceny zachowania.
Nalezg do nich: ,My blizej §wiata. Swiat blizej nas” czy ,Nowoczesny
$wiat, nowoczesna szkola”, gdzie w aneksie dolgczono arkusz do oceny
rozwoju spoleczno-emocjonalnego;

7. Programy zawierajace bogate propozycje metod, technik i narza-
dzi do diagnozowania oraz oceniania rozwoju, wiedzy 1 umiej¢tnosci
uczniéw to: ,Doswiadczam — rozumiem — wiem”, ,Ad@ i J(@5 na mate-
matycznej wyspie”, , Tworcze umysly. Edukacja ku kreatywnosci”;

8. W wigkszosci programéw proponowane jest ocenianie ksztaltujace,
ktore zgodnie z preferowanym we wspdiczesnej edukacji konstrukeywi-
zmem, angazuje ucznia w procesie uczenia si¢ dzigki otrzymywaniu przez
niego pelnej i rzetelnej informacji, w jaki sposéb ma si¢ najefektywniej
uczyd.
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Abstrakt

Celem prezentowanych badan byto poznanie kryteriéw oceniania
1 metod, jakie proponujg autorzy programéw ksztalcenia zintegrowane-
go. Analizie poddano trzyna$cie wybranych programéw prezentowanych
na stronie Osrodka Rozwoju Edukacji, ktére powstaly w ramach projek-
tow konkursowych — konkurs 1/POKI/03.03.04/2013 na opracowanie i pi-
lotazowe wdrozenie innowacyjnych programéw nauczania wraz z obu-
dowga dydaktyczng. W badaniach podjgto prébe odpowiedzi na nast¢pujace
pytania: Jakie sg podstawy prawne oceniania opisowego? Jakie funkcje,
rodzaje, formy 1 kryteria oceniania wystgpuja w programach ksztalcenia
zintegrowanego? W ktérych programach proponuje si¢ ocenianie ksztal-
tujace? Co jest przedmiotem oceny ucznia? Jakie metody, techniki i na-
rzedzia gromadzenia informacji o uczniach proponujg autorzy programéw
nauczania? W analizowanych programach podano wiele réznych propo-
zycji dotyczacych oceniania. Obok oceny opisowej, bedacej wynikiem ob-
serwacjl nauczycieli 1 propozycji komentarzy ustnych czy pisemnych, au-
torzy proponuja wykorzystanie skal punktowych lub procentowych, a takze
przymiotnikowych. W kilku z nich sugeruje si¢ przeprowadzenie wstepnej
diagnozy rozwoju dzieci, a takze diagnozy potrzeb i mozliwosci uczniéw.
Nicktére programy zawierajg jasno okreslone kryteria oceniania, stanowiace
podstawe do konstruowania oceny opisowej, niestety niewiele jest propo-
zycji oceny zachowania. W kilku programach podane zostaly przykladowe
metody, techniki i narzedzia do diagnozowania i oceniania rozwoju 1 kom-
petengji uczniéw oraz ich dominujgcej inteligencji. W wigkszosci progra-
mow proponowane jest ocenianie ksztaltujace, ktére zgodnie z prefe-
rowanym we wspoiczesnej edukacji konstruktywizmem, angazuje ucznia
w proces uczenia si¢ dzigki otrzymywaniu przez niego pelnej i rzetelne;
informacji, w jaki sposéb ma si¢ najefektywniej uczyc.

Stowa kluczowe: ocenianie opisowe, ocenianie ksztattujgce, meto-
dy oceniania, programy ksztalcenia zintegrowanego, edukacja wezesno-
szkolna.

Conceptions of the Evaluation of Pupils’ Achievements,
Considered in the Light of the Analysis of Selected Pro-
grammes for Early-School Education

Abstract

The aim of the research presented here was to find out about the
evaluative criteria and methods proposed by authors of early-school edu-
cation programmes. The analysis focused on thirteen selected program-
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mes presented on the website of the Centre for Educational Development,
created within the framework of projects competing in a competition for
the elaboration and pilot-stage implementation of innovative teaching pro-
grammes and didactic structure (1/POKL/03.03.04/2013). The research
sought to answer the following questions: What is the legal basis for de-
scriptive evaluation? What evaluative functions, kinds, forms and cri-
teria appear in integrated teaching programmes? Which programmes
suggest modelling evaluation? What is the subject of a pupil’s evaluation?
What methods, techniques and tools of collecting information about pu-
pils are suggested by the teaching programmes’ authors? The program-
mes analysed presented a huge variety of conceptions of evaluation. Some
of them proposed performing an initial diagnosis of children’s develop-
ment, as well as a diagnosis of pupils’ needs and possibilities. Some pro-
grammes did contain clearly-defined criteria of evaluation, such as would
constitute a basis for descriptive evaluation, yet proposals for the evalu-
ation of (pupils’) behaviour were few and far between. Some of the pro-
grammes presented exemplary methods, techniques and tools for diagno-
sing and evaluating pupils’ development and competences, and their
dominant form of intelligence. Most programmes revealed a preference
for modelling evaluation — something in line with what is favoured by
contemporary educational constructionism, as it engages the pupil in the
learning process, imparting to the latter reliable and comprehensive in-
formation about how to learn as efficiently as possible.

Keywords: descriptive evaluation, modelling evaluation, evaluation
methods, integrated teaching programmes, early-school education.
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