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Gléwnym celem artykulu jest prezentacja aplikacji metody szybkiego
przegladu w ocenie transparentnosci raportéw z badart empirycznych.
W dobie rosnacej liczby publikacji referujacych wyniki badad nad
dzieckiem i dziecifistwem oraz towarzyszacej temu przyrostowi potrze-
bie dysponowania §rodkami selekgji zrédet informacji metoda szybkie-
go przegladu wydaje si¢ interesujaca propozycja wstgpnego okreslania
wiarygodnosci raportéw badawczych. W pierwszej czesci artykutu
przedstawiona zostala idea metody szybkiego przegladu oraz zagadnie-
nie transparentnosci raportéw badawczych. Druga czeé¢ poswiecona
zostala ilustracji zastosowania tej metody na przykladzie autorskich
badan i z uzyciem autorskiego instrumentu. Analiza zgromadzonych
danych dostarczyla rezultatéw pozwalajacych okresli¢ poziom transpa-
rentnoéci raportéw oraz scharakteryzowaé jakos$¢ wykorzystywanych
rozwiazai. Okazalo si¢ migdzy innymi, ze transparentno$¢ raportéw z
badan podlega zréznicowaniu ze wzgledu na strategic badan oraz ze po-
ziom zaawansowania zastosowanych rozwiazan analitycznych pozostaje
z nig w zwiazku. Metoda szybkiego przegladu oraz zaprezentowane na-
rzgdzie znajduja szczegblne zastosowanie, gdy mimo presji czasu oraz
niedostatecznych kompetencji metodologicznych pojawia si¢ potrzeba
oceny wiarygodnosci publikowanych wynikéw badar.
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research report,  The main aim of the article is to present the application of the Rapid
transparency, rapid ~ Review Method in assessing the transparency of reports on empirical re-
review method,  search. This rapid review method seems to be an interesting proposition
education studies,  for the preliminary assessment of the credibility of research reports. This
childhood studies s especially true when one considers the fact that the number of publi-
cations regarding childhood studies is increasing and that, with this in-
crease, there is a need for the selection of information sources. The first
part of the article presents the idea of a Rapid Review Method and the
issue of the transparency of research reports. The second part is devoted
to the illustration of the use of this method by means of the example of
original research and the use of an original instrument. Analysis of the
collected data provides results allowing the determination of the level of
transparency of reports and to characterize the quality of the solutions
used. The results revealed that the transparency of research reports is
subject to differentiation due to the research strategy, as well as the fact
that this transparency is correlated with the level of advancement of the
applied analytical solutions. The Rapid Review Method and the pre-
sented tool find particular applications when, despite time pressure and
insufficient methodological skills, it is necessary to assess the credibility
of published research results.

Wprowadzenie

Zgodno$¢ postgpowania badawczego z przyjetym w ramach okreslonej orientacji
teoretycznej wzorcem decyduje o wiarygodnosci dokonywanych obserwacji i wnio-
skéw formulowanych na ich podstawie. W zwiazku z tym kluczowa rol¢ w procesie
publikowania wynikéw badan odgrywa transparentnos$¢ ich przebiegu, ktéra jest ro-
zumiana jako przejrzysto$¢ zabezpieczajaca warunki wiarygodnosci prezentowanych
danych'. Informacje o przebiegu postgpowania badawczego i jego wynikach przedsta-
wiane sg w raportach z badan, lecz zasadniczym celem takiego raportu jest dostarcze-
nie wiedzy pozwalajacej czytelnikom oceni¢ wiarygodnos¢ zastosowanych procedur,
uzyskanych rezultatéw oraz odtworzy¢ warunki, w jakich dane empiryczne byly gro-
madzone i analizowane®. Oznacza to zatem, ze rola raportu z badani nie ogranicza sig

' L. Spencer i in., Quality in Qualitative Evaluation: A Framework for Assessing Research Evidence, A Qual-
ity Framework, 2003.

> D. Cox, Applied Statistics: a Review, ,The Annals of Applied Statistics” 1(1), 2007, p. 1-16; L. John-
ston, Software and Method: Reflections on Teaching and Using QSR NVivo in Doctoral Research, ,Inernational
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do komunikowania rezultatéw badawczych. Jego wazna funkcjg jest tworzenie podsta-
wy pod ewentualne projektowanie replikacji zaprezentowanego badania.

Zabieganie o transparentno$¢ raportu z badan trudno przecenié nie tylko z punktu
widzenia konsumentéw tych danych, ale tez samych badaczy, i to niezaleznie od me-
todologicznej orientagji jednych i drugich?®. Transparentno$¢ umozliwia czytelnikom
raportéw wglad w proces badawczy i zastosowane procedury. W rezultacie stwarza
warunki oceny wiarygodnosci formulowanych konkluzji. Przestrzegajac zasady trans-
parentnosci, autor ma mozliwos¢, by juz podczas realizacji projektu badawczego,
a pézniej opisu przebiegu badan i ich rezultatéw, dokonywaé krytycznej oceny oraz
wprowadza¢ konieczne korekty.

Wymég transparentno$ci wynika z zasady racjonalnosci wypowiedzi naukowej,
domagajacej si¢ operowania jezykiem umozliwiajacym intersubiektywna komuni-
kowalno$¢ i sprowadzalno$é¢’. Spelnienie tej zasady dokonuje si¢ przez publikowanie
rezultatéw w jezyku podzielanym przez autora i adresatéw raportu oraz wystawiania
tych wynikéw na krytyke srodowiska naukowego’.

Ocena transparentnosci raportéw z badari wymaga odpowiedniego przygotowania
metodologicznego. Jest tak szczegblnie wtedy, gdy opiera si¢ ona na systematycznym
przegladzie polegajacym na dokfadnej, niekiedy wreez drobiazgowej, analizie zawarto-
$ci raportu®. W obliczu lawinowo rosnacej liczby publikacji oraz tempa, w jakim nale-
zy podejmowa¢ decyzje, pozadane s3 rozwiazania umozliwiajace dokonywanie oceny
wiarygodnosci badant w krétszym czasie i bez koniecznosci wysoce wyspecjalizowanej
wiedzy. Jednym z nich jest tak zwana metoda szybkiego przegladu (rapidre view me-
thod)” opracowana i rozwijana pierwotnie w celu wspierania decyzji w sektorze medy-
cznym w oparciu o wyniki badan medycznych i farmakologicznych. W rezultacie apli-
kowania metody szybkiego przegladu deficyty, znieksztalcenia i artefakty wystepujace
w raportach maja mniejsze szanse skrywania si¢ za zastong skomplikowanej termino-
logii i zabiegéw, na ktére wrazliwi sa metodologicznie nieprzygotowani lub dziatajacy
pod presja czasu konsumenci tresci tych raportéw. Rozwiazanie to nabiera szczegdlne-

Journal of Social Research Methodology” 9, 2006, 5, p. 379-391; L. Spencer i in., Quality in Qualitative
Evaluation, dz. cyt.; V. Walker, Transforming Science in to Law: Default Reasoning in International Trade
Disputes, [in:] Rescuing Science from Politics Regulation and the Distortion of Scientific Research, ed. W. Wa-
gner, R. Steinzor, New York 2006, p. 165-192.

3 S. Pasikowski, Transparentnos¢ w publikowaniu wynikéw badar empirycznych poswieconych edukacyi,
»Przeglad Badan Edukacyjnych” 16, 2013, 1, s. 107-111.

4 K. Ajdukiewicz, Jezyk i poznanie, t. 2, Warszawa 1965, s. 269-270.

> J. Such, M. Szcze$niak, Filozofia nauki, Poznan 2006.

¢ M.M. Haby i in., What are the Best Methodologies for Rapid Reviews of the Research Evidence for Evi-
dence-Informed Decision Making in Health Policy and Practice: a Rapid Review, ,Health Research Policy
and Systems” 14, 2016, ¢83.

7 A.C.Tricco i in., A Scoping Review of Rapid Review Methods, ,BMC Medicine”, 2015, €224.
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go znaczenia, gdy raportowane badania wykorzystywane sa w podejmowaniu decyzji
i w dzialaniach, ktérych przedmiot stanowia delikatne procesy. Takim procesem jest
takze rozwdj oraz edukacja cztowieka, w szczegdlnosci we wezesnych latach jego zycia.
Innym powodem zabiegania o tworzenie procedur szybkiej oceny transparentnosci
jest liczba publikacji i ograniczenia czasowe w ich recepcji®, co takze mozna odnie$¢ do
obszaru badan nad dziecifistwem, ktdrych znaczenie i ranga znaczaco wzrosly w ostat-
nich dekadach’. Metodologia szybkiego przegladu pozwala dokonywa¢ stosunkowo
tatwej wstepnej selekcji w oparciu o nieliczny zbi6ér wskaznikéw wiarygodnosci proce-
dur oraz rezultatéw badawczych opisywanych w raportach. Polega natomiast na apli-
kacji zalgorytmizowanych procedur, tak zwnych protokoléw, co w przypadku presji
czasu oraz braku dostatecznych kompetencji metodologicznych staje si¢ niezwykle
pomocne podczas selekcjonowania informacji pod katem ich wartosci i wiarygodno-
$ci. Protokoly sa, najkrécej rzecz ujmujac, opisami kolejnych czynnosci oraz kryteriéw
pozwalajacych sformulowad oceng raportu. Metoda szybkiego przegladu, ukierunko-
wana na oceng transparentnosci raportéw badawczych, wydaje si¢ interesujaca oferta
dla konsumentéw badani poswigconych zagadnieniu rozwoju i edukacji dziecka. Nie
jest jednak tatwo wskaza¢ gotowy instrument pozwalajacy wykorzystywaé t¢ metode
w obszarze badad edukacji i rozwoju, dlatego w prezentowanym artykule zgloszona
zostala propozycja takiego instrumentu, poparta ilustrach jego zastosowania. W tym
celu wykorzystano material badawczy i wyniki analiz, kedrych pelniejszy przeglad
znajduje si¢ w innym opracowaniu'.

Prezentowane badanie dotyczylo transparentnosci raportéw badawczych publi-
kowanych w czasopismach poswigconych zagadnieniom edukacji. Sformulowano trzy
pytania badawcze:

1. Czy transparentno$¢ raportéw z badan podlega zréznicowaniu ze wzgledu na stra-
tegic badari?
2. Czy poziom zaawansowania zastosowanych rozwigzari analitycznych pozostaje

w zwiazku z transparentnoscia raportéw z badan?

3. Jakie inne aspekty powiazane sa z transparentnoscia raportéw z badan?

8 M.M. Haby i in., What are the Best Methodologies, dz. cyt., e83; T. Varker i in., Rapid Evidence Assess-
ment: Increasing the Transparency of an Emerging Methodology, ,Journal of Evaluation in Clinical Practice”
21, 2015, p. 1199-1204.

7 J.M. Kehily, Zrozumied dzieciristwo: wprowadzenie w kluczowe tematy i zagadnienia, [w:] Wprowadzenie

do badar nad dzieciristwem, red. M.]. Kehily, Krakéw 2008.

10 S. Pasikowski, Kultura metodologiczna i raportowanie badat empirycznych publikowanych w wiodgcych

czasopismach poswigconych zagadnieniom edukacji, ,Kultura i Edukacja”, 2(2014), s. 103-133; S. Pasi-
kowski, Transparency of Research Published in the Leading Polish Educational Journals, [in:] INTED 2014
Proceedings, ed. A.L.L. Gémez Chova, Valencia 2014, p. 4152-4159.
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Metoda

Préoba

Kwerendg objeto artykuly publikowane w latach 2008-2012 w o$miu czasopi-
smach poswicconych zagadnieniom edukacji. Sa to: ,Kwartalnik Pedagogiczny”,
»Rocznik Pedagogiczny”, ,Ruch Pedagogiczny”, ,Terazniejszo$¢é. Czlowiek. Edu-
kacja”, ,Nauka i Szkolnictwo Wyzsze”, ,Studia Edukacyjne”, ,Kultura i Edukacja”,
»,Chowanna”. Tytuly te wylosowano bezzwrotnie sposréd 12 wysokopunktowanych
w tych latach czasopism listy ministerialnej'’. Przyjeto 5-letni przedzial czasu, wzo-
rujac si¢ na pracach innych autoréw'?. Za gdrna granice tego przedziatu przyjeto rok,
w kedrym Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego wprowadzito zmiany w zakre-
sie punktacji czasopism. Ogodlnie obserwacja objeto 1247 publikacji, z czego 356 roz-
poznano jako raporty z badari i te poddano analizie. W przypadku 17 z nich jezykiem
publikacji byl angielski, a w 3 niemiecki.

Narzedzie

Do gromadzenia danych wykorzystano autorski formularz, aczkolwiek wzorowany
na kwestionariuszu S.R. Hutchinson i Ch.D. Lovell”?, pozwalajacy rejestrowad in-
formacje na takie tematy, jak: tytul periodyku, autor i jego afiliacja, typ artykulu,
wystepowanie w publikacji komunikowania i opisu okreslonych elementéw procesu
badawczego, to jest probleméw badawczych lub hipotez, schematu badania, liczebno-
$ci proby, typu doboru do préby, wykorzystanej strategii zbierania i analizy danych,
metod zbierania danych, metod analizy danych, prezentowania wynikéw, prezentowa-
nia podsumowania i wnioskéw oraz generalizowania rezultatéw badania.

Formularz zawieral rozbudowang cz¢$¢ poswiecong 3-stopniowej ocenie poziomu
zaawansowania metod statystycznej analizy danych oraz wyznaczong grupe o$miu
pozycji przeznaczonych do oceny transparentnosci raportéw. Te pozycje dotyczyly
nastepujacych elementéw: problemy lub hipotezy badawcze, procedura, zastosowane

W Lista ministerialna czasopism naukowych z roku 2010, cze$é B.

12 C.-C. Tsai, L. Wen, Research and Trends in Science Education from 1998 to 2002: a Content Analysis
of Publication in Selected Journals, ,International Journal of Science Education” 27, 2005, 1, p. 3-14;
M.H. Lee, L. Wen, C.-C.Tsai, Research Trends in Science Education from 2003 to 2007: A Content
Analysis of Publications in Selected Journals, “International Journal of Science Education” 31, 2009, 15,
p. 1999-2020.

3 S.R. Hutchinson, C.D. Lovell, A Review of Methodological Characteristics of Research Published in Key
Journals in Higher Education: Implications for Graduate Research Training, ,Research in Higher Education”
45,2004, 4, p. 382-403.
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metody zbierania danych, typ doboru do préby, wielko$¢ préby, rzetelnosé i trafnosé
badania lub narzedzi, wystgpowanie prezentacji wynikéw, uwzglednianie dyskusji.

Jesli chodzi o cze$¢ poswigcong ocenie poziomu zaawansowania metod statystycz-
nej analizy danych, to w zakresie analizy poziomu podstawowego znalazly si¢ staty-
styki podstawowe, testy réznic miedzygrupowych (dla grup zaleznych i niezaleznych)
oraz korelacji w wersji parametrycznej i nieparametrycznej (na przyktad jednoczynni-
kowa ANOVA, ANOVA Friedmana, test Kruskala-Wallisa, test t, test Z, test U Man-
na-Whitneya, test Wilcoxona, r Pearsona, p Spearmana). Statystyki z poziomu $rednio
zaawansowanego obejmowaly wieloczynnikowej ANOVA, regresje wicloraka, analizg
kowariancji jedno- i wieloczynnikowg (ANCOVA), analizg $ciezek, analizg czynni-
kowa, analize skupied. W grupie statystyk zaawansowanych znalazly si¢: analiza dys-
kryminacyjna, analiza korespondencji, analiza kanoniczna, analiza logistyczna, anali-
za log-liniowa, nieliniowe modele regresji, MANOVA i MANCOVA, modelowanie
strukturalne, sieci neuronowe, drzewa strukturalne.

Formularz przystosowany byt do gromadzenia danych w formacie tekstowym (na
przyktad frazy, w oparciu o ktére odtwarzano informacje na temat schematu badar
lub metod gromadzenia i analizy danych) oraz numerycznym. Dane numeryczne
wystapily w dwojakiej postaci: pierwotne, czyli wartosci liczbowe podawane przez
autoréw publikacji, oraz wtérne, bedace efektem zliczania czgstoéci wystgpowania eg-
zemplarzy reprezentujacych ustalone kategorie. W tym ostatnim przypadku chodzito
o wartoéci powstate w drodze przydzielania 1 punktu, gdy w publikacji wystgpowal
dany element, lub 0 punktéw, gdy nie byt obecny. 0,5 punktu rezerwowano dla sytu-
agji niejednoznacznych. Poziom zaawansowania metody statystycznej analizy danych
okreslano w oparciu o sume punktéw pomnozonych przez wagi. Waga analiz z pozio-
mu opisowego i podstawowego wynosila 1, analiz z poziomu $rednio zaawansowanego
2, a analiz z poziomu zaawansowanego 3. Suma punktéw za odpowiedzi na 8 wydzie-
lonych pozycji stanowita numeryczny wskaznik transparentnosci. Z kolei suma punk-
téw wazonych — poziom zaawansowania metod analizy. Opisany formularz stanowil

podstawowy instrument szybkiego przegladu.

Procedura

W pierwszym kroku oceniano, czy artykut stanowi raport z badari. W kolejnym re-
jestrowano dane umozliwiajace identyfikacje artykulu, w tym afiliacj¢ autora. Nastep-
nie oceniano wystgpowanie wlasciwosci okreslonych wstepnie w zaprojektowanym
formularzu, przydzielajac im odpowiednia warto$¢ punktowa. Rejestrowano takze in-
formacje niepoddajace si¢ kategoryzacji przewidzianej w wyjsciowej wersji formularza,
by nast¢pnie w oparciu o nie wprowadzi¢ nowe kategorie. Wprowadzanie ich polegalo
na poszukiwaniu w literaturze metodologicznej terminéw adekwatnie okreslajacych
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rozwigzanie przyjete przez autora badanej publikacji. Takie postgpowanie pozwalalo
rozwija¢ formularz szybkiego przegladu oraz weryfikowaé gromadzone dane podczas
ponownej oceny badanych publikacji realizowanej pod katem wystgpowania nowo
wprowadzanych kategorii.

Co do poziomu zaawansowania metod, w biezacym projekcie uwage skupiono
na rozwigzaniach statystycznych. Metodologia oceny niestatystycznych metod analizy
danych znajduje si¢ w opracowaniu. Stosowanie rozwiazai statystycznych wymaga
specyficznego rygoru w raportowaniu przebiegu prowadzonych analiz i opisu ich wy-
nikéw. Rygor ten wyraza si¢ w formalizacji algorytméw postgpowania obejmujacej
réwniez podawanie argumentéw uzasadniajacych zastosowanie okreslonego rozwia-
zania oraz potwierdzenl uzyskiwanych efekcdw, ktdrych dostarcza zazwyczaj kompleks
wspdlczynnikéw (na przyklad warto$é statystyk opisowych, statystyka testowa oraz
liczba stopni swobody, na podstawie ktérych mozna weryfikowaé wyniki podawane
przez autora raportu). Wymdg wspomnianej argumentacji i potwierdzen jest tym sil-
niejszy, im wyzszy poziom zaawansowania metody analizy danych. Autor niezacho-
wujacy tego rygoru bezposrednio naraza si¢ na zarzut niewiedzy i niekompetenciji.
Zwykle tez naturalng konsekwencjg wykorzystania okreslonej metody statystycznej
jest podanie opisu warunkéw i wynikéw jej zastosowania zgodnie z przyjetym standar-
dem. Ulatwieniem jest wspomniana algorytmizacja postgpowania.

Schemat analizy przewidywal uwzglednienie zastosowanej strategii badan jako
zmiennej roznicujacej wyniki. Wszystkie hipotezy statystyczne testowano przy zalozo-
nym poziomie istotnosci a=0,05.

Wyniki

W zbiorze 1247 artykutéw poddanych kwerendzie 356 stanowilo raporty z ba-
dag, czyli nieco ponad 28% zbioru. W przypadku trzech z nich jezykiem publikacji
byt niemiecki. Ze wzgledéw translacyjnych zostaly one pominigte w dalszych etapach
analizy. Zestawienie wynikéw wykazalo, ze w ponad 71% (n=251) raportéw okre-
$lono problem badawczy lub hipotezy, metodg zbierania danych w 42% (n=148),
wiarygodno$¢ badan i narzedzi badawczych zaledwie w 9% (n=32), procedure poste-
powania badawczego w ponad 29% (n=104), typ doboru w 28% (n=98), za to wiel-
ko$¢ préby w 84% (n=297). Prawie we wszystkich artykutach zaprezentowano wyniki
(n=343) i ich dyskusje (n=334).

Wigkszos¢ raportéw (n=249; 70,53%) przedstawiata wyniki badan realizowanych
w ilo$ciowej strategii gromadzenia i analizy danych. Nast¢pna pod wzgledem liczebnosci
byla grupa raportéw z badant prowadzonych w strategii jakosciowej (n=73; 21,68%).
Najmniej liczebng grupe stanowily raporty z badan mieszanych (n=29; 8,21%).
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W nastgpnym etapie analiz testowano hipotez¢ o istnieniu réznicy w transparent-
nosci pomiedzy raportami z badani o odmiennych typach strategii. Ze wzgledu na nie-
spelnienie zalozenia o normalnosci rozkladéw zmiennych oraz jednorodnosci wariancji
poréwnywanych grup zastosowano w analizie réznic migdzygrupowych test Kruskala-
-Wallisa bedacy nieparametrycznym odpowiednikiem jednoczynnikowej analizy warian-
qji. Wyniki pokazaly, ze grupy raportéw nie réznia si¢ pod wzgledem transparentnosci
(Kruskal-Wallis: H (2, 351) =6,23, p=0,0444, E* =0,018; raporty iloéciowe: m=4,73,
sd=1,43, me=5, $rednia rang=184,48; raporty jakosciowe: m=4,29, sd=1,52, me=4,
$rednia rang=156,67; raporty mieszane: m=4,24, sd=1,47, me=4, $rednia rang=151,88).
Mimo wartosci p nizszej niz 0=0,05, wspétczynnik rozmiaru efektu E? sugeruje brak
zwiazku strategii badan z transparentnoscia ich komunikacji'“.

Kolejna z testowanych hipotez dotyczyta zwiazku transparentnosci raportéw z badari
z poziomem zaawansowania zastosowanych rozwiazan analitycznych. Wyniki analizy po-
twierdzily ten zwiazek: p Spearmana=0,33; ¢(331)=6,54; p=0,0000, to znaczy im wyzszy
poziom wykorzystanych statystyk w raporcie, tym wyzszy poziom jego transparentnosci
mierzonej przy pomocy o$miu opisanych wyzej wskaznikéw. Sifa tego zwiazku nie jest
jednak zbyt duza, co moze by¢ miedzy innymi wynikiem objecia analizg takze raportéw
z badari jakosciowych oraz mieszanych, w ke6rych wykorzystanie rozwiazan statystycz-
nych nie jest popularne. Powtérnie wykonano wiec analize, lecz z pominigciem rapor-
téw z badari jakosciowych i mieszanych. W efekcie tego zabiegu sita zwiazku wzrosta:
p Spearmana=0,43; t(247)=7,50; p=0,0000. Z kolei powtérzenie analizy z pominieciem
raportéw z badan ilosciowych skutkowalo brakiem wspélzaleznosci zmiennych: p Spear-
mana=0,01; t(102)=0,15; p=0,8778. Te rezultaty umacniaja tez¢ o powiazaniu transpa-
rentnosci badan z poziomem zawansowania zastosowanych statystyk w analizie danych,
aczkolwiek nalezy podkresli¢, ze dotyczy to raportéw z badan ilosciowych. W tabeli 1
zaprezentowano zestawienie metod statystycznych, ktorych wykorzystanie zakomuniko-
wane zostalo w raportach objetych badaniem.

Tabela 1. Metody statystyczne i ich podzial za wzgledu na strategic badan

Strategia badas
Lacznie
Metoda ilosciowa mieszana
N %* n % n %
sumy, wskazniki struktury (%) 236 68,85 204 57,79 32 9.10
inne statystyki opisowe 68 19,26 62 17,56 6 1.70

14

E?, — wspdtczynnik epsilon-kwadrat bedacy miarg efektu dla testu Kruskala-Wallisa. Wspdtczynnik
przyjmuje wartosci z przedziatu <0,1>.
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Strategia badas
Lacznie
Metoda ilosciowa mieszana
N %* n % n %
korelacje
. 65 18,41 60 17,00 5 1.41
(parametryczne, nieparametryczne)
testy réznic migdzygrupowych 68 19.26 64 18.13 4 113
(parametryczne, nieparametryczne) ’ ’ ’
analiza regresji (prosta, wieloraka) 24 6,80 24 6,80 0 0
analiza mediacji i moderacji 2 0,57 2 0,57 0 0
wieloczynnikowa ANOVA 7 1,98 7 1,98 0 0
MANOVA 1 0,28 1 0,28 0 0
analiza czynnikowa 10 2,83 10 2,83 0 0
analiza skupien 7 1,98 7 1,98 0 0
analiza dyskryminacyjna 2 0,57 2 0,57 0 0
modelowanie réwnan strukturalnych 3 0,85 3 0,85 0 0
regresja logistyczna 3 0,85 3 0,85 0 0
regresja probitowa 1 0,45 1 0,63 0 0

* procent ogélnej liczby raportéw, n — liczebno$¢

Uwagg zwraca nieobecno$¢ metod klasyfikacji oraz metod badania tabel krzyzo-
wych w przypadku mieszanej strategii badand (na przyklad analiza skupien, drzewa kla-
syfikacji, analiza log-liniowa), s3 one bowiem uzyteczne i pomocne w pracy z danymi
jakosciowymi i mieszanymi, w poszukiwaniu nadrzednych kategorii (zmiennych) oraz
tworzeniu typologii.

Przy okazji méwienia o metodach analizy danych ilo§ciowych nalezy wspomnieé,
ze z powodu znikomych w raportach informacji na temat stosowanych rozwigzari
charakterystyka metod analiz jakosciowych byta utrudniona. W przypadku tego typu
analiz nie wystgpuja bowiem specyficzne dla metody oznaczenia, a przechodzenie od
przywolywania fragmentéw materialu empirycznego do jego opisu, analizy i wnio-
skéw jest plynne.

W $wietle wyzej zaprezentowanych wynikéw powstalo przypuszezenie, ze zachodzi
zwiazek przynaleznosci o§rodkowej z transparentnoscia raportéw z badad. Zyskuje
ono uzasadnienie w ustaleniach zwiazku transparentnosci raportéw z preferencjami
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w zakresie strategii gromadzenia i analizy danych®. Dlatego w ostatnim kroku ocenie
poddana zostala relacja pomiedzy transparentnosciq a afiliacj autoréw.

W tabeli 2 zestawiono liczebnos¢ publikacji afiliowanych przy o$rodkach repre-
zentowanych w prébie najwiecej razy. Pomijano w zestawieniu te publikacje zbioro-
we, ktérych autorzy reprezentowali odmienne osrodki. W tabelarycznym zestawieniu
uwzgledniono tylko osrodki reprezentowane najliczniej w publikacjach. Arbitralnie,
miedzy innymi ze wzgledéw rachunkowych, przyjeto liczbe pigtnastu wystapien jako
kryterium uwzglednienia o$rodka w zestawieniu najliczniej reprezentowanych.

Tabela 2. Liczebno$¢ raportéw badawczych zaleznie od afiliacji akademickiej

Osrodek n % n pominigtych

Uniwersytet Gdanski (UG) 17 4,78 1
Akadem?fz Pedagogiki Sp.e.cjalnej 19 534 0

im. Marii Grzegorzewskiej (APS) ’

Uniwersytet Warszawski (UW) 26 7,30 5
(L{;lm;sytet Adama Mickiewicza 47 13.20 6
Uniwersytet Slaski (US) 53 14,89 2
Yacznie 184 51,69 14

W zwiazku z duza réznica w liczebnosei poréwnywanych grup oraz braku spel-
nienia kryterium normalnosci do testowania hipotezy o braku réznicy w natezeniu
transparentnosci pomiedzy wyodrebnionymi grupami raportéw zastosowano test
Kruskala-Wallisa. Rezultaty (tabela 3) wskazujg przewagg raportéw afiliowanych przy
US i UAM. Jednoczesnie okazalo sie réwniez, ze transparentnosé réznicowana jest
przez afiliacje. Rozmiar efektu (E*;) podnosi wage uzyskanego rezultatu. W zgroma-
dzonym zbiorze raportéw dominujg pod wzgledem transparentnosci te afiliowane
przy APS. Raporty autoréw rekrutujacych sic z UW okazaly si¢ podobnie transparent-
ne do raportéw autoréw z APS, ale jednocze$nie bardziej transparentne niz raporty
afiliowane przy US. Warto podkresli¢, ze jedynie w przypadku raportéw z APS i UW
mediana oceny transparentnosci przekroczyta wartos¢ potowy mozliwych do uzyska-
nia punktéw.

5 S. Pasikowski, Kultura metodologiczna, dz. cyt., s. 103—133.
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Tabela 3. Réznice w transparentnosci raportéw badawczych zaleznie od afiliacji akademickiej

Kruskal- | rozmiar
Jednostka| N M SD | Me | mrang | Wallis | efektu p post hoc
H (4,162)| (E?)

UG 17 | 4,23 | 1,30 4 73,00 APS >

APS 19 | 597 | 1,30 6 | 125,08 UG,

UWwW 26 | 5,00 | 1,20 5 100,29 | 28,97 0,11 |0,0000| UAM, US

AMU 47 | 4,27 | 1,45 4 73,80

US 53 | 401 | 1,25 | 4 | 66,22 Uw > US

m — $rednia arytmetyczna, sd — odchylenie standardowe, me — mediana

Dyskusja i wnioski

Zaproponowany instrument oceny transparentnosci raportéw z badan pozwolit na
gromadzenie danych w sposéb zorganizowany i wedlug wzorca inspirowanego metoda
szybkiego przegladu oraz propozycjami innych autoréw. W rezultacie przeprowadzo-
nych analiz na tychze danych ustalono, ze poziom transparentnosci raportéw objetych
obserwach generalnie nie jest wysoki oraz, ze nie réznicuje go strategia badan. Wyraza
sie to tym, ze w raportach z badafi ilo§ciowych, jakosciowych i mieszanych najcze-
$ciej pomijane s3 informacje na temat wiarygodnosci badan, ich przebiegu, metod
doboru préby oraz zastosowanej metody gromadzenia danych. Réwniez niezaleznie
od strategii badawczej w raportach dominuje nastawienie na prezentowanie wynikéw
badan oraz dyskusji, ktéremu towarzyszyly deficyty w zakresie informacji o metodach
i procedurach badawczych oraz rozwigzaniach zabezpieczajacych wiarygodnosé uzy-
skiwanych wynikéw i formutowanych konkluzji.

Ponadto wyniki analizy ujawnily istnienie zwiazku pomiedzy transparentnoscia
raportu a poziomem zaawansowania rozwigzai analitycznych. Wprawdzie warunki
badania pozwalajq odnosi¢ to ustalenie tylko do raportéw z badani realizowanych
w strategii ilosciowej, jednak jego warto$¢ nalezy doceni¢ jako inspirujacg do sta-
wiania hipotez dotyczacych kompetencji badawczych i swiadomosci metodologicznej
mozliwych do rozwijania w toku edukacji metodologicznej.

Ostatnie z pytat badawczych odnosito si¢ do innych czynnikéw réznicujacych
transparentno$¢ sposréd mozliwych do ustalenia w biezacym projekcie. Szczegdlna
uwage zwrécita w tym zakresie afiliacja autoréw. Okazata si¢ ona réznicowal po-
ziom transparentnosci raportéw badawczych. Niezwykle trudne jest sformulowanie
wyjasnienia tego rezultatu. Problematyczne jest dumaczenie go réznicami pomiedzy
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modelami i strategiami badan w zakresie rygoru raportowania wynikéw'e. Jest on jed-
nak inspirujacy, cho¢by w tym sensie, ze stwarza mozliwo$¢ dyskusji na temat zwycza-
jow i legitymizacji realizujacych si¢ w polu kultury publikowania tekstéw naukowych.

Podkresli¢ nalezy, ze przedstawione rezultaty nie dotycza faktycznego prowadzenia
badan, lecz ich raportowania. To spostrzezenie pozwala zda¢ sobie sprawe z tego, ze
o zawartoéci i formule raportéw decydowaé moze nie tylko $wiadomo$¢ metodolo-
giczna badacza. Inspiruje ono do formulowania hipotez na temat warunkéw akcep-
tacji odchylel od wzorca raportowania wynikéw badafi. Zasady racjonalnosci stojace
u podstaw komunikacji naukowej wymagaja transparentnych opiséw zastosowanych
rozwigzari badawczych i przebiegu postgpowania badawczego, jednak niewykluczone
jest, ze pomijanie okreslonych informacji bywa lokalnie legitymizowane. To rzucaloby
nowe $wiatlo na problem transparentnosci raportéw z badan lub w ogéle na zagadnie-
nie komunikacji w wybranych dyscyplinach lub dziedzinach nauk.

Powyzsze ustalenia i wnioski, mimo ze odnoszg si¢ do projektu badawczego przy-
wolanego w tym tekscie jako ilustracja, to rzucajg swiatto na warunki i mozliwosci
selekcjonowania zrédel informacji metoda szybkiego przegladu opartej na kryterium
transparentnos$ci. Sugerowana ostroznos$¢ i mozliwe zastrzezenia nie powinny jednak
przestania¢ korzysci, jakie mozna odnosié, stosujac zaprezentowane rozwiazania tam,
gdzie pomimo presji czasu oraz niedostatecznych kompetencji metodologicznych po-
jawia si¢ potrzeba oceny wiarygodnosci publikowanych wynikéw badas, by dzigki
temu uzyska¢ wsparcie w procesie podejmowania decyzji. Obszarem, w keérym bez
watpienia taka potrzeba si¢ pojawia i w ktérym jej podsycanie uchodzi¢ moze za im-
peratyw, jest rozwdj i edukacja dziecka.
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