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Karol Mazurkiewicz,  The aim of the article is to show the views of Father Karol Mazurk-
ideas, education,  iewicz concerning a teacher and education for values. The delibera-
values, teacher,  tions contained in this text are a part of the discussion concerning the
pedeutology  history of the theory of upbringing and pedeutology. His pedagogical
publications became the basis of the analyses and interpretations. The
analyses of sources were carried out according to the methodology of
the historical and pedagogical research. The article presents the pe-
deutological ideas developed by the priest against the background of
his brief scientific biography. Father Mazurkiewicz compared a teach-
er to a priest. In the context of the education for values, a distinc-
tive feature of the views of Fr Mazurkiewicz was the formulation of
pedagogical principles that play an important role in the educational
activity of both lay teachers and members of the clergy dealing with
upbringing and teaching. The discussion leads to the conclusion that
the ideas related to the teacher’s personality traits and tasks were de-
rived from the concept of upbringing. Fr Mazurkiewicz understood
upbringing as shaping a man in accordance with the values such as
good, truth and beauty. These ideas have not lost their validity. There-
fore, the main intention of the undertaken research is to show that
values such as good, truth and beauty can and should be promoted
in contemporary schools and in upbringing activities carried out by
various institutions. The principles stemming from them have a time-
less value in shaping proper interpersonal relations and preparing
a person for living in the society.



StOWA KLUCZE ~ ABSTRAKT
°

Karol  Celem artykulu jest ukazanie pogladéw ks. Mazurkiewicza doty-
Mazurkiewicz,  czacych nauczyciela i wychowania do wartosci. Rozwazania zawarte
idee, wychowanie, ~ w prezentowanym tekscie wpisuja si¢ w problematyke dotyczaca hi-

warto$ci, nauczyciel,  storii teorii wychowania i pedeutologii. Podstawa analiz i interpretacji
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pedeutologia  staly si¢ jego publikacje pedagogiczne. Przedstawione analizy Zrédet
zostaly przeprowadzone zgodnie z metodologia badan historyczno-
-pedagogicznych W artykule na tle skrétowo przedstawionego rysu
biografii naukowej omawianego autora zaprezentowano wypracowa-
ne przez duchownego idee pedeutologiczne. Ks. Mazurkiewicz wy-
chowawce poréwnywat do kaptana i duszpasterza. Cechg znamienng
pogladéw ks. Mazurkiewicza, w kontekscie wychowania do wartosci,
byto formutowanie zasad pedagogicznych waznych w dziatalnosci wy-
chowaweczej nie tylko nauczycieli $wieckich, ale i duchownych zajmu-
jacych si¢ wychowaniem i nauczaniem. Wywéd prowadzi do wniosku,
ze idee odnoszace si¢ do cech osobowosci i zadari nauczyciela zostaty
wyprowadzone z koncepcji wychowania. Wychowanie pojmowat jako
tworzenie cztowieka zgodnie z takimi warto$ciami, jak dobro, prawda
i pigkno. Idee te nie stracity na waznosci i dzisiaj. Dlatego gtéwna
intencja podjetych badan jest wskazanie, ze wartosci takie jak dobro,
prawda i pigkno moga i powinny by¢ realizowane we wspétczesnej
szkole oraz wychowaniu prowadzonym przez réine instytucje. Wy-
plywajace z nich zasady maja ponadczasowa warto$¢ w ksztattowaniu
whasciwych relacji migdzyludzkich i przygotowaniu cztowieka do zycia
w spoleczeistwie.

Wychowawca, jak kaptan, przygotowuje do zycia dusze ludzkie.
Jeden i drugi sigga w $wiat idealéw i w $wiat nadprzyrodzony.
(Karol Mazurkiewicz 1937¢: 69)

Wstep

Karol Mazurkiewicz nalezy do grona nieco zapomnianych przedstawicieli nauk
o wychowaniu. W biezacym roku (2022) przypada 80. rocznica $mierci ksiedza Karola
Mazurkiewicza, pedagoga, historyka wychowania, zastuzonego duszpasterza. Dorobek
publikacyjny ks. Mazurkiewicza z zakresu nauk o wychowaniu wpisuje si¢ w obszar
historii wychowania, teorii wychowania i pedeutologii. Ta ostatnia subdyscyplina jest
najbardziej pomijana w dotychczasowej historiografii pedagogicznej, a niestusznie.
Natomiast w dotychczasowym pi§miennictwie pedagogicznym oméwiono publikacje
z historii wychowania (Hellwig 2001, 1993; Kabacifska 2008; Szulakiewicz 2000)
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i czg$ciowo z zakresu teorii wychowania (Chmaj 1962; Skoczylas 2017, 2019). Dla-
tego w niniejszym szkicu podejmuj¢ prébe nakrelenia zarysu idei pedeutologicznych
ks. Mazurkiewicza, poszukujac odpowiedzi na pytanie: Jaki powinien by¢ nauczyciel,
aby zapewni¢ dziecku wychowanie do wartosci? Jakie zadania spoczywaja na nauczy-
cielu-wychowawcy, aby wychowanie bylo realizowane w $wiecie wartosci? Wartosci to
kategoria, kt6ra jest obecna w kazdej dyscyplinie naukowej i kulturze'. Dla przyktadu
warto przytoczy¢ sentencje Wiadystawa Strézewskiego, ktdry o wartosciach méwit
tak: ,Kazda warto$¢, w tym takze idea kierownicza formacji kulturowych, musi by¢
odniesiona do dobra. Dobro samo w sobie przekracza wszelkie ograniczenia kulturo-
we, z drugiej jednak strony wkracza w kazda z kulturowych formacji i uzasadnia ja
jako dobro dla. Bez odniesienia do dobra zadna nie znajdowataby swej dostatecznej
racji” (Strézewski 1992: 127). Takie rozumienie wartosci jest istotne dla nauk o wy-
chowaniu i bliskie interpretacji wychowania do wartosci w ujeciu ks. Mazurkiewicza,
ktérego idee zostang zaprezentowane w niniejszym artykule.

Karol Mazurkiewicz — kilka faktow z biografii

Karol Mazurkiewicz urodzit si¢ 17 lutego 1881 r. Doswiadczenie pedagogiczne
zdobywal od roku 1902, kiedy to rozpoczat pracg w szkole ludowej w Bartodziejach
koto Wagrowca, majac wéwczas 21 lat. Przygotowanie do zawodu nauczyciela zdo-
bywal najpierw w preparandzie w RogoZznie Wielkopolskim, a nastgpnie ukoriczyt
seminarium nauczycielskie w Keyni (Kabaciriska 2008: 561)%. W 1906 roku wstapit
do Seminarium Duchownego w Poznaniu, a w 1910 roku przyjat $wiecenia kaptari-
skie w Gnieznie. Przez nastepne lata taczyt dziatalnos¢ nauczycielska i udziat w zyciu
naukowym z obowiazkami wynikajacymi z bycia duchownym, pelniac réine funkeje
w wyznaczonych mu parafiach. Swa aktywnoscia wpisywat si¢ do grona duchownych,
ktérzy troszezyli si¢ o wychowanie religijne mlodziezy i wlaczali si¢ w dziatalnos¢ edu-
kacyjna Kosciota®.

W 1919 roku ks. Mazurkiewicz rozpoczat studia na Uniwersytecie Poznariskim,
w pierwszej polskiej Katedrze Pedagogiki, ktdra kierowat Antoni Danysz’. Pod jego
kierunkiem przygotowal rozprawe doktorska pt.: Poczqtki Akademii Lubrasiskiego

' Interesujace ujecie wartosci znajdujemy m.in. w opracowaniach takich autoréw jak: Antoni Siemia-

nowski (1986), Whadystaw Strézewski (1992), Bogustaw Wolniewicz (1993).

? Bogata histori¢ seminarium w Kcyni przedstawit K. Gorzejowski (1936).

3

Szerzej na ten temat: J. Szczepaniak 1997, 1999.

4 Antoni Danysz (1853-1921) doktoryzowal sie na Uniwersytecie Wroctawskim (1876), habilitowat

z pedagogiki i dydakeyki na Uniwersytecie Lwowskim w 1895 roku, w 1919 objat kierownictwo Katedry
Pedagogiki Uniwersytetu Poznariskiego.
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w Poznaniu 1519-1535. Przyczynek do dziejow rozwoju nauk humanistycznych w Pol-
sce, wydana w 1921 roku, uzyskujac stopieri doktora w 1922 roku. Nastgpnie podjat
wyklady zlecone z pedagogiki w Seminarium Duchownym w Poznaniu (Pamiginik
szdstego Zjazdu w Poznaniu 8 IV-10 1V 1931: 255; Szpet 2003: 158). Ponadto wy-
ktadat takze histori¢ wychowania i dydakeyke w Wyzszej Szkole Handlowej w Pozna-
niu (Hellwig 2001: 157)°. W roku 1924 zostal powotany do pelnienia obowiazkéw
proboszcza w parafii §w. Jana Jerozolimskiego na Komandorii w Poznaniu. W 1926
roku na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie odbyta si¢ jego habilitacja. Roz-
prawa habilitacyjna nosita tytut Benedykt Herbest. Pedagog — organizator szkoty polskiej
w XVI wieku, kaznodzieja — misjonarz doby reformacji. W roku 1926 zostat profesorem
w Seminarium Duchownym w Poznaniu.

Jego aktywno$¢ nauczycielska i pisarstwo naukowe sprawily, ze byl powotywany
w sktad towarzystw i komisji naukowych®. Juz w 1916 roku zostat cztonkiem Poznan-
skiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk. Od 1925 roku dziatalt w Komisji do Badania
Dziejéw Wychowania i Szkolnictwa w Polsce. W sierpniu 1930 roku zostal wspét-
pracownikiem Komisji dla Dziejéw Oswiaty i Szkolnictwa PAU (Szulakiewicz 2000:
253, 255).

W okresie migdzywojennym uczestniczyt w dziatalnosci Zwiazku Zaktadéw Teolo-
gicznych w Polsce pod wezwaniem $w. Jana Kantego (Skoczylas 2018: 35) i odbywaja-
cych si¢ w latach miedzywojennych zjazdach tego zwiazku’. Podczas zjazdéw wygtaszat
referaty, a niekiedy prowadzit obrady w Sekcji Katechetyczno-Dogmatycznej lub Sek-
¢ji Pedagogiki i Katechetyki. Tej ostatniej przewodniczyt. Przyktadowo podczas piate-
go zjazdu przedstawit referat na temat: Program i metoda nauczania pedagogii, w czasie
6smego zjazdu wyglosit dwa referaty, pierwszy w Sekcji Pedagogiki i Katechetyki pt.
O kardynalne hasto nowoczesnej pedagogiks® i podczas posiedzenia plenarnego Czynnik
dydaktyczny na naszych katedrach (Pamigtnik dsmego Zjazdu... 1937: 6, 8).

W poczatkowym okresie II wojny $wiatowej petnit nadal obowiazki proboszcza
oraz nalezal do tajnego Polskiego Komitetu Narodowego. W 1941 roku zostat aresz-
towany przez gestapo i przewieziony do obozu koncentracyjnego w Dachau. Nastep-
nie w pazdzierniku 1942 roku zostat przewieziony prawdopodobnie w okolice Linzu

(Austria), gdzie pozbawiono go zycia w komorze gazowe;j.

> Z tego okresu ukazaly si¢ jego wyklady pt. Pedagogika i dydaktyka. Wyktady ks. prof: Mazurkiewicza na

Whzszym Kursie Pedagogicznym. Koto Naukowe. Towarzystwo Studentéw Akademii Handlowej w Poznaniu
(Mazurkiewicz 1938).

6

Wykaz wazniejszych publikacji ks. Mazurkiewicza w bibliografii niniejszego artykutu.

7 Szerzej na ten temat w pamigtnikach ze zjazdéw, patrz: Bibliografia niniejszego artykutu.

8 Tekst artykutu opublikowanego w tomie pozjazdowym nosit tytut O hasto wychowawcze dzisiejszej

doby.
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Nauczycieli wobec idei wychowania do wartosci

Rozwazania ks. Mazurkiewicza wpisujace si¢ w obszar problemowy dotyczacy
interpretacji wychowania do wartoéci i zadari nauczyciela zostaly zawarte w kilku
jego publikacjach wydanych w okresie migdzywojennym. Szczegélnie cenna dla ni-
niejszych rozwazan jest ksigzka zatytutowana Wychowanie w swietle prawdy chrzesci-
Jariskiej. Warto prze$ledzi¢ przynajmniej nicktore idee pedeutologiczne tego autora
moéwigce o wspomnianych problemach, tj. zadaniach nauczyciela i wychowaniu do
wartosci. Juz na samym poczatku nalezy podkresli¢, ze w swych rozwazaniach szukat
odpowiedzi na pytanie, jaki powinien by¢ nauczyciel i jakie musi mie¢ zalety, aby by¢
wychowaweca, ktéry przekazuje najwazniejsze wartosci w zyciu cztowicka.

Ksiadz Mazurkiewicz problem nauczyciela, tj. jego przygotowania do wykonywa-
nia tego zawodu, cechy osobowosci i powinnosci wyprowadzit z pojecia wychowania.
Wskazywal na cele i §rodki realizacji wychowania. Przy czym dla niego nauczyciel to
jednoczesnie wychowawca, nie rozdzielat tych funkeji. Waznym dla ks. Mazurkiewi-
cza w kontekscie dziatalnosci pedagogicznej staje sie w ogéle rozumienie istoty wycho-
wania. Wychowanie w interpretacji Mazurkiewicza, to ,stwarzanie czfowieka” (Ma-
zurkiewicz 1937¢: 10). W swych rozwazaniach na temat wychowania dodaje, ze kazdy
cztowiek ma prawo do wychowania, a wyptywa ono z kilku przyczyn. Sa to: 1. Prawo
do zycia, 2. Prawo doskonatosci wychowanka, 3. Prawa i obowiazki wspétiycia z inny-
mi (Mazurkiewicz 1937¢: 16-17). Kategorie, ktérymi postuguje si¢ w swych rozwaza-
niach na temat wychowania i wychowawczej roli nauczycieli, sprowadzat do znaczenia
warto$ci w zyciu czlowieka. To one implikowaly podstawowe zadania wychowawcy
wyplywajace z takiej wlasnie koncepcji wychowania. A koncepcja ks. Mazurkiewicza
wynikata z przestania, ze podstawowa ideq dziatalnosci wychowawczej powinno by¢
wychowanie z poszanowaniem wartosci czy tez inaczej cnét kardynalnych, takich jak:
prawda, dobro, pickno. To im podporzadkowywat pozadane cechy nauczyciela, na-
zywajac je cnotami, to ze wzgledu na nie formutowat zadania dla nauczycieli-wycho-
wawcow. Bo glosit poglad, ze:

[...] cele wychowawcze mozna sprowadzi¢ do trzech najwazniejszych mianownikéw,
ustanowionych przez Arystotelesa jako ostateczne kresy wszech dazer ludzkich. Sg
to: Prawda, obejmujaca kultur¢ naukowa; Dobro: indywidualne, oparte na kulturze
etycznej, spoleczne, na kulturze zbiorowej, ogélnoludzkie na kulturze religijnej; Pigkno
ujawniajace si¢ zewngtrznie w kulturze fizycznej i materialnej, oraz uszlachetniajace
cztowieka wewngtrznie — kulture estetyczna (Mazurkiewicz 1937c: 37).

Uznajac te wartosci, tj. dobro, prawde i pickno, formutowat takze zakres kwalifika-
¢ji wychowawcéw. Wychodzit z zatozenia, ze ,,Podstawa wszech cnét wychowawczych
jest zamitowanie do stanu nauczycielskiego, czyli powotanie do stanu nauczycielskiego,
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inaczej spadnie wychowawca do roli suchego mechanika i ugrzeznie w rutynie” (Ma-
zurkiewicz 1937c: 69). Zaczynajac od przemyslen na temat wynikajacych z cnoty do-
bra kwalifikacji wychowawcéw, ks. Mazurkiewicz, przekonywat, ze dobry wychowaw-
ca jest jak ojciec, a dobro¢ taczy si¢ z mitoscia. Ta z kolei rodzi cnote cierpliwosci tak
potrzebna nauczycielom. Z mitosci do wychowanka nie wynika jednak spoufalanie si¢
z nim czy tez tolerowanie bledéw. Z idei dobra, wedlug omawianego duchownego,
wyplywa konieczno$¢ bycia sprawiedliwym, co ujat tak: ,Reka w reke z mitoseig i8¢
musi w staraniach wychowawczych sprawiedliwo$¢” (Mazurkiewicz 1937c: 70). Dla
ks. Mazurkiewicza jedna z najwazniejszych wartosci byla prawda. Stanowita dla niego
kategori¢ dominujaca w procesic wychowania. Jakie w tej kwestii widzial przymio-
ty nauczyciela? W tej sprawie wypowiedziat kilka postulatéw, nazywajac nauczyciela
przedstawicielem prawdy. To oznaczato, ze:

Jako taki ma obowiazek stuzy¢ wychowankowi informacja, rada, wskazéwka, poucze-
niem i wszelkimi wiadomosciami, odzwierciedlajacymi prawde; wychowanek za§ ma
prawo zbliza¢ si¢ do wychowawcy jako do drogowskazu, podajacego whasciwa drogg.
Wiara w prawdoméwnos¢ wychowawcy jest nieodzownym warunkiem owocnej wy-
chowawczej pracy (Mazurkiewicz 1937c: 75).

Postulowal, ze jesli nauczyciel chce wychowywaé do prawdy, sam musi by¢ uoso-
bieniem prawdy we wszystkim, co méwi i czyni. Wychowanek musi widzie¢ w wy-
chowawcy odbicie prawdy, a dzigki temu odnajdzie w nim oparcie w swych niepew-
nosciach czy watpliwosciach. Prawda nakazuje, aby nauczyciel byl wzorem prawego
postepowania.

I trzecia warto$¢ implikujaca i wychowanie, i pracg nauczyciela, czyli pickno. Z niej
wynika dla nauczyciela nakaz, aby w wychowanku wyrobi¢ poczucie pigkna. Pigkno
wymusza okre$lone przymioty wychowawcy. A przejawiaja si¢ one nie tylko w ze-
wnetrznym wygladzie nauczyciela, chociaz jest on istotny, ale w tym, co ks. Mazur-
kiewicz nazwat poczuciem taktu. Poczucie taktu okreslit jako dar Bozy. Takt w swych
pogladach taczyl ze stowem, a stowo miato by¢ odbiciem pigkna. Pickno w zawodzie
nauczyciela powinno by¢, zdaniem ks. Mazurkiewicza, potaczone z prawda moralna,
a estetyczny wyglad zharmonizowany z odpowiednia wewngtrzng wartoscia, z pigk-
nem duszy. Twierdzil, ze ta dziedzina wychowania, ktéra wspétczesnie nazwaliby$my
wychowaniem estetycznym, jest zaniedbana i wymaga naprawy. Na koniec swych
wywoddéw na temat pickna w wychowaniu konstatuje: ,,Odczucie pigkna jest zawsze
wzorem subtelnosci kultury duszy” (Mazurkiewicz 1937c: 78). Te wskazane wartosci
okazujg si¢ podstawowymi ideami w procesie budowania tozsamosci jednostki. Ich
prawdziwe rozumienie utatwia kazdemu cztowickowi zycie, dlatego musza by¢ reali-
zowane w procesie wychowania.
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Biorac pod uwagg konieczno$¢ realizacji tak rozumianego wychowania, ktére two-
rzy cztowicka, nauczyciele maja i obowigzek, i prawo uzywania wszelkich srodkéw wy-
chowawczych ku dobru wychowanka. Przestrzegat jednak, ze wychowawcy nie majg
jednakowoz praw absolutnego rozporzadzania osoba wychowanka. Co wigcej, nawet
rodzicom, w jego opinii, nie przystuguje to prawo, bo nie sa przeciez wlascicielami
dzieci, a dali im jedynie zycie.

W swoich publikacjach wychowanie (dziatalno§¢ wychowawcza) sytuuje w re-
alnym $wiecie, nie idealizuje go i nie odrealnia. Przekazuje swoim czytelnikom, ze
w $wiecie, w ktdrym zyjemy, jest zaréwno zlo, jak i dobro. Postuluje, aby rzeczywistosé
ocenia¢ jednak racjonalnie i wtedy budowaé czy zakresla¢ idee i zasady wychowania.
Dlatego twierdzi, ze: ,Swiat nie jest zupetnie zly, bo bytby picklem, ani tez nie jest
zupelnie dobry, bo bytby rajem” (Mazurkiewicz 1936: 17). Tak tez cztowiek musi
by¢ przysposobiony do zycia w tym $wiecie, umie¢ poradzi¢ sobie ze ztem i cieszy¢ si¢
dobrem. Skoro w $wiecie jest dobro, to zadaniem wychowania jest uczenie tego dobra.
Warto zapyta¢, jak ks. Mazurkiewicz zalecat czyni¢ dobro i uczy¢ dobra? W tej kwestii
wskazuje na jedna z zasad. Przekonuje, ze aby uczy¢ dobra innych, samemu trzeba by¢
dobrym. Co wedlug niego oznacza by¢ dobrym? W swej interpretacji problemu od-
woluje si¢ do wlasciwego rozumienia ,ja” i ,,ty”. Stwierdza wige: , W tej pracy chodzi
nie tylko o whasne «ja», ale takze o mile, bliskie «ty» i o dalsze «on», i o jak najwick-
sza liczbe mnoga, z kedra si¢ spotykamy w podrézy zycia® (Mazurkiewicz 1936: 19).
Czytajac teksty ks. Mazurkiewicza, dostrzec mozna w nich wielka warto$¢ takiego
rozumienia zycia i postgpowania czlowieka, by wlasne ja nie przestaniato wiasciwe-
go postrzegania drugiego czlowieka. Przestrzegal przed tolerowaniem takiej sytuadji,
kiedy to u niektérych oséb nie ma na horyzoncie ty, jest jedynie ja. I cztowiek jest
tylko zajety wlasnym ja. Wowczas, w opinii ks. Mazurkiewicza, cztowiek postuguje
si¢ faryzeuszowska logika, ktora nie pozwala odrézni¢ dobra od zta. Nie patrzy na
dobro ze stanowiska ogétu, lecz dobra partii i intereséw egoistycznych. ,A przeciez
prawda i dobro sg i pozostang zawsze warto$ciami, ktére nalezy uznaé, zaréwno, czy
one wyplywaja po tej, czy po tamtej stronie, czy u przyjaciela, czy u wroga, bo s3 one
odbiciem wiecznej Prawdy, i wiecznego Dobra z Boga” (Mazurkiewicz 1936: 13-14).
Postuluje wigc wiarg w dobro §wiata i istnienie warto$ci. Z tego wyplywa przestanie, ze
wychowawca musi by¢ nastawiony pozytywnie do wychowanka, a kary moze stosowaé
tylko wtedy, gdy juz inne $rodki zostaly wyczerpane.

Méwiac o obowiazkach i prawach wychowawcéw, podejmuje takze kwestie insty-
tucji odpowiedzialnych za wychowanie, wyrézniajac cztery ich kategorie i nazywajac
je komérkami. Sg to: rodzina, naréd-pastwo, Kosciét katolicki oraz szkota. W kaz-
dej z tych komorek spolecznych odbywa si¢ wychowanie. Jednak szczegélnie szkole
przypisuje wyjatkows role, nazywajac ja ,narzedziem wychowawczym” (Mazurkiewicz
1937c: 55 in.). Podkresla w swoich interpretacjach, ze dzialalno$¢ wychowawcza
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szkoly i nauczyciela determinuje wiele czynnikéw. Jednak wartosci w wychowaniu
okazujg sig, dla tego autora, podstawowymi kategoriami i drogowskazami w procesie
rozwoju jednostki. Ich wlasciwe rozumienie w wychowaniu i realizacja utatwia przy-
gotowanie jednostki do zycia tak indywidualnego, jak i w spoleczeristwie. Za takie
wychowanie w duchu warto$ci odpowiedzialny jest przede wszystkim nauczyciel.

Istotnym wyznacznikiem mysli pedeutologicznej ks. Mazurkiewicza jest proba
spojrzenia na istot¢ nauczyciela jako na kaptana, duszpasterza prowadzacego swoich
wychowankéw ku dobru. Takie ujecie mamy w szkicu pt. Duszpasterz wobec nauczy-
cieli opublikowanym w roku 1933. Wypowiadajac si¢ na temat zawodu nauczyciela,
poréwnywat go z kaptadstwem, widzac zbieznos¢ wynikajacy z istoty powotania tak
duchownych, jak i nauczycieli. Nauczyciel w istocie jest dla niego duszpasterzem. Swo-
je uwagi odnosi do duchownych podejmujacych si¢ zadania nauczania i wychowania.
Twierdzi jednak, ze takze duchowni powinni by¢ zaznajomieni z pedagogika, bo kaz-
dy, kto chce by¢ nauczycielem, powinien posiada¢ znajomos¢ wiedzy pedagogicznej.
Odniést si¢ tez do dwezesnego stanu publikacji pedagogicznych i wyrazit poglad, ze
sa one poswigcone jedynie sprawom nauczania, a pomija si¢ w nich problemy wycho-
wania’. Uznaje to za znak czaséw. Jako przyktad nauczyciela, a zarazem duszpasterza
podaje ks. Jana Bosko (Mazurkiewicz 1937a). Na przykladzie Jana Bosko'® omawia
cechy dobrego wychowawcy, nazywajac go wielkim mistrzem wychowania mlodziezy.
Przekonuje, ze byt on takim mistrzem, kt6ry nie tylko ksztalcit rozum mtodziezy, ale
i wplywat na ich serce i wolg, ksztatcac charakter w pozadanym kierunku. Jan Bosko
wplywat na mlodziez, zdaniem Mazurkiewicza, stowem i przyktadem. Méwiac o nim
jako duszpasterzu-wychowawcy przypominal najwazniejsza zasade, ktéra kierowat sie
zalozyciel zgromadzenia salezjanéw w swej dziatalnosci. Brzmiata ona tak: ,Duszpa-
sterz musi przede wszystkim okazywa¢ serce mlodziezy. Kto jej nie kocha, niech lepiej
da spokdj dziatalnosci...” (Mazurkiewicz 1937a: 153).

W swych rozwazaniach odnidst si¢ do sprawy duchownych pracujacych w szko-
le i wspélpracujacych z gronem nauczycielskim. Wedtug ks. Mazurkiewicza powinni
oni by¢ wzorem, jak w trudach wychowawczych zachowad cierpliwo$¢ i nie traci¢
woli, i nie zniechgcad si¢ do pracy wychowawczej. Nawotywat do wspétpracy szkoty
i nauczycieli oraz Ko$ciota i duchownych do wspéldziatania w dziele wychowania
spoteczeristwa.

Odpowiadajac na podstawowe pytanie, jaki powinien by¢ nauczyciel-wycho-
wawca, postugiwal si¢ kategorig ,,0sobisto§¢ wychowawcy” i pisal: ,,Poniewaz wplyw

?  Kwestie znaczenia wiedzy pedagogicznej w pracy nauczycieli omawiat takze podczas zjazdéw Zakta-

déw Teologicznych w Polsce.

1 Jan Bosko (1815-1888) — duchowny wloski, zatozyciel zgromadzenia salezjanéw i wspélzatozyciel

salezjanek. O ideach pedeutologicznych ks. J. Bosko i nauczycielach szkét salezjariskich w publikacji:
Wierzbicki 2011.
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wychowawcy musi by¢ budujacy, wychowawca winien odznaczaé si¢ wybitnymi zale-
tami osobistymi, aby méc dodatnio urabia¢ mtoda budzaca si¢ do zycia dusze¢ mtode-
go cztowieka” (Mazurkiewicz 1937c¢: 65).

Ukazujac ztozonos¢ istoty zawodu nauczyciela, jego wychowawczy wplyw dostrze-
gal w tym, ze musi on by¢ dobrze przygotowany do nauczania swego przedmiotu.
Wéwezas bedzie dobrym przyktadem dla swych uczniéw w podejmowaniu obowiaz-
kéw. Przestrzegal przed ospaloscia w dziatalnosci nauczyciela i postugiwat si¢ kategoria
opieszatoéci nauczycielskiej (Mazurkiewicz 1937c: 67), ktéra nie sprzyja ani wycho-
waniu, ani nauczaniu.

W procesie wychowania oprécz nauczycieli i szkoty, jak juz wspomniano, wspét-
uczestnicza rodzice. W tym kontekscie zwraca uwagg na niebezpieczeristwa ztych wy-
chowawczo dziatan rodzicéw. Do takich zalicza m.in. gorliwos¢ rodzicéw, ktéra uzna-
je za niebezpieczne zjawisko w procesie wychowania. Taka postawa rodzicéw moze
niweczy¢ wszystkie inne dziatania wychowawcze, w tym efekty pracy nauczycieli.

Rozumiejac wychowanie jako stwarzanie cztowieka, dowodzit i przekonywal, ze
trzeba mie¢ $wiadomos¢ réznych niedoskonatosci cztowieka, a tym samym spoleczen-
stwa, w keérym przychodzi funkcjonowaé kazdemu czlowickowi. I w tym kontekscie
kolejny raz powraca do sprawy: jednostka a spoteczeristwo, ja indywidualne i ja w re-
lacji do drugiego cztowieka. W jego opinii wada, z ktérej wynika wiele probleméw tak
dla jednostki, jak i spoleczeristwa jest wada nazwana przez niego ,pierwsza mitoscia
cztowieka”, a jest nig ,wlasne ja” (Mazurkiewicz 1937c: 190). Tak wicc podstawowym
zadaniem wychowawcy jest ukazanie wychowankowi, ze istnieje drugi cztowiek, ktéry
takze ma potrzeby, prawa, a czasem moze nawet wieksze prawa anizeli owo ja. Wycho-
wawca powinien dazy¢ do tego, aby wyksztalci¢ u wychowankéw wilasciwe rozumienie
obecnosci drugiego czlowieka i przyzwyczaja¢ ich do jego przestrzegania.

Innym zadaniem pedagogéw jest ksztattowanie pozadanego wychowawczo oka-
zywania uczué. Uczucia i ich znaczenia dziecko musi poznawaé stopniowo i w jed-
noznacznym rozumieniu ich znaczenia w zyciu kazdego czlowieka i spoteczeristwa.
Dlatego uwazal, ze wychowawca musi takze w uczuciach by¢ pogladowy, tzn. jak
najwyrazniej je uzewnetrzniaé, aby dziecko je poprawnie zrozumiato. Kolejnym wy-
miarem dziatalno$ci wychowawczej wedtug ks. Mazurkiewicza bylo stosowne w da-
nej sytuacji postgpowanie, co taczylo si¢ z owym ukazywaniem uczué przez kazdego
cztowieka. Opisuje to nastepujacym stwierdzeniem: ,Kto sicje milo§¢, sprzata mi-

08¢!” (Mazurkiewicz 1937c: 192). Dlatego wychowawca musi uczy¢ wychowanka, ze
w $wiecie praw kazdego cztowieka obowiazuje okreslony porzadek, ktéry naznaczony
jest nie tylko prawami, ale i obowiazkami. Pierwszych uczué¢ dziecko doznaje w rodzi-
nie, ale i szkota musi wzia¢ odpowiedzialnos¢ za proces wyrabiania w uczniach whasci-
wej postawy wyrazajacej si¢ w okazywaniu uczu¢ wobec drugiego cztowieka i $wiata.
Te kwestie musza by¢ unormowane wedlug zasady:

61



62

Zachowujac porzadek mitoéci blizszej i dalszej, nalezy kazdemu oddawaé, co mu sig
nalezy, a nieraz nawet ponad to, podporzadkowujac uczucia mitosci wlasnej uczuciom
wyzszym. Wychowanek musi zatem takze z wolna rozumie¢, ze gdy zajdzie konflikt
miedzy uczuciem przywiazania do jakiej$ osoby lub rodziny, a mitoscig Ojczyzny, Kos-
ciola, Boga, zwyci¢zy¢ winno uczucie wyzsze, a wigc mitos¢ Ojezyzny, Kosciota, Boga”
(Mazurkiewicz 1937c¢ :193).

Dla interesujacych nas rozwazan o pracy nauczyciela i wychowania do wartosci
przydatne stajg si¢ idee wypowiedziane przez ks. Mazurkiewicza w opracowaniu pt.
Czego uczq nas kryzysy ubiegtych wiekéw. Bo przeciez wychowanie musi by¢ realizowa-
ne w czasach kryzyséw, kedrych los nie oszczedza zadnemu pokoleniu, zwlaszcza ko-
lejnym pokoleniom Polakéw. Zdaniem ks. Mazurkiewicza kryzysy wynikajg z braku
wiary i egoizmu. Egoizm nazywa choroba. W jego opinii:

Tepi¢ go nalezy w kazdej postaci, bo to zakapturzony wielki wrég nasz. Walka z egoi-
zmem to nie negacja $wiata, débr i radosci jego; to nie potgpienie doczesnosci i celéw
ziemskich. Mogg i mam kocha¢ samego siebie, powinienem pracowad i stara¢ si¢ o od-
powiednie stanowisko i utrzymanie wlasne, nawet o wygody i plusy materialne, skoro
je tylko uczciwie zdobywam, bo¢ na to Pan Bég kazal cztowiekowi podbija¢ ziemig
i zdobywac jej wartosci, aby z nich korzystat (Mazurkiewicz 1933: 29).

Egoizm i wszelkie z niego plynace wady i grzechy osobiste, klasowe czy narodowe sa
gléwnym Zrédlem niedomagan i wszelkich kryzyséw. Wyzwalaé¢ nam si¢ zatem potrze-
ba z ciasnego samolubstwa i wznosi¢ codziennie na coraz to wyzsze stanowisko, ogar-
niajace szersze horyzonty. Tym punktem orientacyjnym i najbardziej pobudzajacym
bodzcem do dziataii wyzszych, wkraczajacych w dziedzing idei i idealéw, jest cnota
przeciwna samolubstwu, si¢gajaca najdalej w nieskoriczono$¢, stad stusznie krélowa
cnét zwana jest: mito$¢ chrzescijariska (Mazurkiewicz 1933: 31).

I z tymi stowami ks. Mazurkiewicza musimy si¢ zgodzi¢, do§wiadczajac egoizméw
wspdlczesnej Europy i nie tylko, egoizméw, ktore wywolujg nie tylko kryzysy, ale
katastrofy.

Omawiany duchowny po nakresleniu trudnosci towarzyszacych wychowaniu
sformutowat niespotykang w literaturze pedagogicznej teze, ze dzialalnosci nauczy-
ciela towarzyszg liczne radosci. A radosci wychowawcze wyplywaja, w jego opinii,
z tego samego zrédla, co uniesienia artysty, ktory tworzy dzieto. Dziecko dobrze
wychowane jest dzielem nauczyciela-wychowawcy. Artysta przelewa w swe dzieto
wymarzone idee, a wychowawca rozbudza i ksztaltuje zycie wychowanka na obraz
i podobieristwo Boga.
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Uwagi konhcowe

Z analizy pism ks. Mazurkiewicza mozna wyprowadzi¢ takie oto przestanie: ta-
kie jest wychowanie, jaki jest nauczyciel. Pigknie brzmi interpretacja wychowania
wypowiedziana przez ks. Mazurkiewicza, ktdry méwit: wychowywaé znaczy tworzyé
czlowieka. A tworzy¢ go trzeba, kierujac si¢ zasada dobra, prawdy i pickna. Pigkna
rozumianego takze jako pickno moralne. Cechg znamienng jego pogladéw pedeuto-
logicznych bylo kierowanie réznych przestanek waznych w dziatalnosci wychowawczej
nie tylko do nauczycieli §wieckich, ale i duchownych zajmujacych sie wychowaniem
i nauczaniem. Wychowawce poréwnywat do kaptana, duszpasterza, ktéry powinien
wychowanka prowadzi¢ ku dobru. Warto zapytaé, czy mozna kierowa¢ si¢ tropami
wyznaczonymi przez ks. Mazurkiewicza w kwestii zadadi nauczyciela-wychowawcy
wspdlczesnie w kontekscie wychowania do wartosci. Z analizy jego pogladéw wyni-
ka, ze doskonale dostrzegal ztozono$¢ uwarunkowan procesu wychowania, a w tym
kontekscie wynikajace zadania nauczycieli-wychowawcéw. Ze znawstwem opisywal
wage wplywu oséb i instytucji na wychowanie i rozwéj czlowieka. W swych rozwa-
zaniach dowodzil, ze trzeba mie¢ $wiadomos¢ réznych niedoskonatosci cztowieka,
w tym, jak pisal, takiej, kt6ra nazywal ,mitoscia whasnego ja”. Ks. Mazurkiewicz na-
uczal, ze trzeba walczy¢ z nadmierng mitoscig wlasnego ja, walczy¢ z egoizmem jed-
nostki. Dowodzit, ze wprawdzie kazdy czlowiek troszczy si¢ o wlasne ja, ale musi tez
dostrzega¢ drugiego cztowicka. Wychowawca w swej dziatalno$ci powinien si¢ liczy¢
z obecnoscia czynnikéw tak destrukeyjnych, jak i majacych pozytywny na proces wy-
chowania. Takim czynnikiem destrukcyjnym jest egoizm. Dlatego tolerowanie przez
wychowawcédw owego ,ja’, nadmierne go przecenianie w zyciu jednostki okazuje si¢
niekiedy czynnikiem obciazajacym dla jednostki, bo kaze mysle¢ tylko o sobie, swoich
potrzebach i nie dostrzega¢ drugiego i jego potrzeb. Nadmierna mitos¢ ,wlasnego
ja” jest takze destrukcyjna dla catego spoleczeristwa. Lista zasad i wynikajacych z niej
powinnosci wychowawcéw nakreslona przez ks. Mazurkiewicza jest dluga, ale naj-
wazniejsza na niej jest zasada — powtérzmy to — kierowania si¢ wartosciami, takimi
jak dobro, prawda, pickno. To na nich powinni si¢ opiera¢ wychowawcy, formutujac
zasady wychowania i tworzac kazdego czlowieka. Bo wilasnie one majg ponadczaso-
wy i ponadkulturowy, uniwersalny wymiar. I te postulaty nie stracily na znaczeniu
i wspétczesnie. A warto$¢ i aktualnos¢ idei zawartych w pismach ks. Mazurkiewicza
na temat: nauczyciel a wychowanie w §wiecie wartoéci wynika, w mojej ocenie, takze
z faktu, ze byt on pedagogiem praktykiem. Wypowiedziane przez niego postulaty pe-
deutologiczne taczyly w sobie idee teoretyczne wyniesione ze studiéw pedagogicznych
i do$wiadczenia dlugoletniej prakeyki w zawodzie nauczyciela.
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