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The article presents the results of the research on values with the use
of the concept of analysing values by Milton Rokeach and Mirostaw
J. Szymariski. The RVS scale and the questionnaire “100 sentenc-
es — 100 opinions” were used. Following the ideas of L. Dyczewski,
R. Borowicz and J. Mariariski, a simplified character of the hierarchy
of values and the lack of clear dominants in them were assumed. The
aim of the research was to identify the hierarchy of autotelic and in-
strumental values, as well as their determinants. The main problem of
the research was expressed in the question: What is the value system
of future teachers of early education? Due to the exploratory nature
of the research, the hypotheses were formulated only in an operation-
al manner. The central values included true friendship, mature love,
pleasure, ambition, helpfulness, and responsibility, and the periph-
eral values included the world of beauty, salvation, obedience, broad
horizons, and imagination. The analyses led to the conclusion that
the values of stabilization dominate over the values of progress and
transformation. According to the assumptions, the hierarchy of the
analysed values is simplified. The research results are enriched by the
analyses of other authors concerning values. Also, the results indicate
the need to strengthen axiological education both in early education
and on further educational levels.



StOWA KLUCZE ~ ABSTRAKT
°

system wartosci,  Artykul przedstawia rezultaty badafi nad wartosciami z wykorzy-
hierarchia ~ staniem koncepcji badania wartosci Miltona Rokeacha i Mirostawa
wartosci, wartosci  J. Szymariskiego. Zastosowano skale RVS oraz kwestionariusz ,,100
autoteliczne,  zdain — 100 opinii”. Przyjeto za L. Dyczewskim, R. Borowiczem
warto$ci i J. Mariariskim o splaszczonym charakterze hierarchii wartosci oraz
instrumentalne,  braku w nich wyraznych dominant. Celem badan bylo rozpoznanie
nauczyciele,  hierarchii wartosci autotelicznych i instrumentalnych oraz ich uwa-
wezesna edukacja  runkowan. Problem gléwny badan wyrazono w pytaniu: Jaki jest
system wartosci przysztych nauczycieli wezesnej edukacji? Z uwagi
na eksploracyjny charakter badai hipotezy formutowano jedynie na
spos6b operacyjny. Jako wartosci centralne uznano m.in. prawdziwa
przyjazn, dojrzata mitosé, przyjemnosé, ambicje, uczynnoéé, odpowie-
dzialno$¢, za$ za peryferyjne — $wiat pickna, zbawienie, postuszeristwo,
szerokie horyzonty i wyobrazni¢. W konkluzji poczynionych analiz
stwierdzono dominacj¢ wartosci stabilizacji nad warto$ciami postgpu
i transformacji. Hierarchia wartosci badanych zgodnie z przypuszcze-
niem ma charakter splaszczony. Rezultaty badai uzupetniajg bada-
nia innych autoréw w zakresie problematyki wartoéci i wskazuja na
konieczno$¢ wzmocnienia edukacji aksjologicznej zaréwno na etapie

wezesnej edukacji, jak tez na kazdym kolejnym jej poziomie.

Wprowadzenie

Pojecie wartosci zaliczane jest do tych zagadnien, ktdre opisywane sa na gruncie
wielu nauk (Wojciechowska 2008a, 2008b; Wojciechowska, Wojciechowska 2022),
nalezy jednoczesnie do tych pojeé, ktére charakeeryzuja si¢ trudnosciami ze zdefinio-
waniem. Wskazywat juz na to przed laty m.in. W. Tatarkiewicz, piszac: ,Zdefinio-
wanie «wartoéci» jest trudne, jesli w ogéle mozliwe [...]. To, co wyglada na definicje
«warto$ci», jest raczej zastapieniem wyrazu przez inny wyraz mniej wiccej to samo
znaczacy, na przyktad «dobro»” (Tatarkiewicz 1978: 63). W niniejszym opracowa-
niu pojecie wartosci odniesiono do rozwazari na gruncie pedagogiki i psychologii.
Odczuwane we wspdlczesnym $wiecie zmiany sktaniaja do poglebionej refleksji nad
fundamentami funkcjonowania cztowieka w wielu zakresach. Aktywnosci te uwiktane
sa w zlozony proces warto$ciowania, kedry intensyfikuje si¢ w sytuacjach ocenianych
jako uznane i konieczne w procesie rozwoju jednostki.

Przedstawiciele pedagogiki od wielu lat podejmuja starania zaréwno w celu okresle-
nia, czym sg wartosci, jak i dla okreslenia ich determinantéw. Wybitni znawcy obszaru
wychowania konstruowali liczne analizy ulatwiajace tworzenie adekwatnych do zasta-
nego porzadku spotecznego sposobéw budowania systemu wartosci dzieci i mtodziezy
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z uwzglednieniem spolecznych kontekstéw wartosci. Rozwazania te nabierajg dzisiaj
szczegblnego znaczenia. Towarzyszace cztowiekowi poczucie niepewnosci, wieloznacz-
nosci, decentracji, mozaikowosci, labilnosci, poczucia leku, traumy i chaosu, jak pisze
M.]. Szymanski, zderza si¢ z szeroka pula mozliwosci pozyskiwania poteznej dawki
informacji, praktycznie nieograniczonej barierami czasu i przestrzeni, umozliwiajacej
wybory we wszystkich przestrzeniach zycia (Szymanski 2010: 14-15). Warunki te
stwarzaja podstawe do tworzenia autorskich projektéw oraz mozliwosci umacniania
si¢ poczucia wolnosci i indywidualizmu, wyrazajace si¢ w szerokich mozliwosciach
dokonywania wyboréw i podejmowania wlasnych decyzji (Szymanski 2012: 12-13).
Dzialania te nie przychodza nam jednak z tatwoscia, co wigeej, poteguja poczucie
zagrozenia i niepewnosci, a nawet rezygnacji z udziatu w poszczegélnych sferach zycia.
W kontekscie rozwazad w niniejszym tekscie sposréd wybitnych pedagogéw repre-
zentujacych problematyke wartoéci obok Szymanskiego nalezy podkresli¢ takze doko-
nania K. Denka, ktéry z mocg podkreslat istotg wartosci jako podstawowej kategorii
edukagji i nauk o niej (Denek 1999: 18, 31).

Réwnie duze zainteresowanie pojeciem wartoéci i warto$ciowania, a szczegdlnie
okreslaniem zwigzku (integracji) osob, rzeczy, zdarzen z warto$ciami towarzyszy psy-
chologom. W tym obszarze wartosci odnoszone sg do potrzeb oraz postaw i trakto-
wane s3 jako czynnik selekcji motywéw, kryterium wyboru celéw oraz sposobéw ich
realizacji, regulator zachowania (Reykowski, Eisenberg, Stub 1990; Wojciszke 2016).
Znaczacy wkiad w analiz¢ zagadnienia wartosci odnajdujemy m.in. w pracach J. Cie-
ciucha. Autor, dokonujac przegladu stanowiska S.H. Schwartza, wskazuje, ze wartosci
cechuja si¢ pigcioma charakterystykami: ,,1) wartosci sa pojeciami lub przekonaniami,
ktére 2) dotyczg pozadanych celéw, opisujacych ostateczne stany rzeczy lub zachowa-
nia; 3) przekraczaja konkretne sytuacje; 4) kierujg selekejg i oceng zachowan i zdarzen;
5) s3 uporzadkowane wedtug waznosci” (Cieciuch 2013: 38). W psychologii wartosci
sprowadzane sa do przekonan dotyczacych tego, co ,cenne w zachowaniu cztowicka

lub godne pozadania jako jego cel” (Oles 2002: 53).

Zatozenia badawcze

Prezentowane w tym miejscu wyniki badari odniesiono do koncepcji wartosci
M. Rokeacha, ktéry dowodzit, ze przekonania odnoszace si¢ do wartosci sa trakto-
wane jako centralne, tj. jako wazne i blisko zwiazane z koncepcja siebie jednostki
(Oles 2002: 53). W jednym ze swoich wybitnych dziet Rokeach za wartosci przyjal:
Lstate przekonanie, ze okreslony sposéb postepowania lub ostateczny cel zycia jest
indywidualnie i spofecznie bardziej pozadany (atrakeyjny) niz inne sposoby postgpo-
wania oraz niz inne cele zyciowe [...], s3 to wi¢c pewne standardy kierujace ludzka
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aktywnoscig” (Rokeach 1973: 5). Badaniami objgto studentéw szkédt wyzszych w re-
gionie $wictokrzyskim, deklarujacych podjecie pracy w zawodzie nauczyciela wezesnej
edukacji. Inspiracja do badari sg wieloletnie zainteresowania badawcze autora niniej-
$zego tekstu, dotyczace szacowania systeméw warto$ci reprezentantéw réinych grup
spolecznych i pokoleniowych (publikacje autorskie).

Badania oparto takze na koncepcji pojmowania wartosci J. Szczepariskiego oraz
na zatozeniach do badania wartosci M.]. Szymanskiego. Uwzgledniajac ustalenia
L. Dyczewskiego, R. Borowicza i J. Mariariskiego, przyjeto zalozenie o splaszczonym
charakterze hierarchii wartosci, braku w nich wyraznych dominant oraz klasowo-war-
stwowych uwarunkowaniach hierarchii. Celem badani bylo poznanie i opis systemu
wartosci 0s6b przygotowujacych sie do pracy na szczeblu wezesnej edukacji oraz osza-
cowanie uwarunkowari uznawania badanych wartosci. Poczynione obserwacje umoz-
liwiaja przewidywanie wiaczania si¢ badanych do udziatu w réznych zakresach zycia,
co stanowito praktyczne wykorzystanie wynikéw badari. Kierujac si¢ celem badas,
problem gléwny wyrazono w pytaniu: Jaki jest system warto$ci przysztych nauczycieli
wezesnej edukacji? Problem gléwny skonkretyzowano w postaci probleméw szcze-
gbélowych dotyczacych rangi wartosci ostatecznych, instrumentalnych oraz uwarun-
kowari badanych wartoéci. Z uwagi na eksploracyjny charakter badari nie stawiano
hipotez, formutowano je tylko na sposéb operacyjny na skutek rozpoznania rozkta-
déw zmiennych oraz w wyniku znajomosci przedmiotu badan. Prezentowane w tym
miejscu wyniki badan sg kontynuacjg wicloletniej obserwacji dynamiki zmian w ob-
rebie systemdéw wartosci wybranych grup spolecznych (Wojciechowska 2018: 65-74).

W badaniach wykorzystano dwa typy badani: eksploracyjne i wyjasniajace (Pilch,
Bauman 2001: 22-23). W badaniach uczestniczyto 210 studentéw, z uwagi na od-
notowane braki odpowiedzi analizie poddano dane uzyskane od 187 oséb. Badang
grupe osob stanowily wylacznie kobiety, co potwierdza tezg o feminizacji zawodu
nauczyciela, szczegéblnie na etapie wezesnej edukacji. Tendencja ta obserwowana jest
niemal we wszystkich krajach $wiata. A. Gromkowska-Melosik wyjasniajac dominacjg
statystyczng kobiet w zawodzie nauczyciela, stawia tezg, ze feminizacja ta jest konse-
kwencja utraty atrakcyjnosci przez ten zawdd i $wiadectwem jego niskiego prestizu
w strukturze spotecznej (Gromkowska-Melosik 2013: 86). Warto doda¢, ze mimo
odnotowanego systematycznego wzrostu przeci¢tnego miesigcznego wynagrodzenia
w edukacji (Maty Rocznik Statyczny Polski 2022: 152) w ocenie nauczycieli zawdd ten
nieprzerwanie charakteryzuje si¢ niska atrakcyjnoscia ekonomiczna.

W badaniach zastosowano sondaz diagnostyczny i odpowiadajacy mu pomiar
ankietowy oraz kwestionariusz do badania warto$ci. W pierwszym rz¢dzie wyko-
rzystano kwestionariusz ,100 zdard — 100 opinii” autorstwa M.]. Szymariskiego (za
zgoda autora uaktualniono tre$¢ pytan) (Wojciechowska 2018: 239-254). W pro-
cedurze badawczej zastosowano takze skale RVS M. Rokeacha w polskiej adaptacji
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P. Brzozowskiego (Brzozowski 1986: 527-540). Skala RVS skiada si¢ z dwéch pod-
skal: wartosci ostatecznych i instrumentalnych. Pierwsza z nich odnosi si¢ do po-
nadsytuacyjnych, najwazniejszych celéw ludzkiego zycia, druga z kolei opisuje ogélne
sposoby postgpowania jako $rodki do osiagniecia wartosci ostatecznych. Skala RVS
jest wlasciwym i dogodnym narzedziem do badania potrzeb, postaw i sadéw w odnie-
sieniu do konkretnych zachowan jednostki lub grupy. Przyjecie danego przekonania
za najwazniejsze lokuje dang warto$¢ od pierwszego do dziewigtego miejsca i nadaje
jej range wartosci centralnej. Pozycje dalsze — od dziesiatej do osiemnastej — wiaza si¢
z uznaniem danej wartosci jako peryferyjnej (Brzozowski 1989: 7, 82-83).

Dziesi¢¢ grup wartosci zdefiniowanych za pomocg kwestionariusza Szymariskiego
oraz warto$ci mierzone skala wartosci M. Rokeacha stanowily zmienne objasniane.
Istotnymi korelatami uwzglednionymi w badaniach staly si¢ zmienne osobnicze i cha-
rakterystyki spoleczne (wick badanych, tryb ksztatcenia oraz miejsce zamieszkania).
Do opracowania materiatu empirycznego wykorzystano pakiet statystyczny SPSS/PC.

Uzyskane rozklady danych wskazuja na wickszy udzial mieszkaricéw miast (57%)
niz reprezentujacych wiejskie srodowisko zamieszkania. Z uwagi na wiek podzielono
respondentéw na ,mlodszych” — do 25 r.z. (73,5%) i ,starszych” — powyzej 25 r.z. Tryb
ksztalcenia stacjonarny reprezentowato 67,2% badanych, pozostali — niestacjonarny.

Tabela 1. Hierarchia warto$ci ogétu badanych (N = 187)

Kod typu Nazwa typu M SD

W_ALLO wartoci allocentryczne 0,94 0,52
W_PROS wartoéci prospoleczne 0,58 0,53
W_PRZY] warto$ci przyjemnosciowe 0,56 0,48
W_PRACY wartosci zwiazane z praca 0,50 0,46
W_EDUK warto$ci edukacyjne 0,46 0,41
W_RODZ wartosci rodzinne 0,35 0,48
W_WLEAD warto$ci zwiazane z wladza 0,32 0,54
W_OBYW warto$ci obywatelskie 0,17 0,55
W_KULT wartosci kulturalne 0,15 0,46
W_MATE wartoéci materialne -0,18 0,53
—wgM

— na teoretycznej skali od minus 2 do plus 2
— M — $redni wskaznik oceny, SD — odchylenie standardowe

Zrédto: badania whasne
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Tabela 2. Statystyki rozktadéw wartosci wg RVS w zbiorowosci badanych uczniéw (N = 187)

alXa:e:l?zz;e Me M instvr(llla:::rsl:lne Me M
bezpieczetistwo narodowe 10 10,8 ambitny 6 6,5
bezpieczeristwo rodziny 4 5,4 czysty 9 9,5
dojrzata mitos¢ 7 7.8 intelektualista 11 9,9
ekscytujace zycie 13 11,0 kochajacy 6 7.4
madrosé¢ 7 8,3 kulturalny 9 9,4
poczucie dokonania czego$ 11 10,3 logiczny 11 10,5
pokoj na $wiecie 10 10,4 lojalny 8 8,8
prawdziwa przyjazi 7 8,2 niezalezny 11 10,9
przyjemno$é 10 9,5 o szerokich horyzontach 11 10,6
réwnoéé 10 10,1 obdarzony wyobraznig 12 11,5
szacunek 7 7,9 odpowiedzialny 8 8,5

$wiat pickna 14 12,6 odwazny 11 9,9
uznanie spoleczne 12 11,2 opanowany 11 10,9
wewnetrzna harmonia 10 11,3 postuszny 14 12,5
wolno$é 8 8,5 sprawny 12 11,5
wygodne zycie 11 10,2 uczciwy 6 7,8
zbawienie 13 12,4 uczynny 10 9,9
zdrowie 4 5,7 wyrozumialy 8 9,3

— na teoretycznej skali od 1 do 18, gdzie 1 — pierwsza, najwazniejsza ranga
— Me — mediana, M — $rednia rang po zaokragleniu
—w kolejnosci zadanej kwestionariuszem RVS

7rédto: badania whasne

Badania warto$ci mieszcza si¢ w obszarze ztozonych i wieloaspektowych docie-
kani empirycznych. Trudno jest takze poréwnywaé wyniki pochodzace z zastosowania
réznych skal i procedur badawczych (Allport, Vernon, Lindzey 1960; Rokeach 1973;
Brzozowski 1995). Opierajac si¢ jednak na wilasnych doswiadczeniach badawczych
problematyki, autor opracowania proponuje odnies¢ obserwacje wynikajace z zastoso-
wania obydwu narzedzi dotyczace nadania okreslonych rang wybranym wartosciom.



ARTYKULY TEMATYCZNE
THEMATIC ARTICLES

Szczegblng uwage zwraca wysokie uznanie wyrazane w odniesieniu do wartosci
allocentrycznych oraz prawdziwej przyjazni i dojrzatej mitosci, co nalezy uznaé za
realizowanie wlasnych potrzeb oraz dazenie do odczuwania pozytywnych emocji wy-
znaczanych bliskimi zwiazkami. Swiadczenie pomocy i wzajemne wsparcie oraz dzia-
tania na rzecz innych w kontekscie trudnosei zwigzanych z funkcjonowaniem w dzi-
siejszym $wiecie uznane zostaly za fundamentalne. Interesujace spostrzezenia dotyczg
odniesienia badanych do wartosci przyjemnosciowych. Wprawdzie ranga nadana tym
warto$ciom na skali RVS jest nizsza niz w przypadku kwestionariusza ,,100 zdad —
100 opinii”, to niewatpliwie przyjemno$¢ jako warto$¢ lokowana jest w polu wartosci
centralnych. Wskazuje to na duze zaangazowanie badanych w konstruowaniu przez
nich dtugofalowych zamiaréw i podejmowania zréznicowanych dziatari dla uzyskania
dobrego samopoczucia i zadowolenia oraz odnowy sit fizycznych i psychicznych.

Z satysfakeja nalezy podkresli¢, ze kandydaci do zawodu nauczyciela nadajg aspek-
tom edukacji oraz madrosci i intelektualizmowi nieco wyzsza rangg niz w poprzed-
nich autorskich postgpowaniach badawczych (Wojciechowska 2008a, 2008b, 2018).
Wprawdzie srednie ocen dla tych wartoéci nie sa zbyt wysokie, to jednak mozna na
tej podstawie zatozy¢, ze wiedza, wyksztalcenie w rozumieniu jej reprezentantdw sta-
nowig istotny filar dla wlasnego rozwoju oraz stabilng podstawe do dziatania zawodo-
wego. I cho¢ istnieje powszechna opinia, ze madro$¢ to dobro rzadkie i dochodza do
niej nieliczni, to badani cenia zaréwno wiedz¢ nabyta przez nauke, zgromadzong przez
pokolenia oraz nadajq wysoka range wlasnym zasobom intelektualnym umozliwiaja-
cym wybor strategii dzialania i przewidywanie ich nastepstw.

Zastanowienie wzbudza odniesienie badanych do warto$ci rodzinnych. Nalezy
podkresli¢, ze mtodzi ludzie nie w petni doceniaja t¢ grupe jako wzmacniajace i po-
zadane $rodowisko zyciowe z racji przypisanych jej funkcji i powinnosci. Do$¢ niskie
usytuowanie wartosci rodzinnych w ogélnej hierarchii wartosci jest prawdopodobnie
wyrazem trwajacego od dluzszego czasu i powszechnie odczuwanego kryzysu funk-
cjonowania rodziny, a takze poszukiwania i weryfikowania alternatywnych jej form.
Réwnoczesnie kwestie dotyczace ochrony rodziny przed licznymi zagrozeniami stano-
wig dla badanych niekwestionowang wartos¢.

Z niepokojem nalezy odnie$¢ si¢ do niskiego usytuowania w hierarchii wartosci
kulturalnych oraz $wiata pickna i obdarzonego wyobraznia. Wedtug zatozeri M. Ro-
keacha uzyskane rangi stanowia potwierdzenie traktowania tych wartoéci jako pery-
feryjnych, co dowodzi powierzchownosci rozumienia ztozonych ofert oraz zawezania
obszaru zainteresowan jedynie do prostych form. Wartosci kulturalne w dalszym ciagu
rozumiane s3 jako uroczyste i od$wigtne, a przez to znaczaco oddalone od codziennej
realizacji, co potwierdza brak internalizacji norm wywodzacych si¢ z tradycji i spotecz-
nie akceptowanego systemu wartosci oraz wlasciwego pojmowania kanonéw kultury.
Mozliwo$¢ korzystania z istniejacych swobdd i praw jest czgsto pojmowana, takze
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przez badanych, bez nalezytej refleksji. Splyca to mozliwo$¢ uczestniczenia w zyciu
do jego prostych znaczen, do tatwych i dostgpnych dla wszystkich form. Konsekwen-
tnie respondenci odnosza si¢ do $wiata pickna, nadajac mu status peryferyjnosci, co
z jednej strony mozna wyjasni¢ faktem tradycyjnego wysokiego uznania, np. dla bez-
pieczeristwa rodziny, dojrzalej mitosci, z drugiej — niedocenianiem zwiazku pigkna
z innymi aspektami zycia, w tym z wlasnym rozwojem intelektualnym.

Godna odnotowania jest lokata wartosci: pokdj na swiecie oraz odwaga, ktére
takze bardziej zastuguja na miano od$wigtnych niz codziennych. Wartosci te uzyskaly
range na pograniczu wartosci centralnych i peryferyjnych, co dowodzi odczuwanych
trudnosci w ich realizacji. Podobna konstatacja nasuwa si¢ w odniesieniu do wartosci
obywatelskich, czego dowodem jest ocena zdad wskaznikowych skladajacych si¢ na
t¢ grupe wartosci. Ogodlnie mozna stwierdzi¢, ze nadanie rang poszczeg6lnym war-
to$ciom przez badanych wskazuje raczej na postawy indywidualistyczne, co wynika
z ulokowania w obszarze wartosci centralnych wolnosci, przyjemnosci, ambicji, od-
wagi i intelektualizmu. Mlodzi badani nie zaniedbuja takie wartosci odnoszacych sie
do ochrony dobra innych, poszanowania tradycji, wysoko ulokowano bezpieczedistwo
rodziny, réwno$¢, odpowiedzialno$é, uczciwosé, dojrzala mito$é i prawdziwa przyjaza.

Wyodr¢bnione w badaniach zmienne nie réznicujg oceny badanych wartosci, pro-
file s zblizone. Nieznaczne réznice pojawiaja si¢, gdy rozpatrujemy wiek badanych
i tryb ksztalcenia. W odniesieniu do tych zmiennych nieco wyzsze uznanie wyraza-
ne jest przez studentéw studiéw niestacjonarnych wobec madroscei, intelektualizmu,
z kolei wartosci kulturalne i $wiat pickna zyskaly wyzsza range u studentéw studiow
stacjonarnych, a takze ,starszych” respondentéw. Réznice te s3 jednak nieznaczne.
Z kolei miejsce zamieszkania réznicuje oceng wartoéci allocentrycznych, dojrzatej mi-
tosci i prawdziwej przyjazni na korzy$¢ oséb reprezentujacych miasto jako $rodowi-
sko zamieszkania. Ogélnie jednak nalezy stwierdzi¢, ze badana grupa jest jednorodna
w odniesieniu do wartosci bedacych podstaws analizy.

Podsumowanie

Uzyskane wyniki badan nie odbiegaja znaczaco od badan innych autoréw, wérdd
keérych zwykle wysoka range od wielu lat zajmujq m.in. wartoci: bezpieczedstwo
rodziny, wyksztalcenie, wolno$¢, przyjain, szacunek, przy jednoczesnej niskiej apro-
bacie dla dziatalnosci spotecznej i wiary w zycie wieczne (Jeziorowski 1997: 51-58).
W. Drézka, prowadzac cykliczne badania nad wartosciami i celami zyciowymi i zawo-
dowymi nauczycieli, podkresla przesunigcie aksjologiczne z wartosci etosowych (pet-
nienie misji inteligenckiej i spotecznikowskiej, odpowiedzialnosci za mlode pokolenie,
za przyszto$¢ kraju) na wartoséci bardziej zwiazane z codziennoscia, warunkami pracy

74
—



ARTYKULY TEMATYCZNE
THEMATIC ARTICLES

i zycia, biezaca praca, kwalifikacjami, stopniami awansu). Wyraznemu obnizeniu
wéréd miodych nauczycieli ulegta ranga wartoéci ogdlnospotecznych (Drézka 2016:
51-73). Podobne konstatacje wytaniaja si¢ z innych obserwacji, w ktérych uznanie
spraw zycia codziennego dotyczacych zdrowia, rodziny i spraw materialnych oraz cie-
kawa praca zawodowa, sukces zawodowy stanowia najwazniejsze odniesienia w zyciu
badanych. Wartosci te jednak nie korespondujg w rozumieniu badanych z nieprze-
rwanym poglebianiem wiedzy pedagogicznej (Taradejna 2013: 169-190).

Prezentacja uktadu rangowego w ramach 10 analizowanych grup wartosci dowodzi
pewnych réznic w stosunku do wnioskéw Szymariskiego (2001: 133). Odmiennosci
te dotyczg szezegdlnie odniesieri do kultury, edukacji i wartosci obywatelskich, ktore
zajmuja wyzsza lokate w ogdlnej hierarchii wartosci w badaniach cytowanego autora.
Uwagge zwraca takze nizsze cenienie wladzy i zdecydowanie nizsze uznawanie przy-
jemnosci. Jesli uwzgledni¢ do$¢ niska oceng zdari wskaznikowych odnoszacych si¢ do
wartoéci edukacyjnych, to nalezy przypuszczaé, ze nadal wynika to z wymagan, jakie
stawia si¢ przed nauczycielami oraz braku satysfakcji z wykonywania zawodu, takze
ckonomiczne;.

Odnoszac si¢ ponownie do zalozei pedagogdw, ze proces warto$ciowania rozpo-
czyna si¢ od najmlodszych lat zycia czlowicka i duzg rol¢ odgrywa w nim eduka-
cja aksjologiczna, nalezy z moca podkresli¢ waznos¢ oddziatywania nauczycieli takze
wezesnej edukacji na uznawanie wartosci przez dzieci. Nie budzi watpliwosci fake, ze
nauczyciel wezesnej edukacji jest Zrédlem wartoéci uczniéw, od posiadanych przez
niego kompetengji zalezy efektywno$¢ nauczycielskich dziatan. K. Chatas podkresla
wazno$¢ wychowania do wartosci na gruncie edukagji szkolnej, wiaze si¢ ono jednak
z licznymi trudno$ciami. Kluczowsa kwestig edukacji aksjologicznej i wychowania ku
warto$ciom sg starania nauczycieli zmierzajace do introcepcji wartosci faczacej osobg
z jej czynem. Nauczyciel odgrywa rol¢ animatora i autorytetu w urzeczywistnianiu
wartosci i dawaniu $wiadectwa (Chatas, Winiarczyk 2018: 143-157). Przyjecie przez
reprezentantéw tej profesji obowiazku ukazywania, wyjasniania i mozliwosci realizo-
wania danej warto$ci znajduje zastosowanie na gruncie wszystkich aspekeéw eduka-
¢ji wezesnoszkolnej, takze edukacji zdrowotnej. Wprawdzie z uzyskanych wynikéw
badan prezentowanych w niniejszym opracowaniu wynika, ze zdrowie jest wysoko
uznawang warto$cia przez badanych, nie oznacza to jednak, ze nauczyciele nie sg zob-
ligowani do intensywnej i odpowiedzialnej pracy nad jej utrwalaniem. Nalezy zgodzi¢
si¢ z teza, ze tylko czytelna i wiarygodna oferta zaadresowana do uczniéw zostanie
przez nich dostrzezona i zauwazona jako kryterium zachowan wilasnych, a wartos¢
zdrowie — zinternalizowana (Leszcz-Krysiak 2016: 261-271).

Uznawanie wartosci witalnych i prozdrowotnego stylu zycia przez studentéw
kierunkéw nauczycielskich wptywa na dazenia do ksztaltowania w przysztej pra-
cy zawodowej postaw i zachowand prozdrowotnych wychowankéw (Kosiba, Gacek,
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Bogacz-Walancik, Wojtowicz 2017: 21-40). Jako najwyzej cenione wskazano wartosci
moralne (dobro¢, honor, prawdoméwno$¢é, pomaganie innym) oraz wartoéci prawdy
(inteligencja, madro$¢, wiedza, szerokie horyzonty umystowe). Na dalszych miejscach
ulokowano dostatnie zycie, zycie petne wrazen, wygode, przyjemno$¢. Zastanowienie
wzbudza do$¢ odlegta pozycja nadana warto$ciom witalnym (zdrowie, dobre samo-
poczucie), ta obserwacja znaczaco odbiega od wynikéw badan wlasnych. Zaniedby-
wanie wartosci witalnych przez przysztych nauczycieli moze wptywaé na ostabienie
promowania przez nich zachowan prozdrowotnych w dziataniach wychowawczych.

Postrzeganie nauczyciela jako przekaziciela i interpretatora wartosci przez stu-
dentéw kierunkéw nauczycielskich stanowi takze konkluzje z bada L. Dakowicz.
Wyniki nie pozostawiajg watpliwosci co do waznosci osobistej postawy nauczycieli
w interpretowaniu i hierarchizowania wartosci. Badani studenci zamierzajg przekazy-
waé uczniom na poziomie edukacji wezesnoszkolnej wartosci poznawcze (zdobywanie
wiedzy) i moralne (bycie dobrym cztowickiem). Zdecydowanie mniejsza range na-
dano dazeniu do dobrobytu, przyjemnosci i komfortu zycia (Dakowicz, Laskowska
2021: 47-62). W $wietle analiz udostepnionych przez wielu badaczy stwierdzono, ze
kondycja aksjologiczna wychowawcy, jego $wiat wartoéci stanowia wazny element pra-
cy wychowawczej gwarantujacy zrozumienie i przyjecie wartosci (Langier, Siembida
2019: 117-127).

W dyskusji wynikéw badai wilasnych nie mozna pominaé ustaleri C. Langier
i M. Siembidy (Langier, Siembida 2018: 403-409) okreslajacych wartosci preferowa-
ne przez studentéw edukacji wezesnoszkolnej. Ustalenia autorek wskazujg na wyrazne
preferowanie przez badanych wartoéci moralnych i wartosci prawdy, najmniej cenio-
ne okazaly si¢ natomiast wartosci witalne i estetyczne. Wysokie uznanie dla prawdy,
czyli dla wiedzy, madrosci, intelektu, otwartego umystu stanowi zapowiedz ciagtego
doskonalenia i poszerzania horyzontéw przez studentdw. Z kolei szacunek dla warto-
$ci moralnych (dobra, uczciwosci, pomagania innym, prawdoméwnosci, zyczliwosci)
wyraznie wskazuje na dbato$¢ o wartosci uniwersalne, a takze gwarantujace prawid-
fowe relacje migdzyludzkie, $wiadczenie wsparcia i pomocy osobom potrzebujacym.
Wyniki przywotanych badan sa zbiezne w badaniami autorskimi, na co wskazuja rangi
nadane poszczegblnym wartosciom i zaprezentowane we wezesniejszych cz¢sciach ni-
niejszego tekstu.

K. Wereszczyriska na kanwie poczynionych analiz konstatuje, ze nauczyciele, obok
rodzicéw i szerszego otoczenia spolecznego, stanowia wazny filar wlaczania dzieci
i mlodziezy w zycie spoleczne i polityczne. Osiaganie przyjetych zalozed w procesie
wychowania — rozwijanie tozsamosci osobowe;j i spotecznej — wynika z jakosci procesu,
w ktorym jednostka podejmuje aktywno$¢ w kierunku konstruowania wiasnej aksjo-
logii, pieleggnowaniu warto$ci spotecznych przyjmowania rél spotecznych, budowania

relacji migdzyludzkich (Wereszczyriska 2019: 107-133). Rezultaty przeprowadzonych
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badan okreslajacych poziom kompetencji spolecznych studentéw specjalnosci ksztat-
cenie wezesnoszkolne i wychowanie przedszkolne budzg zastanowienie. Wskazujg bo-
wiem, ze badane kompetencje ulokowane zostaly na poziomie przecigtnym. Zauwa-
zono ponadto umiarkowany udziat badanych w szeroko pojetej kulturze. Znacznie
czgéeiej studenci lokowali swoja aktywno$é w obrebie kultury popularnej, niz wska-
zywali na uczestnictwo w zlozonych jej formach (Wereszezyriska 2017: 155-169).
Wynik ten jest zbiezny z prezentowanymi w tym artykule badaniami wlasnymi.

W podsumowaniu przeprowadzonych badan nalezy przypomnieé, ze konstruowa-
nie wlasnej aksjologii i praca nad utozeniem wartosci w odpowiednia hierarchi¢ uwa-
runkowana jest kontekstami kulturowymi oraz przyjeciem indywidualnych kryteriéw
oceny warto$ci. Warunki kulturowe, w jakich funkcjonuja dzisiejsi badani, podobna
gama ofert, z jaka maja do czynienia w wielu zakresach zycia, wyznaczaja ujednolicone
dos$wiadczenia oraz doprowadzajg do podobiedistwa w rozumieniu wartoséci i organi-
zowania ich w system (Czerniawska 2018: 36). Niniejszy tekst zaledwie fragmenta-
rycznie ukazuje empiryczne aspekty badanych wartosci. Catosciowa analiza wynikéw
upowaznia jednak do stwierdzenia, ze w badanej grupie uwidocznita si¢ ogélna pra-
widlowo$é: dominujg tu wartoéei stabilizacji — zdrowie, rodzina, mito§¢, przyjaza,
ktére przewazaja nad warto$ciami rozwoju, postgpu i transformacji. Zaobserwowana
hierarchia ma zgodnie z przewidywaniami charakter splaszczony, bez wyraznych do-
minant. Sfera wartoéci, jaka reprezentuja przyszli nauczyciele wezesnej edukacji, ma
istotne znaczenie dla rozwoju sfery moralnej uczniéw i ich przekonan. Pierwszoplano-
wym zadaniem nauczycieli jest zatem budowanie wlasciwej oferty opartej na dyskur-
sie i wzajemnym zrozumieniu, dzieki ktérym uczniowie nabywa¢ beda szacunku dla
uniwersalnych wartosci, ukierunkowujacych sposéb widzenia $wiata i siebie. Wymaga
to jednak cigglego namystu profesjonalistéw nad whasng sfera wartosci i $wiadomego
zaangazowania w jej urzeczywistnianie.

Zawéd nauczyciela jest okreslany jako ten, wokét ktérego od wielu pokolen toczg
si¢ dyskusje dotyczace przymiotdw jego reprezentantdw. Juz samo przypisanie si¢ do
tej profesji obliguje do pracy nad soba szczegdlnie w sferze intelektualnej, kulturalnej,
moralnej. Jest to gwarancja gotowosci do podejmowania trudu przekazywania war-
tosci. Biorac jednak pod uwagg zmieniajace si¢ konteksty wspétczesnego $wiata oraz
wyniki badani wielu autoréw, nalezy stanowczo podkresli¢ konieczno$é wzmacniania
nauczycieli w zakresie dalszego doskonalenia, takze w obre¢bie whasnej aksjologii. Sy-
stem warto$ci nauczycieli w pofaczeniu z whasciwie dobranymi dziataniami w celu
wprowadzenia dzieci i mlodziez w $wiat wartodci stanowi bowiem kluczowy aspekt
wychowania na miare aktualnych oraz przyszlych czaséw.
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