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STRESZCZENIE

Celem artykutu jest przedstawienie modelowych cech, jakimi cha-
rakteryzowala si¢ refleksja teologiczna doby patrystycznej. Sg to: nie-
rozlgczne ukierunkowanie na Boga i na czlowieka; uznanie Pisma
Swictego za najwazniejszy punkt odniesicnia kazdej refleksji teolo-
gicznej; umiejetno$¢ wykorzystania w tworzeniu podstaw teologii
chrzescijaniskiej elementéw zaczerpnietych z obu kultur, w ktérych
otoczeniu pojawila si¢ nowa religia, zarébwno semickiej, jak i hellen-
skiej; dazenie do uporzadkowania i zdefiniowania podstawowych
prawd wiary dotyczacych Tréjcy éwiqtej 1 osoby Jezusa Chrystusa;
zachowanie postawy pokory w procesie poznania Boga; wewnetrzna
jednosé i sp6jnos¢ mysli teologicznej; duchowa glebia myslenia i egzy-
stencjalne utozsamianie si¢ z wyznawanymi prawdami wiary. Powyz-
sze cechy teologii, na ktére zwrécili uwage Ojcowie Kosciota, decyduja

0 jej tozsamosci 1 mogg ozywié takze dzisiejszy sposéb jej uprawiania.

SEOWA KLUCZE: teologia, tozsamosé, Ojcowie Kosciota

ABSTRACT

Fathers of the Church on the Identity of Theology

The aim of the article is to present the model features that charac-
terized the theological reflection of the patristic era. The list would
comprise of the following: focus on both God and man; recognition
of the Holy Scriptures as the most significant reference point of any

Suggested citation: Szram, M. (2019). Ojcowie Kosciola o tozsamosci teologii. Perspektywy Kul- 44
tury, 4(27), pp. 41-62.
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theological reflection; ability to use elements drawn from both cul-
tures, the Semitic and Hellenic one, in the creation of the basics of
Christian theology; striving to organize and define basic truths of faith
regarding the Holy Trinity and the person of Jesus Christ; maintaining
the attitude of humility in the process of knowing God; internal unity
and coherence of theological thought; spiritual depth of thinking and
existential identification with the confessed truths of faith. The above-
mentioned features of theology to which the Fathers of the Church
point define its identity as a scientific discipline and can as well revive

a contemporary manner of practicing.

KEY WORDS: theology, identity, Fathers of the Church

Teologia Kosciofa katolickiego rozwijala si¢ przez wieki. Podstawy jej toz-
samosci jako nauki zajmujacej si¢ rozumng refleksjg nad danymi Bozego
objawienia, stanowigcymi przedmiot wiary, uksztaltowaly si¢ w pierw-
szych pigciu stuleciach chrzeScijanstwa'. Cechy charakterystyczne sktada-
jace si¢ na wypracowany wowczas model teologii, wplywajace na metody
jej uprawiania, a rdbwnocze$nie wskazujace na sposéb 6wczesnego prze-
zywania religii przez jej wyznawcdw, sg wcigz aktualne 1 tworza swoi-
sty wzorzec dla przyszlych pokolen teologdw oraz wszystkich chrze$cijan
mySlacych o wierze?.

W latach 40. XX w. uaktywnil si¢ w Kosciele prad zmierzajacy do
odnowy teologii katolickiej przez powr6t do Zrédel biblijnych 1 patrystycz-
nych. Wybitnymi przedstawicielami tego nurtu byli francuscy teologowie,
patrolodzy i historycy: Jean Daniélou, Henri de Lubac, Claude Mondésert

1 Na poczatku V w. §w. Augustyn zaproponowal dwie lapidarne definicje teologii, ktére w kilku
stowach oddaja jej istote: sermo de divinitate — mowa o sprawach boskich, i intellectus fidei — zro-
zumienie wiary; por. Augustinus, De civitate Dei 8, 1; idem, De fide et symbolo 1, 1; idem, De
ordine 2, 16; idem, Contra Academicos 3, 43. Zob. K. Barth, Dogmatique, vol. 1: La doctrine de
la Parole de Dieu. Prolégomeénes a la Dogmatique, Genéve 1953, s. 1-8; M. Fiedrowicz, Teologia
Ojcow Kosciota, hum. W, Szymona, Krakéw 2009, s. 52-53.

2 Interesujaca charakterystyke teologii patrystycznej przedstawiaja: Instrukcja Kongregacji
ds. Wychowania Katolickiego pt. O studium Ojcow Kosciota w formacji kaptasiskiej z 1989 r.
(,Vox Patrum” 1990, t. 18, s. 7-39) oraz L. Padovese, Wprowadzenie do teologii patrystycznej,
ttum. A. Baron, Mysl Teologiczna 1, Krakéw 1994, s. 33-40. Klasyczne opracowania po$wigco-
ne teologii patrystycznej to: J.N.D. Kelly, Poczgtki doktryny chrzescijariskiej, thum. J. Mrukéw-
na, Warszawa 1988; M. Fiedrowicz, Teologia Ojcdw Kosciota, op. cit.; H. Pietras, Poczqgzki teo-
logii Kosciota, Mysl Teologiczna 57, Krakéw 20072; Historia teologii, t. 1: Epoka patrystyczna,
red. A. di Berardino, B. Studer, thtum. M. Gol¢biowski, J. Lukaszewska, J. Ryndak, P. Zarebski,
Krakéw 2003.
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i Henri-Irénée Marrou®. Przyczynili si¢ oni nie tylko do upowszechnie-
nia znajomosci greckich 1 facinskich tekstéw pochodzacych z pierwszych
siedmiu wiekéw chrze$cijafistwa przez wydawanie kontynuowanej do
dzi$ stynnej serii Zrédtowej Sources Chrétiennes?, ale stali sig takze prekur-
sorami nowego wykorzystania mysli patrystycznej we wspdlczesnej teo-
logii. Nowos¢ ta polegala na odejsciu od instrumentalnego 1 selektywne-
go traktowania pism Ojcéw Kosciola, skupiajacego si¢ na wydobywaniu
z nich argumentéw apologetycznych, majgcych wspieral oficjalng doktry-
n¢ katolicky. Rozpoczeto badania nad dzielami wezesnochrzescijaniskimi
z uwzglednieniem szerokiego — historycznego 1 kulturowego — kontekstu
ich powstania. Zacze¢to dazy¢ do zrekonstruowania metody uprawiania
teologii przez Ojcéw 1 prébowano ocenié, w jaki sposéb moze ona ozywic
wspdlczesng refleksje teologiczng’. Daniélou uwazat, ze Ojcowie Koscio-
ta jako swiadkowie kulturowego przetlomu, wigzacego si¢ ze schylkiem
Cesarstwa Rzymskiego, oraz jako doskonali znawcy probleméw ludz-
kiej duszy, moga najlepiej odpowiedzieé na wiele pytan stawianych za-
réwno przez wspdlczesnego teologa, jak i zwykltego chrzescijanina. Moga
oni takze ,uzyzni¢” myslenie dzisiejszych ludzi wszechstronng kulturg
1 gleboka duchowoscig oraz niezwykly intuicjg pierwotnej wiary czaséow
bliskich Chrystusowi i apostolom®. Daniélou uznal réwniez, ze nowa
wiosna Kosciola musi si¢ dokonac przez powr6t do pierwszej wiosny, czyli
do okresu jego dojrzewania, kiedy to —jak pisal wybitny teolog szwajcarski
Hans Urs von Balthasar — Ko$ciét mial przystowiowe ,,18 lat” i byl peten
$wiezych sit twérczych’. Ten postulat powrotu do zZrédet stat si¢ jednym
z hasel Soboru Watykanskiego II. Pozostaje on nadal aktualny, szczegdl-
nie w czasach, gdy posto§wieceniowy scjentyzm 1 postmodernistyczna po-
garda dla wszelkiej tradycji 1 autorytetéw nakazujg bardziej watpié niz

3 Por. M. Szram, Jean Daniélou — odnowa teologii przez tradycje patrystyczng, w: Wybitni teologo-
wie XX wieku. Krgg jezyka francuskiego, red. J. Jezierski, Olsztyn 2004, s. 39-40; M.J. Rondeau,
Jean Daniélou, Henri-Irénée Marrou et le renouveau des études patristiques, w: Les Peres de | 'Egli:e
au XXe siecle. Histoire—Littérature—Théologie. Laventure des ,Sources Chrétiennes”, Paris
1997, s. 351-370; R. Winling, Teologia wspdtczesna 1945-1980, ttum. K. Kisielewska-Stawiniska,
Krakéw 1990, s. 93-94.

4 Od powstania serii w 1942 r. wydano do tej pory 600 toméw oryginalnych tekstéw greckich
i facifskich pisarzy wezesnochrzescijafiskich z francuskim tlumaczeniem, obszernymi nauko-
wymi wst¢pami, erudycyjnymi przypisami, a w wielu przypadkach takze z pelnym aparatem
krytycznym.

5  Por. M. Szram, Jean Daniélou, op. cit., s. 39.

6  Por. M.J. Rondeau, Jean Daniélou, Henri-Irénée Marrou, op. cit., s. 351-354.

7 Por. H. Urs von Balthasar, Présence et pensée. Essai sur la philosophie religieuse de Grégoire de
Nysse, Paris 1988, s. 13-14; M. Szram, Jean Daniélou, s. 51.
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wierzy¢ i usitujg niekiedy pozbawié teologi¢ jako nauke duchowej glebi,
a nawet odmoéwic jej racji bytu.

Przedstawi¢ w kilku punktach modelowe cechy, jakimi charakteryzo-
wala si¢ refleksja teologiczna doby patrystycznej, okreslajace tozsamosé
teologii KoSciota promieniujacg na kolejne stulecia. Z jednej strony uswia-
damiajg one, dlaczego okres ksztaltowania si¢ mysli chrzescyjanskiej pod-
czas pierwszych wiekéw istnienia KoSciota byl tak wazny dla dalszego
rozwoju teologii, z drugiej — wskazuja, co zostalo zaniedbane, a co moze
ozywil rozumng refleksj¢ nad wiarg dzisiaj, gdy czesto szuka ona swojego
miejsca 1 sensu w otwarciu si¢ na problemy wspélczesnego swiata. Ojco-
wie Kosciola pokazujg nieustannie, ze rozwigzanie probleméw jakiejkol-
wiek epoki w duchu chrzescijanskiej wiary nie polega na dostosowaniu sig¢
do sposobu myslenia $wiata, ale ze gléownym celem or¢dzia chrzescijan-
skiego jest przemiana $wiata 1 czlowieka przez wprowadzenie don §wiatla
i tchnienia, czy tez — jak méwi Balthasar — ducha i ognia®, kt6rego on sam
sobie da¢ nie moze.

Pierwsza zasadniczg cechg teologii patrystycznej jest jej ukierunkowanie
zaréwno na Boga, jak i na czlowieka. Stawia ona sobie za cel pelne na-
Swietlenie relacji migdzy nimi. Z jednej strony jest nastawiona na pozna-
nie Stworcy, na ile to jest mozliwe dla ludzkiej natury w §wietle otrzy-
manego Objawienia, z drugiej — na ukazanie mozliwosci zbawienia, jaka
jest dostepna dla calej ludzkosci stworzonej na obraz Bozy i wezwanej do
upodobnienia si¢ do Boga 1 Scislego zjednoczenia z Nim. Teocentryzm
mysli patrystycznej wyraza si¢ w greckim pojeciu theoria odniesionym
do Boskiego Absolutu, oznaczajacym poznanie i kontemplowanie Go’.
Antropocentryzm teologii patrystycznej okre§la natomiast greckie pojecie
otkonomia — ekonomia zbawcza, czyli dzialanie Boga majace na celu przy-
wrécenie czlowickowi pelnej godnosci utraconej przez grzech .

8  Por. H.U. von Balthasar, Witgp, w: Orygenes, Duch i ogieri, wybor tekstow i wprowadzenie
H. Urs von Balthasar, ttum. S. Kalinkowski, Biblioteka Ojc6w Kosciola 4, Krakéw—Warszawa
1995, s. 18.

9 Por. GWH. Lampe, A Patristic Greek Lexicon, Oxford 199713, s. 648-649; A. Tomkiel, Ojcowie
Kosciota uczq nas modlitwy, Warszawa 1995, s. 179; Historia teologii, t. 1: Epoka patrystyczna,
op. cit., s. 21-22; J.N.D. Kelly, Poczgzki doktryny, op. cit., s. 66.

10 Por. G.WH. Lampe, A Patristic Greek Lexicon, s. 940-942; G.L. Prestige, Dio nel pensiero dei
Padri, Bologna 1969, s. 79-88.
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Ow dialog tego, co boskie, z tym, co ludzkie, stanowiacy przedmiot re-
fleksji teologicznej, wyraza powtarzana wielokrotnie w okresie patrystycz-
nym fraza: ,,Bég stal si¢ czlowiekiem, aby czlowiek stal si¢ Bogiem”!!. T¢
samg my$l zawiera znane zawolanie papieza Leona Wielkiego: ,,Poznaj
swoja godno§é, chrzedcijaninie, widzgc Syna Bozego, ktdéry przyjmu-
je twoje cialo”!?. Jak stusznie zauwazyl slynny teolog prawostawny Paul
Evdokimov, teologia oznacza u wschodnich Ojcéw Kosciola rozwazanie
tajemnicy Tréjcy Swiqtej, Swiatlo§¢ Bozg odbita w zwierciadle oczysz-
czonej duszy. Poznanie to nie ma nigdy u Ojcéw znaczenia teoretyczne-
go, oderwanego od rzeczywisto$ci, w jakiej zyje czlowiek, ale ma na celu
wskazanie jedynej zbawczej, a tym samym w najwyzszym stopniu prak-
tycznej drogi zjednoczenia czlowicka z Bogiem . Teolog poznaje Boga
w Tréjcy Jedynego, aby bezzwlocznie potem dzielié si¢ Jego tajemni-
cg z otaczajacymi go bliznimi. Chociaz Ojcowie znali doskonale kulture
swoich czaséw 1 swobodnie wladali aparatem pojeé filozoficznych, nigdy
nie poprzestawali na tworzeniu teologii idei, ale dazyli do tego, aby wiedza
o Bogu i czlowieku prowadzita do postawy wickszej mitosci. Ich mysl te-
ologiczna miala charakter pastoralny i odpowiadata na konkretne proble-
my wspélnoty chrzescijan. Rodzita si¢ nie tylko z wewnetrznej potrzeby
poznania Boga, ale z glcbokiego wyczucia duszpasterskich potrzeb™.

Druga istotna cecha mysli patrystycznej to uznanie Pisma éwiqtego za
najwazniejszy punkt odniesienia kazdej refleksji teologicznej. Jak stwier-
dza wybitny znawca egzegezy patrystycznej Manlio Simonetti, Ojcowie
Kosciota ,,mySleli Biblig”". Jej nieznajomo$¢ uznawali za przejaw braku
znajomosci osoby Jezusa Chrystusa czy wrecz braku zainteresowania

11 Por. Irenaeus, Adversus haereses 111, 19, 1; Clemens Alexandrinus, Protrepticus 1, 8, 4; Origenes,
Contra Celsum 111, 28; Athanasius, De incarnatione verbi 54, 3; idem, Orationes contra arianos
1, 39; Gregorius Nazianzenus, Orationes 29, 19; Leo Magnus, Sermones 26, 2; Maximus Con-
fessor, Liber asceticus 43. Zob. ]. Naumowicz, Weielenie Boga i zbawienie cztowieka. Ztota reguta
soteriologii patrystycznej, Warszawskie Studia Teologiczne” 2000, nr 13,'s. 17-30.

12 Por. Leo Magnus, Sermones 21, 3.

13 Por. P. Evdokimov, Poznanie Boga w tradycji wschodniej. Patrystyka, liturgia, ikonografia, ttum.
A. Liduchowska, Krakéw 1996, s. 17-20.

14 Por. L. Padovese, Wprowadzenie do teologii, op. cit., s. 37-38.

15 Por. M. Simonetti, Migdzy dostownoscig a alegorig. Przyczynek do historii egzegezy patrystycznej,
ttum. T. Skibifiski, My§l Teologiczna 26, Krakéw 2000, s. 7.
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nia'®. Autorzy wezesnochrzescijafiscy nie tylko odczytywali ksiegi biblijne
w ich kontekscie historyczno-kulturowym, ale przede wszystkim zwrd-
cili uwage na jedno$¢ obu Testamentéw oraz na chrystocentryzm Pisma
Swiqtego”. Doszukiwali si¢ oni w slowach zapisanych na kartach calego
Pisma ukrytego w nich, jak za zastona, Slowa przez duze ,,S”, czyli samego
Jezusa Chrystusa — boskiego osobowego Logosu, stanowigcego zarazem
autora, jak i gléwnego bohatera Biblii, nadajacego jej ostateczny sens du-
chowy'®. To w epoce patrystycznej uksztaltowal si¢ sposéb interpretacji
tekstu biblijnego zwany typologig, uznajgcy starotestamentalne postacie
i wydarzenia za figury, ktére zrealizujg si¢ w osobie i misji Chrystusa®.
Egzegeci ze Srodowiska aleksandryjskiego, nawigzujac do egzege-
zy duchowej Starego Testamentu, uprawianej w Aleksandrii I wieku
przez zhellenizowanego Zyda Filona?, szli jeszcze dalej w duchowej in-
terpretacji tekstéw biblijnych, dostrzegajac w nich nie tylko odniesienie
do Chrystusa, ale takze do zycia duchowego kazdego chrzescijanina?.

16 Por. Hieronymus, Commentarii in Isaiam, Prologus. Zob. W. Turek, ,,Nieznajomosc Pisma Swi;—
tego jest nieznajomoscig Chrystusa”. Rola Stowa Bozego w zZyciu konsekrowanym na podstawie nie-
ktorych tekstow sw. Hieronima, Warszawskie Studia Teologiczne” 2015, nr 28/4, s. 21-26.

17 Por. J. Daniélou, Les divers sens de VEcriture dans la tradition chrétienne pimitive, ,Epheme-
rides Theologicae Lovanienses” 1948, nr 24, s. 119-126; idem, Lunité des deux Testaments dans
l oeuvre d Origeéne, ,Revue des Sciences Religieuses” 1948, nr 22, s. 27-56; M. Starowieyski,
O starociach, czyli czego mozemy si¢ nauczyc od starogynego Kosciota, Warszawskie Studia Teolo-
giczne” 2018, nr 31/2, 5. 19.

18 Por. Origenes, Homiliae in Leviticum 1, 1; idem, Homiliae in leremiam 9, 1; idem, Commen-
tarii in lohannem X, 39, 266; idem, De principiis IV, 1, 7. Zob. H. de Lubac, Histoire et esprit.
Lintelligence de PEcriture d’apres Origene, Paris 1950, s. 336-373; M. Szram, Chrystus — Mgdros¢
Boza jako klucz interpretacyjny Pisma swigtego w ujeciu Orygenesa, w: Mistrz 1 Przyjaciel. Ksigga
pamigtkowa ku czci Ksigdza Profesora Marka Zahajkiewicza, red. J. Patucki, Lublin 1997, s. 225-
238; idem, Duchowy sens liczb w alegorycznej egzegezie aleksandryjskiej (II-V w.), Lublin 2001,
s.99-100, 301-306; idem, Osobowy charakter biblijnego Stowa w rozumieniu Orygenesa, Verbum
Vitae” 2005, nr 7, s. 189-193.

19 Por. ]. Daniélou, Sacramentum Futuri. Etudes sur les origines de la typologie biblique, Paris 1950;
H. de Lubac, Typologie et Allégorisme, ,Recherches de Science Religieuse” 1947, nr 34, s. 180-
226; J.-N. Guinot, La typologie comme systeme herméneutique, w: Figures de I’Ancien Testament
chez les Péres, Cahiers de Biblia Patristica 2, Strasbourg 1989, s. 7-8.

20 Por. J. Daniélou, Philon d’Alexandrie, Paris 1958, s. 85-142; D.T. Runia, Filone di Alessandria
nella prima letteratura cristiana, red. R. Radice, Collana Platonismo e filosofia patristica. Studi
e testi 14, Milano 1999, s. 131-227; M. Szram, Duchowy sens liczb, op. cit., s. 57-62; idem, In-
spiracje judeohelleriskg egzegezq Filona Aleksandryjskiego w pismach sw. Hieronima, Nox Patrum”
2012, t. 57, s. 480-487.

21 Por. J. Daniélou, Typologie et allégorie chez Clement d’Alexandrie, ,,Studia Patristica” 1961, t. 4,
s. 50-57; D. Dawson, Allegorical Readers and Cultural Revision in Ancient Alexandria, Berkeley—
Los Angeles—Oxford 1992, s. 16; M. Szram, Aleksandrynizm w zachodniej egzegezie patrystycz-
nej, w: W stuzbie Bogu bogatemu w mitosierdzie w przestrzeni Kosciota w Etku, Bialymstoku i na
Warmii. Metropolicie Warminiskiemu Wielkiemu Kanclerzowi Wydziatu Teologii Uniwersytetu
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Przykladowo dla Orygenesa — gléwnego teoretyka i praktyka egzegezy
alegorycznej na przelomie II 1 III w. — przeprowadzenie Izraelitéw przez
pustyni¢ i doprowadzenie do ziemi obiecanej przez Jozuego bylo najpierw
zapowiedzig wyprowadzenia ludzkosci z niewoli grzechu przez nowego
Jozuego, czyli Jezusa, i wprowadzenia jej do krélestwa niebianskiego, be-
dacego docelowg ziemig obiecang dla wszystkich wierzacych. Nastgpnie
stanowilo ono wskazéwke duchows dla kazdego chrzescijanina, ktéry na
wz6r Chrystusa 1 z Jego pomocg ma w swoim wlasnym zyciu pokonywaé
droge od zniewolenia grzechem do wolnosci dziecka Bozego?.

Egzegeza patrystyczna kierowala si¢ zasadami, ktore nie mogg umknaé
z pola widzenia wspoéiczesnym biblistom. Po pierwsze, kazde wyjasnienie
tekstu natchnionego musi z jednej strony dazyé do uchwycenia znaczenia,
jakie zawart w nim pierwszy i najwazniejszy autor Biblii, czyli sam Bog,
z drugiej strony — ma mie¢ na wzgledzie przede wszystkim dobro ducho-
we czytelnika Stowa Bozego, okre§lane greckim terminem ,,opheleia”?.
Po drugie, nie mozna —w przekonaniu pisarzy wczesnochrzescijanskich —
oddzielaé egzegezy naukowej od lektury duchowej Pisma. Oba sposo-
by podejicia do Biblii powinny si¢ wzajemnie wspomagaé, uzupetniac
i przenikaé. Egzegeta musi wykorzystywaé nie tylko pelne wyksztalcenie
humanistyczne, ale takze prezentowaé odpowiednio wysoki poziom doj-
rzalo$ci duchowej. W przeciwnym razie Pismo stanie si¢ tylko przedmio-
tem badan historyka, a przeciez Bég nie przemawial do czlowieka po to,
by uczyé go historii, ale aby go zbawié?**.

Trzecia istotna cecha mysli patrystycznej to jej umiejetno$¢ wykorzysta-
nia w tworzeniu podstaw teologii chrzescijanskiej elementéw zaczerpnig-
tych z obu kultur, w ktérych otoczeniu pojawila si¢ nowa religia, zar6wno

Warmiiisko-Mazurskiego Jego Ekscelencji Ksiedzu Arcybiskupowi Doktorowi Wojciechowi Ziembie
w 40 rocznice swigcert kaplariskich 1 25 rocznicg swigceri biskupich, red. S. Kozakiewicz, Olsztyn
2007, s. 346-359.

22 Por. Origenes, Homiliae in Numeros 27. Zob. E. Stanula, Zycie duchowe w ujeciu Orygenesa,
w: idem, Eseje patrystyczne, Warszawa 2014, s. 87-110.

23 Por. H. de Lubac, ,Sens spirituel”, ,Recherches de Science Religicuse” 1949, nr 36, s. 542-576;
M. Simonetti, Migdzy dostownoscig a alegorig, op. cit., s. 78; M. Szram, Duchowy sens liczb,
op. cit., s. 302-303.

24 Por. H. de Lubac, Histoire et esprit. Lintelligence de VEcriture d’apres Origene, Paris 1950,
s. 384-395.
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semickiej, jak i hellefiskiej”. Pierwotna teologia judeo-chrzeicijafiska
IiIIw. —jak dowiddl J. Daniélou — wyrazala si¢ w sposéb naturalny w ka-
tegoriach zapozyczonych z judaizmu, zwigzanych szczegdlnie z kosmo-
logia, angelologig i apokaliptyka®. Na przetomie IT i III w. w Aleksandrii,
stanowigcej centrum naukowe 6wezesnego Cesarstwa Rzymskiego, doko-
nalo si¢ w osobach Klemensa 1 Orygenesa swoiste pojednanie kultury hel-
lefiskiej z or¢dziem chrzescijafiskim, opisane w potowie ubieglego stule-
cia w syntezach wybitnych filologéw klasycznych i patrologéw Henriego
Chadwicka, Waltera Jaegera i Jeana Daniélou?.

Motywy tego pojednawczego kroku byly co najmniej dwa. Powéd pierw-
szy to przekonanie o pochodzeniu wszelkiej madrosci z jednego boskie-
go zrédia Boskiej Sofii, co pozwalalo dostrzegal rozumne zarodki prawdy
(logot spermatikoi) w kulturze antycznej, traktowanej jako swoisty podné-
zek chrzescijanskiej teologii 1 zaplanowane przez Boga przygotowanie do
przyjecia Ewangelii przez Hellenéw, nazywane przez Klemensa ,trze-
"2, Przyczyna druga to kierowanie si¢ zasada akomoda-
¢ji misyjnej w celu dotarcia do pogan z or¢dziem Ewangelii przekazanym
w zrozumialy dla nich spos6b?. Autorzy aleksandryjscy i liczni p6Zniejsi
wezesnochrzescijanscy teolodzy eksponowali zbieznosci mi¢dzy poglada-
mi starozytnych filozoféw, zwlaszcza w zakresie etyki, i naukg Chrystu-
sa, a takze wykorzystywali antyczne pojecia filozoficzne do precyzyjnego
1 usystematyzowanego wyrazenia podstawowych prawd nowej wiary,
bez naruszenia oryginalno$ci Ewangelii®*. W ten sposdb dali przysztym

cim Testamentem

25 Por. G. Dorival, Les chrétiens de I'Antiquité face a la culture classique et a Uhellénisme, ,Revue des
Sciences Religicuses” 2000, nr 74/4, s. 419-436; M. Starowieyski, O szarociach, op. cit., s. 19-20.

26 Por. ]. Daniélou, Teologia judeochrzescijariska, thum. S. Basista, My§l Teologiczna 39, Krakéw
2002, s. 140-204.

27 Por. W. Jaeger, Wezesne chrzescijaristwo 1 grecka paideia, hum. K. Bielawski, Bydgoszcz 1997;
H. Chadwick, Mys! wezesnochrzescijariska a tradycja klasyczna, tum. P. Siejkowski, Poznan 2000;
J. Daniélou, Message évangelique et culture hellénistique aux Ile et Ille siécles, Tournai 1961.

28  Por. Lustinus Martyr, 2 Apologia 8, 1; Clemens Alexandrinus, Stromata 1, 28, 2-3; ibidem, VII,
11, 1-2. Zob. J. Patucki, Recepcja ideatow helleriskich w nauce Klemensa Aleksandryjskiego, ,Rocz-
niki Teologiczne” 1994, nr 41/4, s. 5-27; F. Draczkowski, Filozofia grecka jako ,,trzeci Testament”,
czyli praeparatio evangelica w rozumieniu Klemensa Aleksandryjskiego, w: Wezesne chrzescijatistwo
a religie, red. 1.S. Ledwon, M. Szram, Lublin 2012, 407-424; J. Grzywaczewski, Idea trzech Te-
stamentow Klemensa z Aleksandrii, ,Studia Nauk Teologicznych” 2016, nr 11, s. 89-107.

29 Por. N. Widok, Akomodacja misyjna w teorii i praktyce Klemensa Aleksandryjskiego, Opole 1992;
T. Kotosowski, Inkulturacja religijnych wartosci pogasiskich w chrzescijasistwie w tworczosci
wezesno-chrzescijaniskich apologetow greckich. Stanowisko Atenagorasa i Justyna, w: Wezesne
chrzescijanistwo a religie, op. cit., s. 319-327.

30 DPor. J. Wojtczak, Stosunck Klemensa Aleksandryjskiego do filozofii wedtug Stromata, ,Studia
Theologica Varsaviensia” 1971, nr 9/1, s. 263-288; R. Cantalamessa, Cristianesimo primitivo
e filosofia greca, w: Il cristianesimo e le filosofie, red. R. Cantalamessa, Milano 1971, s. 26-57;
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pokoleniom impuls do roztropnego korzystania z madrosci i bogactwa du-
chowego zawartego w innych wyznaniach, religiach 1 kulturach, a takze
postugiwania si¢ wiedzg z zakresu wielu szczegdlowych dyscyplin nauko-
wych, jak: jezykoznawstwo, historia, biologia czy astronomia, przy réwno-
czesnym pozostaniu wiernym istocie przestania chrzescijanskiego.
Obowiazkowy lektura kazdego wspdlczesnego teologa powinno staé
si¢ dzietko §w. Bazylego Wielkiego, jednego z grona tzw. Ojcéw Kapadoc-
kich, wybitnych teologdow IV w., ktéry posiadl ogromna wiedz¢ podczas
studiéw w Atenach, ale ostatecznie wybral poszukiwanie prawdziwej ma-
drosci w kontemplacji Stowa Bozego. Napisal on mowe skierowang do
mlodziezy o pozytku, jaki chrzeScijanie mogg odnie$¢ ze studiowania lite-
ratury starozytnej. Bazyli pokazuje, ze zawiera ona zarodki prawdy 1 ma-
drosci, wsiane tam przez Boza madrosé, i pomaga w przyjeciu Ewangelii:

Dzicki wtajemniczeniu w poganskie pisma przygotowujemy si¢ do slu-
chania nauk $wictych i nie dajacych si¢ wyrazié w slowach; przyzwyczaje-
ni do ogladania stofica w wodzie, skierujemy oczy wprost na samo $wiatto
(...). Jesli zachodzi jaka$ zgodno§é miedzy tymi naukami, to pozyteczna
jestdla nasich znajomo$¢ (...). Skoro wigc mamy dojs¢ do tamtego innego
zycia przez cnotg, ktora z zachwytem opiewalo wielu poetéw i prozaikéw,
ajeszcze wigeej filozoféw, to na ich wypowiedzi trzeba zwrécié szczegdlng
uwage. (...) Przyjmijmy wiec nauki, w ktérych sa zasady dobrego poste-
powania. A poniewaz dobre czyny starozytnych ludzi doszly do nas badz
w nieprzerwanej pamicci, badZ zachowaly si¢ w pismach poetéw czy hi-
storykéw, nie gardZmy korzyscig, jaka z nich moze plynaé?.

Czwarta istotna cecha teologicznej mysli patrystycznej to jej dazenie do
uporzadkowania i zdefiniowania podstawowych prawd wiary dotyczacych
Tréjey éwiqtej 1 osoby Jezusa Chrystusa. W epoce patrystycznej zostaly
precyzyjnie wyrazone podstawowe dogmaty trynitarne i chrystologiczne,

zob. takze klasyczne opracowania dotyczace inspiracji filozofig platofiska i stoicka w teologii
patrystycznej: H.A. Wolfson, La filosofia dei Padri della Chiesa, vol. 1: Spirito, Trinita, Incar-
nazione, Brescia 1978; C. Moreschini, Storia della filosofia patristica, Brescia 2004; M. Span-
neut, Le stoicisme des Péres de I’Eglise de Clément de Rome a Clément d’Alexandrie, Paris 1957,
E. von Ivanka, Plato Christianus. La réception critique du platonisme chez les Peres de I’Eglise,
Paris 1990, s. 13-17.

31 Por. Basilius Magnus, De legendis gentilium libris 2-7, thum. R. Andrzejewski: Swiety Bazyli
Wielki, Do miodziericow o korzysciach z czytania ksiggek pogariskich, Vox Patrum” 2012, t. 57,
5. 906-911.
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czego §wiadectwem sg orzeczenia pierwszych soboréw powszechnych: ni-
cejskiego (325), konstantynopolitafiskiego (381), efeskiego (431) i chalce-
dofiskiego (451). Nic dziwnego, ze w starozytnym KoSciele por6wnywano
te cztery kluczowe sobory do czterech Ewangelii*?. Cala p6Zniejsza teolo-
gia stanowi komentarz do ogloszonych wéwczas formul dogmatycznych.

Dojscie do tego ostatecznego sformulowania podstawowych dog-
matéw dokonalo si¢ we wezesnym chrze$cijafistwie w sporach z liczny-
mi herezjami, ktére w paradoksalny sposéb okazaly si¢ ,blogostawiong
wing”, przyczyniajac si¢ do ozywienia dyskusji teologicznej i sprecyzo-
wania ortodoksyjnej doktryny*. Czytajac pisma Ojcéw z jednej strony
mozna poznal argumenty tych, ktdrzy proponowali rozwigzania uznane
ostatecznie za bledne, 1 uwrazliwié si¢ na wiele wspdélczesnych bledow
zagrazajacych ortodoksyjnej wierze, bedacych w wigkszosci odmiang he-
rezji znanych w starozytnoSci, ktérych wczesnochrzescijanskie katalo-
gi wyliczaja okoto 160*. Z drugiej strony mozna si¢ uczyé od myslicieli
wezesnochrze$cijaniskich sposobu argumentacji w dyskus;ji filozoficzno-
-teologicznej. Skoro wspélcze$nie ruchy ateistyczne przywolujg argumen-
ty skiecrowane przeciw chrze$cijjahstwu w II w. przez slynnego greckie-
go polemiste Celsusa, to znaczy, ze nalezy réwniez siggnaé do apologii,
jaka przeciw zarzutom Celsusa napisal w III w. Orygenes. Wykazal on, ze
wiele oskarzefi wyplywalo z niewiedzy, nielogicznego myslenia, przywia-
zania do antycznego modelu religijnosci lub niewla$ciwego rozumienia
filozoficznych pogladéw platoniskich i stoickich, w duzym stopniu daja-
cych si¢ pogodzié z przestankami biblijnymi®.

32 DPor. Gregorius Magnus, Epistulae 1, 24. Zob. G. Bardy, Linspiration des Péres de I’Eglise, ,Re-
cherches de Science Religicuse” 1952, nr 40, s. 25; S. Pawlowski, Czy istnieje , hierarchia so-
borow”? Perspektywa ekumeniczna, w: Przed Soborem Wiszechprawostawnym, red. T. Kaluzny,
Z.]. Kijas, Biblioteka Ekumenii i Dialogu 38, Krakéw 2016, s. 83-101.

33 Por. istotne opracowania dotyczace herezji wezesnochrzescijaniskich: W. Bauer, Rechigliubigkeit
und Katzerei im dltesten Christentum, Beitrige zur historischen Theologie 10, Tiibingen 2 1964;
A. Le Boulluec, La notion d’hérésie dans la littérature grecque Ile-1lle siécles, t. 1-2, Paris 1985;
M. Stachura, Heretycy, schizmatycy i manichejezycy wobec cesarstwa rzymskiego (lata 324-428,
wschodnia czes¢ Imperium), Krakéow 2000; M. Fiedrowicz, Teologia Ojcow Kosciota, op. cit.,
s. 381-453; Ortodoksja, herezja, schizma w Kosciele starozytnym, red. F. Draczkowski, J. Patucki,
P. Szczur, M. Szram, Polihymnia, Lublin 2012.

34 Por. Epiphanius, Panarion; Theodoretus Cyrensis, Haereticarum fabularum compendium, Au-
gustinus, Liber de haeresibus; Isidorus Hispalensis, De haeresibus liber; loannes Damascenus,
De haeresibus liber. Najwiccej herezji opisal autor pierwszego traktatu o herezjach napisanego
w jezyku lacifiskim w drugiej pol. IV w. — biskup Brecii Filastriusz. Por. Filastrius Brixiensis,
Diversarum hereseon liber.

35 DPor. Origenes, Contra Celsum 1, 1-25. Zob. M. Fédou, Christianisme et religions paiennes dans le
,Contre Celse” d’Origene, Paris 1988; R. Somos, Strategy of Argumentation in Origen’s ,Contra
Celsum”, ,Adamantius” 2012, nr 18, s. 200-217.
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Piata istotna cecha mysli patrystycznej, ukazujaca specyfike teologii jako
nauki, wigze si¢ z zachowaniem postawy, ktéra kazdemu naukowcowi,
niezaleznie od badanej przez niego dziedziny, przychodzi ze szczegdl-
ng trudno$cia, mianowicie pokory*. Pracownik naukowy jest oceniany za
swoja tworczos¢ przede wszystkim wedlug kryterium oryginalnosci i no-
watorstwa. Rygorystyczne przylozenie tej miary do oceny poczynan na-
ukowych teologa moze si¢ jednak okazaé niebezpieczne i zaprowadzié
go na manowce nieortodoksji. Cheé bycia oryginalnym za wszelkg ceng,
préba przekroczenia granic tajemnicy w poznaniu rzeczywistosci trans-
cendentnej oraz dostosowania koncepcji Boga do wlasnych teorii 1 wyob-
razen, lekcewazenie wypracowanej przez wieki i przechowywanej w Kos-
ciele doktryny, ktérej podstawy stanowig niezmienne dogmaty wynikajace
z nauczania Ewangelii, to postawy sprzeczne z powolaniem teologa kato-
lickiego 1 niszczace jego tozsamo$é. Wedlug Grzegorza z Nazjanzu, kt6-
remu nadano w starozytnym Kosciele zaszczytny przydomek ,, Teologa”,
ideatem mysliciela chrze$cijanhskiego jest ten, kto méwi o Bogu z umiar-
kowaniem i skromnoscig, kto potrafi jedne rzeczy powiedziel, z wypowie-
dzeniem innych si¢ wstrzymad, a w jeszcze innych otwarcie wyznac swoja
niewiedze?®.

W przekonaniu ortodoksyjnych teologéw epoki patrystycznej w dys-
kursie teologicznym nie nalezy przekraczaé dwéch barier: zgodnosci
z nauka Ewangelii i z obowiazujaca w Kosciele ,regula fidei”, czyli regula
wiary (zwang takze ,regula veritatis” — regulg prawdy), bedacg w pierw-
szych wiekach rodzajem oficjalnego ortodoksyjnego wyznania wiary?®.
Granice oryginalnosci w mysSleniu teologicznym okreslit Orygenes we
wstepie do swej summy filozoficzno-teologicznej O zasadach. Nie mozna

36 Por. szczegblowe oméwienie patrystycznej teologii pokory: M. Szram, Cnota pokory w naucza-
niu greckich Ojcow Kosciota IV wieku, Lublin 2014.

37 DPor. Gregorius Nazianzenus, Orationes 32, 19. Zob. D.M. Rogich, The Development of a Theolo-
gian according to Saint Gregory the Teologian, ,,The Greek Orthodox Theological Review” 1994,
nr 39/1-2,s. 63-81. Kwestia pokory w méwieniu o Bogu, jako postawy odrdzniajacej teologa or-
todoksyjnego od heretyckiego, powraca w traktatach antyheretyckich epoki patrystyczne;. Por.
Toannes Chrisostomus, De incomprehensibili Dei natura (Contra Anomacos homiliae) 2.

38 DPor. Irenaeus, Adversus haereses 1, 10, 1; Tertullianus, Adversus Praxean 2, 1-2. Zob. B. Higglund,
Die Bedeutung der ,regula fidei” als Grundlage theologischer Aussagen, ,,Studia Theologica” 1958,
nr 12, s. 1-44; J.N.D. Kelly, Early Christian Creeds, London 19723; R. Osborn, Reason and the
Rule of Faith in the Second Century AD, w: The Making of Orthodoxy: Essays in Honour of Henry
Chadwick, red. R. Williams, Cambridge 1989, s. 42-58; PM. Blowers, The ,, Regula Fidei” and the
Narrative Character of Early Christian Faith, ,Pro Ecclesia” 1997, nr 6, s. 199-228; Historia teolo-
gii, t. 1: Epoka patrystyczna, op. cit., s. 163-169.
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w refleksji teologicznej kwestionowaé podstawowych prawd wiary za-
wartych w regule wiary, takich jak: istnienie tr6jjedynego Boga, zbawcza
misja Chrystusa wobec ludzkosci, posiadanie duszy przez cztowieka czy
zmartwychwstanie ciata. Prawdy te nalezy jedynie komentowaé, wyjas-
niad, uzasadniaé, zastanawia¢ si¢ nad ich wplywem na codzienne zycie
chrzescijanina. Dyskusja teologiczna powinna natomiast dotyczy¢ kwestii
ostatecznie w wyznaniu wiary niezdefiniowanych lub nieporuszanych,
np. sposobu 1 momentu powstawania ludzkiej duszy czy postaci, w jakiej
zmartwychwstaje ludzkie cialo®. Podstawowa zasada kierujaca praca teo-
loga powinno wi¢c byé — w opinii myslicieli wezesnochrzescijanskich —
dazenie nie do odkrywania nowej prawdy, ale do wyjasniania prawdy juz
znanej, objawionej przez Boga, z zachowaniem pokory wobec Chrystusa
1 Kosciota.

Szoésta istotna cecha mySli patrystycznej to jej wewnetrzna jedno$é, spoj-
no$¢. Wspblczesna teologia ma za sobg wielowickowe dos§wiadczenie dy-
scypliny naukowej, usystematyzowanej i podzielonej na rézne dziedziny:
historyczne, teoretyczne 1 praktyczne. Mysl wezesnochrze$cijanska stano-
wila pod tym wzgledem monolit. Teolog doby patrystycznej byl réwno-
cze$nie biblistg, dogmatykiem, teologiem duchowosci 1 pastoralistg, czego
przyktadem moga by¢ dwaj najbardziej wszechstronni teolodzy starozyt-
nosci chrzescijanskiej — Orygenes na Wschodzie 1 Augustyn na Zachodzie,
kt6rzy pozostawili arcydziela w kazdym z wyzej wymienionych dzialow
teologii. Wychodzili oni zawsze od przestanek biblijnych, wyjasniali je za
pomoca pojel zaczerpnictych z filozofii i w polemice z inaczej mySlacy-
mi precyzowali gtéwne zalozenia doktryny wiary, a nast¢pnie wskazywali,
jak przezywac je we wlasnej duszy i jak realizowal w codziennym zyciu.
Wielu Ojcéw Kosciota, np. Ojcowie Kapadoccy, mialo za sobg za-
réwno studia na renomowanych uczelniach, jak i staz na pustyni, gdzie
prowadzili zycie kontemplacyjne. Teologa epoki patrystycznej mozna
wiec okreslié mianem mysliciela wewnetrznie zintegrowanego, gloszace-
go jedna nauke, przez analogi¢ do stéw Orygenesa, ktéry podkreslal, ze
prawda Boza jest jedna, chociaz bogata w swej tresci, a ten, kto glosi nauke
chrzescijaniska, chocby wypowiadal wiele slow, zawsze sprowadza je do
tego Jedynego Slowa, ktére bylo na poczatku, przez ktére wszystko sie

39 Por. Origenes, De principiis, Prologus. Zob. Historia teologii, t. 1: Epoka patrystyczna, op. cit.,
s.224-229.
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stato 1 ktdre przyszto do swoich w ludzkiej postaci*. Mysliciele wezesno-
-chrzescijanscy zachegcajg wige wspdleczesnych teologéw specjalistéw do
wspolpracy 1 szerszego spojrzenia na kwestie badane w $wietle wiasnej
specjalizacji, a przede wszystkim zwracajg uwagg, aby nie tylko prowadzi-
li swoje badania za pomocy intelektu o§wieconego wiara, ale by gleboko
kontemplowali 1 przezywali to, co stalo si¢ wcze$niej przedmiotem ich ro-
zumowej refleksji*!.

Siédma istotna cecha teologii patrystycznej wigze si¢ wlasnie z owg du-
chowg glebia myslenia 1 egzystencjalnym utozsamianiem si¢ z wyznawa-
nymi prawdami wiary, a przede wszystkim z przebijajacg z pism Ojcow
wielkg mitoscig do Chrystusa. Byl On dla nich nie tylko przedmiotem re-
fleksji, ale zywg Osoba, z kt6ra trzeba byé nieustannie w bliskim kontakcie.
Orygenes méwi o koniecznosci otkerosis, czyli zamieszkania, wre¢ez zado-
mowienia si¢ Jezusa w duszy chrze$cijanina*. Tylko wtedy przekazywa-
na nauka jest autentyczna i wiarygodna, bo wcze$niej byla osobiscie prze-
Zyta, czy Wrecz przezuta, co wyraza uzywany w kregach monastycznych
tacinski termin ruminatio, oznaczajacy dlugie, zmudne ,przezuwanie”
stowa Bozego, zar6wno rozumem, jak i codzienng praktyka zyciowa *.
Szczegblnie uderzajace jest w pismach epoki patrystycznej umiejctne
taczenie refleksji teologicznej z modlitwa, bedace owocem $wiadomosci,
ze my$leé¢ o Bogu mozna tylko wtedy, jezeli najpierw posigdzie si¢ Ducha
Bozego, i ze teologia ma sens tylko wtedy, jezeli prowadzi tego, ktéry ja
uprawia, 1 tego, do kogo jest skierowana, do modlitwy 1 wickszej 1gczno-
§ci z Bogiem. Ewagriusz z Pontu, mnich i teolog z IV w,, méwil: ,, Tylko
wtedy, gdy modlisz si¢ prawdziwie, jeste§ teologiem”*. Klemens Alek-
sandryjski tym samym greckim terminem ,homilia” okreslit modlitew-
ng rozmowg¢ z Bogiem 1 rozwazanie tekstu biblijnego w liturgii. Zwrdcit
w ten spos6b uwage, ze komentowanie Pisma éwiqtego ma Scisly zwigzek

40 Por. Origenes, Homiliae in Librum primum Regnorum (Samueli I) 1, 4; idem, Homiliae in Eze-
chielem 9, 1. Zob. M. Szram, Duchowy sens liczb, op. cit., s. 123-126.

41 Por. M. Starowieyski, O starociach, op. cit., s. 22.

42 Por. Origenes, Commentarii in Iohannem XIII, 147-150. Zob. 1. Ramelli, The Stoic Doctrine of
Oikeiosis and its Transformation in Christian Platonism, ,Apeiron. A Journal for Ancient Philo-
sophy and Science” 2014, nr 47/1, s. 116-140.

43 Por. A. Tomkiel, Ojcowie Kosciota, op. cit., s. 135; B. Nadolski, Lectio divina, ,Ruch Biblijny
i Liturgiczny” 2001, nr 54, s. 48.

44 Por. Evagrius Ponticus, De oratione 60.
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z modlitwa, ma z niej wyrastaé i do niej prowadzié¢®. Ojcowie Kosciota
nicjednokrotnie rozpoczynali modlitwa nie tylko homilie, ale takze na-
ukowe komentarze do Pisma Swictego, proszac o to, aby towarzyszy! im
w pracy ten sam Duch, ktéry o§wiecal autoréw biblijnych ksiag; a konczy-
li swoje prace pochwalng inwokacja do tréjjedynego Boga i prosbg o wy-
pelnienie w zyciu tego, co udalo si¢ im zrozumieé z tekstu Biblii*. Paul
Evdokimov okresla teologi¢ w rozumieniu Ojcéw jako postuge charyzma-
tyczna, sprawowana w przckonaniu, ze nikt nie moze poznac Boga, jesli
sam Bog go nie pouczyt?.

Moim celem w niniejszym artykule nie byla apologia teologii epoki patry-
stycznej ani tym bardziej szczegblne eksponowanie patrologii jako nauki
teologicznej. Trzeba zdawacl sobie sprawe, ze mysl wezesnochrzescijan-
ska miala tez swoje cienie w postaci stworzenia koncepcji uznanych za
heretyckie. Jezyk teologiczny dopiero si¢ tworzyl i powodowal wiele nie-
jasnos$ci. Niemniej jednak byta to teologia bliska Biblii i myS$leniu czaséw
Chrystusowych i apostolskich; teologia pelna plomiennego ducha, nasta-
wiona na bezinteresowne poznanie prawdy 1 dotarcie do prawdziwej ma-
drosci, pragnaca zblizy¢ czlowieka do Boga. Staralem si¢, w duchu sobo-
rowego postulatu si¢gania ad fontes, oddaé w syntetyczny sposéb ducha
wezesnochrze$cijanskiej mysli teologicznej 1 wskazaé na te cechy, ktére
decyduja o jej tozsamosci, ktérych nie wolno zaprzepascié podczas upra-
wiania teologii w jakiejkolwiek epoce, i ktére moga ozywil takze dzisiej-
sze przezywanie chrze$cijanstwa. Biblia 1 Tradycja, ktérej zasadniczy zrab
stanowi dziedzictwo epoki patrystycznej, stanowig lacznie podstawowe
zrodla Objawienia chrzeScijanskiego, natomiast dziedziny nauki je ba-
dajace — biblistyka 1 patrystyka — tworzg niewzruszone i stale inspirujg-
ce podstawy teologii. Wspomniany na wstepie jeden z twércow odnowy
patrystycznej w XX w., J. Daniélou, okreslil swoj ideal teologa w sposéb,
ktéry mozna odnie$¢ z powodzeniem do myslicieli epoki patrystycznej,
ktorych ukochal, a takze przedstawié jako wzor dla wspélczesnych i przy-
szlych teologéw, poszukujacych swojej tozsamosci: ,Wlasciwoscig teologa

45 Por. Clemens Alexandrinus, Stromata VI, 39, 6. Zob. F. Draczkowski, Koscidt-Agape wedtug
Klemensa Aleksandryjskiego, Lublin 1983, s. 84-85; E. Staniek, Koncepcja homilii patrystycznej,
Vox Patrum” 2003, t. 44-45, s. 26-27.

46 Por. M. Szram, Koncepcje komentarza biblijnego w epoce patrystycznej, ,Vox Patrum” 2003,
t. 44-45, 5. 40-41.

47 Por. P. Evdokimov, Poznanie Boga, op. cit., s. 18.
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jest krazenie mi¢dzy wiecznoscig i czasem, jak to czynili aniotowie na
drabinie Jakuba oraz splatanie mi¢dzy tym, co niebiafskie 1 co ziemskie,

. s s »48
wcigz nowych wigzow”*.
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