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STRESZCZENIE

Artykul ukazuje niezwykle losy retabulum pochodzacego z miasta Steinau an
der Oder — dzisicjszej Scinawy. Ten wyjatkowy zabytek kilkakrotnie w swojcj
historii mégt ulec zniszczeniu, a jednak, jakby na przekér okoliczno$ciom,
przetrwal i cieszy oczy odwiedzajacych przepigkna bazylike ojcéw cysterséw
w Mogile. Na przykladzie Scinawskiego retabulum mozna przesledzié dzia-
tania powojennych rewindykatoréw, ktérzy z jednej strony uratowali i zabez-
pieczyli przed grabieza lub dewastacja wiele cennych zabytkéw, szczegdlnie
z Dolnego Slaska, a z drugicj strony, wskutek zbyt szybkich i chaotycznych
dziatan doprowadzali do tego, ze poszczegdlne fragmenty rozdzielone pod-
czas transportéw na wiele lat tracily swoja proweniencje.

SEOWA KLUCZE: cystersi, Mogila, retabulum, rewindykacja, sztuka
sakralna, Samostrzelnik, Dolny élqsk

ABSTRACT

The Extraordinary Story of the Scinawa Retable. From the History
of Sacral Art in Post-War Poland

The article shows the extraordinary story of a retable from the town of Steinau
an der Oder (today’s Scinawa). This unique monument could have been
destroyed several times in its history, and yet, in spite of the circumstances,
it survived and is still a feast to the eyes of visitors to the beautiful basilica of
the Cistercian fathers in Mogita. The example of the Scinawa retable lets us
trace the actions of the post-War revindicators who, on the one hand, saved
and secured many valuable monuments, especially from Lower Silesia, from
looting or devastation, and on the other, due to their hasty and chaotic actions,
many individual fragments thereof were separated during transports lost their
provenance for many years.
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W powojennej Polsce liczne zabytki sztuki sakralnej zmienily miejsce swo-
jego pierwotnego przechowywania. Wplynelo na to wiele czynnikéw poli-
tycznych i ekonomicznych, wirdéd kedrych wymienié nalezy przede wszyst-
kim wydarzenia historyczne, a szczegélnie decyzje, ktére zapadly na
konferencjach w Teheranie i Jalcie, a nast¢pnie potwierdzone zostaly
na konferencji w Poczdamie. Doprowadzily one do wytyczenia nowych
granic pafstwowych, a to spowodowalo duze ruchy ludno$ci miejscowej —
nicktorzy zostali przymusowo wysiedleni, inni sami podejmowali decyzj¢
o przeprowadzce. Bezposrednio zwigzane z tym byly réwniez przemiany
kulturalne i religijne, ktére zachodzily na nowo Zasiedlanych terenach. Naj-
lepszym przykladem tych przemian sg tereny Dolnego Slaska, gdzie miej-
scowa, niemiecka w wigkszosci, ludnosé, zastapili polscy przesiedlenicy lub
migranci naplywajacy z terenéw przedwojennej wschodniej czgsci Rzeczpo-
spolitej, a ktére w wyniku powojennych ustaleni wlaczone zostaly w obszar
ZSRR'. Bardzo czesto zdarzalo sig, ze opuszczone $wiatynie protestanc-
kie stawaly si¢ koSciolami katolickimi. Byly rowniez takie sytuacje, kiedy
to zabytki sztuki sakralnej, przechowywane przed wojng w instytucjach
muzealnych, po wojnie wykorzystywano do ubogacenia zniszczonych §wia-
tyf polozonych w centralnej Polsce lub tez, zgodnie z decyzja wladz cen-
tralnych, przekazywano je do koScioléw w innych regionach albo do nowo
powstajacych muzedéw w calej Polsce. Niniejszy artykul po§wigcony zostal
jednemu z takich przypadkéw i ukazuje niezwykle losy Scinawskiego reta-
bulum. Obserwujac histori¢ tego wyjatkowego oltarza, mozna zauwazy¢,
jak ogromny wplyw nie tylko na ludzi, ale réwniez na przedmioty, mialy
przemiany kulturowe i religijne zachodzgace na danych terenach.

Kiedy w marcu 1947 roku ojciec Augustyn Ciesielski? pisal do Naczel-
nej Dyrekeji Muzedéw 1 Ochrony Zabytkéw przy Ministerstwie Kultury
1 Sztuki w Warszawie, ze ,konwent OO. Cysterséw w Mogile godzi si¢
przyjaé ofiarowany mu (...) tryptyk”®, w rzeczywistoci nie wiedziat,

1 O trudnej i skomplikowanej sytuacji, z jaka mierzyli si¢ przybywajacy na tereny Dolnego Sla-
ska mieszkaficy wschodnich terenéw przedwojennej Polski przeczytaé mozna mig¢dzy innymi
w: Mach, 1998.

2 Ojciec Augustyn Ciesielski urodzil si¢ 24 pazdziernika 1902 roku w Pleszowie pod Krakowem.
W 1926 roku wstapil do mogilskiego zakonu cysterséw. Studia teologiczne i filozoficzne ukon-
czyt w Lublanie i w 1933 roku otrzymal §wigcenia kaplanskie. Po powrocie do Mogily kontynu-
owal studia i w 1951 roku obronit doktorat z teologii na Uniwersytecie Jagiellofiskim. Od 1953
do 1968 roku byl opatem w klasztorze w Mogile. Jako prezes Kongregacji Polskiej Cystersow
brat udzial w Soborze Watykanskim II. O Augustynie Ciesielskim mozna przeczytaé mi¢dzy
innymi w: Franczyk, 3, 2010; Starzynski 1 Zdanek, 2013.

3 Pismo Konwentu OO. Cysterséw do Naczelnej Dyrekeji Muzeéw i Ochrony Zabytkéw przy
Ministerstwie Kultury i Sztuki z 14 marca 1947 roku, Archiwum Ojcéw Cysterséw w Mogile,
dokument nr 92 1 105.
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czego moze si¢ spodziewaé i jaki oltarz zostanie mu zaproponowany.
Jedyne wymagania, ktére cystersi zglaszali, dotyczyly gléwnego przed-
stawienia i wymiaréw®. Konieczno$¢ wymiany istniejacego, barokowego
oftarza’® (ilustracja 1) na mniejszy, wigzala si¢ z odstonicciem w §wia-
tyni, podczas trwajacych od zakoficzenia wojny prac konserwatorskich,
niczwykle cieckawych polichromii®. Jak si¢ p6Zniej okazalo, bylo to dzicto
XVI-wiecznego zakonnika cysterskiego, a jednocze$nie malarza krélo-
wej Bony 1 kréla Zygmunta Starego 1 niezwykle utalentowanego ilumina-
tora ksigg liturgicznych Stanistawa Samostrzelnika (zob. Quinkenstein,
2006, s. 21-29; Przybyszewski, 1951, s. 47-87; Starzynski, 2011, s. 7-26;
Miodonska, 1997/1998, s. 121-131; Miodonska, 2007, s. 63—78; Starzyfiski
i Zdanek, 2007, s. 33—-62; Potoczek, 1980).

Juz we wrze$niu 1945 roku Bogdan Treter, 6wczesny konserwator
zabytkéw wojewddztwa krakowskiego, wraz z profesorem Adolfem
Szyszko-Bohuszem zadecydowali o ,,0stroznej rozbiérce”” oftarza i zlo-
zeniu go ,w zamknictym, suchym, pomieszczeniu”®
prowadzenie kolejnych prac, m.in. rozpocz¢cie wyburzania zamurowa-
nych otworéw okiennych oraz dalsze odslanianie polichromii. 28 lutego
1946 r. Komisja Konserwatorska skladajaca si¢ z Jézefa Dutkiewicza,
Jozefa Lepiarczyka, Adolfa Szyszko-Bohusza, Henryka Kramkowskiego
oraz przeora cysterskiego klasztoru Augustyna Ciesielskiego sporza-
dzila protokél, w ktérym wyraznie zaznaczyla, ze najwazniejszym dla
nich celem bedzie przywrécenie zabytkowego charakteru remontowane;j
Swiatyni poprzez wydobycie na $wiatlo dzienne 1 wykorzystanie istniejg-
cych wartosci. Jednocze$nie komisja zasugerowala, aby pod Srodkowym

. Umozliwialo to

4 ,Poniewaz kosciél pos§wigcony jest Najswigtszej Bogarodzicy jako Krdlowej nieba i ziemi,
przeto pozadanym bedzie, aby tryptyk w szafie przedstawial Madonne jako Krélowa, a skrzydia
sceny z zycia Bogarodzicy” — tamze.

5 Na szklanej kliszy ze zbioréw Muzeum Narodowego w Krakowie (nr inw. MNK XX-k-899)
widaé barokowy oltarz, ktéry przestanial cala wschodnia $ciang prezbiterium, w tym zamuro-
wane okna — ilustracja 2.

6 O wyjatkowo trudnej pracy konserwatordw w powojennej rzeczywistoci na terenie woje-
wodztwa krakowskiego, w tym o odkryciach w kosciele w Mogile, przeczytaé mozna m.in.
w: Kornecki, 1989, s. 107-128.

7 Upowaznienie wystawione przez inz. arch. Bogdana Tretera, konserwatora zabytkéw woje-
wodztwa krakowskiego, dla prof. dra Adolfa Szyszko-Bohusza z 30 wrze$nia 1945 roku, doku-
ment w Archiwum Ojcéw Cystersow w Mogile, bez sygnatury.

8  Oficjalna zgoda na jego rozebranie zostala wydana 15 listopada 1947 roku przez dra J6zefa
Dutkiewicza, ktéry petnit juz wtedy funkcj¢ konserwatora zabytkéw wojewédztwa krakow-
skiego. Sam oltarz pismem (forma aktu darowizny) z 12 listopada 1947 roku, podpisanym
przez ojca Augustyna Ciesielskiego, zostal przekazany ,jako dar na odbudowe Warszawy”; list
ojca Augustyna Ciesielskiego do Naczelnej Dyrekeji Muzeéw i Ochrony Zabytkéw w Warsza-
wie z dnia 12 listopada 1947 roku, Archiwum Ojcéw Cysterséw w Mogile, dokument 94 bis.
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oknem prezbiterium, w miejsce demontowanego oltarza, ustawiony zostal
inny — najlepiej zabytkowy, gotycki tryptyk z wyobrazeniem Wniebowzig-
cia Naj$wietszej Panny Marii’. Poniewaz komisja sktadata sie z wybitnych
osobistoSci $wiata sztuki 1 architektury, nie moze dziwié kolejne jej zale-
cenie, a mianowicie nakaz dokladnego zbadania wszystkich tynkdw, Scian
1 sklepien dla stwierdzenia, czy nie znajduja si¢ na nich $lady jakiejkol-
wiek, zwlaszcza dawnej, polichromii'®. Na poczatku grudnia 1946 roku
do Oddzialu Muzedéw 1 Ochrony Zabytkéw Wojewddztwa Krakowskiego
przestane zostalo z Mogily pismo, w ktérym Konwent prosi i sugeruje, aby
na Scianach zachowac resztki polichromii, bowiem sg one cennym $wiadec-
twem kultury rodzimej, cysterskiej''. Z pisma przebija jednocze$nie troska
o to, by §wiatyni po remoncie przywrdcic cysterska surowosc, a uzupelnia-
nie i odnawianie tak cennych odnalezionych freskéw powierzy¢ artyscie
konserwatorowi'2. W tym samym pi§mie cystersi zwracajg uwagg, ze ,,pub-
liczno$¢” odwiedzajaca Mogile ,,glosno narzeka” (przypuszczalnie na prze-
ciaggajacy si¢ remont i utrudnione korzystanie z kosciota), dlatego Konwent
poprosil, aby do poczatku 1947 roku przestany zostal im akt przekazania
tryptyku . W zwiazku z przeciggajacym si¢ procesem nawet samego wyty-
powania zabytku do przekazania na wlasnosé klasztorowi, cystersi w tym
samym liScie ostrzegali, ze ,zmuszeni beda dziata¢ na wlasng r¢ke, aby
wreszcie (przyj$€) do posiadania wielkiego ottarza”'*. W pi§mie zakonnicy
powolujg si¢ rébwniez na obowiazujace zapisy Codex Iuris Canonici, Pii X
Pontificis Maximi iussu digestus, Benedicti Papae XV auctoritate promulgatus
(Kodeks prawa kanonicznego wprowadzony przez papieza Benedykta XV
w maju 1917 roku, wszed! w zycie w maju 1918), ktéry pozwalal na prze-
jecie przedmiotéw kultu wylacznie na wlasnos¢ — stad prosby klasztoru
o przykazanie oftarza ,,na jego wylaczna wtasnosé i stuzbe liturgiczna” .
Konserwator wojewddzki w Krakowie J6zef Dutkiewicz, jednoczesnie
czlonek Komisji Konserwatorskiej, pod ktorej opieka przeprowadzane
byly prace w cysterskim koScicle'®, zasugerowal Ministerstwu Kultury
1 Sztuki, aby do Mogily przekazal oltarz pochodzacy z kosciota Panny

9 Protokél posiedzenia Komisji Konserwatorskiej odbytego w Mogile dnia 28 lutego 1946 roku,
Archiwum Ojcéw Cysterséw w Mogile, dokument 130.

10 Tamze.

11 Pismo z Mogily do Oddzialu Muzeéw i Ochrony Zabytkéw Wojew. Krakowskiego z 2 grudnia
1946 r., Archiwum Ojcéw Cysterséw w Mogile, dokument 119.

12 Tamze.

13 Tamze.

14 Tamze.

15 Tamze.

16 Jozef Dutkiewicz pisze o konserwacji wngtrz koSciota w Mogile i odkryciach polichromii m.in.
w: Dutkiewicz, 1948, s. 6574, 94-95.
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Marii na Piasku we Wroclawiu. Zgodnie z decyzja konferencji poczdam-
skiej z sierpnia 1945 roku Slask wraz z Wroctawiem zostaly przylaczone do
Polski. Warto w tym miejscu przypomnied, ze historia po II wojnie $wia-
towej byta dla Dolnego Slaska niezwykle trudna. Odbilo si¢ to nie tylko
na miejscowej ludnosci, ktdra juz pod koniec dziatafh wojennych masowo
opuszczala swoje domy, decydujac si¢ na emigracjg, a potem byla przymu-
sowo deportowana przez nowe wladze, ale réwniez na zabytkach rucho-
mych 1 nieruchomych, ktére pozostaly na tych terenach. To, co udalo si¢
wywiezé, bylo wywozone najczeSciej na ziemie, ktérych przynalezno$é
do Polski nie budzita zadnych zastrzezenV. Zniszczone zabytki nieru-
chome odnawiano lub odbudowywano bardzo powoli, istnialo bowiem
przekonanie, ze tereny te moga zostaC Polsce odebrane. Wiele z nich do
tej pory nie doczekalo si¢ prawdziwej konserwacji, wiele uleglo catkowi-
temu zniszczeniu, cz¢sto w wyniku szabrownictwa dokonywanego przez
miejscowg ludnosé’®.

Nie wiadomo, skad pojawil si¢ pomyst Dutkiewicza, by z tego wroctaw-
skiego koSciota Panny Marii na Piasku oltarz zabraé i przenie$é go do Mogily.
Jest to tym bardziej zaskakujace, ze bezposrednio po zakoficzeniu dzialan
wojennych do Wroclawia zaczela przeciez naplywaé ludnos$é polska. Roz-
poczela si¢ rowniez powolna odbudowa miasta, otwierano pierwsze kina,
powolywano do zycia kluby sportowe, zaczely ukazywad si¢ polskie czaso-
pisma (por. Dudek, 2013, s. 59—68), a osiedlajacy si¢ ludzie potrzebowali
miejsc kultu. Mozna tylko przypuszczad, ze pomyst Dutkiewicza wynikal
z jego wiedzy o ogromnych zniszczeniach wojennych, ktére dotknely to
miasto. Prawie trzy miesigce (od lutego do maja 1945 roku) trwato oble¢ze-
nie Wroclawia, podczas ktérego okoto 70% miasta uleglo zniszczeniu lub
uszkodzeniu w wyniku bombardowan przeprowadzanych przez Armie
Czerwona, a konkretnie przez 1. Front Ukraifiski marszatka Iwana Stie-
panowicza Koniewa. Konsekwencjg wydanego rozkazu, by bronié¢ miasta
za wszelka ceng, byla niestety Smierc wielu tysi¢ey ludzi i to z obu walcza-
cych stron. Zniszczono dwie trzecie budynkdéw, a wéréd nich znalazly si¢ te
wyjatkowo cenne — zabytkowe (por. Hermansdorfer, 1998, s. 6). Jak mozna
zobaczy¢ na zdjeciu ze zbior6w Muzeum Miejskiego Wroclawia, wspomi-
nany ko$ci6él Panny Marii na Piasku jeszcze zimng na przelomie 1947/1948
roku byt zupelnie zniszczony, a wnetrze Swigtyni zasypane bylo $niegiem
(ilustracja 2). Wiadomo, ze byly rowniez plany, aby pozostawi¢ go w takim

17 Wielkg akcja ratowania zabytkéw ruchomych na tych terenach kierowal profesor Stanistaw
Lorentz, 6wczesny dyrektor Muzeum Narodowego w Warszawie.

18 O skomplikowanej historii tych terenéw mozna przeczytal min. w: Herzig, Ruchniewicz
i Ruchniewicz, 2012; K. Ruchniewicz, 2007; Margiela-Korczewska i Ruchniewicz, 2011;
Luczynski, 2006a; Luczynski, 2006b; Luczynski, 2010.
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stanie jako swoiste §wiadectwo niszczycielskich dziatan wojennych i prze-
stroge dla przysztych pokole.. Dodatkowo, w konicu lat 40. Wroctaw toczyt
kolejng nierdbwng wojne, tym razem z nasilajacymi si¢ aktami wandalizmu,
niszczeniem budynkéw — réwniez zabytkowych — 1 plenigcym si¢ szabrow-
nictwem (Dudek, 2013, s. 61) . Prawdopodobnie Jézef Dutkiewicz miat
tego Swiadomo$¢é. Przypuszczad nalezy, ze stad jego pomysl, aby oltarz ze
zrujnowanego koSciola we Wroclawiu przeniesé do innej zabytkowej §wia-
tyni, do podkrakowskiej Mogily, gdzie stalby si¢ obicktem kultu.

W potowie lutego 1947 roku Witold Kieszkowski w imieniu Naczel-
nego Dyrektora Muzedw 1 Ochrony Zabytkéw (przy Ministerstwie Kul-
tury i Sztuki) odméwit prosbie Jézefa Dutkiewicza, piszac, ze

nie widzi mozliwosci przekazania tego oltarza (...) winien on bowiem
byé w przyszloici oddany z powrotem na wla$ciwe swoje miejsce do
Wroclawia. Ministerstwo sktonne jest natychmiast przekazaé klasztorowi
w Mogile jeden z oltarzy pochodzacych z mienia opuszczonego?®, a znaj-
dujacych si¢ obecnie w Muzeum Narodowym w Warszawie?'.

Ostatecznie zadecydowano, ze bedzie to jeden z tryptykdw gotyckich?,
ktére z powojennych skladnic? trafialy do stolicy.

19 Przemystaw Dudek pisze, ze miasto w 1946 r. nazywane bylo ,stolica Dzikiego Zachodu”, a wg
statystyk Milicji Obywatelskiej przestepczosé we Wroclawiu byla czterokrotnie wyzsza anizeli
w wojewbdztwach centralnych.

20 Definicja mienia opuszczonego zostala zamieszczona w dekrecie z dnia 8 marca 1946 roku
o majatkach opuszczonych i poniemieckich (Dz. U. z 1946 r., nr 13, poz. 87). W art. 2.1 czy-
tamy: ,,Z mocy samego prawa przechodzi na wlasno$¢ Skarbu Panstwa wszelki majatek: a) Rzeszy
Niemieckiej i bylego Wolnego Miasta Gdanska, b) obywateli Rzeszy Niemieckiej i bylego Wolnego
Miasta Gdanska (...), ¢) niemieckich i gdafiskich os6b prawnych (...), d) spétek kontrolowanych
przez obywateli niemieckich lub gdanskich albo przez administracje niemiecka lub gdanska”.

21 Pismo Naczelnego Dyrektora Muzeéw i Ochrony Zabytkéw do Jézefa Dutkiewicza, konserwa-
tora wojewddzkiego, z 17 lutego 1947 roku, Archiwum Ojcéw Cysterséw w Mogile, dokument 108.

22 Nauwagg zastuguje fake, ze ani Jézef Dutkiewicz, piszac w marcu 1947 roku do przeora Augu-
styna Ciesielskiego o zgodzie ministerstwa na przekazanie oltarza i koniecznosci ,,przedio-
zenia stosownego wniosku z odpowiednimi danymi, pod ktérymi nalezy rozumieé gotycki
tryptyk dwuskrzydlowy, rzezbiony i ztocony” (list z dnia 3 marca 1947 roku w Archiwum
Ojcow Cystersow w Mogile), ani Konwent OO. Cysterséw, wypelniajac to polecenie i piszac
do Naczelnej Dyrekeji Muzeéw i Ochrony Zabytkéw przy Ministerstwie Kultury i Sztuki
w Warszawie w marcu 1947 roku, ze ,godzi si¢ przyjaé ofiarowany mu (...) tryptyk”, poda-
jac wymiary i jednoczes$nie zaznaczajac, ze ,ko$ciél poS§wiecony jest Najswictszej Bogaro-
dzicy jako Krdlowej nieba i ziemi, przeto pozadanym bedzie, aby tryptyk w szafie przedstawiat
Madonng jako Krélowa” (pismo z dn. 14 marca 1947 roku, dokumenty 92 i 105 w Archiwum
Ojcow Cysterséw w Mogile), nie wiedzieli jeszcze, jaki konkretnie oltarz trafi do Mogily —
wydaje si¢, ze w tej sprawie musieli zaufaé decyzjom, ktore zapadly w Warszawie.

23 O historii stworzenia powojennych skfadnic muzealnych gromadzacych m.in. zabytki z Dol-
nego Slaska, ktére znalazly si¢ w zbiorach réznych instytucji, w tym w Muzeum Narodowym
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Sktadnice zacze¢ly powstawal na terenie okupowanej Polski jesz-
cze podczas II wojny Swiatowej. W nich wladze niemieckie gromadzily
,masowo konfiskowane polskie zbiory publiczne, prywatne i koscielne”
(Lewandowska, Zaleska 1 Zielifiska, 2015, s. 6). Trzeba jednak dodaé, ze
do takich miejsc trafialy réwniez dziela sztuki i wszelkie mienie kulturalne
z terenéw Dolnego Slaska — wlasnosé instytucji 1 obywateli niemieckich.
Byly one zabezpieczane przez wiladze niemieckie wedlug wytycznych
przysylanych bezposrednio z Berlina. Profesor Giinther Grundmann,
dolnoslaski konserwator, reprezentowal wladze¢ pafistwowa w tych zada-
niach 1 osobiscie kierowal wszystkimi akcjami. W jego rekach znajdowaly
si¢ nie tylko dokladne spisy obejmujace majatki prywatne, koscielne i pan-
stwowe, ale réwniez zaszyfrowane informacje o miejscach, gdzie ukryto
zabytki. Jesli zapadaly decyzje, ze w ramach ochrony przeciwlotniczej
obickty nalezy ukryé, to Grundmann decydowal o miejscu, do ktérego
mialy zostaé przewiezione i osobiscie organizowal bezpieczny transport
(por. Ggbcezak, 2000, s. 4-5). Jako urze¢dnik pahstwowy posiadal réwniez
odpowiedni budzet, z ktérego finansowane byly wspomniane transporty.
Z tych pieni¢dzy tworzone byly réwniez skladnice — przystosowywano
pomieszczenia w dworach i patacach na prowingji, montowano zabezpie-
czenia w oknach 1 drzwiach, wykonywano specjalistyczne regaly 1 skrzy-
nie (por. Gebezak, 2000, s. 12-13). Zofia Bandurska, opisujac przedwo-
jenne wroctawskie Muzeum Archeologiczne, wspomina, ze tylko dla tej
instytucji przygotowano pod koniec wojny skladnice w 6 miejscowos-
ciach (1998, s. 70). Réwniez Slgskic Muzeum Sztuk Picknych we Wroc-
tawiu zostato przygotowane do ewakuacji, a zbiory byly przewozone do
weczesniej wyznaczonych skiadnic juz od konca 1943 roku (Eukaszewicz,
1998, s. 92-93). Po zakoficzeniu wojny, polskie wladze przejely istniejgce
sktadnice — J6zet Gegbeczak wymienia 80 miejscowosci, w ktérych Niemcy
na pewno przechowywali zabytki (por. Gebezak, 2000, s. 5, 16-25).
Jednoczes$nie zalozono kilka nowych miejsc, do ktdérych trafialy zbiory
gléwnie z Dolnego Slaska?. Podstawowym celem powstajacych sktadnic
byto szybkie zabezpieczenie ruchomego dziedzictwa kulturowego przed
grabieza i zniszczeniem.

Nie udalo si¢ ustalié, kto podjal ostateczng decyzje, wskazujac, ktory
tryptyk, sposréd przechowywanych w warszawskim muzeum, ma trafi¢

w Warszawie, mozna przeczytaé m.in. w artykutach: Kaminska, 2016, s. 74-80; Kamifiska,
2017, s. 249-256.

24 'Typowane byly one przez grupy konserwatoréw i historykéw sztuki pracujace wraz ze Sta-
nistawem Lorentzem, ktéry w okresie powojennym prowadzit akcje na rzecz zabezpiecze-
nia zabytkéw i odbudowy kolekcji Muzeum Narodowego w Warszawie, a nastgpnie innych
muzebw polskich.
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do mogilskiego koSciota. Wiemy, ze wybrano pdéZnogotyckie retabulum
z 1514 roku, ktére przez kilkaset lat znajdowalo si¢ w oltarzu gléwnym
w ewangelickim® kosciele Podwyzszenia Krzyza Swictego w Scinawie
(Steinau an der Oder). Jego historia rozpoczela si¢ zatem w §wigtyni — reta-
bulum stalo w niej bezpieczne ponad 300 lat, az do rozpoczecia remontu
kosciota w 1869 roku. Wtedy to, jak wspomina w swojej ksigzce Wojciech
Marcinkowski, pojawila si¢ realna ,grozba sprzedazy nastawy za granice”.
Informacja na temat zagranicznych kupcéw znalazla si¢ w biuletynie kos-
cielnym z 1870 roku®. Aby tego uniknaé, miejscowy radny (lub radca)
Zwinger wykupil nastawe (Marcinkowski, 2006. s. 10), a nast¢pnie w roku
1871 podarowal zabytek do zbioréw Museum Schlesischer Altertiimer
w 6wczesnym Breslau”, gdzie zostat wpisany do muzealnego inwentarza
pod numerem 6218.

Opisywany tryptyk jeszcze podczas II wojny Swiatowej zostal ewaku-
owany z wroctawskiego muzeum. Wiadomo, ze zostal rozmontowany na
cze¢Scl, przypuszcezalnie aby ulatwic transport — nie wiadomo natomiast,
dlaczego cz¢sci te znalazly si¢ w r6znych miejscowosciach. Do Warszawy,
juz po zakonczeniu dzialah wojennych, retabulum trafito z dwu skfad-
nic: z Henrykowa (11-12 marca 1946 roku, dwoma transportami nr VII
1 VIII) #® oraz z Krakowa (26 lipca 1946)%.

Z zachowanych w Muzeum Narodowym w Warszawie dokumentéw
wynika, ze skrzynia oltarzowa tryptyku zapakowana zostala w Henryko-
wie do wagonu nr 0126660 pod pozycja 48 (nr Rew. 2873), gléwne przed-
stawienie figuralne Matki Boskiej z Dziecigtkiem oraz drewniana zlocona
korona w Krakowie do skrzyni nr 381 (nr Rew. 7938 i 7939), ptaskorzezby
réwnicz w Krakowie do skrzyni nr 389 (nr Rew. 7959a i Rew. 7959¢)*.
Spisy te nie uwzgledniaja grupy ukrzyzowania, przypuszczalnie zatem
trafila ona do stolicy jeszcze innym transportem.

Analizujac dostgpne dokumenty, juz w tym momencie mozna dostrzec,
jak latwo w tamtych czasach powojennego zamieszania, chaotycznego

25 Jak podaje Wojciech Marcinkowski, kosciél od 1532 roku byl Swigtynig ewangelicka, zob. Mar-
cinkowski, 2006, s. 10.

26 Informacja z pisma Piotra Chojnackiego, opata mogilskiego, do Wojciecha Kolarskiego, podse-
kretarza stanu w Kancelarii Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej, z dnia 21 listopada 2015 roku,
Archiwum Ojcéw Cysterséw, bez sygnatury.

27 Pismo dyrektora Muzeum Narodowego we Wroctawiu dra hab. Piotra Oszczanowskiego do
Bernadety Maj z 6 lutego 2019 roku, w zbiorach Bernadety Maj, bez sygnatury.

28 Teka I Henrykow 11-12-111-46. Transp. VII-VIII, dokumenty w Dziale Gléwnego Inwentary-
zatora Muzeum Narodowego w Warszawie, bez sygnatury.

29 Transport rewindykacyjny z Krakowa z dn. 26 lipca 1946 roku, dokumenty w Dziale Gi6wnego
Inwentaryzatora Muzeum Narodowego w Warszawie, bez sygnatury.

30 Dokumenty w Dziale Gtéwnego Inwentaryzatora Muzeum Narodowego w Warszawie.
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gromadzenia w skiadnicach duzej liczby wszelakich dziet sztuki zabez-
pieczonych z réznych instytucji 1 od oséb prywatnych, rozdzieclone na
cze¢Sci zabytki mogly bezpowrotnie utracié swojg proweniencje, a przynaj-
mniej na wiele lat proweniencja ta mogla ulec zatarciu. W konseckwen-
¢ji niektére fragmenty obicktéw przez dziesigtki lat mogly funkcjonowat
jako samodzielne muzealia, a inne, nierozpoznane, figurowac jako straty
wojenne?l.

Nastawa przechowywana byla w zbiorach Muzeum Narodowego
w Warszawie do 1947 roku, kiedy to, wykonujac decyzj¢ Ministerstwa
Kultury 1 Sztuki nakazujaca oddanie retabulum do cysterskiego kos-
ciola w podkrakowskiej Mogile, przekazano jg do Urzedu Konserwator-
skiego w Krakowie. Odbioru z Warszawy dokonal osobiScie 6wczesny
dyrektor Pafistwowych Zbioréw Sztuki na Wawelu dr Tadeusz Mankow-
ski*2. 25 kwietnia 1947 roku na podstawie protokotu nr III-71/47% prze-
wiézl retabulum do krakowskiej pracowni konserwatorskiej Mariana
Stoneckiego, ktéra znajdowala si¢ na Wawelu (Stalony-Dobrzanska,
2017). Jeszcze w tym samym roku pod koniec lipca ojciec przeor Augustyn
Ciesielski zostal pisemnie poinformowany, ze zaréwno Ministerstwo Kul-
tury i Sztuki, jak i Dyrekcja Muzedw i Ochrony Zabytkéw podjeli decyzje
o przekazaniu ,,dla Kosciofa O.O. Cysterséw w Mogile oltarzowego tryp-
tyku gotyckiego”3*. Oba listy wyraznie wskazuja, ze z Warszawy do Kra-
kowa przyjechalo juz zdekompletowane retabulum, bowiem wymienione
zostaly czesci, po ktdre ojciec Ciesielski mial si¢ zglosié do Urzedu Woje-
wodztwa Krakowskiego. Byly to: ,figura Madonny, rzezZbiona w drze-
wie 1 polichromowana, cztery skrzydia tryptyku, predella z polichro-
mowanymi rzezbami w drzewie, szafa oltarzowa z fragmentami rzezb
dekoracyjnych”*. W tych zapiskach nie ma mowy o brakujacych fragmen-
tach — grupach orantéw, ktérzy pierwotnie umieszczeni byli u stop Matki
Bozej z Dziecigtkiem, o koronie na jej glowie czy o zasuwie predelli. Nikt
nie wspomina takze o brakujacej grupie ukrzyzowania, ktéra oryginalnie

31 Na konieczno$é przeprowadzania badaf proweniencyjnych od wielu lat zwraca uwagg Naro-
dowy Instytut Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw, organizujac liczne szkolenia dla muzealni-
kéw i publikujac wytyczne, jak nalezy te badania prowadzié. Por. m.in. Lewandowska, Zaleska
i Zielifiska, 2015.

32 Tadeusz Mankowski byl dyrektorem Panstwowych Zbioréw Sztuki na Wawelu w latach
1945-1951.

33 Pokwitowanie podpisane przez Tadeusza Mankowskiego z 25 kwietnia 1947 roku, dokument
w Dziale Gléwnego Inwentaryzatora Muzeum Narodowego w Warszawie, bez sygnatury.

34 Pisma Jézeta Dutkiewicza, konserwatora zabytkéw wojewddztwa krakowskiego (podpisanego
za wojewode¢), do Konwentu OO. Cysterséw w Mogile, pow. Krakéw, z 30 lipca 1947 roku,
Archiwum Ojcéw Cysterséw w Mogile, dokumenty nr 97 1 100.

35 Tamze.
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znajdowala si¢ w zwieficzeniu retabulum. Nikt si¢ o te elementy nie upo-
mina, ani dyrektor Tadeusz Manhkowski, ani konserwator Marian Sto-
necki, ani tym bardziej zakon cysterséw — prawdopodobnie nikt nie zda-
wal sobie sprawy, jak ten zabytek oryginalnie wygladat.

Dzi§ wiadomo, ze wszystkie te fragmenty pozostaly w Muzeum Naro-
dowym w Warszawie. Jeszcze w tym samym 1947 roku calg grupe ukrzy-
zowania skladajacg si¢ z trzech elementéw, czyli sceny ukrzyzowania
Jezusa Chrystusa, postaci Matki Boskiej stojacej pod krzyzem oraz postaci
$wigtego Jana, przekazano do Wroclawia, gdzie wlasnie powotywano do
zycia Muzeum Pafistwowe we Wroctawiu®. Fragmenty przedstawiajace
dwie grupy orantdéw: duchownych i §wieckich oraz drewniana korona
Matki Bozej pozostaly w magazynach warszawskiego muzeum — niestety,
najprawdopodobniej na skutek ogromnego chaosu zwigzanego z licznymi
transportami obicktéw z calej Polski do stolicy, jak réwniez z p6Zniejszym
rozsylaniem muzealiéw do innych instytucji w kraju, obiekty te na wiele
lat utracily swoja proweniencja. Zasuwa predelli zagin¢ta natomiast, jak
na razie wydaje si¢, ze bezpowrotnie.

Nie udalo si¢ odnalez¢ zadnych dokumentéw, ktére pozwolilyby na
ustalenie, czy rozdzielenia retabulum mi¢dzy dwa muzea pafstwowe
11nstytucj¢ koscielna, jaka jest bazylika cysterséw w Mogile, bylo zabiegiem
celowym czy tez zupelnym przypadkiem. Przypuszczaé jednak nalezy, ze
wynikalo to raczej z powojennego bataganu w dokumentach 1 niedoktfad-
nych opiséw poszczegblnych czgéci retabulum, ktére zostaly rozlozone
i zabezpieczone na czas transportu obiektu. Jesli dodaé do tego fakt, ze
fragmenty docieraty do stolicy z r6znych miast, skladnic, w réznych trans-
portach 1 w wielu skrzyniach, to proba poprawnego scalenia zabytku sta-
wala si¢ niejednokrotnie prawdziwg zagadka detektywistyczna.

Z dokumentéw dostepnych w Archiwum Ojcéw Cysterséw w Mogile
jasno wynika, ze stan zachowania przekazanego tryptyku uniemozliwial
umieszczenie go w murach kosSciola bez przeprowadzenia niezbednych
zabiegow konserwatorskich. Powierzono je Pafistwowej Pracowni Konser-
wacji Zabytkéw w Krakowie, o czym cystersi poinformowali Generalnego
Konserwatora w Warszawie¥. Koszty restauracji i zabezpieczenia wspét-
dzielone byly przez pafstwo 1 konwent oo. cysterséw. Sama konserwa-
¢ja nie przebiegala bez opdZniefi, co z pewnoscig byto zwigzane nie tyle
z opieszalo$cig w pracy samych konserwatoréw, co z niedostatkiem wykwa-
lifikowanych pracownikéw, ogromnymi zniszczeniami powojennymi
1 czgsto koniecznoscig zabezpieczania znacznie bardziej uszkodzonych

36 Obecnie Muzeum Narodowe we Wroctawiu.

37 Pismo ojca Augustyna Ciesielskiego do Generalnego Konserwatora w Warszawie z 12 lipca
1947 roku, Archiwum Ojcéw Cysterséw w Mogile, dokument nr 102.
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zabytk6w**. Wiadomo réwniez, ze w tym samym czasie pracownia Stonec-
kiego prowadzila prace przy oltarzu mariackim Wita Stwosza, a byly one
traktowane priorytetowo. Ostatecznie tryptyk, po wykonaniu konserwacji,
umieszczony zostal w oltarzu gléwnym w 1948 roku.

I tak historia zatoczyla kolo — retabulum z pierwotnie katolickiego
kosciota Podwyzszenia Krzyza Sw1qteg0 w Scinawie podziwia¢ mozemy
w katolickiej bazylice Krzyza Swictego w Mogile.

Nastawa oltarzowa w cysterskim koSciele to panteptyk snycersko-
-malarski. Sklada si¢ on z cz¢Sci Srodkowej i dwdch par ruchomych, zamy-
kanych skrzydel. W czesci Srodkowej znajduje si¢ rzezbiona figura Matki
Boskiej z Dziecigtkiem, a na plaskorzezbionych skrzydiach umieszczone
sg sceny zwiastowania, nawiedzenia §w. Elzbiety, narodzin Jezusa oraz
poklonu trzech kréli (jest to tzw. trzecia odstona — obecnie otwarta przez
wicksza czes¢ roku liturgicznego). Po zamknigciu pierwszych skrzydet
ukazujg si¢ malowane sceny Mc¢ki Pafiskiej — modlitwa w Ogrojcu, pojma-
nie Pana Jezusa, Chrystus przed Annaszem, biczowanie, cierniem ukoro-
nowanie, upadek pod krzyzem, ukrzyzowanie i scena ostatnia — zmar-
twychwstanie Pana Jezusa (jest to odstona druga, ktéra zobaczyé mozna
od Srody Popiclcowej do Wiclkiego Czwartku).

Jak zostalo to juz wspomniane, retabulum od XVI do XIX wicku
znajdowalo si¢ w oftarzu gléwnym ewangelickiego koSciota Podwyz-
szenia Krzyza Sw1qteg0 w Scinawie (Steinau an der Oder). Ze stosunku
protestantdéw do katolickich wizerunkéw, ktére znajdowaly si¢ w przeje-
tych przez nich $wiatyniach, szczegélnie tych, przedstawiajagcych Maryje
z Dziecigtkiem, mozna przypuszczaé, ze sceny z drugiej odstony ocalily
ten niezwykly zabytek. Prawdopodobnie meka Jezusa Chrystusa byla na
co dzient prezentowana w ewangelickim juz kosciele i dlatego oltarz nie
zostal zdemontowany 1 nie ulegl zniszczeniu.

Gdy zamykajg si¢ ostatnie skrzydla, ukazujg si¢ malowane postacie
czterech $wigtych: §w. Jana Ewangelisty, Sw. Jana Chrzciciela, $w. Hie-
ronima i $w. Onufrego (odslona pierwsza prezentowana jest bardzo
krétko — od nabozefstwa w Wielki Czwartek do nabozefistwa w Wielka
Sobotg). Oprocz tego w niszy pod postacig Matki Boskiej z Dziecigtkiem
znajdujg si¢ rzezbione postacie czterech ojcéw Kosciola. Na okres Wiel-
kiego Postu i Triduum Paschalnego powinni oni by¢ przestonigci malo-
wang zasuwg predelli, ktéra, jak juz wspomniano, niestety zagingla, albo

38 W Archiwum Ojcéw Cystersow w Mogile przechowywane sa pisma z prosba o przyspiesze-
nie prac konserwatorskich nad tryptykiem (do Konserwatora Panstwowej Pracowni Konser-
wacji Zabytkéw w Krakowie z dnia 12 listopada 1947 roku dokument nr 94 oraz do Naczelnej
Dyrekeji Muzeéw i Ochrony Zabytkéw w Warszawie z dnia 12 listopada 1947 roku, dokument
nr 93). W pismach tych konwent godzi si¢ réwniez zaplaci¢ za godziny nadliczbowe 10% war-
tosci kosztow restauracji.
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jeszcze w czasie przemieszczania zabytku pod koniec wojny, albo w trak-
cie powojennych niezbyt profesjonalnie prowadzonych transportow.

Centralng postacia trzeciej odstony retabulum ze Scinawy jest drew-
niana, rzezbiona, polichromowana figura Matki Boskiej z Dziecigtkiem.
Maryja stoi na tle bi¢kitnego nieba usianego gwiazdami, w charaktery-
stycznej dla rzezb z tego okresu pozie esowatej, trzymajac malego Jezusa
w lewej rece. Nagie Dziecigtko wspiera si¢ na biodrze Matki. Takie typy
przedstawienia postaci Maryi z Dziecigtkiem powstawaly w XV wieku
w ramach tzw. stylu picknego i nazwane zostaly Picknymi Madonnami
(por. Kruszelnicki, 1992, 5. 31-105; Marcinkowski, 1998, s. 39-53; Schwarz,
1993, s. 87-93; Toman, 2004, s. 354-355). Pojedyncza figura $wictego
(w tym wypadku Matki Boskiej) zostala uzupelniona ,,pobocznymi ele-
mentami struktury” (por. Marcinkowski, 2006, s. 41), czyli aniotami pod-
trzymujgcymi korong oraz pélfigurami prorokéw i statuetkami adorujg-
cych u stép Maryi. Wiladyslaw Strzemifiski wspomina, ze ,przykladem
kompozycji zrbwnowazonych bryt jest kompozycja w schemacie trojkata”
1 na tym zagadnieniu ksztaltowala si¢ estetyka renesansu (Strzemifski,
1969, s. 113). Wojciech Marcinkowski zwraca natomiast uwagg, ze w przy-
padku Scinawskiego retabulum ,obrys figury niemal nie jest poszerzony
u dotu, nie pojawia si¢ tu typowe rozrzucenie faldéw na cokole” (Marcin-
kowski, 2006, s. 62), co jest zaskakujace dla przedstawien z tamtego okresu.
Maria prawa r¢ka zgarnia poly zlotego plaszcza, w ktéry jest ubrana, dzigki
czemu odslania twarze aniotkéw ukrytych w faldach sukni u jej stép. Mar-
cinkowski zwraca réwniez uwage na fakt, ze migdzy Matka Boska a Dzie-
cigtkiem nie ma kontaktu wzrokowego — jak w wigkszosci przedstawieni
Picknych Madonn. Maria nie patrzy na Jezusa, tylko oboje spogladaja na
widza/wiernego/zwiedzajacego. Nie sposob jednak nie zauwazyé, ze Dzie-
cigtko prawg rckg chwyta pukiel dlugich wloséw Matki, tak jakby chcialo
przyciggnad jej uwage. W lewej rece Jezusek trzyma zlote jabtko z krzyzy-
kiem, czyli krélewski symbol. Kolejnym krélewskim symbolem pojawiaja-
cym sic w tryptyku ze Scinawy jest korona Matki Boskiej. Wkladaja ja na
glowe Maryi dwaj aniolowie. Figura Matki Boskiej z Dziecigtkiem umiesz-
czona jest w tzw. glorii, skladajgcej si¢ z chmur ze zlotymi gwiazdami oraz
ze zlotych promieni otaczajacych calg posta¢ Maryi.

Po odzyskaniu z Muzeum Narodowego w Warszawie oryginalnej
drewnianej, zloconej korony, wymieniona zostala ta, ktéra tymczasowo
(ponad 60 lat) byta umieszczona w r¢kach anioléw. Réwniez powrét oran-
téw 1 zamontowanie ich w pierwotnym polozeniu, czyli po prawej 1 lewej
stronie stop Matki Bozej, uzupelnil kompozycyjnie wyglad retabulum
(ilustracje 31 4).

Trzecig odston¢ uzupelniajg plaskorzeZbione skrzydia, na kto-
rych umieszczone zostaly sceny z zycia Maryi od zwiastowania, przez



Bernadeta Maj — Niezwykfe losy scinawskiego retabulum

nawiedzenie $w. Elzbiety, do narodzin Jezusa i poklonu trzech kréli.
Kazda z tych scen jest samodzielnym, zamkni¢tym, matym dzielem. Mar-
cinkowski zwraca uwagg, ze ,,schematy kompozycyjne relieféw wyprowa-
dzi¢ mozna od miedziorytéw Mistrza E.S. Schongauera i Diirera” (Mar-
cinkowski, 2006, s. 72). ,,Cykle Pasyjne, Zycie Marii i inne ryciny Diirera
o religijnej tematyce oddzialaly silnie na wyobrazZnig¢ artystow [...] nawet
w bizantynskich klasztorach wzory Diirera utrwality si¢ na dltugo” (por.
Bialostocki, 1982, s. 146). Zatem mozna zalozy¢, ze twbrca nastawy $ci-
nawskiej wzorowal si¢ na istniejgcych dzietach lub wykorzystywat popu-
larne podéwczas wzorce.

Calosé odstony trzeciej utrzymana jest w kolorze ztotym — szaty Matki
Boskiej, jej wlosy, korona, szaty anioléw, swictej Elzbiety oraz dwdch
medrcow. Réwniez postaci prorokéw, tlo w plaskorzezbionych skrzyd-
tach 1 dekoracje ro§linne oraz calo§¢ obramowania ukazane zostaly w zto-
tych barwach. To podkre§la uroczysty, Swigteczny charakter tej odstony.
Obecnie jest ona prezentowana przez wicksza cz¢$¢ roku liturgicznego —
od nabozefnistwa w Wielka Sobote, gdy nastepuje uroczyste otwarcie skrzy-
del, az po msz¢ Swictg w Srode Popielcowa, ktéra rozpoczyna okres Wiel-
kiego Postu.

Po zamknieciu skrzydel odstony trzeciej oczom wiernych ukazuje si¢
zupelnie inna w charakterze odslona druga. Sg to malowane sceny M¢ki
Panskiej rozpoczynajace si¢ modlitwa Pana Jezusa w Ogrojcu, pojma-
niem, sceng, gdy Chrystus staje przed Annaszem, biczowaniem, cierniem
ukoronowaniem, upadkiem pod krzyzem, ukrzyzowaniem Pana Jezusa
1 ostatnig sceng ukazujaca zmartwychwstanie Pana Jezusa (ilustracja 5).

Obrazy na skrzydiach — kazdy w indywidualnej srebrnej ramie — sg
zamknictymi kompozycjami przedstawiajacymi poszczegdlne sceny,
tym razem z ostatnich chwil zycia Jezusa Chrystusa, Jego meki, $Smierci
i zmartwychwstania. I znéw Marcinkowski zauwaza, ze sg to najprawdo-
podobniej uproszczone wersje ,,skomplikowanych kompozycji Schiufe-
lina” lub ze ,,positkowano si¢ ilustracjami do dawniejszej literatury dewo-
cyjnej” (Marcinkowski, 2006, s. 80). Przewazajg tu kolory ziemi, zielef,
szaro§¢ 1 nieliczna czerwien (szczegdlnie w krélewskim plaszczu Jezusa).
Brak jest natomiast $wiatlocienia jako swiadomosci wzrokowej, o ktérej
pisze np. Strzeminski (1969, s. 115-125). Niewielki i niezbyt bogaty jest
réwniez drugi plan. Sceny te oglada¢ mozna przez caly okres Wielkiego
Postu az do Wielkiego Czwartku rozpoczynajacego Swicte Triduum Pas-
chalne, kiedy to skrzydta sg uroczyscie zamykane.

W tym samym okresie cztery rzeZbione, polichromowane postacie
ojcow Kosciola znajdujace si¢ w niszy pod postacig Matki Boskiej z Dzie-
cigtkiem powinny zostaé przestonicte zasuwa predelli, na ktérej na zdj¢-
ciach wykonanych przed 1920 rokiem widaé namalowane drzewo Jessego.
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Gdy w Wielki Czwartek wieczorem zamkna si¢ ostatnie skrzydla tego
niezwyklego retabulum, oczom zgromadzonych i odwiedzajacych kos-
ci6t podczas Triduum Paschalnego ukazg si¢ postacie czterech $wigtych
mezow. Sa to Swicty Jan Ewangelista, Swicty Jan Chrzciciel, $wigty Hie-
ronim i $wicty Onufry. I znéw kazde z przedstawien jest osobnym obra-
zem, gdzie postal Swigtego znajduje si¢ w centrum, stajgc si¢ dla wiernych
przykladem do nasladowania zycia ascetycznego, pustelniczego, odda-
nego Bogu. Kazdy z obrazéw oprawiony jest tym razem w brazowe ramy,
a calo$¢ utrzymana w barwach ziemi (ilustracja 6).

Ostatnig czgScig Scinawskiego retabulum niezmiennie prezentowang
przez caly rok liturgiczny jest zwieficzenie. Sklada si¢ ono z trzech ele-
mentéw — jest to tzw. grupa ukrzyzowania — Chrystus rozpicty na krzyzu,
a pod krzyzem stojaca Matka Boska i §wicty Jan Ewangelista.

W wickszo$ci wypadkéw program ikonograficzny wyposazenia §wig-
tyni byl bardzo przemys$lany. W czasach, gdy dostepnosé ksigzek byla
niewielka, wigkszo§¢ ludzi nie potrafita czytaé, nie odbywaly si¢ lekcje
katechizacji, wszystko, co znajdowalo si¢ w murach $wigtyf, stawalo si¢
swoista nauka religii. Wszystko to, zgodnie z zasada: ,Fatwiej uwierzyé
w to, co widzisz, niz w to, co styszysz” (Bialostocki, 1982, s. 252). Dekora-
cje Swigtyn mialy zatem uczy¢ katechizmu, pomagaé w modlitwie, w sku-
pieniu, a wreszcie dziataé na wyobrazni¢ czlowicka. Zdecydowanie taka
ikonograficzng ewangelig jest opisywane retabulum ze Scinawy. Wierny
poznaje najwazniejsze wydarzenia z zycia Matki Boskiej i Jezusa Chry-
stusa. Za Diirerem mozna powiedziel, ze sztuka jest uzyteczna, ,,bo Bog
doznaje czci, gdy okazuje si¢, ze udzieli takiego talentu jednej ze stworzo-
nych przez siebie istot”, jest ,,czyms§ zboznym 1 uzywana jest do Swigtego
zbudowania” (Bialostocki, 1982, s. 251).

W przypadku tego specyficznego zabytku, jakim jest retabulum ze Sci-
nawy, warto zastanowic si¢ jeszcze nad odbiorem dziela sztuki przez widza,
zwiedzajacego, turyste czy tez uczestnika mszy $wigtej, patnika. Jak zupel-
nie inaczej nastawa oltarzowa odbierana jest we wnetrzach muzealnych,
w sali, gdzie staje si¢ zabytkiem, ktéry nalezy podziwiac ze wzgledu na jego
artystyczne wykonanie (a przeciez przez kilkadziesiat lat tak wlasnie bylo,
gdy wiascicielem retabulum pozostawalo wroctawskie Museum Schlesi-
scher Altertiimer). Jak zmienia si¢ spojrzenie na ten sam obiekt, gdy ponow-
nie umieszczony zostaje we wngetrzu Swiatyni 1 staje si¢ oltarzem gléwnym,
przed ktérym odprawiane sg msze $wicte 1 nabozefistwa. Czesto w takich
sytuacjach kunszt twoércy jest na drugim miejscu — na pierwsze wraca znéw
to, o czym moéwil Diirer: ,,uzywana jest do §wigtego zbudowania”.

Przywrécenie oryginalnego wygladu 1 $wietnosci tego, co wskutek
powojennych, cz¢sto chaotycznych dziatah rewindykatoréw i1 balaganu
w dokumentach uleglo rozproszeniu, winno leze¢ na sercu wszystkim,
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a szczegdlnie muzealnikom, historykom sztuki, kulturoznawcom, histo-
rykom. Dzialania, ktére komunistyczny rzad Polski podjal zaraz po
zakoficzeniu wojny, pozostawialy oczywiscie wiele do zyczenia — nie bylo
dobrych, dokladnych spiséw, zabytki pakowano niechlujnie, cz¢§é z nich
ulegala zniszczeniu podczas przewozenia, kolekeje czgsto byly rozdzie-
lane migdzy rézne skrzynie, transporty, ale mimo wszystko, jak zauwaza
byty dyrektor Muzeum Narodowego we Wroctawiu Mariusz Hermans-
dorfer, dzialania te podj¢te byly, aby zabezpieczy¢ i ratowaé dobra kultury
przed dalszym zniszczeniem czy grabieza (por. Hermansdorfer, 1998,
s. 8). I choé ogromna liczba zabytkéw na dlugie lat utracita swoje pocho-
dzenie, to mimo wszystko ocalata. Obecnie wiele polskich muzeéw wpro-
wadza standardy SPECTRUM (podstawy dokumentacji muzealnej), a co
za tym idzie, czg¢sto powoluje komoérki/zespoly zajmujace si¢ badaniem
proweniencji zbioréw, ktére wspierajg 1 pomagaja przy merytorycznym
opracowaniu kolekeji. Rowniez Kodeks Etyki ICOM zobowigzuje muzea
do przeprowadzania tych badan. Dobrym przykladem moze by¢ tutaj
Muzeum Narodowe w Warszawie, ktore posiadajgc trudng histori¢ two-
rzenia kolekeji, od 2000 roku przeprowadza takie badania, a skutkuja one
zwrotami i przekazami muzealiéw.

Na szczescie dla dziela, ktérym jest retabulum ze écinawy bolesnie
do$wiadczone przez powojenng zawieruche, udalo si¢ juz cze¢Sciowe jego
scalenie. W sposéb szczegdlny przyczynit si¢ do tego Wojciech Marcin-
kowski, ktéry podczas pracy nad publikacja naukowa Gotycka nastawa
oltarzowa u kresu rozwoju — Retabulum ze S:Cinawy (1514) w kosciele klasz-
tornym w Mogile przeprowadzil szczegbélowe kwerendy m.in. w Muzeum
Narodowym w Warszawie. W tamtejszych magazynach odkryl fragmenty
oftarza, ktére na przestrzeni lat utracilty swoja proweniencje®, a ktore
stanowily cz¢$¢ Scinawskiego retabulum. Byly to dwie grupy orantéw —
duchownych i $wieckich —adorujacych Matke Boska z Dzieciatkiem (Mar-
cinkowski, 2006). Po latach opactwo zdecydowalo si¢ wystapi¢ do war-
szawskiego muzeum z prosbg o przekazanie do Mogily na wiasnos¢ lub
wypozyczenie w charakterze depozytu pozostajgcych w magazynie frag-
mentéw*. Tymczasem skrupulatne prace badawcze prowadzone przez

39 Fragmenty te zostaly jeszcze w 1946 roku mylnie polaczone z zespotem o$miu kwater oltarza
z Zigbic, w wyniku czego przez lata nie byly przedmiotem szczegblowych badan prowenien-
cyjnych — pisze o tym dr Agnieszka Morawinska dyrektor Muzeum Narodowego w Warszawie
w liScie do prof. dra hab. Piotra Glifiskiego, ministra kultury i dziedzictwa narodowego z dnia
19 stycznia 2016 roku, dokument w Dziale Gléwnego Inwentaryzatora Muzeum Narodowego
w Warszawie, bez sygnatury.

40 Pismo dra Piotra Chojnackiego, opata mogilskiego, do Agnieszki Morawifiskiej, dyrektora
Muzeum Narodowego w Warszawie, z 25 kwietnia 2014 roku, kopia wystanego listu w Archi-
wum Ojcéw Cysterséw w Mogile, bez sygnatury.
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pracownikéw Dzialu Sztuki Sredniowiccznej tego muzeum doprowa-
dzily do kolejnego odkrycia — udato si¢ zidentyfikowad i potwierdzié pro-
weniencj¢ kolejnego fragmentu oltarza, a mianowicie drewnianej korony
z figury Matki Boskiej. Agnieszka Morawifiska, dyrektor Muzeum Naro-
dowego w Warszawie!,| jak i Rada Powiernicza tego Muzeum, poparta
prosbe opata klasztoru ojcéw cystersow w Mogile ojca Piotra Chojnac-
kiego i 19 stycznia 2016 roku wystapila z oficjalng prosba do Piotra Glin-
skiego, ministra kultury 1 dziedzictwa narodowego, o wyrazenie zgody
na przekazanie na wlasno$é krakowskim zakonnikom wszystkich trzech
fragmentéw retabulum ze écinawy, ktére znalazly si¢ w ich zbiorach*.
12 pazdziernika 2016 roku Piotr Szpanowski, zast¢pca dyrektora Departa-
mentu Dziedzictwa Kulturowego poinformowal o decyzji ministra Pio-
tra Glifiskiego, ktory przychylit si¢ do obu présb Agnieszki Morawifiskiej
i zgodzil si¢ na oficjalne przekazanie na wlasno$¢ trzech odnalezio-
nych fragmentéw znajdujacych si¢ w posiadaniu Muzeum Narodowego
w Warszawie, a co za tym idzie, zgodzil si¢ réwniez na wykreslenie ich
z muzealnego, inwentarza zbioréw*. Na poczatku listopada 2016 roku
do rak opata cysterskiego w Mogile dodarla umowa darowizny podpisana
przez Dyrekcje Muzeum™, a juz 8 lutego 2017 roku nastgpito oficjalne
protokolarne przekazanie do Mogily wszystkich trzech brakujacych frag-
mentéw Scinawskiego retabulum, czyli ,,grupy kleczacych duchownych
adorantdéw”, ,grupy kleczacych adorantéw $wieckich” oraz ,korony typu

945

otwartego, z kwiatonami, z figury Matki Boskiej

41 Dr Agnieszka Morawinska byla dyrektorem Muzeum Narodowego w Warszawie w latach
2010-1018.

42 Pismo Agnieszki Morawinskiej, dyrektora Muzeum Narodowego w Warszawie, do Piotra
Glinskiego, ministra kultury i dziedzictwa narodowego, z 19 stycznia 2016 roku, dokument
w Dziale Gl6wnego Inwentaryzatora Muzeum Narodowego w Warszawie, bez sygnatury.

43 Pismo Piotra Szczepanowskiego, zastgpcy dyrektora Departamentu Dziedzictwa Kulturo-
wego, do Agnieszki Morawifiskiej, dyrektora Muzeum Narodowego w Warszawie, z 12 paz-
dziernika 2016 roku, dokument w Dziale Gléwnego Inwentaryzatora Muzeum Narodowego
w Warszawie, bez sygnatury.

44 Pismo Anety Kolodziejczuk, kustosza Muzeum Narodowego w Warszawie, do ojca Mateusza
Kawy z 9 listopada 2016 roku oraz pismo Agnieszki Morawinskiej, dyrektora Muzeum Naro-
dowego w Warszawie, do opata Piotra Chojnackiego OCist w Mogile z 25 listopada 2016 roku,
dokumenty w Archiwum Ojcéw Cysterséw w Mogile, bez sygnatury.

45 Protokél przekazania sporzadzony 25.11.2016 roku w Warszawie, podpisany 08.02.2017 roku
przez przedstawicieli Muzeum Narodowego w Warszawie (dr Agnieszke Morawifiska, dyrek-
tora, Malgorzat¢ Kochanowska, kustosza Dzialu Sztuki Srcdniowieczncj, Katarzyne Dziech-
ciarz, gléwna ksiggows) oraz Opactwa Cysterséow w Mogile (Marka Piotra Chojnackiego,
opata, o. Mateusza Kawg), dokument w Dziale Gléwnego Inwentaryzatora Muzeum Narodo-
wego w Warszawie, sygn. nr IT1I-520/16.
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Zupelnie odmienne stanowisko w sprawie zwrotu badZ wypozycze-
nia w charakterze depozytu tzw. grupy ukrzyzowania, ktéra znajdowala
sic w zwieficzeniu pentaptyku, zajeta Dyrekcja Muzeum Narodowego
we Wroclawiu. Rzezba Chrystusa Ukrzyzowanego 1 dwie stojace pod
krzyzem postaci, a mianowicie Matki Bozej oraz $wictego Jana, jak juz
zostalo to wspomniane, najprawdopodobniej w wyniku balaganu w doku-
mentach, jeszcze w 1947 roku zostaly przewiezione do nowo powstaja-
cego muzeum we Wroctawiu. Trafity do kolekcji sztuki §redniowiecznej
1 zostaly zinwentaryzowane pod numerami XI-62, 25, 26.

25 kwietnia 2014 roku opat Piotr Chojnacki wystapit z prosba o ,moz-
liwo§é przywroécenia figur brakujacych w oltarzu gléwnym w kosciele
klasztornym pod wezwaniem Panny Marii 1 Sw. Wactawa w Mogile”*.
Niestety, 6 maja tego samego roku otrzymal od dyrekeji wroctawskiego
muzeum odpowiedZ odmowng. Piotr Oszczanowski uzasadnial swoja
decyzje dbaloscia o integralno$¢ kolekeji oraz koniecznoscig przechowy-
wania takich zabytkéw w odpowiednich, monitorowanych warunkach
klimatycznych. Zaproponowal natomiast wykonanie kopii rzezb przy
wykorzystaniu metody skanowania 3D V.

Podobng odpowiedZ uzyskata autorka tekstu, ktéra w styczniu 2019
roku poprosita o podanie powodéw, dla ktérych Muzeum Narodowe we
Wroctawiu nie zdecydowalo si¢ przekazac obiektéw do Mogily, choé wia-
domo, ze stanowig one fragmenty retabulum i potwierdzajg to badania
proweniencyjne dzieta i dlaczego podj¢ta decyzja jest skrajnie ré6zna od
tej, ktérg podjgto Muzeum Narodowe w Warszawie®. Dyrektor muzeum
we Wroclawiu w odpowiedzi zaznaczyl, ze obiekty ,,ze wzgledu na §laska
proweniencj¢ oraz histori¢ wroclawskiego muzealnictwa”, jak réwniez ze
wzgledu na wlaSciwsze warunki klimatyczne i pelng opieke konserwator-
ska powinny pozostaé w zbiorach muzeum®.

Piotr Chojnacki poprosit o pomoc w rozwigzaniu tej sprawy Kancela-
ri¢ Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej. W piSmie z listopada 2015 roku
uzasadnial, ze odmowna odpowiedZ Wroclawia przywolujaca koniecz-
no$¢ spetnienia odpowiednich warunkéw do przechowywania gotyckich

46 Pismo Piotra Chojnackiego, opata mogilskiego, do Piotra Oszczanowskiego, dyrektora
Muzeum Narodowego we Wroctawiu, z 25 kwietnia 2014 roku, dokument w Archiwum Ojcéw
Cystersow w Mogile, bez sygnatury.

47 Pismo Piotra Oszczanowskiego, dyrektora Muzeum Narodowego we Wroctawiu do Piotra
Chojnackiego, opata mogilskiego, z 6 maja 2014 roku, dokument w Archiwum Ojcéw Cyster-
sow w Mogile, bez sygnatury.

48 Pismo Bernadety Maj do Dyrekcji Muzeum Narodowego we Wroclawiu, z 26 stycznia
2019 roku, w zbiorach Bernadety Maj, bez sygnatury.

49 Pismo Piotra Oszczanowskiego, dyrektora Muzeum Narodowego we Wroctawiu, do Bernadety
Maj z 6 lutego 2019 roku, w zbiorach Bernadety Maj, bez sygnatury.
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rzezb jest niecadekwatna nie tylko jego zdaniem, ale réwniez Komisji Kon-
serwatorskiej, ktéra pracuje w opactwie — w kosciele bowiem od 1948 roku
znajduje si¢ przeciez wicksza cz¢$¢ retabulum, ktérego stan konserwa-
torski jest bardzo dobry. Dodatkowo podkreslal, ze dwie rzezby (postac
Maryi i $w. Jana Ewangelisty) przechowywane sg w magazynach muze-
alnych 1 wymagaja konserwacji, ktéra opactwo mogloby przeprowadzié,
bowiem wspétpracuje z wieloma wybitnymi konserwatorami zabytkéw™
W 2016 roku poproszono o pomoc réwniez Narodowy Instytut Dziedzic-
twa’!. Niestety, zadne pismo i uzasadnienie nie zdotatlo zmienié decyzji
dyrektora Muzeum Narodowego we Wroclawiu 1 ostatecznie wykonane
zostaly kopie rzezb przy wykorzystaniu metody skanowania 3D i te znaj-
duja si¢ na oryginalnym, p6Znogotyckim retabulum.

Mimo wszystko zwyci¢za troska o przywrécenie oryginalnego wygladu
tego wyjatkowego zabytku, ktory przez lata byt okaleczony wskutek zbyt
szybkich, niestarannych i czg¢sto chaotycznych dzialan powojennych
rewindykatoréw. Podkresli¢ nalezy, ze jego forma zostala przez tworce
wyjatkowo szczegblowo zaplanowana. Retabulum jest opowiescig o zyciu
MaryiiJezusa, a kazda cz¢s¢ jest niezbednym elementem calosci. Oddzie-
lenie fragmentéw zabytku bylo najprawdopodobniej wynikiem powo-
jennego balaganu i czasowego utracenia informacji o prawidlowej pro-
weniencji, jednak pozostawienie ich w magazynach czy nawet na galerii
muzealne] w chwili, kiedy znamy histori¢, wydaje si¢ niezasadne. Pozo-
staje mieé¢ nadziej¢, ze w przyszlosci ulegnie zmianie decyzja Dyrekeji
Muzeum Narodowego we Wroctawiu i oryginalne fragmenty przechowy-
wane w tej instytucji zostang przekazanie na wlasno$é do Mogily.

By¢ moze nie zagingla bezpowrotnie réwniez zasuwa predelli, moze
uda si¢ jg kiedy$ odnalezé jako samodzielny zabytek lub bi¢dnie pola-
czony z innym. Jej odzyskanie dopelniloby cato$ci dziela.

Wetedy to, jak pisat opat Piotr Chojnacki, retabulum oftarzowe ze Sci-
nawy ,,zyska pelny blask i splendor”>, a wiernym i pielgrzymom uczest-
niczacym w nabozefistwach, jak réwniez licznie odwiedzajacym turystom
zaprezentowane zostanie oryginalne, kompletne dzieto (ilustracja 7).

50 Pismo Piotra Chojnackiego, opata mogilskiego, do Wojciecha Kolarskiego, podsekretarza
stanu w Kancelarii Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej, z 21 listopada 2015 roku, dokument
w Archiwum Ojcéw Cysterséw w Mogile, bez sygnatury.

51 Pismo Piotra Chojnackiego, opata mogilskiego, do Malgorzaty Rozbickiej z 23 maja 2016 roku,
dokument w Archiwum Ojcéw Cysterséw w Mogile, bez sygnatury.

52 Pismo Piotra Chojnackiego, opata mogilskiego, do Agnieszki Morawinskiej, dyrektora
Muzeum Narodowego w Warszawie, z 25 kwietnia 2014 roku, dokument w Archiwum Ojcéw
Cystersow w Mogile, bez sygnatury.
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1. Wnetrze bazyliki Ojcéw Cys-
tersow w Mogile, pocz. XX w.,
nr inw. MNK XX-k-899, wlas-
no$¢ Muzeum Narodowe w Kra-
kowie, fot. Pracownia Fotogra-

ficzna MNK.

2. Kosciéol  Najswigtszej  Marii
Panny na Piasku, Wroctaw. Ser-
wis fotograficzny ,,Zabytki Wroc- &
tawia ok. 1948 r.”, wlasnosé
Muzeum Miejskie Wroclawia,
fot. Bronistaw Kupiec.
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3. Trzecia odstona retabulum
ze Scinawy przed odzyska-
niem orantéw i korony, fot.
Andrzej Kalinowski.

4. Figura Matki  Boskiej
z Dziecigtkiem po zamonto-
waniu przekazanych przez
Muzeum Narodowe w War-
szawie orantéw i korony, fot.

Andrzej Kalinowski.
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6. Pierwsza odslona retabulum ze Scinawy.
Zdjecie ukazuje réwniez grupe ukrzyzo-
wania — s3 to kopie rzezb wykonane przy
wykorzystaniu metody skanowania 3D, fot.
Andrzej Kalinowski.

7. Wschodnia  $ciana  prezbiterium  —
widoczne retabulum ze Scinawy z fragmen-
tami przekazanymi przez Muzeum Naro-
dowe w Warszawie (oranci i korona), grupa
ukrzyzowania wykonana przy pomocy ska-
nowania 3D oraz odsloni¢te malowidla
Stanistawa Samostrzelnika, fot. Andrzej
Kalinowski.
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