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STRESZCZENIE

Teodor Spandounes urodzit si¢ w polowie XV w. w rodzinie greckich emi-
grantéw, ktéra po upadku Konstantynopola znalazla schronienie we Wto-
szech. R6d Spandouneséw nie odegral znaczacej roli w historii Cesarstwa
Bizantyjskiego, ale matka Todora, Eudoksja, pochodzila ze znanej rodziny
Kantakuzenéw. Teodor nawigzal bliskie stosunki z papiezami Klemen-
sem VII i Pawlem III, ktérym doradzal w sprawach osmanskich. Prawdopo-
dobnie okoto 1515 r. Spandounes napisal pierwsza wersj¢ traktatu: O pocho-
dzeniu Cesarzy Osmariskich. W 1538 r. zadedykowal ostateczng wersj¢ delfinowi
Francji Henrykowi. Jak sugeruje tytul, gléwnym celem traktatu Spandounesa
bylo wyjasnienie, w jaki sposéb Turcy, w stosunkowo kréotkim czasie, rozbu-
dowali swe pafistwo od skromnych poczatkéw do obecnego, poteznego stanu.
W artykule dokonano analizy przydatnosci traktatu Spandounesa jako Zrédia
do badan nad elitami w Imperium Osmanskim. Autor doszedl do nastgpu-
jacych konkluzji: 1) Traktat jest obfitym Zrédlem wiadomo$ci na temat sze-
roko pojetych elit w Imperium Tureckim. 2) Autor jest dobrze poinformowany
i jednocze$nie krytycznie podchodzi do informagji, jakie uzyskal. Przed-
stawlajgc dzieje sultandéw, opiera si¢ nie tylko na wiadomosciach ze Zrédel
zachodnich, ale zdaje si¢ znal (przynajmniej w jakim$ stopniu) historyczng
tradycje turecka. 3) Dzielo Spandounesa dostarcza szczegdlnie cennych wia-
domosci na temat organizacji dworu sultanskiego, struktury, kompetencji
urzednikéw dworskich i pafistwowych oraz organizacji wojskowej. 4) Bardzo
cenne s3 spostrzezenia Teodora na temat zycia codziennego elit w pafstwie
sultanskim (wystr6j wnetrz, ubidr, positki itp.).
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ABSTRACT

The Elites in the Ottoman Empire in the 16th Century in the Light
of Theodor Spandounes’ Treatise On the Origin of the Ottoman Emperors

Theodore Spandounes was born in the middle of the 15th century to a family
of Greek exiles who had found shelter in Italy after the fall of Constantinople.
The Spandounes family had not played any significant role in the history of
the Byzantine Empire but his mother Eudotia came from the famous Kanta-
kouzenos family. Theodore established close relationships with Popes Clem-
ent VII and Paul III, who he advised on Ottoman affairs. Probably around
1515, Spandounes wrote the first version of the treatise: On the Origin of the
Orzoman Emperors. In 1538 he dedicated the final version to Dauphin Henry
from France. As suggested by the title, the main objective of Spandounes’s
treatise was to explain how the Ottomans rose in a relatively short time from
humble beginnings to their current mighty state. The article presents the use-
fulness of Spandounes’ treatise as a source for the study of the elite in the Otto-
man Empire. The author came to the following conclusions: 1) The treaty is
a very rich source of information on the broadly understood elite in the Turk-
ish Empire. Spandounes is well informed and at the same time is critical of
the information he has obtained. 2) When presenting the history of the sul-
tans, the author seems to be relying not only on information from Western
sources, but also seems to know (at least to some extent) the historical Turk-
ish tradition. 3) The work of Spandounes provides particularly valuable infor-
mation on the organization of the Sultan’s court, structure, competences of
court and state officials, and military organization. 4) Theodore’s observations
on the everyday life of the elite in the Sultan state (interior design, clothes,
meals, etc.) are very valuable.

KEYWORDS: Turkey, Ottomans in the 16th century, elites, Theodore

Spandounes

Nie tylko dzielo, ale sama biografia Teodora Spandounesa 1 dzieje jego
rodziny (wl. Spandugnino, Spandugino) dostarczaja nam ciekawego
materiatu do rozwazah nad losami §redniowiecznych elit. R6d Spando-
uneséw pochodzil z bizantyjskiej prowincji. Brak wyraznych sladéw, by
jego przedstawiciele odegrali wczesniej jakas$ istotng role w dziejach cesar-
stwa'. Wydaweca angielskiej wersji traktatu D.M. Nicol sugeruje, iz posiad-
tosci Spandouneséw mogly si¢ znajdowacd na niewielkiej wyspie Trizonia

1 Nazwiska Spandounes brak w monumentalnym Prosopographisches Lexikon der Palaiologenzeit
(CD-rom version Wien 2001), cho¢ jest kilka zblizonych (np. Spandunides 26448). Nawet te
wzmianki sg rozrzucone czasowo oraz terytorialnie i nie pozwalaja na wyciagnigcie zadnych

konkluzji co do pochodzenia rodu.



Piotr Wrébel — Elity w Imperium Osmanskim w XVI w. w Swietle traktatu Teodora Spandounesa

(zwanej wezeséniej jako Spandonisi). Po najezdzie tureckim rodzina Teo-
dora (jak wiele innych rodzin bizantyjskich) znalazla schronienie w Ita-
lii. Jego ojciec — Mateusz Spandounes, jako tzw. stradioti, czyli jezdziec,
stuzyl w wojsku Republice Weneckiej. Za swe zastugi dla Swiqtego Cesar-
stwa Rzymskiego zostal w 1454 r. nawet nagrodzony, cz¢§ciowo ziemiami
znajdujgcymi si¢ w rckach niewiernych, ktére przypuszczalnie wezesniej
znajdowaly sie w posiadaniu jego rodziny?.

Dokiadnego miejsca ani daty urodzin Teodora nie znamy, jednak
dowiadujemy si¢ z jego dziela, iz w roku 1465 r. byl in éta puerile (Sathas,
1890, s. 161). Sporo wiemy natomiast o rodzie jego matki Eudoksji Kanta-
kuzen. Jej dziadkiem byl Jerzy Paleolog Kantakuzen, w prostej linii poto-
mek cesarza Jerzego VI Kantakuzena 1 kuzyn ostatnich cesarzy bizantyn-
skich: Jana VIII i Konstantyna XI, ktéry odznaczyl si¢ w stuzbie despoty
Peoloponezu Konstantyna Paleologa. W koficu lat 30. XV w. Jerzy prze-
ni6st sic wraz z bratem Tomaszem do Serbii, gdzie przebywala ich sio-
stra Irena, od 1414 r. zam¢zna z despota Jerzym Brankoviciem. Czlonko-
wie rodziny Kantakuzenéw odgrywali znaczgcg rolg polityczng nie tylko
w Serbii, ale 1 w Bodni az do zagarnigcia tych pahstw przez Turcje. Corka
Jerzego — Anna — wyszla za Wladystawa, najstarszego syna hercega Ste-
fana Vukdicia Kosaéy, za$ jednym z czterech synéw byl Teodor Kantaku-
zen — dziad naszego autora (Kazhdan, red., 1991, s. 1103-1104; Nicol,
1968, s. 230-233).

Grecki wydaweca traktatu Teodora w 1890 r. — Constantin G. Sathas —
wysunal przypuszczenie (a powtdrzyl je sto lat pé6zniej D.M. Nicol), iz
z krewnych Teodora Spandounesa najwickszy wplyw na jego losy miala
ciotka Mara Brankovié — corka Jerzego Brankovicia 1 Ireny Kantauzen,
ktéra w 1435 r. zostala zong suttana Murada II (Sathas, 1890, s. XII; Span-
dounes, 1997, s. IX-X). Owdowiala po jego Smierci w 1451 r. Mara cie-
szyla si¢ szacunkiem i zyczliwos$cig sultana Mehmeda II, a potem jego syna
Bajezyda II. W 1457 r. osiadla w dobrach w okolicy Serres w Macedonii.
Wedtug serbskiej badaczki R. Cuk na jej dworze w JeZevie obok licznych
duchownych znalazlo si¢ wielu przedstawicieli dawnej serbskiej Swiec-
kiej elity. Po 1460 r. dotgczyla do nich Katarzyna, siostra Mary, wdowa po
Ulryku II hrabim Celje. Mara nie tylko prowadzila interesy gospodarcze
1 troszczyla si¢ o serbskie monastery (zwlaszcza Hilandar), ale uczestni-
czyla tez w zyciu politycznym, przyjmujac dyplomatéw, a nawet poSredni-
czac w pokojowych rokowaniach wenecko-tureckich (Cuk, 1978, s. 53-97,
szczegoblnie s. 80-87; Babinger, 1962, s. 240-244). Zapewne, biorac te

2 D.M. Nicol zwrdcil uwage, iz w Salonikach w 1481 r. zmart bogaty kupiec Lukasz Spando-
unes, jednak Teodor w swym traktacie nie czyni o nim zadnej wzmianki, co raczej podwaza

mozliwos¢ istnienia zwiazku (patrz: Spandounes, 1997, s. IX, XIII).
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okolicznosci pod uwage, C.G. Sathas, a za nim bezkrytycznie D.M. Nicol
uznali, ze na dworze w JeZevie znalazl si¢ mlody krewniak, Teodor Span-
dounes, ktéry ¢wiczyt tam rzekomo znajomos$¢ jezyka tureckiego i mial
okazj¢ poznaé osmaiskie obyczaje, co potem znalazlo odbicie w jego kro-
nice. Poglad ten skrytykowal zdecydowanie T. Ganchou, recenzent edy-
¢ji D.M. Nicola, stusznie zauwazajac, 1z twierdzenia takie nie znajduja
poparcia w Zrédlach, przede wszystkim w dziele samego Spandounesa
(Ganchou, 1998, s. 324-326).

Wiarygodna (bo potwierdzona przez samego autora) jest natomiast
informacja, iz w 1503 r. Spandounes odwiedzit Konstantynopol. Teodor
probowal tam bronié intereséw swego brata Aleksandra, ktéry ponidst
ci¢zkie straty w wyniku tureckich konfiskat poczynionych w czasie wojny
1500-1503. Misja skoficzyta si¢ fiaskiem, gdyz wkrétce Aleksander zmarl.
Wedlug Teodora, wlasnie che¢ otrzasniecia si¢ z traumy po Smierci brata
sktonita go do podjecia pracy nad dziejami cesarzy tureckich®. W 1509 r.
Spandounes powrécit do Wenecji. Rychlo zostal zmuszony do opusz-
czenia terenéw Republiki, poniewaz z powodu przyjazni z francuskim
postem Janem Lascarisem podejrzewany byl o sympatie profrancuskie, co
byto niemile widziane w Wenecji po zawarciu Ligi w Cambrai. Wedlug
D.M. Nicola we Francji powstala pierwsza wersja traktatu, ktéry zostal
zadedykowany krolowi Ludwikowi XII (1498-1515). W 1519 r. francu-
skie ttumaczenie dzieta dokonane przez Balarina de Raconis wydano dru-
kiem*. Inng opini¢ wyrazila wloska badaczka C. Villain-Gandossi, kt6ra
stwierdzila, 1z pierwsza wersja traktatu pochodzila z 1519 r. 1 byla dedy-
kowana papiezowi Leonowi X (1513-1521). Odpowiada ona manuskryp-
towl przechowywanemu w bibliotece w Montpelier (Villain-Gandossi,
1979, s. 151-171). Sam Teodor w pdzZniejszym wydaniu informowal, iz
dedykowal juz wcze$niej swoj traktat papiezowi Leonowi 1 krélowi Fran-
¢ji Franciszkowi’.

Spandounes nie przeszed! na katolicyzm 1 pozostal greckim ortodok-
sem, co nie przeszkodzilo mu w latach 20. XVI w. nawigzal blizszych rela-
¢ji z papiezami, ktérym doradzal w sprawach tureckich. Poza Leonem X

3 ,(...) onde per alleviar alquanto el mio grave dolore et subtraher li molesti pensieri alla imperi-
osa mia trista sorte che mi havea privato di quanto bene io havea, puose mi ad investigar con
ogni studio et diligentia per voler intendere et sapere la origine e li gesti de la casa Ottomani”
(patrz: Sathas, 1890, s. 135).

4 Duzielo nosito francuski tytul: La genealogie du Grant Turca present regnant. Wydanie to stalo si¢
podstawg pézniejszej edycji: Schéfer, C.H.A. (trans.) (1896). Petit traicté de l'origine des Turcqz
par Thédore Spandouyn Cantacasin. Paris: Ernest Leroux Editeur.

5 ,Liprefatti Commentari sotto brevita scritti presentai in Bologna alla FR. de Leone X Pontifice
maximo; hebbela anchora il Christianissimo Re Francesco, padre de Vostra Serenitd” (patrz:
Sathas, 1890, s. 136).
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utrzymywal kontakty z Klemensem VII (1523-1534) i Pawlem III (1534
1549). Korespondowal tez z wnukiem Pawla IIT kardynalem Aleksandrem
Farnesem. Jednocze$nie bliski byl dworowi francuskiemu. W 1538 r. zade-
dykowal ostateczng wersje swego traktatu delfinowi Henrykowi (przy-
szlemu krélowi Henrykowi II). Ta tez wersja stala si¢ bazg dla p6Zniej-
szych edycji drukiem: w Lukce w 1550 r. 1 we Florencji w 1551 r. Byla tez
podstawg nowozytnego wydania C.G. Sathasa w IX tomie Documents ine-
dits... z 1890 r., a poSrednio baza dla wspdlczesnego angielskiego thuma-
czenia D. Nicola z 1997 r. Streszczenie dzieta Spandounesa, informacje
na temat zachowanych manuskryptéw jego dzieta oraz wydan, biografi¢
autora, a takze bibliografi¢ podstawowych opracowan z nim zwigzanych
przedstawifa ostatnio Pia Schwartz Lausten w szdstym tomie wydanej
w 2014 r. monumentalnej pracy: Christian-muslim relations. A biblio-
graphical history (Schwartz Lausten, 2014, s. 420—438).

Zgodnie z tytulem gléwnym celem traktatu Spandounesa bylo wyjas-
nienie, w jaki sposéb wiladcy panstwa Osmanéw, w stosunkowo krotkim
czasie, ze skromnych poczatkéw (Spandounes zgodnie z turecky trady-
cja opowiada si¢ za pasterskim pochodzeniem dynastii osmanskiej!) si¢g-
neli potegi, z ktérg nie moglo si¢ réwnaé zadne chrzescijafiskie pafistwo®.
Jak pisze autor w rozpoczynajacej dzielo dedykacji, chcial tez przedsta-
wié: dwor, urzedy militarne i administracyjne oraz obyczaje, a wszystko
w nadziel, iz przyczyni si¢ to do skutecznej walki z sultanem. W wersji
ostatecznej (dedykowanej delfinowi w 1538 r.) traktat sklada si¢ z czte-
rech niejednorodnych czg¢sci o réznych rozmiarach, strukturze 1 tresci.
W najobszerniejszej czgsci pierwszej, w uktadzie chronologicznym, autor
dal opis panowania dziesi¢ciu wladcow tureckich poczawszy od Osmana,
a skoficzywszy na wspélczesnym mu Sulejmanie Wspanialym. Ostat-
nimi wydarzeniami, ktére znalazly si¢ w tej cze¢Sci traktatu, jest wyprawa
turecka na Moldawi¢ w lipcu—pazdzierniku 1538 r., bitwa pod Preveza we
wrzesniu tego roku 1 zagarnigeie Cephalonii przez Turkéw pod wodza
Hayreddina Barbarossy (por. Sathas, 1890, s. 138-202; Setton, 1984,
s. 445-448; Merriman, 2016, s. 131-132; Clot, 2017, s. 135-144; F.atka,
2004, s. 129-131).

Cz¢s¢ druga, nieco tylko krétsza od pierwszej, ma zupelnie inny cha-
rakter. Autor zawarl tutaj bardzo szczegblowe informacje na temat sze-
roko pojetej organizacji pahstwa tureckiego w dobie wspoélczesnego sobie
Sulejmana Wspanialego. Jak sam pisze:

6  Ciekawe uwagi na temat relacji Spandounesa o Turcji na tle innych wloskich traktatow w: Soy-
kut, 2001, s. 28, 122-123.
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Po przedstawieniu w skrécie pochodzenia domu Osmana i czynéw ich
imperatordéw przejde do opisu urz¢déw ich dworu, dochodéw, przyczyn
ich militarnej sily, stylu zycia i zarzadu oraz wielu sposobéw, na ktére r6z-
nig si¢ oni od ksigstw chrzescijafistwa (Sathas, 1890, s. 202).

Jak widaé, Spandounes staral si¢ by¢ systematyczny, ale efekt tych sta-
rafh z pewnoScig nie spefnia dzisiejszych wymogdéw poprawnej konstruk-
¢ji. Kronikarz do$¢ zaskakujaco zaczyna od przedstawienia tureckiego
systemu monetarnego, a nast¢pnie wymienia kolejno nazwy i prezen-
tuje kompetencje stug otaczajacych cesarza. Podobnie drobiazgowy i sze-
roki jest opis urzednikéw panstwowych, zaréwno administracyjnych,
jak wojskowych: poczawszy od wezyréw, a skoficzywszy na murarzach
1 kurierach przenoszacych pahstwows poczte. Nieco wbrew logice mig-
dzy informacje o tureckim dworze wplecione zostaly, skadinad bardzo
cickawe, dane na temat dochodéw sultana 1 istniejacych w Turcji podat-
kéw. Poprzedzaja one (do§é skrétowy!) opis patacu sultana oraz bardzo
szczegblowe informacje na temat tureckich formacji wojskowych. Temat
wojska zamyka opis organizacji tureckiej floty. Dalsze partie drugiej cze-
Sci kroniki Spandounesa poswigcone zostaly szeroko pojetym obyczajom
Turkéw. Teodor opisuje m.in. potrawy i uczty, ubiory obu plci, a takze
relacje rodzinne 1 towarzyskie. Szczegélnie cickawe sa jego uwagi doty-
czace stosunkéw damsko-meskich oraz homoseksualizmu, ktéry trady-
cyjnie przypisywany Turkom, wywolywal na Zachodzie szczegdlne pote-
pienie. Obszerna cz¢$C tekstu dotyczy zasad islamu i praktyk religijnych
muzulanéw. Na koniec, znéw niezbyt konsekwentnie, Spandounes wraca
do relacji damsko-meskich, prezentujac tureckie ceremonie §lubne i pozy-
cie malzenskie. Drugg cz¢$é traktatu zamyka niewielki passus opisujacy
ceremonie pogrzebowe’.

Cz¢$§¢ trzecia traktatu pojawia si¢ tylko w jego ostatniej wersji z 1538 r.
W dedykacji Spandounes pisal, ze swoje nowe dzietko o wladcach Persji —
Szachu Ismaelu i jego synu Thamasie zwanym Sofi, stworzyl w nadziei,
ze Persowie mogg by¢ uwazani za potezng przeciwwage dla Turkéw jako
ich wrogowie®. Ostatnie zdanie jasno ttumaczy, dlaczego autor uznat za

7 Nalezy zwroci¢ uwagg, iz angielskie ttumaczenie traktatu Spandounesa jest niekompletne.
Podstawa analizy tresci dziela (pomijajac r¢kopisy) moze byé w chwili obecnej jedynie wloskie
wydanie Sathasa z 1890 r. O ile w cz¢Sci pierwszej skréty sa nieliczne (s. 138-202 u Sathasa,
odpowiadaja s. 9-79 u Nicola), o tyle cz¢sci kolejne sa mocno obcigte. W czesci 11 s. 202—
252 u Sathasa odpowiadajg s. 109—114 u Nicola. Cz¢§¢ III u Sathasa zajmujaca s. 252-259,
u Nicola streszczona zostala na jednej stronie. Cz¢$¢ IV u Sathasa na s. 261 zostala w wydaniu
angielskim catkowicie streszczona.

8 ,(...) io ho composta una operetta nova, qual tratta della origine de dui r¢ di Persia, cio¢ Sach
Ismael, et Sach Thamas suo figliuolo, r¢ de Persi, nominati Sophi vulgarmente, contrapeso
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stuszne rozbudowanie traktatu o ten fragment. Ta niezwykle cickawa
cz¢$¢ dziela Spandounesa (choé tematycznie oderwana od reszty!) jest
wyraznie krétsza od dwoéch pierwszych i w wydaniu Sathasa zajmuje
ok. 8 stron tekstu. Calo$¢ traktatu kohczy bardzo krétka czg¢$é czwarta,
w ktorej autor polemizuje z blizej nieokre§lonymi autorami prac na temat
Turcji bazujacych na dziefach pisarzy z ,Niemiec 1 Polski oraz innych
miejsc” (,,scrittori de Alemanici, et de Polonia et de alcuni altri luoghi”),
ktoérzy podaja nadmierng liczbg sultanéw, gdy annaly tureckie pisza o nie
wigcej niz dziesicciu (Sathas, 1890, s. 260-261). Odnosi si¢ rowniez do
innych bledéw, a takze niektérych zarzutéw wysuwanych przez blizej
nieokreslonych krytykéw wobec jego traktatu.

Przedstawiona wyzej struktura pracy (mimo wszystkich wad) nie
pozostawia watpliwosci, iz autor doskonale orientowat si¢ w materii, ktéra
opisywal. W szczegblnosci znal wyjatkowa, odbiegajaca od zachodniej,
konstrukeje polityczng panistwa tureckiego. W jego wizji rdzen tworzyli
potomkowie Osmana w linii meskiej dzierzacy wladze sultana 1 oni stano-
wili szczegdlna elite polityczng®. Od ich losu zalezat los pafistwa, ktérego
wszelkie instytucje powigzane byly z wladca. Nieprzypadkowo zatem
pierwsza cz¢$¢ dziela po§wigcona zostata ,,domowi Osmana”, za$ instytu-
cjom panstwowym cz¢S$¢ druga. Przy czym autor zaczal j3 od dworu, ktéry
obstugiwat sultana, a dopiero dalej mowa o wezyrach i innych urze¢dni-
kach panstwowych.

Spandounes nigdzie nie wyjaSnia precyzyjnie zasad przejmowania
wladzy w pafstwie osmanskim, cho¢ z jego dziela daje si¢ je wyczytaé.
Teodor byt §wiadom, iz w Turcji daleko bardziej niz w krajach Zachodu
od stabilnosci dynastii zalezal los pafistwa, stad szczegélng uwage poswig-
cil okolicznoSciom objecia tronu przez sultanéw i powigzanym z tym
przypadkom usankcjonowanego bratobéjstwa, szokujacego dla czlowicka
Zachodu. Autor zdaje si¢ rozumieé, iz zjawiska tego nie nalezy rozpatry-
waé w kontekscie okruciefistwa wrodzonego Turkom (albo przypisywa-
nego ich religii), ale ze wynika ono z pragmatyzmu i powstalo w pewnym

grandissimo alle cose Turchesche et immicissimo capitale de loro Turchi” (patrz: Sathas, 1890,
s. 137; Imber, 2018, s. 76; Allouche, 1983, 5. 130-145).

9 Chol malzenstwa byly zawsze polityczne, osoba matki i w ogdle kobiet w dynastii osmafi-
skiej do czaséw panowania Sulejma Wspaniatego nie miala znaczenia. ,,O strukturze dyna-
stii przesadzaly reguly islamu czy Scislej méwiac, hanafickiej szkoly prawa muzulmanskiego.
Nie chodzi tu jednak o rodzing w rozumieniu oséb skupionych woké! meza i zony, lecz raczej
o patriarchalne stadlo domowe z osobg ojca w centrum. Zgodnie z prawem suttan byl jedyng
glowa dynastycznego rodu, podobnie jak byt jedynym wladca imperium. Z tego wzgledu poje-
cie formalnie uznawanej krélowej — choé nickoniecznie kobiety sprawujacej wladze — bylo
Imperium Osmanskiemu obce, podobnie jak innym pafistwom muzuimanskim” (patrz:

Imber, 2018, 5. 119, 130).
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okresie rozwoju panstwa. Stad m.in. odrzuca poglad niekt6érych zachod-
nich kronikarzy, 1z zabéjstwa na swych braciach dopuscit si¢ juz nast¢pca
Osmana — Orchan'’. Jako pierwszemu czyn taki (wydaje sie stusznie!)
przypisuje Muradowi I, ktéry jednego ze swych braci mial kazaé udu-
si¢, a drugiego, ktéry zbiegt do wrogiego Karamanu, potajemnie otrué!!
Ciekawe, 1z o dlugotrwalych walkach w ramach dynastii po bitwie pod
Ankarg w 1402 r. i Smierci Bajezyda Blyskawicy Teodor w zasadzie nie
pisze. Notuje natomiast zamordowanie brata (fratello) Mustafy przez

Murada II, podkreslajac, iz

skonsolidowalo to pafistwo, a zwycigski sultan nast¢pnie: obserwowal nie-
konczace si¢ podzialy mi¢dzy chrzescijaniskimi ksigzetami (...) a powstaly
one dlatego, iz Imperium [Bizantyjskie] zostalo podzielone na siedem
czesci z siedmioma glowami'?

Brutalne, ale skuteczne rozwigzanie tureckie skonfrontowat autor traktatu
ze zgodng z etyka chrzescijanska, ale fatalng w konsekwencjach, praktyka
$wiata zachodniego.

Kolejny suftan — Mehmed II — silny i wojowniczy (strenuo et bellicoso),
ale jednoczesnie tolerancyjny i wielkoduszny (liberale et magnanimo), gdy
tylko doszedl do wiadzy, kazal udusié swego pigcioletniego brata®. Cie-
kawe, ze cieple stowa odnoszg si¢ do sultana, o ktérym kronikarz pisze
dalej, iz byt okrutny jak Neron, a podczas jego panowania zabito 873 tys.
ludzi'.

Potomstwo meskie, jako warunek trwania dynastii i panstwa, bylo
pozadane, jednak jego nadmiar stanowil problem. Jak pisze Spando-
unes: ,,niektérzy méwia, iz Mehmed nie chcial naprawde by jego nastepca
zostal Bajezyd 11, cho¢ byl wcezesniej urodzony. Wolal, aby suttanem zostat

10 ,Alcuni scrittori de Christiani vogliono che questo, per non haver ostaculo all'imperio, fece
morire tre suoi fratelli. Li hystoriographi veramente de Turchi non ne fanno alcuna mentiona”
(patrz: Sathas, 1890, s. 143; Lowry, 2003, s. 19-20, 37-39, 43; Kermeli, 2009, s. 442-444).

11 ,Caxi Condichiaro [Murad — PW] presso che hebbe la signoria, perseguito li fratelli che furono
dua, 'uno fece strangulare, I'altro se ne fuggi et ando al Caramano, dodne alcuni de suoi famil-
iarii corrotti da Caxi Condichiaro avenenoro il loro padrone” (patrz: Sathas, 1890, s. 145; Agos-
ton i Masters, red., 2009, s. 396-398: Murad I).

12 Jak ttumaczy Spandounes wczesniej, chodzi tu o niezbyt madra decyzj¢ plodnego Manuala
Paleologa, ktéry podzielil pafistwo mi¢dzy siedmiu synéw (Sathas, 1890, s. 148—149; Necipo-
glu, 2009, s. 184-191).

13 ,(...) fece suffocare uno piccolo fratello di ¢ta di anni cinque” (patrz: Sathas, 1890, s. 153;
Agoston 1 Masters, red., 2009, s. 399-401: Murad II; Babinger, 1977, s. 76-77).

14 ,Fu imperd questo Mehemeth piu crudelissimo che Nerone, perche in XXXIII anni che lui
regno, docono li annali de Turchi de suo comandamento esser stati morti ottocento settanta tre
milia persone” (patrz: Sathas, 1890, s. 153).
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drugi syn Dzem, ktéry nie mial tak wielu synéw jak Bajezyd i byl bardziej
surowy i wojowniczy” (Sathas, 1890, s. 170; Agoston i Masters, red., 2009,
s. 128-129: Jem). Niezwykle klopotliwg dla Turcji sprawe Dzema, ktéry —
choé pokonany w bitwie — zdotal umknaé bratu 1 znalez¢ schronienie na
terytorium chrzescijafiskim, opisuje Spandounes zdumiewajgco krétko.
Wzmiankuje tylko, ze przebywal on u kilku wladcéw chrzescijahskich,
a jego $mier¢ byla wielkg ulga dla Bajezyda, ktéry wyplacal wezesniej Sto-
licy Apostolskiej rocznie 40 tys. dukatéw i — by pozyskaé sobie papieza
Innocentego VIII — wystal mu cenne relikwie . Jak wazny z perspektywy
urz¢dujacego sultana byl los nawet odlegltych, meskich czlonkéw dynastii,
$wiadczg kroki, jakie 40 lat p6Zniej suttan Sulejman podjat wobec potom-
kéw Dzema. Wedlug Spandounesa po upadku Rodos w 1522 r. sultan mial
o$wiadczyé mistrzowi Joannitéw Filipowi de Viliers de Isle Adam, iz nikt
nie opusci wyspy, a porozumienie nie zostanie zawarte, dopoki Dzem syn
Dzema nie zostanie znaleziony i wydany w jego rece. Ostatecznie, schwy-
tany potomek rodu Osmana (ktéry byl juz chrzescijaninem) zostal zabity
wraz z dwoma synami, a cérki wyslano do Konstantynopola. Teodor
z naciskiem pisze dalej, 1z stalo si¢ to z duzg szkodg dla sprawy chrzesci-
janskiej, gdyz: ,Dzema faworyzowali nie tylko janczarzy, ale takze wielu

Turkéw. Pokazal to sposéb, w jaki janczarzy oplakiwali jego odejscie

»16

Rosnaca rola janczaréw przy wyborze wladecy ujawnila si¢ juz po

Smierci Bajezyda II (1481-1512). Wediug Spandounesa, intencja sta-
rego sultana bylo, aby nast¢pcg zostal Ahmed ,,podobny mu charakterem
pojednawczy i milosierny z natury” (por. Sathas, 1890, s. 178; Shaw, 2016,
s. 126-127). Jednak Selim I (1512—1520), wsparty przez janczardéw, zmusit
ojca do abdykacji. Nastepnie podjat dlugotrwala walke z bra¢mi Korku-
tem i Ahmedem. Obydwaj zostali ostatecznie uduszeni — jak pisze Teo-
dor — cigciwg tuku. Eliminujac zagrozenie po powrocie do Konstantyno-
pola: ,,Selim kazal wszystkich swoich wnukéw wraz z zonami i dzie¢mi
przyprowadzac do siebie 1 zadusi¢ w ten sam sposdb, facznie 20 czlonkéw

rodu Osmana” (Sathas, 1890, s. 180)".

15

17

,Pagava ciscaduno anno Baiasit quaranta milia ducati d’oro Venetiani alla sedia Apostolica per
il piatto del suo fratello Zen [Dzem — PW], spendeva oltra questo una cosa infinita de denari in
spioni per interder continuamente li progressi del suo fratello Zen; et piu per gratificarsi Baia-
sit con Innocentio octavo Pontefice maximo, li mando a donare (...) el ferro della lanza che feri
il costato del Salvator nostro Jesu Christo, laspongia, la canna et molte altre reliquie” (patrz:
Sathas, 1890, s. 171). Komplikacje polityczne i intrygi swigzane z ta postacia szczegblowo omé-
wil: Freely, 2004, s. 66-292.

Spandounes dodaje tu z wyraznym zalem: ,,(...) et certamente se questo Zen vivea, era suffi-
ciente dar grande ajuto alla christianita, ponendo maximi garbugli et dissensioni tra li Turchi”

(patrz: Sathas, 1890, s. 186-187).
Skomplikowang drogg Selima do wiadzy opisuje szeroko Cipa, 2017, s. 29-61.

| 17



/W%@wy kultury /

Jrersfeectives ONn culture Literatura. Media. Propaganda

No. 33 (2/2021)

18

Cho¢ watpliwe, by zasadniczym motywem O6wczesnego dzialania
Selima bylo utorowanie drogi do tronu dla jego syna Sulejmana (1520-
1566), w istocie wyeliminowanie elity dynastycznej za zycia starego sul-
tana okazalo si¢ dla niego korzystne. Mimo tego, jak informuje Spando-
unes, janczarzy, ktérzy mu sprzyjali, utrzymywali $mieré Selima w Scistym
sckrecie az do przybycia nastgpcy do stolicy . Tym razem motywem jed-
nak bylo chyba nie tyle unikniecie dynastycznych wasni, ile obawa przed
buntem w Syrii 1 Egipcie, prowincjach zdobytych przez Selima 1 stabo
jeszcze zwigzanych z Imperium. Mimo zachowania $rodkéw ostroznosci
rebelii w Egipcie nie udalo si¢ uniknaé. Jak informuje Spandounes, sultan
zdlawil ja jednak szybko, wysytajac do Egiptu Ferhada Pasze, ktéry byt
jego szwagrem "

Range sultanéw oddaje ogrom ich dworu. Spandounes szacowal,
ze po radykalnym powigkszeniu obsady w czasach poprzedniego sul-
tana w dobie Sulejmana pensje za rézne funkcje przy dworze pobie-
rato ok. 35 tys. ludzi®. Pod wzgledem struktury sultafiski dwor byt bliski
gospodarstwom domowym S§wiata islamu. Czlonkowie dworu (z uwagi
na bliski kontakt z sultanem) tworzyli niewatpliwie uprzywilejowanga elitg
(i tak traktuje ich Spandounes), pamictac jednak nalezy, ze w zdecydowa-
nej wickszosci byli niewolnikami. Teodor wymienia 400 paziéw sultana —
Icioglanlar (i¢ oglan) (przed Sulejmanem bylo ich 300) rozlokowanych
w kilku komnatach. Kazda z nich byla kierowana przez nadzorce — Oda-
oglanar, z ktorych czterech najbardziej uprzywilejowanych Muzafaracha
(miitteferrika) spalo w komnacie samego sultana, a gdy wychodzit, niosto
jego plaszcz, miecz i tuk. Paziowie podawali napitki i jadlo dla sultana.
Ponadto 300 innych paziéw rozlokowanych bylo w Perze 1 na dworze
w Adrianopolu. Dodatkowo strzeglo sultana 100 eunuchéw (wczeSniej
80) pod wodzg straznika bramy — Capigassi (kapicibagi), ktéry mial szcze-
gblny przywilej swobodnego dost¢pu do wladcy. Wyjatkows role wsrdéd

18 ,(...) tenendo la morte sua secreta perfiono a tanto che Suleiman pigliasse lo impero. Per tanto
Suleiman accelero il passo et venne a Constantinopoli, et prese lo impero” (patrz: Sathas, 1890,
s. 183).

19 ,Sultan Suleiman adonque, decimo imperator de Turchi, in luogo di Selim suo padre, et in le
parte della Soria et dello Egitto intesa la nova che Selim era morto, uno signore nomato Gazeli,
insieme con alcuni Arabi, ribellorono dallo impero et creorono loro signore Gazeli (...) la qual
cosa intendendo sultam Suleiman imperator mando Ferchat bassa co lo escerrcito, et furono
aale mani, et in quel conflitto furono rotti et dissipati tuuti quelli della parte de Gazeli” (por.
Sathas, 1890, s. 183—184; Winter, 1992, s. 1-27; Hathaway, 2013, s. 39-40, 46-56; Hathaway,
1997,s. 5-11).

20 Obszerne i szczegblowe informacje, jakie Spandounes podaje na temat dworu osmanskiego,
mozna konfrontowaé z dostgpnymi pracami np. A.-H. Lybyera, J. Freely’ego oraz H. Inal-
cika (patrz: Sathas, 1890, s. 220; Lybyer, 2015, s. 87—106; Inalcik, 2006, s. 89—102; Freely, 2017,
5. 43-78).
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eunuchéw wedlug Spandounesa odgrywal tez skarbnik prywatnego (r6z-
nego od publicznego) skarbca sultana — Casnatarbasi (hazinedarbasi), kt6-
rego zadaniem bylo wyplacanie pensji paziom, ich nauczycielom, grajkom
oraz pokrywanie wydatkéw kobiet z haremu 1 samego sultana. Trzecim
z eunuchéw dworskich cieszacym si¢ szczegdlnym prestizem byl Lsaga
(has aga) zwany tez Chelarzibasi, ktéry dbal o pozywienie sultana i zaspo-
kajanie jego potrzeb, w tym takze seksualnych, gdyz przygotowat i dopro-
wadzal do wladcy kobiety z haremu, jesli sultan tego sobie zazyczyl. Span-
dounes nadmienia, iz wymienieni eunuchowie byli potomkami rodzin
chrzescijanskich, poddawanymi okrutnej kastracji, a w wyniku zabiegu
1 na 10 umieral. Zaznacza jednakze, ze po stuzbie w patacu mogli osigg-
nac wysokie stanowiska na dworze lub poza nim 1jako paszowie oraz san-
dzakbejowie wej$é do elity prowincjonalnej (Sathas, 1890, s. 203-205) ..
Dwoér sultafiski byl obstugiwany przez cala rzesze¢ ludzi. Wedtug Span-
dounesa, kuchnia palacowa zatrudniata 260 kucharzy oraz 60 testeréw,
za$§ o palacowe piwnice dbalo 25 0séb. Specjalnych 10 niewolnikéw (fel-
vagi) zajmowalo si¢ wyrobem stodyczy (Calva-halva) dla sultana i jego
kobiet. O ogrody troszczylo si¢ 300 ogrodnikow, ktérzy w istocie dbali tez
o bezpieczenistwo sultana. Teodor szczegdlowo wymienia takze takich
funkcjonariuszy dworu, jak: 50 nosicieli drewna, tyluz dostawcéw wody
czy rzeznika wraz z 20 pomocnikami i chlopcami, a takze koniuszego
ze stuzba stajenng. Drobiazgowosé nie jest tu przypadkowa. Kronikarz
chce pokazad, iz wszyscy oni mieli swe okreSlone miejsce w hierarchii
dworskiej. Teodor z naciskiem podkresla szacunek, jakim cieszyli si¢ szef
kuchni — Mutpatemin (mutbakh-emini) oraz nadzorca ogrodéw — Bostan-
zibassi (bostangi-basi), ktérzy miceli prawo rozmowy z wladcg*.
Szczegblne zaciekawienie czytelnikdéw traktatu musial budzié opis
haremu sultafiskiego — instytucji otoczonej zla stawg 1 nieznanej na
Zachodzie?. Posiadanie wielu zon bylo jednym z przywilejéw osmafiskich
elit, a sultan stal na ich szczycie. Jak pisze Spandounes, ,poza dworem
1 patlacem” otoczone murem znajdujg si¢ pomieszczenia dla kobiet sul-
tana. Mieszkalo tam 300 kobiet, takze niewolnic, pilnowanych przez 100
oplacanych eunuchéw, pod nadzorem wplywowego czarnego eunucha,

21 Literatura dotyczaca roli eunuchéw (zwlaszcza czarnych) na dworze sultafiskim jest obszerna
(patrz: June, 2016, s. 111-124, 150—153; Hathaway, 2018, s. 9-11, 40-52).

22 Uwaga ta wyjasnia szczegblng pozycje niewolnikéw z dworu: o ich znaczeniu i hierarchii nie
decydowala pozycja spoleczna, ale stopiefi dostepu do sultana. Niewatpliwie status wolnych
ludzi mialo natomiast 30 uleméw (mistrzéw teologii), ktérzy nauczali pazidw, oraz talismani,
ktérych autor traktatu nazywa ,kaplanami”, a takze lekarze, ktérzy opickowali si¢ suitanem
(patrz: Sathas, 1890, s. 201-206).

23 Harem osmaiski byt przedmiotem zainteresowania wielu badaczy. Zdecydowanie wyr6znia
si¢ jednak opracowanie L.P. Peirce (por. Peirce, 1993, passim; Goodwin, 2008, s. 141-175).

19
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ktérego nazywa Harem agasi (harem agasi) lub Isaga. Teodor szczegd-
fowo opisuje sposéb wyboru przez sultana oblubienicy do spedzenia nocy.
Zauwaza m.in. szczeg6lny zwyczaj spedzania przez sultana z wybranka
krétkiego czasu (40 dni) oraz podkresla niezwykly fake, iz Sulejman ma
obecnie z jedna czerkieska kobieta az czterech synéw?'. Oczywiscie mowa
tu o stynnej Roksolanie. Teodor nie mial jeszcze wlasciwej perspektywy,
aby dostrzec, jak wzmocnienie pozycji kobiet z haremu mialo negatywnie
wplynac na losy Imperium w nast¢pnych dekadach.

Znamienne, iz dopiero po opisie funkeji niskiej rangi dworzan kroni-
karz przechodzi do omdéwienia struktury osmanskiego rzadu. Na czele
umieszcza trzech lub czterech baszéw (Bassas — tak okresla wezyrow), kt6-
rzy — w porozumieniu z sultanem — zarzadzaja krajem: nominuja urzed-
nikéw i timariotéw, dbajg o zaopatrzenie i prowadzg polityke zagraniczna,
przyjmujac 1 wysylajac ambasadoréw (Sathas, 1890, s. 208). Niewatpliwie
nalezeli oni do Scislej elity finansowej, gdyz wedlug Teodora kazdy mial
25 tys. dukatéw dochodu rocznie. Suma to musiata by¢ tylko oficjalnym
przychodem wezyra, gdyz dalej kronikarz informuje, ze Albaficzyk Daut
Pasa pozostawil majatek wartosci miliona zlotych dukatéw, a ponadto
mlyny, niewolnikéw, konie i inne ruchomosci. Notabene, utrata urzedu
1 przychylnosci sultana oznaczala w Turcji wypadnigcie z kregu elity, nic
wiec dziwnego, iz Daut zmart z desperacji®

Wedlug Spandounesa, do czaséw Selima zarzad prowincjonalny dtugo
byt stabilny i lezal w rekach dwéch urzednikéw: bejlerbeja Rumelii (della
Grecia cioe Europa), ktéry urzedowal w Konstantynopolu 1 uczestniczyl
w obradach Rady Cesarskiej, oraz bejlerbeja Anatolii (della Natalia cioé
Asia) przebywajacego w swej prowincji. Sprawowali oni wladz¢ nad san-
dzakbejami (zarzadcami mniejszych dystryktéw), lokalnymi panami
1 timariotami. Po podbojach Selim zwigkszyl liczbe bejlerbejow. Span-
dounes wymienia bejlerbejéw: Karamanii, Amasyi, Diyarbekiru, w przy-
padku Egiptu oraz Syrii Teodor wzmiankuje o zarzadcy generalnym
(,luogotenente generale”), ktéry kierowal zdobytym obszarem mamelu-
kéw. Podaje szczegélowe dane na temat ich rocznych dochodéw, liczby
sandzakéw im podlegajacych oraz liczby spahiséw i subagich, jacy byli pod
ich komenda. Teodor informuje, ze sam tylko zrzadzajacy w Syrii przysyta

24 ,Etnota che quando lo imperatore ha usato con una di esse per XL giorni, lo imperator cessa
di usar con essa, et rare volte che uno imperatore habbia piu che uno figlivolo di una femina,
salvo Baiasit (...) et il presente imperator Suleiman che ha havuto quattro con una Circassa, el
suo primogenito ¢ di un’altra donna” (patrz: Sathas, 1890, s. 207; Peirce, 2018, passim).

25 ,Io mi ricordo haver conosciuto uno Albanese datto gia Bassa, nomato Thauth, qual stette lon-
gamente nello officio dello Bassa, dipoi fu deposto dal magistrato et per disperatione morse,
trovossi haver lasciato un milione di ducati d’oro in oro, senza le possesioni, molini, schiavi et

cavalli, et altre cose mobili che lasso” (patrz: Sathas, 1890, s. 208).
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milion (!) dukatéw do Konstantynopola. Choé z zasady bejlerbejowie byli
sobie réwni, jednak na polu bitwy bejlerbej Rumelii mial pierwszenstwo
(Sathas, 1890, s. 209; Shaw, 2016, s. 198-213; Lewis, 1984, s. 20-40).

Teodor slusznie zauwazyl, 1z pozycja czlonkéw tureckiej elity byta
niepewna. Niezaleznie od ustalonych kompetencji, suttan wlasng decyzja
moégl dowolnie poszerzac zakres wladzy okreSlonej osoby 1 zmieniac jej
miejsce w hierarchii. Spandounes wzmiankuje, iz szczegdlnie bliskiemu
Ibrahimowi Paszy Sulejman nadal ,tak wielka wladz¢ nominowania
1 usuwania, ze byl ona jakby generalnym nadzorcg wszystkich urz¢dni-
kow” (esser patron universal del tutto)*.

Niezwykle waznymi urz¢dnikami wedtug Teodora byli dwaj najwyzsi
sedziowie nazwani przez niego Cadilescher (kadiasker): jeden dla Grecji —
Europy i jeden dla Anatolii — Azji. Obydwaj rezydowali w Konstantyno-
polu lub tam, gdzie przebywal akurat sultan z dworem, jednak ich wia-
dzy podlegali wszyscy duchowni Talasimani oraz lokalni s¢dziowie (kadh)
sprawujacy wladz¢ w swych okregach (kadilik). Do sedziéw najwyzszych
sktadano apelacje w sprawach cywilnych i karnych. Kronikarz zauwaza, iz
wladza s¢dziego Anatolii rozszerzyla si¢ znaczaco po podbojach Selima.
Nominowani sedziowie (zazwyczaj na trzy lata) mieli mozliwo$é ucato-
wania dloni wladcy 1 — jak pisze Spandounes — ,,byli dumni z audiengji
u suftana” (Sathas, 1890, s. 211).

Zarzad finansami pafstwowymi sprawowali dwaj skarbnicy Tefierderi
(defterdari) oddzielnie dla Europy i Azji, zasiadajacy w Radzie (Dywanie)
razem z wezyrami. Nadzorowali oni rachunki sultana, a takze Sciaganie
podatkéw w pafstwie, za przewinienia na tym polu wymierzajac surowe
kary. Wedtug Teodora, Mehmed kazal winnych za to wieszaé, a Bajezyd
wigzil w wielkiej liczbie, jednak Selim i Sulejman byli juz w tym wzgle-
dzie tagodniejsi, choé stosowali tortury 1 dozywotnie wig¢zienie. Skarbnicy
mieli na ustugach 100 pisarzy i 25 sekretarzy?.

Wedlug Spandounesa, osobg niezwykle honorowang byt kanclerz —
Nizanzibassi (nigangi), ktory pieczetowat listy, dekrety 1 przywileje sultan-
skie. Mial on swéj maly pokoik (camerotto) obok wezyra. Teodor pisze
o nim: ,jest to takze wielki urzad i powazany a podrézuje on w wiel-
kim stylu” (ez anchora questo e grande officio e di riputatione et cavalca con

26 Przyczyny upadku Ibrahima i dramatyczne okolicznosci jego $mierci opisal kronikarz w czgsci
I (patrz: Sathas, 1890, s. 197, 210; Jenkins, 2015, passim).

27 ,Sultam Mehemth havea per consuetudine, quando non havea piu da pagarsi de tali datieri et
debitori, de farli impiccare; il figliuolo, sultam Baiasit, non li privava della vita, ma li teneva
miserabilmente incarcerati tutto il tempo della lor vita; onde trovandosi gran numero di questi,
sultam Selim nella sua creatione li volse liberar tutti et feceli cavar fuora delle carcere; et simi-
lamente fece il presente imperatore de Turchi, sultam Suleiman, nella sua creatione” (patrz:
Sathas, 1890, s. 211-212; Inacik i Quataert (red.), 2008, s. 47—-88; Imber, 2018, s. 311-336).
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gran pompa). W dalszej kolejnosci w posiedzeniach Rady zasiadat Vezne-
dar, urzednik odpowiadajacy za pieniadze, wagi 1 miary, takze cieszacy
si¢c wielkim szacunkiem. Najmniejsze znaczenie z urzednikéw cywilnych
mieli thumacze (dragomani), ktérzy — jak pisze Spandounes — stanno in
piedi w czasie posiedzef Rady (Sathas, 1890, s. 212).

Struktur¢ wojskowsa panstwa osmafskiego Spandounes opisuje jesz-
cze bardziej drobiazgowo niz drabine urzednikéw cywilnych?. Wymie-
nia ok. 20 oficeréw i zolnierzy réznych rodzajéw wojsk. Zaczyna od agi
janczarbw, ktory otrzymuje 500 aspréw dziennie, a dowodzi 10 tys. zol-
nierzy przebywajacych w Konstantynopolu. Oddzialy te, wedlug Teodora,
mozna w kazdej chwili uzupelnié chlopcami z branki (acemi oglan), kt6-
rych 3 tys. stacjonuje stale w Konstantynopolu. Spandounes szerzej opi-
suje zasady rekrutacji janczaréw oraz proces ich inkulturacji i ksztalce-
nia. Wzmiankuje, 1z nie moga si¢ oni zenié, a szczegdlnym elementem
ich ubioru sa biale czapy (un zarchula bianco)”. Posréd formacji jancza-
réw kronikarz widzi wyrazne réznice, a ich znaczenie zalezy od petnio-
nej funkgji. Za szczegoélnie elitarne uznat Spandounes oddzialy pieszych
(Staffieri), ktére nazywa Solachi (solak). Polowa z nich jest leworgczna i ci
idg na lewo, a polowa praworeczna i ci ida, trzymajac si¢ po prawej stronie
(Sathas, 1890, s. 216). Narracja nie jest tutaj jasna, ale skadinad wiemy, iz
elitarne znaczenie tej formacji wynikato z faktu, ze podczas bitwy otaczala
ona osob¢ samego sultana.

Wymieniajgc poszczegdlnych oficeréw i zolnierzy, autor stara si¢
okresli¢ ich role w wojsku, nickiedy podaje wysokosé ich placy 1 szczegdly
dotyczace ubioru. Wydaje sig, ze te trzy czynniki, a do tego jeszcze rela-
cje z samym sultanem, w oczach Spandounesa sg wyznacznikami miejsca
w hierarchii. Przykladowo, o choragzym nazywanym przez niego Emira-
lem (alem mehterler:) Teodor pisze m.in.: ,jest to czlowick wielkiej godno-
§ci 1 bogactwa, nosi bialg i zielong przepaske wskazujgcg na jego wysoka
godnos¢ 1 blisko$¢ wobec sultana. Przewodzi on Flamburari czy raczej
sandzak-begom, kt6érzy nosza specjalne wyr6zniajgce kapelusze z trzema
Sliwkami z wlosia koniskiego i zlotymi fredzlami na szczycie” (Sathas,
1890, s. 214).

Z drugiej strony, jak pisze sam Spandounes, do clity nalezeli tez Muta-
feracha (miizefferika), synowie nobiléw w liczbie ok. 100 obecnie, poniewaz

28 Trafnos¢ opisu struktury Spandounesa mozna dostrzec przez poréwnanie z ustaleniami wspét-
czesnych badaczy (patrz: Murphey, 2001, s. 35-49, 205-111; Shaw, 2016, s. 200-213; Lybyer,
2015, 5. 71-86).

29 ,(...) una zarchula bianco fatto in modo di un calza, et per piu similitudine come portono

1i fratri Jesuati ecceto che questo zarchula non e di panno ma di feltro” (patrz: Sathas, 1890,

s. 211-212).
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Sulejman zmniejszyl ich liczb¢ mniej wigcej o potowe. Otrzymywali jako
wynagrodzenie migdzy 80 a 150 aspréw dziennie, a ich gléwnym obo-
wigzkiem byto towarzyszenie suttanowi w wyprawach*.

O nowoczesnoSci armii sultanskiej stanowito znaczenie broni palne;j.
Spandounes wymienia m.in. oficera Topizibassi (topcubagi), ktdry nad-
zorowal puszkarzy. Selim miatl 100 puszkarzy, ale Sulejman zwigkszyl
znacznie ich liczbe dla podboju Rodos. Troske nad uzbrojeniem sprawo-
walo 3000 zbrojmistrzéw Silictarii (silahdar) (Sathas, 1890, s. 217; Imber,
2018, s. 356-364; Streusand, 2011, s. 1-23, 29-76; Agoston, 2005, s. 15-60;
Murphey, 2001, s. 13-16).

W prowincjach turecks elita wojskowa byli timarioci. Teodor infor-
muje, 1z najbogatsi z nich, przy dochodach ponad 15 tys. aspréw, zyskiwali
range subagi. Od reformy Selima kazdy timariota byt zobowigzany stawac
na wezwanie z czlowiekiem 1 koniem. Dowodzili nimi Sandzacchi — san-
dzakbejowie, ktérzy zarzadzali tez sprawami wojskowymi i cywilnymi
w prowincjach. Wsréd nich najpote¢zniejsi wedlug Teodora byli ci w okre-
gach pogranicznych, takich jak Morea czy Bos$nia, ktérzy mieli pod sobg
1000 timariotéw (por. Sathas, 1890, s. 224-226; Barkey, 1994, s. 55-84).

Sposdb obozowania wojska w polu opisany dalej przez Spandounesa
jest nie tylko wyrazem potrzeb taktycznych, ale oddaje tez hierarchig
rodzajoéw wojsk. Pierwszy zostaje rozstawiony namiot cesarski (paviglione
imperiale), nast¢pnie dla bejlerbejow, Emiralema, a wokél rozstawia sig
namioty dla 2500 Spacooglani (acemi oglan), z ktorych 500 stale czuwa pod
bronig na deszczu i $niegu. Dalej woké! obozuja janczarzy. W namiotach
cesarskich $pig eunuchowie, jego paziowie i inni przedstawiciele domu
cesarskiego, przez Srodek przebiega uliczka, ktdrej strzega straznicy. Jak
obrazowo wyrazil to kronikarz, w namiotach wojska cesarskiego jest
wszystko, co sobie mozna wyobrazié (¢utto cio che puoi immaginare imagi-
nare) (Sathas, 1890, s. 228-230).

Spandounes nieco uwagi poSwigca tez tureckiej flocie. Informuje, iz
na jej czele stoi obecnie sandzakbej Galipoli. Po rozbudowie floty i stoczni
przez Selima sultan Sulejman ma 300 kapitanéw (ress), z ktorych kazdy
otrzymuje 40-50 aspréow dziennie. Na galerach przebywa 3000 wioSlarzy
oplacanych po 8 aspréw dziennie a w rezerwie jest jeszcze kolejnych 3000
nowicjuszy — Janizerosti (Sathas, 1890, s. 231-232; Imber, 2018, s. 377—
412; Shaw, 2016, s. 213-215; Brummett, 1994, s. 89—111; Casale, 2010,
s. 13-52).

30 ,,(...) overo figliuoli de principi, et hanno circa 100 al presente, questo Suleiman li ha redotti,
che erano piu di 200. (...) Et non hanno altra obligatione, se non seguitar la persona imperato-
ria quando va in campo” (Sathas, 1890, s. 215).
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Jak wspomniano wcze$niej, w koficu drugiej czesci traktatu Teodor
opisal tureckie zwyczaje oraz praktyki religijne. Znajdujemy tam kilka
cickawych spostrzezef dotyczacych tureckich elit. Jak informuje Spando-
unes, w jego czasach pojawig si¢ w tej warstwie nowe zwyczaje, przej-
mowane od chrze$cijan. Wymienia tu np. uzywanie srebrnych sztuécow
1 porcelanowych talerzy, co tradycyjnie nastawieni Turcy uznawali za
grzech. Nawet sultan Sulejman stosowal tylko sztuéce z drewna (Sathas,
1890, s. 233)3". Dalej kronikarz wzmiankuje, iz sultan Sulejman wprowa-
dzit uzywanie stotéw i stotkéw w stylu chrzeScijan (zavole et trespi a la fog-
gia Cristiani) 1 on tez nadal ucztom charakter ceremonialny (grandissima
pompa). Tymczasem tradycyjnie Turcy siadajg na dywanach ze skrzyzo-
wanymi nogami, jak robig to krawcy (come fanno qui li sarti). Panowie
i szlachta (/7 signori et gentihuomini) wykorzystuja przy tym podniesienia,
ktoére nazywaja — Soffa, gdzie klada kapy 1 poduszki ze zlota 1 jedwabiu,
wedlug swych mozliwo$ci. Wyzsze warstwy $pig na materacach, za$ sam
sultan ma loza puchowe. Spandounes dostrzega dynamike w obyczajo-
wosci tureckiej. Za Bajezyda zwyczaje byly mniej surowe, ale Selim przy-
wrocil dawne twardsze praktyki. Pod wladzg Sulejmana wrécit jednak styl
luksusowy i ludzie $pia na tkaninach z jedwabiu (lenzuoli lavorati di seta)
oraz aksamitnych i zlotych kocach (coltre de veluto)*

Mgzczyzni noszg wierzchnie nakrycie zwane Caphtan, a pod tym suk-
ni¢ — Duliman. Nosza tez turbany na glowach, ktére sg zr6znicowane pod
wzgledem koloru i ksztattu, zaleznie od pelnionej funkeji i pozycji spo-
tecznej. Z tego powodu Teodor sporo miejsca przeznacza na pokazanie
roznic w kolorze i ksztalcie turbanéw. Drugim — wedlug Spandounesa —
waznym wyznacznikiem pozycji byla broda, ktéra nosili ludzie starsi oraz
przedstawiciele warstw wyzszych. Geste brody mieli tez sedziowie (kadh)
oraz hadzi, czyli osoby, ktére odbyly pielgrzymke do Mekki. Ludzie z nizin
spolecznych i mlodzieficy posiadali jedynie wasy (Sathas, 1890, s. 234).

Wedlug autora traktatu, od czaséw Bajezyda w Turcji narasta zbytek,
jesli chodzi o ozdoby. Selim przywiézl wielkie skarby z Egiptu i Persjii od
tej pory Turcy, w wigkszym stopniu niz inne ludy, ozdbabiaja si¢ zlotem
futrami i bizuterig. Takze ich kobiety noszg si¢ kosztownie i w wystawnym

31 Dla poréwnania dwa stulecia p6Zniej tego typu przedmioty byly powszechne na tureckiej pro-
wingji (Establet i Pascual, 2003, s. 185-197).

32 Do problemu wlasciwego siedzenia w obecnosci 0sob z tureckich elit Spandounes przywiazuje
wielka wage. Poucza nieco dalej: ,Jesli zdarzy ci si¢ odwiedzié Wielkiego Pana tureckiego (un
gran maestro Turcho), zazwyczaj pozwoli ci sias¢, ale jesli wydaje ci sig, ze nie jeste$ z nim
réwny rangg siadZ z nogami skrzyzowanymi jak krawiec (...). Jesli za§ odwiedza si¢ wielkiego
pana i otrzyma polecenie, aby usias¢, nalezy usiasé¢ na pictach i podeszwach stép, poniewaz taki
jest zwyczajowy sposdb honorowania 0s6b wyzszej rangi niz twoja” (Sathas, 1890, s. 233-234;
Mantran, 2014, s. 227-228; Lewis, 1984, s. 104, 110-111).
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stylu. Spandounes szczegbélowo opisuje bizuterie i cenne elementy strojéw
dam z elity, zanaczajac, ze ich warto§¢ moze siggal nawet 4 tys. dukatéow
(Sathas, 1890, s. 234-235).

Wobec specyficznej struktury spoleczenstwa tureckiego, gdzie nawet
czlokowie elity byli calkowicie uzaleznieni od kaprysnej woli sultana,
znamienna jest uwaga kronikarza, iz ,,;s3 oni wzajemnie bardzo posluszni
1 gdy nadejda ci¢zkie czasy sa gotowi przyjac kazdg skromng forme stuzby”
(sono molto obbedienti I'uno all’altro et se cascano in adversa fortuna, se sot-
topogono a ogni vil servitio). Na dowdd przytacza przyklad Ishaka Paszy,
ktory zgromadzil ogromny majatek w czasach Bajezyda II, a na staro$¢
w swoim luksusowym dworze w Salonikach, gdzie miat 500 niewolni-
koéw, powiesit w sali przyjeé but z drewna, jaki nosza biedacy (come si legge
Carbattina). Pouczal przy tym potomstwo, iz nie czuje wstydu z podnie-
sienia do elity z nizin spolecznych wyltacznie dzigki tasce 1 przychylnosci
suttana®.

Teodor podkresla, 1z Turcy oddajg sobie szacunek stosownie do rangi
godnosci 1 kondycji spolecznej. Gdy ludzie z elity udaja si¢ ucalowaé
rcke sultana, pozostawiaja swe buty na zewnatrz przedpokoju komnaty
sultafiskiej. Dwoéch ze strazy prowadzi czlowieka pod boki, aby pokor-
nie ucalowal chodnik. Sultan daje dopiero znak, aby go podprowadzono,
by ponownie mégl ucalowac jego r¢ke lub noge. Postgpowanie z goSciem
zalezne jest od rangi i statusu petenta®’. Teodor ma tez kilka rad dotycza-
cych zachowania wobec ksigzat i wielkich panéw. Zazwyczaj daja oni do
ucalowania przedrami¢ (la parte fuora dela mano). Dowodem wickszego
uhonorowania jest pozwolenie na ucalowanie dloni (¢ fa basciar di dentro
la palmade la mano). Znaki te nalezy rozpoznaé i zrozumieé.

Niestety ludzie elity, niepewni swego losu i narazeni na kaprysy sul-
tana, wykorzystywali kazdg okazj¢, aby zabezpieczyC si¢ na wypadek
utraty stanowiska. Spandounes komentuje: ,Méwiac krotko, ludzie tutaj
sg tak pozadliwi pieni¢dzy, jak sam diabel na dusze; nie zdzialasz nic ani
u Paszy [wezyra — PW.] ani kadiskieréw, ani kadich, ani sandzakbejéw,
gdyz robig oni wszystko dla twoich denaréw”. I dalej gorzko zauwaza:

»bez prezentu nie zrobisz nic” (senza presente (...) hai faito poco nulla)
(Sathas, 1890, s. 237).

33 Ishak mial podobno méwié do swych dzieci: ,(...) vedete figliuoli, di che infimo grado sono
nato et a quanta altezza sono venuto! Forzatevi aduncha esser virtuosi, che la clementia et lib-
eralita del nostro imperatore e molto grande” (patrz: Sathas, 1890, s. 236).

34 ,(...) et tutte queste cose sono dal piu al meno secondo il personaggio che va far la riverenza,

et secondo la qualita et conditione de la persona cui si fa tal riverentia” (patrz: Sathas, 1890,

s. 237).
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Przedstawiona wyzej skrotowa analiza traktatu Teodora Spandounesa
O pochodzeniu Cesarzy Osmariskich pozwala, jak sadze¢, na wyciagnigcie
kilku wnioskéw:

1. Traktat jest bardzo obfitym Zrédlem wiadomosci na temat szeroko
pojetych elit w Imperium Tureckim. Autor jest bardzo dobrze poin-
formowany i jednoczes$nie krytycznie podchodzi do informagji,
jakie uzyskal.

2. Przedstawiajac dzieje sultanéw, autor opiera si¢ nie tylko na wia-
domosciach ze Zrodel zachodnich, ale zdaje si¢ znaé (przynajmniej
w jakims$ stopniu) historyczng tradycje turecka.

3. Dzielo Spandounesa dostarcza szczegdlnie cennych wiadomosci
na temat organizacji dworu sultanskiego, struktury, kompetencji
urzednikéw dworskich i pafistwowych oraz organizacji wojskowe;j.

4. Bardzo cenne sa spostrzezenia Teodora na temat zycia codzien-
nego elit w pafistwie sultafiskim (wystr6j wnetrz, ubidr, positki itp.)

5. Na podkreslenie zastuguje, ze Spandounes przedstawia zjawiska
nie tylko w ogladzie statycznym, ale potrafi tez dostrze¢ zmiany,
czyli dynamike obserwowanych zjawisk, zarébwno w stosunku do
ogranizacji elit tureckich, jak tez ich obyczajéw.

BIBLIOGRAFIA
Zrédla

Petit traicté de lorigine des Turcqz par Théodore Spandouyn Cantacasin (1896).
Publié et annoté par Charles Schefer. Paris: Ernest Leroux Editeur.

Sathas, C.N. (1890). Documents inédits relatifs a I'histoire de la Gréce au moyen
age, IX. Paris: Maisonneuve et Cie Editeurs.

Spandounes, T. (1997). On the origin of the Ottoman Emperors. Translated and
edited by Donald M. Nicol. Cambridge: Cambridge University Press.

Opracowania

Agoston, G. (2005). Guns for the Sultan. Military Power and the Weapons Indu-
stry in the Ottoman Empire. Cambridge: Cambridge University Press.

Agoston, G. 1 Masters, B. (red.). (2009). Encyclopedia of the Ottoman Empire.
New York: Fact on File, Inc.

Allouche, A. (1983). The Origins and Development of the Ottoman-Safavid
Conflict 906-962 and 1500—1555. Berlin: Klaus Schwarz Verlag.

Babinger, F. (1962). Witwensitz und Sterbeplatz der Sultanin Mara. In
Aufsitze und Ahandlungen zur Geschichte Siidosteuropas und der Levante.
Vol. I. Miinich: Dr. Dr. Rudolf Trofenik.



Piotr Wrébel — Elity w Imperium Osmanskim w XVI w. w Swietle traktatu Teodora Spandounesa

Babinger, F. (1977). Suttan Mehmed Zdobywca 1 jego czasy. Warszawa: Pai-
stwowy Instytut Wydawniczy.

Barkey, K. (1994). Bandits and Bureaucrats. The Ottoman Route to State Centra-
lization. Ithaca—London: Cornell University Press.

Brummett, P. (1994). Ottoman Seapower and Levantine Diplomacy in the Age of
Discovery. New York: State University of New York Press.

Casale, G. (2010). The Ottoman Age of Exploration. Oxford: Oxford Univer-
sity Press.

Clot, A. (2017). Sulejman Wspanialy i jego wspaniale stulecie. Warszawa:
Wydawnictwo Akademickie Dialog.

Cuk, R. (1978). Carica Mara. Istoriski casopis, knj. XXV. Beograd: Prosveta.

Gipa, H.E. (2017). The Making of Selim. Succesion Legitimacy and Memory
in the Early Modern Ottoman World. Bloomington Indianapolis: Indiana
University Press.

Establet, C. i Pascual, J.P. (2003). Cups, plates and kitchenware in late sevente-
enth and early eighteenth century Damascus. W: S. Faroghi i Ch.K. Neu-
mann (red.), The iluminated table, the prosperous house. Food and shelter in
Ottoman material culture. Wurzburg: Ergon Verlag.

Freely, J. (2004). Jem Sultan. The adventures of a captive Turkish prince in Rena-
issance Europe. London: Harpers Collins Publishers.

Freely, J. (2017). Prywatne zycie suttandw. Sekrety wladcow imperium osmai-
skiego. Krakéw: Znak Literanova.

Ganchou, T. (review) (1998). Donald M. Nicol (ed. trad.). Theodore Span-
dounes. On the origin of the Ottoman Emperors. Revue des FEtudes Byzan-
tines, 56.

Goodwin, G. (2008). Prywatny swiat kobiet ottomariskich. Warszawa: Bellona.

Hathaway, J. (1997). The Politics of Households in Ottoman Egypt The Rise of
the Qazdaglis. Cambridge: Cambridge University Press.

Hathaway, J. (2013). The Arab Lands under the Ottomans Rule 1516—1800.
London—New York: Routledge.

Hathaway, J. (2018). The Chief Eunuch of the Ottoman Harem From African
Slave to Power-Broker. Cambridge: Cambridge University Press.

Imber, C. (2018). Imperium Osmaiiskie 1300—1650. Krakéw: Wydawnictwo
Astra.

Inalcik, H. (2006). Imperium osmariskie. Epoka klasyczna 1300—1600. Krakéw:
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellofiskiego.

Inalcik, H.iQuataert,D. (2008). Dzieje gospodarcze i spoleczne imperium osmai-
skiego 1300—1914. Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellofiskiego.

Jenkins, H.D. (2015). Ibrahim Pasza. Wielki wezyr Sulejmana Wspaniatego.
Oswigcim: Napoleon V.

Junne, G. (2016). Black eunuchs of the Ottoman Empire. Networks of power in
the court of the suttan. London—New York: I.B. Tauris.

| 27



/m%%&/i/wy kultury /

Jrersfeectives ONn culture Literatura. Media. Propaganda

No. 33 (2/2021)

28

Kermeli, E. (2009). Orhan Ghazi. W: D. Agoston i B. Masters (red.), Encyclo-
pedia of the Ottoman Empire. New York: Fact on File, Inc.

Kazhdan, A.P. (red.) (1991). The Oxford Dictionary of Byzantium. Vol 2. New
York—Oxford: The Oxford University Press.

Lewis, R. (1984). Zycie codzienne w Turcji Osmariskiej. Warszawa: Panstwowy
Instytut Wydawniczy.

Lowry, HW. (2003). The Nature of the Early Ottoman State. New York: State
University of New York Press.

Lybyer, A.H. (2015). Wiadanie imperium osmaniskim w czasach Sulejmana
Wspaniatego. O$wiecim: Napoleon V.

tatka, J.S. (2004). Sulejman Wspanialy. Warszawa: Bellona.

Mantran, R. (2014). Stambul w czasach Sulejmana Wspaniatego. Warszawa:
Swiat Ksigzki.

Merriman, (2016). Sulejman Wspaniaty 1520—1566. Oswigcim: Napoleon V.

Murphey, R. (2001). Ottoman Warfare 1500—1700. London: UCL Press.

Necipoglu, N. (2009). Byzantium between the Ottomans and the Latins. Politics
and Society in the Late Empire. Cambridge: Cambridge University Press.

Nicol, D.M. (1968). The Byzantine Family Kantakouzenos (Cantacuzenus)
ca. 1100-1460. A Genealogical nad Prosopographical Study. Dumburton
Oaks Studies XI. Washington D.C: Harvard University Press.

Peirce, L.P. (1993). The Imperial Harem. Women and Sovereignty in the Otto-
man Empire. Oxford: Oxford University Press.

Peirce, L. (2018). Roksolana. Wiadczyni Wschodu. Krakéw: Wydawnictwo
Astra.

Schwartz Lausten, P. (2014). Teodoro Spandugino. W: D. Thomas i J. Che-
sworth, Christian-muslim relations. Bibliographical history. Vol. VI, 1500—
1600. Leiden—Boston: Brill, 420—438.

Setton, K. (1984). The Papacy and the Levant 1204—1571. Vol. 111, The sixteenth
century to the reign of Julius III. Philadelphia: The American Philosophi-
cal Society.

Shaw, S. (2016). Historia Imperium Osmariskiego i Republiki Tureckiej. T. 1,
1280-1808. Warszawa: Wydawnictwo Akademickie Dialog.

Soykut, M. (2001). Image of the Turk in Italy 1455—1683. A History of the
, Oher” in Early Moder Europe 1453—1683. Berlin: Klaus Schwarz Verlag.

Streusand, D.E. (2011). Islamic Gunpowder Empires, Ottomans Safavids and
Mughals. Philadelphia: Westview Press.

Thomas, D. 1 Chesworth, J. (red.) (2014). Christian-Muslim relations. A biblio-
graphical history. Vol. 6, Western Europe (1500—1600). Leiden—Boston: Brill.

Villain-Gandossi, C. (1979). La cronaca italiana di Teodoro Spandugino. I/
Veltro. Rivista della Civilta Italiana, 2—4, 151-171.

Winter, M. (1992). Egyptian Society Under Ottoman Rule 1517-1798. Lon-
don—New York: Routledge.



Piotr Wrébel — Elity w Imperium Osmanskim w XVI w. w Swietle traktatu Teodora Spandounesa

Piotr Wrébel — dr hab., prof. U], mediewista, zajmujacy si¢ dziejami Bal-
kanéw i pafistw basenu Morza Srédziemnego w péznym Sredniowieczu.
Od 1991 r. zatrudniony w Instytucie Historii U], najpierw w Pracowni
Dydaktyki Historii, a od 1993 r. w Zaktadzie Historii éredniowiecznej
Powszechnej. W 1997 r. obronit pracg doktorska, a w 2010 r. pracg habilita-
cyjna na Wydziale Historycznym UJ. W latach 2008-2011 kierownik stu-
diéw licencjackich mediteraneistyka; od 2012 r. kierownik Zaktadu Histo-
rii Sredniowiecznej Powszechnej; w latach 2012-2020 zastepca dyrektora,
a od 2020 r. dyrektor Instytutu Historii UJ. Autor monografii: Krzyz i Pot-
ksigzyc. Zachodnie Batkany w latach 1444—1463 (Krakéw 2000); Dubrownik
w latach 1358—1526. Organizacja przestrzeni (Krakéw 2010). Wspélautor
przektadéw (wraz z J. Bonarkiem) Filip de Diversis, Opis Dubrownika
(Krakéw 2004); Benedykt Cotruglio, Ksigga o sztuce handlu (Krakéw 2007);
Ludwik Tuberon de Crieva, Pamigtniki o czasach moich (Krakéw 2016).






	_Hlk74695762
	_Hlk74687460
	Piotr Wróbel
	Elity w Imperium Osmańskim w XVI w. w świetle traktatu Teodora Spandounesa pt. O pochodzeniu Cesarzy Osmańskich 


