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Wyszehradzkiej w przystowiach

1 wyrazeniach przystowiowych

STRESZCZENIE

W artykule przedstawione zostaly przystowia i wyrazenia przysto-
wiowe, ktérych tematem s3 narody Grupy Wyszehradzkiej. Przy-
stowia 1 wyrazenia przystowiowe zostaly opisane tematycznie (kaz-
da narodowo$¢ osobno), a wsréd analizowanych tekstéw sg nie
tylko przystowia, ale takze gatunki pokrewne (zwlaszcza wspdt-
czesne): zdania osobne, slogany, hasta reklamowe, cytaty. Wymie-
nione przyslowia opisane zostaly w kontekscie stereotypowych
pogladéw na temat sasiadujacych ze sobg krajéw. Celem artyku-
tu jest proba odpowiedzi na pytanie czy wyrazone w przystowiach
(czgsto z wielowiekowym rodowodem) stereotypy mozna uzna-
wac za aktualne i czy moga one odzwierciedlad rzeczywiste relacje
mi¢dzynarodowe.

SELOWA KLUCZOWE: Grupa Wyszchradzka, przystowie, slogan,
stereotyp, wyrazenie przyslowiowe
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ABSTRACT

Stereotypical views on the nations of the Visegrad Group in proverbs
and proverbial phrases

The article presents proverbs and proverbial expressions about the na-
tions of the Visegrad Group. Proverbs and proverbial expressions have
been described subjectively (each nationality separately), and among
the analyzed texts are not only proverbs, but also related phrases, es-
pecially modern ones: separate sentences, slogans, advertising expres-
sions, quotes. The proverbs mentioned are described in the context of
stereotypical views on neighboring countries. The aim of the article is
to try to answer the question whether the stereotypes expressed in the
proverbs (often with centuries-long lineage) can be considered current
and whether they can reflect real international relations.

KEYWORDS:  proverb, proverbial phrase, slogan, stereotype,
Visegrad Group

Przystowia sg trwalymi elementami kultury jezyka danego spoleczenstwa,
narodu czy obszaru. Wypowiadane sg czesto, choé czasem nie§wiadomie.
Ukazujg nie tylko spos6b mySlenia, ale takze ludzkie emocje czy relacje
z innymi. Ich celem jest wyrazenie refleksji nad zyciem, uzasadnienie
ludzkich dziatad lub ich wywolanie'. Przystowia, wyrazenia przystowio-
we, zdania osobne, cytaty, hasla, slogany stanowia trwale elementy kul-
tury jezyka, ktore taczg funkcje moralizatorskie, pouczajace, alegorycz-
ne, ale takze obrazliwe czy przeSmiewcze. Wiele z przystéw odnosi si¢
do konkretnych spolecznosci i narodowosci. W artykule przedstawiono
przyslowia, wyrazenia przystowiowe oraz pokrewne gatunki: hasla, slo-
gany, zdania osobne, cytaty, ktére dotyczg narodéw Grupy Wyszehradz-
kiej. Niektére z nich sg doskonale znane i uzywane, inne, dzi$§ juz nie-
co zapomniane, stanowig cickawy obraz historii sgsiadujacych ze sobg
krajow. Wiekszo$¢ przytoczonych przystow i zwrotéw ma wielowiekowy
rodowdd, znaczna czeS¢ powstala lub rozpowszechnila si¢ migdzy XVI
a XIX w., ale zostang takze wspomniane nowsze, XX-wieczne wyraze-
nia (slogany, hasla, cytaty). Przystowia te ukazane zostang w kontekscie
stereotypowych pogladéw na temat poszczegblnych narodowosci. Analiza
przystéw pozwoli na podjecie refleksji oraz proby odpowiedzi na pytania:

1 J. Bralczyk, Polak potrafi. Przystowia, hasta i inne polskie zdania osobne, Warszawa 20006, s. 6.
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czy mozna ocenial caly naréd przez pryzmat przystéw zakorzenionych
w jezyku 1 kulturze; czy stereotypy wyrazone w przyslowiach z wiclowie-
kowg tradycjg mozna uznawacl za aktualne; czy mogg one by¢ odzwier-
ciedleniem rzeczywistych stosunkéw miedzynarodowych?

W Nowej ksigdze praystow polskich i wyrazest praystowiowych polskich*
pod red. Juliana Krzyzanowskiego znalezZ¢é mozna 132 przystowia na te-
mat Polakéw i Polski. Wedle polskich przystéw® mamy wiele chwaleb-
nych cech, ktére odziedziczyliSmy po naszych szlachetnych przodkach.
JesteSmy narodem hardym, bitnym, walecznym, zaradnym, pracowitym,
szczerym, goscinnym, religijnym; o czym méwig zaréwno przystowia sta-
ropolskie, jak i powstale stosunkowo niedawno, w XX w., m.in.:

Co Polak, to rycerz (szlachcic).

Polak nie stuga, nie zna, co to pany, nie da si¢ okué przemoca w kajdany*.
Staropolska jest to cnota: nikomu nie zamkna¢ wrota.

Idz zloto do zlota, my Polacy, bardziej zelazo kochamy.

Kto Polske miluje goraco i szczerze, ten czasu nie traci, do pracy si¢ bierze.
Polak przejdzie przez wszystko’.

Polak w kotysce i w trumnie przy szabli®.

U Polaka co w sercu, to i na jezyku.

Polskie serce kazdemu otwarte.

Czego si¢ inny uczy¢ musi, z tym si¢ Polak rodzi.

W Polsce kto oddycha, ten konspiruje’.

Polak potrafi®.

2 Nowa ksigga przystow polskich i wyrazen przystowiowych polskich, w oparciu o dzieto Samuela
Adalberga opracowal Zespdt Redakeyjny pod kierunkiem Juliana Krzyzanowskiego, Warszawa
1969.

3 Jedliniezaznaczono inaczej, wszystkie polskie przystowia dotyczace wszystkich narodéw Grupy
Wyszehradzkiej przytaczane sa za: Nowa ksigga przystow polskich i wyrazgeri przystowiowych
polskich...

4 Na wszystko jest przystowie, wybér i oprac. S. Swirko, Poznaf 1975, s. 188.

5 Autorem powiedzenia byt Dezydery Chlapowski, general polski, ktéry w ten sposéb miat
odpowiedzie¢ Napoleonowi na stowa pochwaly za przeskoczenie konno bardzo szerokiego
rowu, 1806 r. H. Markiewicz, A. Romanowski, Skrzydlate stowa, Warszawa 1990, s. 146.

6 Tamze,s. 621.

7 Powiedzenie powstale podczas okupacji hitlerowskiej, odnoszace si¢ do zaradnosci Polakdw,
ich woli i determinacji w walce z okupantem. Por. XIX-wieczne przystowie Polak nie stuga, nie
zna, co to pany...

8 Haslo na budowie stalowni Huty Katowice w 1975 r. weszlo do jezyka potocznego 1 jest
uzywane w kontekscie pochwaly zaradnosci Polakéw lub jako wyrazenie pejoratywne,

przeSmiewcze; zob. J. Bralczyk, Polak potrafi...,s. 231-233.
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Potrafimy takze dostrzec swoje wady, tj. gnu$nos¢, pijahstwo, Slepe
na$ladownictwo, lenistwo, dewocja, pycha:

Moda polska: podpié i pobié.

W Polaku mgstwo, sita, by tylko trzezZwos¢ byta.

Polak jak malpa: co ujrzy, to chce mied (czynié).
Polacy p6ty chwalebni, péki bitni.

Jak ryba bez wody, tak Polak bez urz¢du zyé nie moze.
Najwicksze Polakéw przywary: niezgoda kolo wiary.
Pijany jak Polak’.

Madry Polak po szkodzie'.

Polacy stereotypowo postrzegani sg jako naréd kiétliwy, niezdecydo-

wany. Stowacy!! zwykli méwié, ze ,,Gdy si¢ dwaj Polacy zejda, to w trzy
strony si¢ rozejda” (,Gdzie si¢ zejda dwaj Polacy, wnet z trzech strony
si¢ klocg”); Czesi': ,,Gdzie dwdch Polakéw, tam trzy strony” ", sami Po-
lacy: ,,Gdzie dwéch Polakéw, tam trzy zdania”'*. Wydarzenia zwigzane
z utraceniem przez Polske niepodlegloSci, wieloletnie zmagania z za-
borca 1 czekanie na wyzwolenie staly si¢ powodem narodzenia kolejnego

Zwrot ten znany jest poza granicami kraju, np. we Francji. Wedle tradycji autorem tych
stow byl Napoleon Bonaparte. Pierwotnie sens wyrazenia wcale nie byl negatywny — polski
zolnierz odznaczal si¢ ,mocna glowa” i byl zdolny do walki nawet po hucznie zakrapianej
uczcie. ]. Harbanowicz, Polska i Polacy w przystowiach innych naroddw w: Literatura i kultura
popularna, t. 8, pod red. T. Zabskicgo, Wroclaw 1999. s. 218.

Przyslowie znane jest w innych krajach w nieco zmienionych formach. Jak podaje T. Jurasz
w zbiorze Banialuka czyli kopa starych przystow polskich, to porzekadlo pierwotnie skierowane
bylo do wszystkich ludzi, bez dookreslenia narodowosci. Znane bylo juz w starozytnym Rzymie
i Grecji. W polskiej literaturze pojawilo si¢ juz u Biernata z Lublina, ktéry pisal: ,Kazdy
medrszy po szkodzie”. Przystowie odnoszace si¢ do Polakéw, w nieco odmiennej formie niz
dzisiejsza, podawat J. Kochanowski: ,Nowa przypowiesé Polak sobie kupi, ze i przed szkoda,
i po szkodzie glupi”. Zob. T. Jurasz, Banialuka czyli kopa starych przystow polskich, Rzeszow
1989, s. 70-71.

Jesli nie zaznaczono inaczej, stowackie przystowia cyt. za: A.P. Zaturecky, Slovenské prisiovia,
porekadld a dslovia, Tatran 1975; zbiér zostal opatrzony wstgpem A. Melicheréika oraz
uzupelniony przez M. Kosova. Na temat podobiefistw i réznic w zbiorach przystéw stowackich
AP Zitureckiego, D.S. Hardicki, czeskiego F.L. Celakovskiego i polskiego S. Adalberga
pisze J. Krzyzanowski, Szkice folklorystyczne, t. 3: Wokdt legendy i zagadki z zagadnier
preystowioznawstwa, Krakéw 1980, s. 309-313.

Zob. J. Hlouskovd, Portret Polaka w oczach Czecha w: Narody i stereotypy, pod red. T. Walas,
Krakéw 1995, s. 47-52.

Jesli nie zaznaczono inaczej, czeskie przystowia cyt. za: F.L. Celakovsk§, Mudroslovi ndrodu
slovanského v piislovich, Praga 1852. W zbiorze znalez¢é mozna takze przyslowia polskie

przettumaczone na jezyk czeski.

Na wszystko jest przystowie, wybor i oprac. S. Swirko, Poznafi 1975, s. 187.
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stereotypu smutnego, apatycznego Polaka. Wegrzy!'® moéwili: ,,Smuci sie
jak Polak”; ,Czai si¢ jak Polak” (bardzo dlugo czeka). Stowacy z nutka
ironii dodawali: ,,P6jdziesz, bo tak ci¢ trzasne, ze nawet Pan Bég Pol-
ski tak nie trzasnal!” — w oczach Stowakéw zapewne jawiliSmy si¢ jako
nadmiernie uzalajacy si¢ na siebie naréd, do ktérego juz nawet Pan Bog
nie mial cierpliwosci. Kolejnymi wadami narodowymi Polakéw, znany-
mi z wegierskich przystéw 1 wyrazen sa: poblazliwo$¢ i nieumiejetnosé
podejmowania wlasnych decyzji — ,Wtadystaw Polak, nasz maly kr6l”'é;
chwiejnosé, niezdecydowanie, bezradno$¢ i nieracjonalno$é w sytuacji za-

grozenia — ,Fapie sic w dwu kierunkach, jak Polak topiacy si¢ w Cisie”!;

niesolidno$é — ,,Polska poczta”'®; nadmierna duma — ,Samochwalca” (bla-
gier, fanfaron) ,jak Polak”. Szcz¢sliwie, nie tylko w negatywnym Swietle
postrzegajg nas Wegrzy. Powiedzenie ,,Niech Bég da wszystko, co dobre,
wino, pieczen, tanig sdl, Polakowi duzo groszku, wrogowi trumng”, nie-
watpliwie Swiadczy o sympatii do naszej nacji, ktérej dobrze si¢ zyczy.
Sarmackie cechy Polakéw ukazuja przystowia polskie, ktére znane byly
takze w Czechach: ,Nigdy w Polsce nie zabraknie zelaza do broni, ry-
cerstwa do koni, zyta, Inu 1 pszenicy, 1 pelnej wina piwnicy” oraz ,,Milo§¢
bez zazdrosci, jak Polak bez wasa”. Upodobanie do dobrego jadla i napit-
ku w nieco krzywym zwierciadle ukazujg takze wyrazenia: ,\Wloch si¢ sa-
tatg karmi, Polak na niej schudnie”; ,,Co Polak wypije za dziefi, Niemca
majatek stanowi,, ' i stowackie: ,,Poje jak Polak — zje za sze$ciu innych” .
Niestety, Polacy czesto byli i sa kojarzeni ze zlodziejami. Powiedzenie,
traktowane zapewne jako przestroga: ,,Uwazaj na swoje rzeczy, aby ci nie

15 Wszystkie wegierskie przystowia cyt. za: . Harbanowicz, dz. cyt., s. 213-224.

16 Przystowie odnosilo si¢ do kréla wegierskiego Wladystawa II Jagiellofczyka, syna polskiego
krola Kazimierza Jagielloficzyka. Kr6l Wiadystaw uwazany byt za czlowieka stabego charak-
teru, poblazliwego, ulegajacego naciskom. Zwrot odnosit si¢ do konkretnej postaci historycz-
nej, przez co trudno traktowaé go jako odzwierciedlenie stereotypowego mySlenia Wegrow
o Polakach, jednak wizerunek nieudolnego i niezdecydowanego kréla mégt stuzyé wykreowa-
niu opinii, ze takie cechy nie s3 obce przedstawicielom polskiego spoleczenstwa. Wspélczes-
nie przyslowiem tym okresla si¢ osob¢ niezdolna do wykonania weze$niej obiecanych zadan.
J. Harbanowicz, dz. cyt., s. 214.

17 To wegierskie przystowie J. Harbanowicz poréwnata z polskim, bardziej uniwersalnym Eapac
dwie sroki za ogon — ta wersja nie odnosi si¢ jednak do zadnej konkretnej narodowosci. Wegier-
ska wersja przyslowia uzywana jest do okreslenia czlowieka, ktory tak jak stereotypowy Po-
lak b¢dacy w sytuacji zagrozenia czuje si¢ bezsilny, zdezorientowany, nie umie si¢ zachowac.
J. Harbanowicz, dz. cyt., s. 221.

18 Wspolczesne powiedzenie, okreslajace osobe niesolidna.

19 Whw. przystowia cyt. za czeskim zbiorem F.L. Celakovskiego, Mudroslovi ndrodu slovanského v
prislovich, Praga 1852.

20 Cyt. za: ]. Harbanowicz Polska i Polacy w przystowiach. .., s. 219.
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ukradli ich Polacy”?' powstato pod koniec XX w. na Stowacji i odnosito
si¢ do nieuczciwych Polakéw, ktérzy pod pozorem prowadzenia intereséw
handlowych, dopuszczali si¢ czynéw rabunkowych. Wegrzy za§ okresle-
niem ,,Polski zlodziej” opisujg wspdlczesnie zlodzieja ostawionego, prze-
bieglego i sprytnego — jest w tym zawarty swoisty podziw. Wizerunek Po-
laka byl 1 nadal jest bardzo r6znorodny — od wiodacego poczciwy zywot
czlowieka, po nieco nieokrzesanego maciwodeg, pijaka i zarloka, smutasa,
chwalipigte, lenia 1 zlodzieja.

Stowacy wyrazajg si¢ o sobie w przystowiach z pewng pobtazliwoscia,
wrecz wspdlczuciem:

Na Slowaka wszystkie czarty si¢ uwzigly: 1 Niemiec, i Tatar, i Madziar,
1 Cygan, i Zyd.

Stowaka nikt nie wspomoze tylko sam Pan Bég.

Przyszla bieda na Stowaka.

To jest dopiero bieda, co Stowaka zjada.

Nie ma gorszego ptaka od wyrodnego Slowaka.

Dodaé mozna, na szcz¢Scie, pelne nadziei wyrazenie: ,,.Stowak wszyst-
ko przetrzyma, Slowak o wszystko si¢ postara — Slowak jest do wszyst-
kiego zdolny”. W Polsce i w Czechach znane jest przystowie stawiaja-
ce Stowakéw w nieco bardziej pozytywnym Swietle: ,,Gdzie Stowak, tam
$piew”. W jezyku stowackim jest, co zrozumiale, o wiele wiccej przystéw
o rodakach, niz w jezyku polskim — my mamy ich doslownie kilka, na
dodatek nie sg powszechnie znane. Polskie przystowia ,,Hofczy jak Sto-
wak do godzin” oraz ,,Juz mu Stowiok kurzi do oczy” nie sg juz uzywane
przez Polakéw, a ich etymologia nie jest jasna. Warto je jednak przytoczyd,
bowiem sg to nieliczne przywolywane w literaturze przyklady przysiow
traktujacych o Stowakach. By¢ moze brak polskich przystéw o Stowakach
wigze si¢ z tym, ze polsko-stowackie stosunki zasadniczo nie byly wro-
gie?2. Ponadto Stowacy, w czasach gdy nie mieli swojej pafistwowosci, nie-
rzadko utozsamiani byli z Wegrami.

Czeskie stereotypy o Polakach jako ludzi nieuczciwych, handlujacych
wadliwym towarem, zbyt pewnych siebie, zuchwatych, na dodatek wro-
go nastawionych do Czechéw niewiele si¢ réznily od stereotypowego po-
strzegania Czechéw przez Polakéw?®. Oba narody wzajemnie na§micwa-
ty si¢ (i nadal to robig) ze swoich jezykéw — Czesi uwazajg jezyk polski

21 Cyt. za: J. Harbanowicz, Polska i Polacy w przystowiach...,s. 222.

22 Wigcej na temat stosunkéw polsko-stowackich w jezyku i kulturze zob. M. Jagiello, Stowacy
w polskich oczach. Obraz Stowakow w pismiennictwie polskim, t. 1-2, Warszawa 2005.

23 Zob. A. Kroh, Polak, Czech — dwa bratanki w: Narody i stereotypy, pod red. T. Walas, Krakéw
1995, s. 43-46.
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za deformacj¢ ich ojczystego jezyka, Polacy za$ twierdza, ze to jezyk cze-
ski jest niesamowicie zabawy, bowiem przypomina mowe matego dziecka,
ktére zdrabnia wszystkie stowa. By¢ moze wilasnie dlatego tak popular-
ne jest nieco pogardliwe wyrazenie ,,Pepiczek”?, jako zdrobniata forma
od stowa ,Pepik”, okreSlajacego Czecha. Przystowia okreslajace nasze
wady czy zalety narodowe nie s3 jednak zabarwione skrajnie pejoratyw-
nymi znaczeniami. Polskie przystowia o Czechach sg zaréwno pozytyw-
ne, jak 1 ztosliwe. Z jednej strony nardd czeski jest dla nas rownie walecz-
ny, wierny 1 pracowity, jak my sami, z drugiej strony —traktujemy Czechéw
z lekcewazeniem:

Co Polak, to pan, co Czech, to hetman.
Jak 1 Polak, tak 1 Czech, by nie robil, to by zdechl.
Czech mo w d* plech, a na plechu napisane, ze na Slasku nie zostanic?.
Za kazdym Czechem stoi czart z miechem.
Kiedy nie ma brylantu, dobry kamien czeski, kiedy nie ma lepszego, do-
bry i Moraczewski*.
Polsko-czeskie ztosci — germafskie rado$ci?.
Czeski post, polski most, wszg¢dzie nierzad*.
Lepszy doma czeski, jak u ludzi reAski®.

Przystowie ,,Co za Czech, stowo trzymaé?”, dzi§ dla Polakéw niezro-
zumiale, by¢ moze oznaczalo osobg, ktéra niczym wierny Czech, zacho-
wywala jaka$ tajemnice dla siebie, nie chciala zdradzié danego komus slo-
wa*’. We wspélczesnej polszczyZnie popularne jest wyrazenie ,, To czeski
film”3! ktdre nawiazuje do tytutu czeskiego filmu Nikz nic nie wie z 1947 r.

24 H. Markiewicz, Skrzydlate stowa. Wielki stownik cytatow polskich i obcych 2, Krakéw 2012,
s. 157.

25 Tym nietaktownym zdaniem dzieci polskie wyrazaly swoje lekcewazenie wobec dzieci czeskich
na Slasku Cieszyfiskim.

26 Jedrzej Moraczewski byl jednym z najbardziej popularnych literatéw poznanskich w I pol.
XIX w.

27 Praystowia sq... na wszystko, oprac. D. Swierczyfiska, Warszawa 2001, s. 289.

28 H. Markiewicz, Skrzydlate stowa. Wielki stownik cytatow polskich i obeych 2...,s. 177.

29 A. Cinciala, Przystowia, przypowiesci i cickawsze zwroty jezykowe ludu polskiego na §1¢;Jku,
Cieszyn 1885, 5. 27.

30 J. Krzyzanowski w dziele Mgdrej glowie dos¢ dwie stowie. Pigd centuryj praystow polskich
1 diabelski tuzin podaje za S. Adalbergiem, ze przystowie to moglto oznaczaé solidnos¢ czeska,
nakazujaca dotrzymywania slowa. Zob. J. Krzyzanowski, Mgdref glowie dos¢ dwie stowie. Pigé
centuryj przystow polskich i diabelski tuzin, Warszawa 1975, t. 1, s. 162-163.

31 Mata ksigga praystow polskich, pod red. S. Nyczaja, Radom 1994, s. 40. Znana takze pelniejsza
forma: ,Nikt nic nie wie, jak w czeskim filmie”, H. Markiewicz, Skrzydlate stowa. Wielki
stownik cytatow polskich i obeych 2.. ., s. 182.
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Czesi byli i s3 wobec siebie bardzo krytyczni. Za swoje wady narodowe
uznaja: stfomiany zapal, brak jednosci, nasladowanie wszystkiego, co obce,
brak wiary w siebie, unizono$¢ wobec wtadzy. Potrafia jednak docenié
takze swoje zalety: pracowito$é, umilowanie wolnosci, tolerancyjnosé,
pomystowosé, inteligencje®. Nie dziwi, ze majac taki stosunek do siebie,
uzywaja zartobliwych przystéw i wyrazen®:

Pan Bbg Czecha nie opusci, poki sam siebie nie opusci.
Prawdziwy Czech $piewa, gdy sobie podje.
Prawdziwi Czesi (prawdziwi patrioci)*.

Polsko-wegierskie stosunki stereotypowo postrzegane sg jako popraw-
ne, a nawet przyjazne. Historia relacji narodéw wypelniona jest wyda-
rzeniami, ktdre t¢ tez¢ moga potwierdzal. W XVI w. znany i powtarza-
ny byl wers marszu orawskiego, Hej, bystra woda...: ,Hej Madziar pije,
hej Madziar placi, hej u Madziara ptocom dzieci”¥. Przywotanie Wegréw
w pie$ni §wiadczy o zainteresowaniu tg narodowoscig w polskiej kultu-
rze ludowej. Jednak, jak w kazdych relacjach mi¢dzyludzkich, dochodzi-
to takze do pewnych zatargéw, nieporozumien czy wzajemnych pretensji.
W XVII w. Waclaw Potocki pisal z niemalg ztosliwoscig: ,,Pizmo z ciebie
jedzie jak czosnek z Wegrzyna. Tlucz Wegrzyna w mozdzierzu, przecie
on bedzie czosnkiem §mierdzial po staremu”.

Powiedzenia te, bedace aluzjg do polityki prowegierskiej, bez konteks-
tu literackiego 1 historycznego sa niezrozumiale i by¢ moze dlatego nie sa
dzi§ uzywane. Bardziej uniwersalne poglady na temat wegierskich cnét
i wad podaja przystowia: XVI-wieczne: ,\Wegrzynowi wierzy¢ nie trzeba,
azby mial trzy oka” (tzn. nigdy); XIX-wieczne: ,Z kiepska po wegier-
sku sie robilo” (tzn. po blazensku); ,I na Wegrach nie poloza chleba na
weglach” (tzn. wszedzie trzeba na chleb pracowad); ,,Gdzie Wegier (Ma-
dziar), tam gniew”*. Polskie stereotypy na temat Wegréw wyrazaly nasza
nieufno$¢ (Wegrowi nie mozna wierzy<), zto§liwosé (po wegiersku, czyli
zle, Smiesznie), ale takze byly Swiadectwem naszego podziwu dla narodu,

32 A Mestan, Czeski stereotyp Czechdw a czeski stereotyp Polakéw w: Narody i stereotypy, pod red.
T. Walas, Krakéw 1995, s. 37.

33 Jesli nie zaznaczono inaczej, czeskie przyslowia cyt. za: F.L. (vjelakovsky’/, Mudroslovi’ ndrodu
slovanského. ...

34 Cz. ,byvali Cechove” (zart.) — prawdziwi Czesi, prawdziwi patrioci. Jest to swoiste westchnienie
oznaczajace, ze ,Kiedy$ byl to wspanialy naréd”; poczatek piesni VJ. Piska Byvali Cechove,
T.Z. Orlos, Czesko-polski stownik skrzydlatych stow, Krakéw 1996, s. 46-47.

35 H. Markiewicz, Skrzydlate stowa. Wielki stownik cytatow polskich i obcych 2...,s. 517.

36 Znany jest takze dtuzszy wariant ,,Gdzie Wegier, tam gniew, gdzie Stowak, tam $piew”, Ksigga
praystow polskich, oprac. D. 1 W. Mastowscy, Kety 2000, s. 534.
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ktory jest wesoly, rozrywkowy, ale i pracowity. Wegrzy zazwyczaj wyra-
zali si¢ o Polakach z sympatig. Wegierskie powiedzenie ,,Postgpowaé jak
Polak”% byto aluzja do arystokratycznego, hardego, sarmackiego tempera-
mentu Polakéw. W XIX w. méwiono: ,,Madziar, Polak a Turek to rodzeni
bracia”. Najstawniejsze, powtarzane przez obie narodowosci przystowie
to: ,,Polak, Wegier — dwa bratanki: 1 do szabli 1 do szklanki” (wystepuje
tez w wariantach: ,Polak, Wegier, dwa bratanki: do gulaszu i do szklan-
ki”; ,Polak, Wegier dwa bratanki: i do korda, i do szklanki)”*. Historia
tego przyslowia od powstania az po czasy wspélczesne moglaby stano-
wi¢ odr¢bny temat do rozwazan. Powstalo wiele innych tekstow kultury,
ktére bezposrednio nawiazuja do tego XVIII-wiecznego przystowia®, co
niewatpliwie stanowi dowéd na to, ze jest nie tylko poklosiem dawnych
dziejéw, ale wcigz aktualnym opisem wzajemnych stosunkéw. Negatyw-
nym epizodem w historii polsko-wegierskiej przyjazni byty lata 80. XX w.
Popularne wéwczas na Wegrzech dowcipy o Polakach byly dosé ziosliwe —
Polacy postrzegani byli jako leniwi, ociagajacy si¢ w pracy, na dodatek nie-
uczciwi. Te negatywne opinie podsycane byly przez politykdw, ktérzy na-
rzucali stereotypowe myslenie o glupim Polaku, walczacego z czolgami
przy pomocy bagnetéw*. Pomimo tych krétkotrwalych wasni, nasze wza-
jemne stosunki uktadaly si¢ najczesciej pozytywnie, a stereotypowe mysle-
nie o Wegrach wigzalo si¢ z pozytywnymi emocjami.

Omawiajac przyslowia nalezy nadmieni¢ o osobnej grupie przysiow,
tzw. priamelach, czyli wieloczlonowych zwrotach przyslowiowych, ktére
zazwyczaj wystepuja w formie taficuszkowych rymowanek. Ponizej wy-
mienione zostaly wybrane priamele polskie, czeskie i stowackie. Niekto-
re wystgpujg réwnocze$nie w réznych jezykach w identycznej lub nieco
zmodyfikowanej formie (np. zmienia si¢ cecha danego narodu badzZ sam
nardd).

37 J. Reiman, Wegierskie postrzeganie Polakow w latach osiemdziesigtych w: Narody 1 stereotypy, pod
red. T. Walas, Krakéw 1995, s. 65.

38 Przystowie pochodzi prawdopodobnie z czaséow, gdy Generalno$¢ Konfederacji Barskiej
przebywala w Preszowie (1769-1772). Przystowie jest cz¢cia wierszyka, znanego zaréwno
w Polsce, jak na Wegrzech: ,Polak, Wegier — dwa bratanki,/ i do konia, i do szklanki/ oba
zuchy, oba zwawi,/ niech im Pan Bog blogostawi”.

39 Zob. piosenki wspolczesnych artystow: wegierski zespdt Hungarica i polski gitarzysta Andrzej
Nowak nagrali dwuje¢zyczna piosenke hardrockowa Lengyel, Magyar/Polak, Wegier, a polscy
hip-hoppowcy Niezidentyfikowani, Domin i Wuem Enecha — piosenke Lengyel, Magyar,
w ktdrej nie tylko przywolujg przystowie, ale opisujg histori¢ stosunkéw polsko-wegierskich.

40 J. Reiman, dz. cyt., s. 63.

41 D. éwierczyﬁska, Stereotypowe oceny narodow w przystowiach polskich i krajow sgsiednich
w: Symbioza kultur stowiasiskich i niestowiariskich w Europie jmd/(ou/fj, pod red. M. Bobrow-
nickiej, Krakéw 1996, s. 248.
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Gdzie Stowaczka, tam $§piew, gdzie Madziarka, tam gniew, gdzie Niemki-
ni, tam falsz, gdzie Cyganka, tam kradziez* (stow.).

Stowak — wol, Niemiec — k6l, Madziar — trawa zielona, Francuz — réza

*

czerwona. — Przyszedl wol, zlamal kél, zoral trawe zielona, ob...* r6ze

czerwona® (stow.).

Diabel Ewe po wlosku zwodzil, Ewa Adama po czesku, Bég ich po nie-

miecku gromil, aniof za§ po wegiersku z raju wygnat* (pol.).

Wegrzy zachowali si¢ jak Polacy, Polacy jak Czesi, a Czesi jak $winie®
(pol.).
Czeszka w kuchni, Niemka w stajni (obejsciu, chlewie), Francuzka w 16z-

ku — najlepsze* (cz.).

Co Polak, to szlachcic, co Niemiec, to kupiec, co Wloch, to rzemieslnik,
co Hiszpan, to zolnierz, co Francuz, to doktor, co Wegrzyn, to zdrajca, co
Mazur, to wojewoda, co Cygan, to tazg¢ga (pol.).

Co Czech, to muzykant, co Wtloch, to doktor, co Niemiec, to kupiec, co
Polak, to szlachcic (pol.).

Wegierski most, niemiecki post, polska modlitwa — mato warte? (stow.).

W Polsce jes¢, w Wegrzech pié, w Niemczech spal, we Wloszech gacho-
wacé (pol.).

Polski most, niemiecki post, wloskie nabozenstwo, francuskie malzen-
stwo — wszystko to blazefistwo (pol.).

Kocha si¢ jak Polak w obczyZnie, panek w pafiszczyZnie, chlopek w barlo-
gu, Rusin w pierogu® (pol.).

Polaka Niemiec, Niemca Wloch, Wlocha Hiszpan, Hiszpana Zyd, Zyda
tylko diabet oszuka (pol.).

Wegier brat, Niemicc szwagier, Cygan kumoter, Zyd sasiad® (stow.).

)]
43
44

45
46
47
48
49

Tamze, s. 250.
Cyt. za: A.P. Zéturecky, Slovenské. ..

Przypowiesci polskie przez Salomona Rysiriskiego zebrane, a teraz nowo wydane i na centurji
osmnascie roztozone, 1634, s. 3.

H. Markiewicz, Skizydlate stowa. Wielki stownik cytatéw polskich i obcych, Krakéw 2007, s. 545.
D. éwierczyﬁska, Stereotypowe oceny narodow w przystowiach...,s. 251.

Cyt. za: A.P. Ziturecky, Slovenské. . ..

D. Swicrczyﬁska, Stereotypowe oceny narodow w przystowiach. .., s. 249.

Cyt. za: A.P. Zaturecky, Slovenské. ..
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Przedstawione pokrdtce wybrane przystowia sg podobne pod wzgle-
dem strukturalnym 1 semantycznym, sa w wickszosci przystowiami pelny-
mi (zdaniowymi), chol w uzyciu s3 tez wyrazenia przystowiowe czy ha-
sla, zaczerpnigte z ludowych piedni, hasel, sloganow czy cytatéw znanych
os6b. Przystowia na temat sgsiadéw sa podobne: wyrazamy zaréwno lek-
cewazenie, jak 1 zachwyt, niekiedy zazdro$cimy, pogardzamy, traktujemy
z wyzszo§cig. Nalezy jednak wyraznie zaznaczyé, ze wyrazone w przy-
stowiach sady o narodach Grupy Wyszehradzkiej nie wyrazajg wrogosci.
Brak w omawianych przystowiach obrazoburczych opinii na temat po-
szczegblnych narodéw. Stereotypy 1 zwiazane z nimi przyslowia czgsto
powstawaly na skutek wyobrazen i przekonan ludowych, przez co nie-
rzadko maja niewiele wspélnego z rzeczywistymi cechami narodowymi.
Mimo to, nadal sg powtarzane przez kolejne pokolenia, chociaz mental-
nos$¢, jak 1 warunki geopolityczne zmienily si¢ na tyle, ze trudno przyjaé,
by wszystkie mialy znamiona aktualnosci. Z drugiej strony, obecno$¢ przy-
stow z wielowickowym rodowodem w naszych jezykach $wiadczy o tym
jak mocno zakorzenily si¢ w Swiadomosci poszczegdlnych grup spolecz-
nych i ich kulturze. Umieszczone niegdy$ w ludowych porzekadiach ste-
reotypy dzi§ znajdujg odzwierciedlenie w innych dziedzinach zycia czy
w tekstach kultury, zwlaszcza w publicystyce, literaturze, dziatalnosci pro-
pagandowej, polityce, muzyce, filmie, sztuce plastycznej. Kazde negatyw-
ne wyrazenie na temat naszej narodowosci, skierowane ze strony innej
nacji, moze w pewien sposéb zniechecal, a nawet oburzal. Nikt przeciez
nie lubi by¢ wystawiany na po$miewisko, a je$li w gre wchodzi urazenie
dumy narodowej, nie trudno o podsycenie konfliktu. Pomimo réznorod-
nosci kulturowej, wspélnota Czwoérki Wyszehradzkiej posiada wiele cech
wspélnych lub podobnych, ktérych wyrazem mogg by¢ takze przystowia,
przenikajace z jednego jezyka do drugiego i funkcjonujgce w niemal iden-
tycznym znaczeniu na gruncie wszystkich panstw.

Moéwi sig, ze ,,przystowia sg madroscig narodéw”. Czy zatem stereoty-
powe postrzeganie naszych nacji nalezy uznaé za niepodwazalne prawdy
zyciowe? Stereotypy wyrazone w przystowiach trudno wspélczesnie na-
zwal rzeczywistymi opiniami, jakimi narody V4 si¢ darza. Wiele z nich
przytaczanych jest w formie zartobliwej i niewiele maja wspdlnego z tym,
co myslimy o przedstawicielach danego narodu. By¢ moze zamiast zasta-
nawiac si¢ nad stusznoscig badZ bezzasadnoscig istnienia poszczegdélnych
stereotypowych opinii na temat narodéw w przystowiach, nalezaloby za-
cytowacd i zgodzic si¢ z doskonalym aforysta Stanistawem Jerzym Lecem,
ktory stwierdzil: ,,Przystowia sobie przecza. I to jest wlaSnie madroscia
ludowa”".

50 S.J. Lec, Mysli nieuczesane, Krakow, 1974, s. 54.
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