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O kulturoznawstwie (polskim)

Minister Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego Jaroslaw Gowin we wrze$niu
2017 roku oglosil, ze rodzima systematyka dyscyplin badawczych musi
zostal dostosowana do standardéw wyznaczonych przez Organizacje
Wspétpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD). Jedna z blisko 70 dyscy-
plin, jakie moga zosta¢ zlikwidowane jest kulturoznawstwo. Wprawdzie
lista Ministerstwa nie jest jeszcze gotowa, a wirdd przedstawicieli Srodo-
wisk rzadowych nie ma zgody, co do ostatecznego ksztaltu ustawy wpro-
wadzajacej do polskiej nauki §wiatowe normy, jednak wicepremier mial
o$wiadczyé, iz kulturoznawstwo winno petni¢ role ,poddycypliny w ra-
mach jakiej$§ szerszej kategorii”. W podstawowym wykazie dyscyplin re-
komendowanych przez OECD w celu osiagniecia mozliwie najwyzszego
poziomu wzrostu gospodarczego i stopy zyciowej obywateli, nie wystepuja
takie nazwy jak ,,Culturology” i ,Cultural studies”. Ta druga w niektérych
krajach Europy Zachodniej miesci si¢ w kategorii ,,Other humanities”,
jednakze przegladajagc dokumenty OECD, cze¢Sciej niz na nia, mozna
natrafi¢ na okreslenia typu ,,Cross-cultural studies”, za$ stowo ,culture”
zdaje si¢ taczy¢ gléwnie z wyrazeniem ,tourism”. Zrazu zreszta nalezy
tu zaznaczyé, ze wyroste na gruncie polskim kulturoznawstwo nie jest
tozsame z rozwijanymi chociazby w Wielkiej Brytanii postmarksowskimi
ycultural studies” ani tez z zainicjowang w Rosji interdyscyplinarng dzie-
dzing o nazwie ,KynbTyponorusa”, ktora w okresie stalinowskim zostata
zastapiona przez marksistowskie badania spoleczne i przywrécona dopie-
ro po upadku Zwigzku Radzieckiego. Zdecydowanie blizej nam jest do
niemieckich ,,Geisteswissenschaften”, czyli tradycji majacej swoj poczatek
w tzw. ,przelomie antypozytywistycznym”. Wsréd jej zalozycieli wymie-
nia si¢ w szczegdlnosci wybitnego filozofa kultury Wilhelma Dilthey’a,
ktéry sformulowal podstawowe tezy dotyczace odmiennosci i odr¢bnosci
metod stosowanych w naukach humanistycznych. Zatozyciel pierwszych
w Polsce studiéw kulturoznawczych — Stanistaw Pietraszko, dowodzac
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autonomii kultury czy swoistosci jej porzadku — réwniez jako osobne-
go przedmiotu poznania — wlasnie do tej tradycji odwolywal si¢ przede
wszystkim.

Staraniami Pietraszki, ktérego w walce z dygnitarzami partyjny-
mi wspieraly zwlaszcza Stefania Skwarczyniska i Antonina Kloskowska,
w roku 1972 udalo si¢ utworzy¢ eksperymentalny kierunek akademicki
w Uniwersytecie Wroctawskim. Od samego poczatku studia kulturoznaw-
cze nie tylko cieszyly si¢ wielkim zainteresowaniem ze strony kandyda-
tow, ale i uwazane byly za prestizowe. Patrzgc na siatki godzin nietrudno
domysli¢ si¢ przyczyn takiego stanu rzeczy. Elitarne, przeznaczone dla
stosunkowo niewielkiego grona studentdéw zajecia, pozwalaly na zdoby-
cie wiedzy zar6wno na temat (nicuwzglednianych w marksistowskich
programach nauczania) koncepcji z zakresu filozofii 1 teorii wspolczes-
nej humanistyki, jak tez o aspektowych zjawiskach kultury. Przykladowo,
spogladajac na wykaz filméw ogladanych i analizowanych w ramach wy-
kfadéw o kinie, trudno wyobrazié sobie inne miejsce, w ktérym zapoznac
by si¢ bylo mozna z podobng liczbg rodzimych i zagranicznych arcydziel
(pokaz kazdej produkcji wymagal osobnej zgody 1 prosby o kopi¢ — kie-
rowanej do Warszawy). Studia przedstawialy si¢ jako bardzo atrakcyjne,
zas§ cieszacy si¢ opinig dobrze wyksztalconych absolwenci, znajdowali za-
trudnienie na kierowniczych stanowiskach w najwazniejszych instytu-
cjach kultury, w mediach i administracji publiczne;.

W zaleznosci od o$rodka — w §lad za Wroctlawiem, badania i ksztalce-
nie kulturoznawcze rozpoczeto w Poznaniu i Lodzi (1976) oraz w Ka-
towicach (1977) — koncentrowano si¢ na réznych dziedzinach kultury,
a teorie jej dotyczace, podobnie jak w przypadku innych dyscyplin na-
ukowych, zawieraly nieco odmienne, poniekad konkurencyjne definicje
1 modele eksplanacyjne. Jednak generalnie rzecz biorac, niezaleznie juz
od niuanséw natury ontologicznej i epistemologicznej, panowata zgod-
nos¢ co do tego, iz kulture 1aczyé nalezy z porzadkiem symboli, senséw,
normatywow, regulatywow, a zwlaszcza warto$ci.

Z zwigzku z tym, ze kulturoznawstwo cieszylo si¢ statusem kierun-
ku unikatowego, co niosto za sobg specjalne uprawnienia dotyczgce mi-
nimum kadrowego, po 1989 roku pod jego szyldem zacz¢ly powstawac
licznie nowe studia, w ramach ktérych rzeczywistym przedmiotem na-
uczania 1 badan byly badz to aspekty czy dziedziny kultury, badz zjawiska
z okresSlonych obszaréw geograficzno-kulturowych. Interdyscyplinarny
charakter analiz ulegl rozszerzeniu, gdy po roku 2000 pojawita si¢ moz-
liwos§é zdobywania tytutéw naukowych w zakresie kulturoznawstwa (po
tym, gdy zyskalo ono formalnie — watpliwy obecnie dla ministra Gowi-
na — status dyscypliny). Do miana kulturoznawcéw pretendowaly osoby,
dla ktérych pola macierzystych nauk okazaly si¢ zbyt ograniczone.
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Chot procesy te mialy z pewnoscig wplyw na erozj¢ kulturoznawczej
tozsamosci, to jednak wsréd przedstawicieli glownych oSrodkéw badaw-
czych, a takze absolwentéw i czlonkéw PTK, wydaje si¢ istnieé¢ poczucie
zintegrowania 1 przckonanie o odr¢bnosci dyscypliny, jak tez o nieredu-
kowalnosci obiektu jej poznania do wiedzy gromadzonej przez pozostale
nauki humanistyczne oraz spoleczne.

Ukazaniu owej tozsamosci, ale takze refleksji nad temat przesziosci
1 przyszlosci dyscypliny po§wiccony jest projekt badawczy ,,Kulturoznaw-
stwo polskie. Historia i dziedzictwo dyscypliny” realizowany w latach
2014-2018 na Wydziale Nauk Historycznych i1 Pedagogicznych Uniwer-
sytetu Wroctawskiego. Prace finansowane sa przez Ministerstwo Nauki
1 Szkolnictwa Wyzszego w ramach Narodowego Programu Rozwoju Hu-
manistyki. Zdajac sobie sprawe z tego, iz nigdy nie bylo mozna méwic
o spdjnej perspektywie poznawczej wewnatrz ,mlodej” nauki (trudno
stwierdzi¢ czy jakkolwiek dziedzina wiedzy wyksztalcita takowg perspek-
tywe w krotkim okresie 45 lat), uznaliSmy jednak ze wspélczesnie ,niewy-
razno$¢” zasadniczych zalozen lezacych u podstaw jej powstania wyjat-
kowo mocno cigzy na dyscyplinie (i jej obrazie). Naszym celem stalo si¢
wiec zaprezentowanie i utrwalenie w Swiadomosci rodzimego Srodowiska
naukowego owego unikalnego, oryginalnego 1 nader waznego dla polskiej
mys$li humanistycznej fenomenu, jakim jest kulturoznawstwo. Prezen-
tacja rozwoju mysli teoretycznej oraz metodologicznej w badaniach nad
kultura, przedstawienie zastuzonych na tym polu uczonych, charaktery-
styka wypracowanych przez nich koncepcji 1 modeli dydaktycznych, jak
réwniez opisanie organizowanego od lat siedemdziesiatych XX w. zaple-
cza instytucjonalnego, stanowi przedmiot zainteresowan zespotu sktada-
jacego si¢ z jedenastu badaczy reprezentujacych nie tylko rézne oSrodki
kulturoznawcze, a takze inne, pokrewne dyscypliny naukowe takie, jak:
antropologia kulturowa czy socjologia. Efekty analiz zostana przedstawio-
ne w czterech publikacjach, ktére ukazg si¢ w najblizszych miesigcach.

Mamy nadziejg, iz zardwno ten projekt, jak i inne bliskie mu inicja-
tywy, pozwola przedstawiciclom $rodowisk akademickich 1 urzednikom
odpowiedzialnym za reforme¢ szkolnictwa wyzszego, dostrzec poten-
cjal naukowy kulturoznawstwa. JesteSmy przekonani, ze warto umozli-
wic kontynuacje¢ i dalszy rozwdj stworzonej w naszym kraju, wyjatkowe;j
tradycji badawczej. Redukeja liczby dyscyplin, majaca na celu machinal-
ne dostosowanie si¢ do schematéw zalecanych przez OECD, przyszlosci
owej dziedziny poznania i studiéw uniwersyteckich, z calag pewnoscig si¢
nie przystuzy.
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