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STRESZCZENIE

Autor artykulu bada relacje mi¢dzy kulturg akademicka i kulturg stu-
dencky oraz analizuje stosunek obydwu wymienionych kultur do idei
uniwersytetu. Badania prowadzone w tym artykule majg charakter
fenomenologiczny, a ich celem jest opisanie istotowych ryséw kultury aka-
demickiej 1 studenckiej oraz idei uniwersytetu. W artykule chodzi o wska-
zanie teoretyczno-aksjologicznego podloza dziatalnosci uniwersyteckiej,
w ramach ktérej mamy do czynienia z kulturg akademicksa 1 studencka.
Jednym z zadan artykulu jest okreSlenie, ktéra ze znanych koncepgeji kul-
tury koresponduje ze wszystkimi trzema wymienionymi w tytule elemen-
tami. Autor wskazuje, iz jest to pojecie kultury okre$lanej niemieckim sto-
wem Bildung. To koncepcja kultury, ktéra kladzie nacisk na ksztaltowanie
lub formowanie osoby ludzkiej pod wzgledem intelektualnym i moral-
nym, opisywana takze za pomocg greckiego pojecia paideia. Kultura jako
ksztaltowanie (Bildung lub paideia) czlowieka w zakresie jego czlowie-
czenstwa laczy ide¢ uniwersytetu, kulture akademicks i kulture studen-
cka. Elementy te pozostajg wobec siebie w relacji fundowania: idea uni-
wersytetu stanowi aksjologiczng podstawe kultury akademickiej, a kultura
akademicka jest aksjologicznym fundamentem kultury studenckiej. Rela-
¢ja fundowania zachodzgca mi¢dzy tymi rzeczywisto$ciami potwierdza
ich strukturalng jedno§é, wyrazajaca sic w jednosci okreslajacych je war-
toSci, takich jak prawda, dobro 1 pigkno, a wigc wartosci intelektualnych,
moralnych i estetycznych. Wartosci te realizuje cztowiek (nauczyciel, stu-
dent) jako uczestnik zycia uniwersyteckiego, ksztaltowany (wychowy-
wany) w czlowieczefstwie, rozumianym jako jego aksjologiczna istota.
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ABSTRACT

Academic Culture, Student Culture and the Idea of the University

The article examines the relationship between academic culture and stu-
dent culture, analyzing their connection to the idea of the university. Adopt-
ing a phenomenological approach, it seeks to describe the essential features of
these interrelated phenomena and the idea of the university. The study aims
to outline the theoretical and axiological foundations of university life, where
academic and student cultures coexist. One of the objectives is to determine
which concept of culture encompasses all three elements mentioned in the
title. The author indicates that this is the concept of culture encapsulated by
the German term Bildung, which denotes the intellectual and moral shaping
or formation of a human being, also captured by the Greek concept of paideia.
Understanding culture as the shaping (Bildung or paideia) of an individual’s
humanity unites the idea of the university, academic culture and student cul-
ture. These elements share a foundational relationship: the idea of the univer-
sity constitutes the axiological basis for academic culture, which, in turn, forms
the axiological foundation for student culture. This foundational relationship
attests to their structural unity, reflected in shared values such as truth, good
and beauty — intellectual, moral and aesthetic ideals. These values are mani-
fested by individuals whose humanity is shaped (or educated) — which is the
axiological essence of a human being — through participation in university
life, where academic culture and student cultures are cultivated in accordance
with their essential nature. This structural and axiological unity is described
in the article.

KEYWORDS: university, academic culture, student culture, education, values

Fenomeny kultury akademickiej i kultury studenckiej nie moga by¢
w pelni opisane, jesli nie zostang odniesione do idei uniwersytetu. Opi-
sujac ich istote, nalezy okresli¢, ktére sposréd licznych znaczenn pojecia
ykultura” koreluje z nimi. Poniewaz kazda z dwu wspomnianych kultur
moze byé ujeta tylko w Swietle idei uniwersytetu i zadan z niej wynika-
jacych, dlatego nalezy najpierw zarysowac t¢ ideg, aby nast¢pnie opisa
sens kultury odwzorowywany przez nia. Dzigki temu bedzie mozna ujaé
relacje migdzy kulturg akademicks a kultura studencka oraz, na podsta-
wie analiz fenomenologicznych, wskazaé istotne cechy kultury studen-
ckiej. Zarazem ukaze si¢ teoretyczno-aksjologiczne podloze dzialalnosci
uniwersyteckiej, w ramach ktérej istniejg fenomeny kultury akademickiej
1 studenckie;j.
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Pojecie uniwersytetu, wywodzace si¢ od tacifiskiego slowa universitas, cho-
ciaz do dzisiaj stosowane w kregu cywilizacji euroatlantyckiej w odnie-
sieniu do szkolnictwa wyzszego, nie jest obecnie rozumiane w sposéb
zgodny z jego sensem pierwotnym, nadanym mu w Sredniowieczu (Stré-
zewski, 2013; Jaspers, 2017). Czesto nie jest to takze pojecie odnoszone do
nowozytnej idei uniwersytetu, wdrozonej przez Wilhelma von Humbol-
dta w zalozonym z jego inicjatywy w 1809 r. Uniwersytecie Berlifiskim,
stanowigcym wzorzec dla szkét wyzszych w wielu krajach §wiata (Gada-
mer, 2008). Nie jest to jednak nic dziwnego, skoro rzeczywistos¢ dokola
nas nieustannie si¢ zmienia. Takze uniwersytet podlega zmianom. Wolno
jednak pytad, jak czyni to wielu przedstawicieli nauki, o ide¢ uniwersytetu
(Jaspers, 2017). Pytanie to sformutowal m.in. Tomasz Gasowski, gdy pisat:

czy istnieje jaki§ twardy rdzen uniwersytetu, ktéry pozostaé musi nie-
zmienny, trwale wpisany w jego istot¢, w przeciwnym bowiem razie prze-
stanie on istnieé, a jego miejsce zajmie jaka$ inna instytucja, np. wyzsza

szkota zawodowa? (Ciborowska, Gasowski, Piela i Szlachta, 2011, s. 7).

Odpowiedz na to pytanie pozwala okresli¢ nie tylko istote, ale takze zada-
nia uniwersytetu. Umozliwia réwniez okreSlenie istoty kultury akademi-
ckiej i studenckiej w relacji do idei uniwersytetu.

W wypowiedziach naukowcéw, ktérzy podjeli refleksje nad uniwer-
sytetem i pozytywnie odpowiadali na pytanie o jego rdzef, powtarza si¢
przekonanie, iz do istoty uniwersytetu — do jego ,twardego rdzenia”,
o ktéry pytamy — nalezy fakt, ze uniwersytet to miejsce poszukiwania
prawdy. Prawda jednak, chociaz jest wartoScig najwyzszg wyznaczajaca
gléwne zadanie uniwersytetu, nie zawsze jest rozumiana tak samo przez
wszystkich, co rodzi trudnosci w jej poszukiwaniu i w organizacji pracy
badawczej majacej to poszukiwanie na celu. Wiladyslaw Strézewski pisze
0 tym nast¢pujgco:

OkresliliSmy uniwersytet jako instytucj¢ powolang do poszukiwania
i krzewienia prawdy naukowej. Pojeciem kluczowym w tym okresleniu
jest ,prawda”. Wiemy, ze prawda rozumiana jest r6znie (...) juz sam fakt
owej réznosci Swiadczy o tym, ze prawda (...) jest sprawg trudna. I jest
trudng w kazdym ze swych rozumien, gdy tylko bierzemy pod uwage
nalezgcg do jej istoty obiektywno$¢, absolutno$¢ i bezinteresownosé, kt6-
rej wymaga jej dociekanie. A wigc, gdy, jednym stowem, traktujemy ja jako
warto$¢ najwyzsza. Trudnosé prawdy to przede wszystkim trud jej zdoby-
wania. Wiedzac o tym, musimy z gory liczy¢ si¢ z wielo$cig drég docho-
dzenia do niej. Ich konieczno$¢ potwierdza takze praktyka. Totez postulat
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metodologicznego pluralizmu musi byé traktowany jako naczelna idea
regulatywna kazdej instytucji poswigconej zdobywaniu naukowej prawdy

(2013, 5. 255-256).

Poszukiwanie prawdy na jednej tylko i okreSlonej z géry drodze byloby
rodzajem ideologii, ktérej nalezy wystrzegaé si¢ w uniwersytecie.

Pojawia si¢ wicc postulat wolnosci badan naukowych, gdyz prawda
1 wolno$¢ sa SciSle zwigzane. Wymoég wolnoéci zapewnia, konieczny
w uniwersyteckich badaniach, pluralizm metodologiczny. Ten ostatni jest
nieunikniony, jesli badania naukowe sa poszukiwaniem prawdy, a nie
wdrazaniem okres§lonej ideologii. Wynika to z faktu, jak ujmuje to Str6-
zewski, ze

Istnieje konieczno$¢ wstgpowania na rézne drogi 1 wyprobowywania r6z-
norodnych metod badawczych. Wymaga to z kolei bezwzglednej wolno-
§ci ich stosowania, wolno$ci podejmowania jednych i odrzucania innych,
wolnoSci w osigganiu sukcesu, ale i wolno§ci w narazaniu si¢ na biad

i porazke (2013, 's. 256).

Nierozdzielne i warunkujace si¢ wzajemnie warto$ci prawdy i wolnoSci
uniwersytet musi pielegnowac, pozwalajac na ich nieskr¢powang realiza-
cje, jesli chee by¢ wierny swej idei.

Realizacja wartosci, pojawiajacych si¢ w polu odpowiedzialno-
§ci wyznaczonym przez ide¢ uniwersytetu, dokonuje si¢ we wspdlnocie
tworzonej przez badaczy 1 studentow, ktérzy uczestnicza w badaniach
ich nauczycieli. Jak pisze Karl Jaspers: ,Uniwersytet 1aczy ludzi, ktorzy
poznaja naukowo 1 zyja intelektualnie. Pierwotny sens universitas jako
wspolnoty nauczycieli i uczniéw jest rdbwnie wazny, jak sens polegajacy na
jednosci wszystkich nauk” (2017, s. 99). Te dwa znaczenia pojecia univer-
sitas stanowig o etosie uniwersytetu okre§lonym przez podwéjny wymiar
jednosci (wspdblnoty) oséb tworzacych uniwersytet 1 jednoSci badan
naukowych. Jedno$¢ nauk zaklada, iz badania w ramach uniwersytetu
prowadzi si¢ w wielu dyscyplinach. Jednos§¢ wszystkich nauk, okreslajaca
etos uniwersytetu, skutkowad winna tym, ze uczestnicy badan naukowych
w poszczegblnych dyscyplinach nie ograniczajg si¢ do swej specjalizacji.
Gdy tak si¢ dzieje, mamy do czynienia z wypaczeniem idei uniwersytetu
(Strézewski, 2013).

Wypaczeniem tej idei byloby takze ograniczenie zadan uniwersytetu
do dydaktyki. Co najmniej od czaséw Humboldta, jesli nie od poczat-
kéw uniwersytetu w Sredniowieczu, idea universitas, wspélnoty uczacych
1 nauczanych, zaklada uczestnictwo nauczanych w badaniach prowadzo-
nych przez nauczajacych badaczy. Wspdlnoty uczacych si¢ i nauczajacych
nie mozna ograniczaé do przekazywania wiedzy, gdyz w relacji miedzy
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nauczycielem uniwersyteckim a studentem chodzi takze o przekaza-
nie umiejetnosci z zakresu warsztatu badacza. W reformie uniwersytetu
przeprowadzonej niegdy$ przez Humboldta najistotniejszy byl sprzeciw
wobec traktowania uniwersytetu jako szkoly zawodowej. Ide¢ uniwersy-
tetu oparto wi¢c na ksztalceniu (Bildung) (Gadamer, 2008). Hans-Georg

Gadamer pisze w tym kontekscie:

idea uniwersytetu, jaka rozwingla si¢ w ciagu ostatnich dwdch stuleci
[y. XIX 1 XX wicku — moje A.G.], w istocie wsz¢dzie oznacza przejscie
od doctrina do badania lub, by uzy¢ okreslenia Humboldta: przejscie do
»hauki, ktéra nie jest jeszcze catkowicie odkryta”. Nazywamy to bada-
niem, a przyczynianie si¢ do badan uznajemy za najgl¢biej zwiazane
z ideg uniwersytetu. Udzial w badaniu naukowym nie jest jednak przy-
gotowaniem do zawodu, w nauce, ktérg mozna zastosowad, lecz oznacza

yksztalcenie” (Bildung) (2008, s. 241).

Dla Humboldta udzial w rozwoju nauki to przeciwienistwo fachowo-
§ci, czyli praktycznej umiejetnosci wykorzystania przyswojonej wiedzy.
Wedlug Gadamera, pojecie Bildung mialo tu sens sprzeciwu wobec uzy-
tecznosci, gdyz wyraza ono zycie w §wiecie idei jednoczacych wspélnote
studiujacych i nauczajgcych (2008).

Mozna stwierdzié, iz ide¢ uniwersytetu okreslaja pojecia: universitas
(jako wspdlnoty nauczajacych i uczacych si¢ oraz jednos¢ nauk); prawdy
(poszukiwanie i rozpowszechnianie prawdy naukowej); wolnosci badan
naukowych; ksztalcenia (Bildung jako uczestnictwo w badaniach niebg-
dacych przygotowaniem do zawodu). Przeprowadzone analizy pozwalaja
na przejscie od analizy idei uniwersytetu, ktérego zadaniem jest ksztalce-
nie, do odpowiedzi na pytanie, jakie rozumienie kultury ta idea odwzo-
rowuje. To pojecie kultury zwigzane jest przede wszystkim z ideg ksztal-
cenia (Bildung). Ona jest plaszczyzng, na ktorej dokonuje si¢ przejscie
mi¢dzy ideg uniwersytetu a ideg kultury. Ta ostatnia moze by¢ rozumiana
jako ksztalcenie lub formowanie czlowieka, ktére opisuje greckie pojecie
paideia, ttumaczone jako wychowanie.

Niemieckie stowo Bildung, jakkolwiek trudne do przelozenia na jezyk
polski, najcz¢sciej oddawane jest wlasnie jako ,ksztalcenie” w sensie for-
mowania ludzkiej osoby. Tlumaczenie to pozwala zwigzal znaczenie
Bildung z sensem greckiego poj¢cia paideia. To ostatnie oznacza m.in.,
majac jednak szerszy sens, wychowanie, czyli formowanie czlowieka pod
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wzgledem fizycznym i moralnym (Jaeger, 2001, s. 5). W jezyku facifiskim
byto ono oddawane przez pojecie cultura (Arendt, 1994, s. 250). Te tradycje
znaczeniowg kontynuuje m.in. idealizm niemiecki. Jak pisze Gadamer:

Teraz ksztalcenie wigze si¢ najSciSlej z pojeciem kultury i oznacza przede
wszystkim swoiscie ludzki sposdb wyksztalcenia naturalnych predyspo-
zycji 1 zdolnosci czlowieka. W okresie od Kanta do Hegla nasze pojecie

zyskuje petny okreSlony przez Herdera charakter (2007, s. 36).

Johann Herder postulowal wszak ,ksztalcenie prowadzace do czlowie-
czenstwa” (Gadamer, 2007, s. 35). O ile Immanuel Kant nie uzywa w tym
kontekscie pojecia Bildung i pisze o kulturze (Cultur), to Georg W.F. Hegel,
gdy podejmuje kwesti¢ obowigzkéw wobec samego siebie, pisze o samo-
ksztalceniu 1 ksztaltowaniu. Niuanse mic¢dzy ksztalceniem i kulturg
ujmuje, rozwijajac sens Bildung, Humboldt. Podstawowy sens tego poje-
cia nie oznacza juz kultury jako ksztaltowania i rozwijania otrzymanych
talentéw i zdolnosci, jak rozumiat kulture Kant. Przez Humboldta ksztat-
cenie jest podniesione do rangi zadania rozwijania mistycznego sensu
obrazu Boga obecnego w duszy kazdego czlowieka. Ostatecznie, pojecie
Bildung, jak wskazuje Gadamer, rozwinal najbardziej Hegel, podnoszac
je do poziomu zadania wznoszenia si¢ kazdego czlowieka do ogélnosci
ducha (Gadamer, 2007).

Od czaséw Hegla, ktéry utozsamit kulture z ksztalceniem ludzkiego
ducha, sens kultury jako Bildung mocno si¢ utrwalil. Mowa tu o kultu-
rze w sensie subiektywnym, ktéry wigze si¢ nie tylko z pojeciem greckiej
paidei, ale tez z tacifiskim sensem cultura wywodzonym przez Cycerona
od ,pielegnacji” duszy (cultura mentis) (Fontaine, 2007). Nie chodzi wigc
o kulture definiowang jako zbiér artefaktéw ani nie jest to antropologiczne
ujecie kultury, gdzie na pierwszy plan wysuwajg si¢ mechanizmy zycia
spolecznego. Jakkolwiek, formowanie jednostki, o ktére chodzi w kultu-
rze opisanej jako ksztalcenie czy wychowanie, realizuje si¢ w ramach zycia
konkretnego spoleczefistwa i na to spoleczenistwo oddziatuje. Wszystkie te
trzy pojecia okreslajace kulture w wyzej zarysowanym sensie — Bildung,
paideia, cultura mentis — odnoszg si¢ do jednego z najwazniejszych zadan
uniwersytetu, jakim jest, obok poszukiwania i przekazywania prawdy,
wychowywanie (Jaspers, 2017). W Idei uniwersytetu Jaspers wychowanie
rozumie jako formacj¢ studenta. Zgadzajac si¢ z tezg, ze poszukiwanie
i przekazywanie prawdy to gléwne zadanie uniwersytetu, filozof stwier-
dza: ,Poniewaz jednak przekazywanie golych wiadomosci i umiejetno-
$ci nie wystarczaloby do ujmowania prawdy, ktéra wymaga raczej ducho-
wego uformowania calego czlowieka, to sensem nauczania i badan jest
ksztattowanie (wychowanie)” (2017, s. 33). Jesli wiec pojecie ksztalcenia
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(ksztaltowania) utozsamimy z wychowaniem, to mozemy zblizyé sensy
poj¢é takich jak wychowanie 1 kultura. Ta ostatnia jest tu rozumiana
w sensie ksztaltowania cztowieka do czlowieczefistwa, jak chciatl Herder,
a wraz z nim Kant 1 Hegel.

Celem uniwersytetu jest wicc wychowanie, ktére, jak zauwaza Jaspers,
posiada specyfike wynikajgca z fakeu, iz uniwersytet jest szkola, ale na
swoj wyjatkowy sposdb, gdyz uczniowie nie tylko w tej szkole uczg sig,
ale tez uczestnicza w badaniach. W ten sposéb zdobywaja wyksztalcenie
naukowe, ktére wplywa na cale ich zycie. Sa to wszak ludzie samodzielni,
odpowiedzialni za siebie 1 krytycznie myslacy, a zarazem wolni w podej-
mowaniu (lub nie) wysitku uczenia si¢, zarazem rozwijajacy te przymioty
(samodzielnosci, odpowiedzialnosci, krytycyzmu, wolnosci). Dlatego
wlasnie wychowanie uniwersyteckie rézni si¢ od wychowania w innych
szkolach (Jaspers, 2017). Jak pisze filozof:

Wychowanie na uniwersytetach, to w istocie wychowanie sokratejskie.
Nie jest pelnym wychowaniem ani tez wychowaniem, jakie praktykuje si¢
w szkolach. Studenci to ludzie dorosli, nie dzieci. Ponoszg w pelni doj-
rzalg odpowiedzialno§¢ za siebie. Nauczyciele nie udzielajg instrukeji, nie
kieruja nimi osobiscie (2017, s. 86).

Wychowanie sokratejskie odbywa si¢ na podstawie partnerskiej relacji
miedzy nauczycielem a studentem. To relacja oparta na poszanowaniu
wolnosci, w ktérej nie zaklada si¢, ze nauczyciel ma utrwalong wiedzg, co
oczywiscie oznacza wspélne poszukiwanie prawdy, ktére nie neguje réz-
nic miedzy partnerami relacji (Jaspers, 2017). Niemiecki filozof pisze, ze
Wychowanie ma charakter «majeutyczny», to znaczy pomaga w narodzi-
nach sif ucznia, budzi tkwigce w nim mozliwosci, ale nigdy nie narzuca
mu si¢ niczego z zewnatrz” (2017, s. 85). Chodzi bowiem nie tylko o wie-
dzg, ale takze o formowanie studenta jako cztowieka. Zadania nalezgce,
wedle Jaspersa, do misji uniwersytetu (badania naukowe; nauczanie;
wychowanie/ formowanie) sa ze sobg Sci$le powigzane przez wspdlny cel:
ksztaltowanie czlowieczefistwa. Komentator mysli Jaspersa wyrazil to,
piszac, ze ,Misjg uniwersytetu sg zatem badania 1 nauczanie o tyle, o ile
ksztaltujg czlowieczenistwo” (Gadacz, 2017, s. 18). Czlowieczefistwem
dla Jaspersa jest dojrzalo$¢ do odpowiedzialnosci za siebie, za swe samo-
wychowanie i rozw6j naukowy, za samodzielng inicjatywe w dazeniu do
poznania prawdy (Jaspers, 2017).

Koncepcja ta wpisuje si¢ w tradycje taczacg ideg uniwersytetu z pojeciem
ksztalcenia, ktérego celem jest czlowieczefistwo. Zaniedbanie tego celu jest
zagrozeniem dla uniwersytetu (Gadacz, 2017). Zarazem koncepcja ta wpi-
suje si¢ wyraznie w ujecie kultury rozumianej jako ksztaltowanie osoby. Sens
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Bildung nalezy jednak pojmowac zawsze wraz z sensem greckiej idei paideii
1z sensem rzymskiej idel cultura mentis. Wszystkie one sg zwigzane z zada-
niem ksztaltowania czlowieczefistwa w czlowieku, a wice z sensem huma-
nitas jako najwyzszego celu dzialania kulturowego. Tak pojety sens kultury,
zwigzany SciSle z ideg uniwersytetu, mozna nazwac etyczno-wychowaw-
czym lub aksjologiczno-pedagogicznym, gdyz jego istotg jest ksztaltowa-
nie podmiotu w jego czlowieczenstwie, co nalezy rozumie¢ jako rozwijanie
predyspozycji etycznych. Wniosek ten pozwala uscisli¢ sens pojgcia kultury
akademickiej, z kt6rg koreluje sens kultury studenckiej. Istotg tej pierwszej
jest wszak etyczno-wychowawczy aspekt zycia akademickiego, oparty na
etosie uniwersyteckim, na ktéry sktadajg si¢ wartosci (m.in. prawda, wol-
nos¢, odpowiedzialnos¢ itp.) wynikajace z idei uniwersytetu.

Jaspers dostrzega oczekiwanie mlodych ludzi, studentéw, aby byé wycho-
wanym. Pisze:

Mlody czlowiek odczuwa zycie z wicksza powaga, poniewaz wymaga
ono wigcej rozstrzygnieC niz w pézniejszych latach, czuje si¢ podatny
na formowanie i pelen mozliwosci, jest swiadomy, ze w duzej mierze od
niego zalezy, kim bedzie. Czuje, jak wazna jest codzienno§¢ zycia, kazda
godzina 1 kazdy wewngtrzny ruch jego duszy. Mlody czlowiek chce by¢
wychowany, czy to dzigki poddaniu si¢ jakiemu§ Mistrzowi, czy tez
samodzielnie, czy wreszcie w walecznej lub milosnej komunikacji z kole-
gami o takich samych dazeniach” (2017, s. 75-76).

To pragnienie mlodych ludzi, aby by¢ wychowanymi, okresla sens kul-
tury akademickiej, ktéra wyrasta wprost z idei uniwersytetu, zawierajacej
pewien etos, czyli rdzef aksjologiczny tworzony przez warto$ci wlasciwe
dziatalnosci akademickiej. Etos ten mozna nazwaé kulturg akademicka
w sensie, jaki nadal pojeciu kultury Strézewski, piszac, ze ,,do istoty kul-
tury nalezy stan uciele$nienia okre$lonych wartosci, ktére same upraw-
niajg do realizacji wartosci innych, ale zawsze w jakim$ porzadku wyz-
szym niz zastane” (2013, s. 364). Takze Roman Ingarden uznaje wigz
kultury z wartoSciami, gdy zauwaza, ze przeciwstawiajac si¢ naturze,
czlowiek tworzy ,,nowy Swiat — §wiat kultury ludzkiej, w ktérym wartosci
si¢ ukazujg” (1987, s. 23). Filozof ten podkresla, iz kultura jest nieustan-
nym przekraczaniem granic zwierz¢coSci, ktéra jest wszak czeScig natury
ludzkiej. Cztowiek przekracza zwierzecos¢ dzigki czlowieczenstwu, ktore
buduje si¢ w nim w chwili tworzenia warto$ci absolutnych (1987).
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Poniewaz kultura akademicka skupia si¢ na ksztaltowaniu osoby, jej
czlowieczenstwa — w wymiarze intelektualnym i moralnym (etyczno-
-aksjologicznym) oraz estetycznym — wolno uznal, ze kultura ta jest
rozwini¢ciem warto$ci zawartych w idel uniwersytetu, w jego ctosie. Jak
podkreslat Kant, czlowieczefistwo stanowi cel nie tylko jednostki, lecz
takze ludzkosci 1 dlatego dazenie do niego ma by¢ realizowane zaré6wno
w wymiarze jednostkowym (,obowigzki w stosunku do samego siebie,
majace za cel czlowieczenistwo w naszej wlasnej osobie”), jak 1 w wymia-
rze spolecznym (obowigzki etyczne wobec innych ludzi) (Kant, 2005,
s. 328). Jako cel etyczny ludzkosci 1 jednostek czlowieczenstwo jest osig-
gane dzicki (samo)wychowaniu studenta i nauczyciela. Cel ten wolno wia-
zal z sensem kultury opisanym jako ksztaltowanie czlowieka, co pozwala
traktowac jako zbiezne, rozdzielane zwykle, dziedziny, jakimi sg kultura
1 pedagogika, ktore starozytni okreslali za pomocg stowa paidera.

Czlowieczenistwo wyraza si¢ przede wszystkim w fakcie, ze czlowie-
kiem si¢ stajemy. Wynika to z naszej kondycji okre$lonej przez niezupel-
no$¢ ludzkiej struktury oraz przez braki, wady i bledy, ktére sg naszym
udzialem. Wychowanie do czlowieczenstwa, w indywidualnym 1 spo-
tecznym wymiarze, jako proces, jest wicc usprawiedliwione dynamiczng
strukturg ludzka. Ten fakt ujat dobrze Strézewski, stwierdzajac, ze ,,Racja
istnienia pedagogiki, rozumianej zardwno jako nauka, jak i sztuka wycho-
wywania, jest niedoskonalto$¢ cztowieka” (2013, s. 277). Filozof, uzasad-
niajac to stanowisko, dodaje:

Gdyby cztowiek byl istotg doskonalg —a to znaczy: zaré6wno ,,dopelniong”
przez wszystkie mogace mu przystugiwaé wartosci, jak i ,,dokonang”,
czyli spetniong, wykoficzong, gotowg — wychowywanie go nie tylko nie
byloby potrzebne, ale byloby wrecz niemozliwe. Wychowywanie zaklada
dynamiczng strukture czlowieka, to znaczy jego stawanie si¢ 1 zmienia-
nie, a to z kolei rozumiane jest jako implikujgce mozliwo$¢ zmieniania si¢

na lepsze (2013, s. 277).

Opis ten oddaje sens pojecia paideia, ktore Stréozewski SciSle wigze si¢
z pojeciem kultury polegajacej, jak pisze, na ,uprawianiu, cow spo-
s6b oczywisty zaklada, ze ostatecznie zaczynamy od ugoru” (2013, s. 277).
Mozna wiec méwic o stawaniu si¢ czlowiekiem, gdyz poczatkowo jesteSmy
kims$, o kim mozna twierdzié, ze do czlowieczenistwa ma dorastaé.

Str6zewski, jako fenomenolog, precyzyjnie stawia pytania ulatwiajace
zdanie sprawy ze stawki tego zadania:

Co to jednak znaczy: stawal si¢ czlowiekiem, i co naprawde
glosi postulat: by czlowiekiem si¢ staéf Czyz nie slyszymy na
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kazdym kroku, ze czlowiek jest najwyzsza warto$ciag — a przeciez to, co
najwyzsze, stawac si¢ nie moze! I czyz nie méwimy, ze warto$¢ czlowiecka
polega przede wszystkim na jego autentycznosci, ta za§ oznacza bycie
takim, jakim si¢ jest ,naprawde”, bez udawania, ze si¢ jest innym, i bez
potrzeby bycia innym, gdy tymczasem wiasnie dazenie do bycia innym
lezy u podstaw stawania si¢ i rozwoju? (2013, s. 277-278).

Nie mozna jednak nie postawié, w tym kontekscie, najbardziej fundamen-
talnego pytania: co to znaczy ,czlowiek”? Musimy tez zapytal o droge
realizacji idei czlowieczenstwa. Strozewski wszak pisze:

Czlowiek, ktéry si¢ staje musi zawiera w sobie nie tylko mozno§¢ —
dynamis — warunkujgcg sam proces stawania si¢, zmiany, ale musi mie
wytyczony cel — ideal czy ideg, wedle ktdrej i ku ktérej owo stawanie si¢
ma by¢ kierowane (2013, s. 280). Chodzi oczywiscie o cel, jakim jest czlo-
wieczenistwo. U Kanta znajdujemy okreslenie czlowieczefistwa jako zwia-
zanego z cnotg lub, wyrazajac to inaczej, z warto$ciami. Dlatego mozemy
uznad, ze czlowieczenstwo to aksjologiczna istota czlowieka, ktéra nie jest
czym$ nam danym, lecz jest zadaniem kazdego z nas. Jak pisze Strézew-
ski, ,Idea czlowieczefistwa zaklada takze, ze czlowiek jest bytem stojacym
wobec wartosci 1 na realizacje tych wartoSci niejako skazanym — jesli tylko
naprawde chce by¢ czlowiekiem” (2013, s. 283). Samo czlowieczenstwo
wydaje si¢ takze warto$cia.

Na czym czlowieczefistwo w istocie polega? W historii idei spotykamy
rézne odpowiedzi na to pytanie, lecz wspélnym ich elementem jest to, ze
wskazuja poza samo czlowieczefistwo. Sednem sprawy jest

przekraczanie samego czlowieczefistwa w kierunku czego$ jeszcze wyz-
szego niz ono samo, jak gdyby w przekonaniu, ze i ono samym sobg zado-
wolic si¢ nie jest w stanie (Strézewski, 2013, s. 283).

Tak rozumieé nalezy, jak si¢ wydaje, to, ze Platon widzial warto$¢ czlo-
wieka w dgzeniu do Dobra i Pickna, $w. Augustyn w zmierzaniu ku Bogu,
a Kant w prawie moralnym. Istotg czlowieczenstwa jest wicc transcendo-
wanie siebie przez czlowieka. Dlatego wychowanie do czlowieczenstwa,
jako najwyzszy wymog aksjologiczny kultury akademickiej, ma prowadzié
wychowywanego (takze w samowychowaniu) do warto$ci najwyzszych,
ktore stanowig o tym, ze jest si¢ czlowiekiem. Czlowieczenstwo jest war-
to$cia, gdy zakorzenia si¢ w warto§ciach wyzszych niz ono samo (w praw-
dzie, dobru, picknie, odpowiedzialnosci, solidarnosci). Opis czlowieczen-
stwa jako aksjologicznej istoty czlowieka pozwala wiec uznaé je za warto§¢
nabudowang na warto$ciach intelektualnych, moralnych i estetycznych.
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Z kultury akademickiej wyrasta kultura studencka, rozpicta, metaforycz-
nie to ujmujac, migdzy rozrywka a wychowaniem czy samowychowaniem
dominujgcym w szkole wyzszej. Dzialania najcz¢Sciej kojarzone z kulturg
studencka to, organizowane gléwnie przez kluby studenckie, imprezy kul-
turalne. Pod ich patronatem odbywa si¢ takze, w niektérych uczelniach,
dzialalnos$é aktywizujaca naukowe i pozanaukowe zycie studenckie. Nie
wchodzgc w meandry organizacyjne tej dzialalnoSci, przyjrzyjmy si¢ isto-
cie kultury studenckiej. Wydaje si¢, ze winna ona spelnial etos akademi-
cki wyznaczany przez wartosci takie jak prawda, dobro, pickno oraz inne
warto$ci zaliczane do wartosci intelektualnych, moralnych i estetycznych.
Wskazujac wartosci realizowane przez zaangazowanie w tworzenie kul-
tury studenckiej, odwolajmy si¢ do przykladowych jej form. Historyczne
przykiady form kultury studenckiej wskazuje m.in. Jerzy Gizella (2011),
ktéry rysuje obraz kulturalnej dzialalnosci studenckiej w Polsce z lat
1956-1981. Wskazuje on m.in. na takie obszary kultury studenckiej, jak
czasopisma i literatura, w tym poezja, teatry studenckie, kabarety.

Wymienione formy kultury studenckiej sg wcigz cz¢scig pozanauko-
wej dzialalnosci studenckiej w wielu oSrodkach akademickich. Przyktady
wspolczesnej dzialalnoSci kulturalnej studentdéw przedstawia Michal
Szandula w monografii Kultura studencka na Uniwersytecie Rolniczym
w Krakowie. Historia i wspotczesnos¢ (2020). Historyczne formy kultury
studenckiej nie réznig si¢ zasadniczo od form wspélczesnych, wsréd kto-
rych Szandula wymienia: kluby studenckie, zespoly piesni i tafica, chory
1 inne zespoly muzyczne oraz grupy taneczno-wokalne, ale takze kota
PCK i honorowych dawcéw krwi. Jesli chodzi o imprezy kulturalne, sta-
nowigce ofert¢ dla szerszej publicznosci, takze spoza Uniwersytetu Rol-
niczego, wspomina si¢ o Festiwalu Kultury Studenckiej, dyskotekach,
koncertach oraz dzialaniach studenckich wymagajacych wigkszego zaan-
gazowania, jak np. Miedzywydzialowy Turniej Artystyczny czy Migdzy-
uczelniany Przeglad Kabaretéw Studenckich ,Klamka” albo spotkania
podréznicze czy Wieczory Folkowe (Szandula, 2020).

Przyklady te wskazujg twoércze dzialania studenckie stanowiace
potwierdzenie faktu, iz wspélczesna kultura studencka to znaczacy ele-
ment kultury akademickiej. Takie przekonanie wyraza takze Szandula,
piszac, 1z:

Dorobek kulturalny studentéw, pracownikéw i absolwentéw szkolni-
ctwa wyzszego, ktéry wyraza si¢ w tworzeniu kél zainteresowan, orga-
nizowaniu turystyki studenckiej i akademickiej, sztuki studenckiej, spot-
kan towarzyskich etc., jest zatem integralnym elementem funkcjonowania
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kazdej szkoly wyzszej. Wplywa on pozytywnie na wizerunek $rodowi-
skowy, ksztaltuje postawy studentéw oraz buduje kapital spoteczny odwo-
tujacy si¢ do wyzszych wartosci (2023, s. 9-11).

Stwierdzenie dotyczgce ksztaltowania postaw studenckich i odwotywa-
nia si¢ do warto$ci pozwala uznad, iz pojecie kultury, jakim operuje autor
cytowanego tekstu, nawigzuje do znaczenia terminu Bildung, ktéry moéwi
o ksztaltowaniu osoby w sensie greckiej paidei. To pojecie kultury oddaje
istote kultury akademickiej, ale takze kultury studenckiej, ktéra ksztattuje
jej uczestnikdw przez realizacje wartoSci wyzszych, zwanych tez ducho-
wymi (prawda: np. kota naukowe i kota zainteresowan; dobro: m.in. kota
PCK 1 honorowych dawcéw krwi, wolontariaty; pickno: m.in. zespoly
muzyczne i folklorystyczne, przedstawienia teatralne, wystawy malar-
stwa 1itp.). Niewatpliwie studenci sa tez ksztaltowani, przezywajac war-
tosci lokujace si¢ na nizszym poziomie, opisanym np. w hierarchii war-
toSci stworzonej przez Maxa Schelera, jako warto$ci zwigzane z tym, co
przyjemne, co wzmacnia zycie i zdrowie, oraz z tym, co jest dla nas uzy-
teczne (turystyka, sport, spotkania towarzyskie itp.). Sa one takze wartos-
ciami pozytywnymi, chociaz nie mozna odrywaé ich realizacji od wartosci
wyzszych (duchowych), ktérym powinny niejako sluzy¢ (Tischner, 1982).

Studenci podlegaja wigc formowaniu, o ktérym pisal Jaspers, takze
poza relacjg Mistrz — uczen, istniejagca w ramach universitas. Sg oni ksztal-
towani takze przez relacje z innymi studentami oraz przez wlasne daze-
nie do realizacji wartoéci, zgodnie z zalozeniem, ze samowychowanie
trwa cale zycie. Jesli pojecie Bildung opisuje sens kultury akademickiej,
ale takze kultury studenckiej, to dlatego, ze ta druga, co do istoty, reali-
zuje etos stanowigcy istote kultury akademickiej. Na etos ten skladajg si¢
wspomniane juz wartoSci: prawda, dobro, pickno, odpowiedzialnosé, soli-
darno$é, wspoélnota i inne wartosci moralne, intelektualne i estetyczne. To
warto$ci budujace nasze czlowieczenstwo, ktérego istotg jest wykraczanie
poza siebie. Czlowieczefistwo jako aksjologiczna istota czltowieka to dyna-
miczne obcowanie z tym, co transcendentne, a co nadaje sens istnieniu
czlowieka. Str6zewski pisal o tym:

Potwierdza si¢ wigc raz jeszcze, ze istota czlowieczenstwa zaklada jego
transcendencjg, jego nieustanne przekraczanie siebie i wychodzenie poza
siebie, zawsze ku izawsze dla. Przekraczanie siebie,budowanie czto-
wieka w sobie, ale nie tylko dla siebie — moze w tym wlasnie ruchu
nalezy upatrywal najwlasciwsza realizacje aksjologicznej istoty czlo-
wieka? (2013, s. 285).

Otwarcie na wartosci wyzsze (duchowe), przekraczajace moje zycie, jest
warunkiem realizacji czlowieczefistwa.
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Jesli realizacja tych wartosci stanowi istot¢ kultury studenckiej, zako-
rzenionej w kulturze akademickiej, spelniajacej si¢ przez zwiazek z eto-
sem uniwersytetu, to dlatego, ze mamy tu do czynienia z aksjologiczng
struktura, ktérej podstawg jest idea universitas. Na tej idel zostala nabu-
dowana kultura akademicka, czerpigca z etosu uniwersytetu opartego na
warto$ciach prawdy, dobra 1 pickna. Idea uniwersytetu, jak 1 kultura aka-
demicka, okre$lone sg przez pojecie kultury jako Bildung, rozumianej
jako formowanie czlowieka do czlowieczenistwa. Wydaje si¢, ze réwniez
kultura studencka — jako nabudowana na idei uniwersytetu i jego ectosie
oraz na kulturze akademickiej, ktéra ten etos wypetnia, wychowujac do
czlowieczefistwa — realizuje si¢ w swej istocie, gdy stanowi formowanie
oparte na wartoSciach intelektualnych, moralnych i estetycznych. Gdy tak
jest, wowczas mozemy by¢ niemal pewni, ze w kulturze studenckiej nie
bedg zdarzaly si¢ ,rzeczy zalosne, zawstydzajace, wrecz skandaliczne”,
ktére kulturze studenckiej PRL-u wypomina Gizella (2011, s. 59).

Mimo wszystko jednak, jak pisze ten autor,

kultura studencka stanowila wazna cz¢$¢ kultury narodowej, nie uste-
pujac czgsto profesjonalistom w osigganiu wysokiego poziomu artystycz-
nego. To ruch studencki byl w pewnych okresach inspiracja dla szerokich
kregéw spoleczefistwa, programy czy inscenizacje stawaly si¢ zaczynem
zacigtych sporéw i1 niebanalnych dyskusji w mediach i w prasie ogolno-
polskiej (Gizella, 2011, s. 68).

Tego nalezy oczekiwal takze od wspblczesnej kultury studenckiej, ked-
rej istota oplera si¢ — 1 powinna si¢ opieraé, aby nazywac si¢ studencka
w pelni — na wartoSciach ksztaltujacych czlowieczenistwo kazdego cztonka
universitas. WartoSci te rzeczywicie sg zazwyczaj realizowane w réznych
aspektach kultury studenckiej, jakkolwiek zdarza si¢, ze konkretne dzia-
tania studenckie nie spelniajg idealu opisanego jako istota kultury studen-
ckiej. Widoczne jest to jednak dopiero wtedy, gdy ujmujemy kulture stu-

dencka jako ideal ,nasycony” warto$ciami duchowymi, dzicki ktérym jej
uczestnicy wzrastaja w czlowieczefistwie.

Analizy przeprowadzone w artykule mialy na celu ukazanie relacji,
w jakich pozostaja kultura akademicka i kultura studencka wobec idei
uniwersytetu. To relacje, ktére mozna opisac jako struktur¢ warstwowa,
zakladajaca, ze warstwa podrzedna funduje si¢ na warstwie wyzszej. Ina-
czej to ujmujac: warstwa bardziej szczegblowa opiera si¢ na warstwie
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bardziej ogdlnej. Najbardziej ogélna jest idea uniwersytetu, a jej uszcze-
gblowienie to kultura akademicka, ktérej realizacje stanowi kultura stu-
dencka. Idea uniwersytetu zawiera w sobie pewien etos, bedacy podstawa
kultury akademickiej. Realizacja tego etosu okresla istot¢ kultury akade-
mickiej, ktéra funduje kulture studencky. Wyréznione warstwy aksjolo-
giczne stanowia jednak spdjng calo$¢ odwolujaca si¢ do aksjologicznej
istoty czlowieka, ktdrg jest czlowieczenistwo.

Zadaniem kultury akademickiej 1 kultury studenckiej jest wigc ksztal-
towanie wszystkich czlonkéw universitas, tak studentéw, jak i nauczy-
cieli, przez realizacj¢ wartoSci wyzszych, na ktérych opiera¢ si¢ powinny
dziatania akademickie pretendujgce do takiego okreSlenia. Temu wymo-
gowi poddane sg wszystkie formy kultury studenckiej, ktére zasadniczo
si¢ nie zmieniaja, a w kazdym razie nie sg radykalnie inne niz przed laty.
Mozna nawet dostrzec kontynuacj¢ niektérych form kultury studenckiej
od czaséw Sredniowiecza, kiedy to zaistnialy pierwsze uniwersytety, do
dzisiaj (Szandula, 2020, s. 7-8). Zasadg tej ciagloSci sg warto$ci wyzsze
(duchowe) stanowigce o czlowieczenstwie. Refleksji nad tymi niezmien-
nymi 1 uniwersalnymi warto$ciami, budujacymi kulture akademicka 1 kul-
ture studencka, nie powinno zabraknaé w zadnym pokoleniu studentéow
ani w zadnej uczelni pretendujacej do miana uniwersytetu. Idea universi-
tas, tak jak kultura akademicka i studencka, swdj sens czerpia z celu, jakim
jest ksztaltowanie czlowieczenstwa w czlonkach wspélnoty nauczajacych
badaczy i badaczy poczatkujacych, ktérymi sg studenci.

Podjcte w tym artykule badania nad ideg uniwersytetu 1 aksjologiczna
istotg kultury akademickiej i studenckiej powinny byé rozwijane w wielu
kierunkach. Domagajg si¢ one rozwinigcia zwlaszcza poprzez uszczegéd-
towione analizy wspélczesnej sytuacji uniwersytetéw i kultury studen-
ckiej. Dzisiejsze polskie uniwersytety, w wymiarze naukowym 1 dydak-
tycznym, sg poddane silnej presji ekonomicznej, ktérej narzedziem jest
parametryzacja o charakterze iloSciowym. Presja ckonomiczna daje
o sobie znaé m.in. jako stopniowy zanik akademickiego etosu, ktdry nisz-
czg nicktore dzialania odpowiedzialnych za szkolnictwo wyzsze decyden-
tow, w zmierzeniu majgce sprosta wymogom stawianym uniwersytetom,
traktowanym jednak jak dochodowe przedsi¢biorstwa. Silna jest tez dzi-
siaj tendencja do wprowadzania pewnych form zarzgdzania uniwersyte-
tem wzorowanych na zarzadzaniu przedsi¢biorstwem. W wyniku pres;ji
modelu ekonomicznego w kierowaniu uniwersytetem ulegt takze niemal
calkowitej destrukeji mecenat sprawowany przez uczelnie nad kulturg
studencka. Stoimy obecnie w Polsce wobec faktu, ze tylko niewielka liczba
uniwersytetow, finansowo i w inny konkretny sposéb, wspiera kulturalng
dziatalnosé studencks. Wigkszym problemem jednak, i by¢ moze podsta-
wowym, jest to, ze coraz cz¢sciej zanika Swiadomos¢ — wirdd decydentow
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politycznych na poziomie pahstwowym czy lokalnym, a nickiedy nawet
u wladz akademickich — roli 1 miejsca kultury studenckiej w strukturze
zycia akademickiego. W $wietle wspomnianej presji ekonomicznej coraz
cze¢sciej lekcewazy si¢ zadania wychowawcze, ktére wynikaja z idei uni-
wersytetu, a ktére powinny by¢ realizowane m.in. przez pielegnowanie
kultury studenckiej na uniwersytetach. W zwigzku z tym krytycznym
spojrzeniem na wspodlczesno$¢ uniwersytetu cel artykutu zostat ograni-
czony do zarysowania jedynie fundamentalnych kwestii, jakimi sa opis
sensu i istoty kultury akademickiej oraz kultury studenckiej, a takze usy-
tuowanie ich wobec idei uniwersytetu. Chodzito wigc tylko o zarysowanie
teoretycznych podstaw dla ewentualnych praktycznych dziatah prowa-
dzacych do rozwigzania opisanych w tym akapicie probleméw. Zarazem
celem tych analiz bylo takze to, aby da¢ impuls do dalszych badan nad
tymi trudnymi teoretycznymi i1 praktycznymi kwestiami. Badania te
powinny braé pod uwage zaréwno aksjologiczny wymiar kultury akade-
mickiej 1 studenckiej, jak tez warto§é czlowieczenstwa jako ostatecznego
celu wszelkich dziala w uniwersytecie.
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