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STRESZCZENIE

Wsréd trenddéw turystyki XXI w. wyréznié mozna zwigkszone zainteresowa-
nie podrézujacych wspdlczesnymi budowlami, ktére czgsto staja si¢ rozpo-
znawalnymi atrakcjami turystycznymi. Muzeum Guggenheima w Bilbao czy
Burj Khalifa w Dubaju funkcjonuja jako gléwne symbole tych miast i tury-
styczne must see. Wyjazdy polaczone z ogladaniem nowoczesnych dziet archi-
tektury doczekaly si¢ w literaturze naukowej osobnego okreslenia: archi-
turystyka (architourism). Mozna ja traktowaé jako jedng z form turystyki
kulturowej. Artykutl ma na celu przyblizenie niezwykle interesujacego z kul-
turowego punktu widzenia zjawiska, jakim sg zwigzki architektury wspélczes-
nej z turystyka. Wskazane zostaly przyklady budowli ze §wiata oraz z Polski,
cieszace si¢ szczegblng popularnoscig wérdd turystéw. Na tej podstawie ziden-
tyfikowano najwazniejsze atrybuty architektury wspéiczesnej, ktdre czynig ja
atrakcyjna dla masowej turystyki, takie jak osoba twércy, unikatowo$¢ obiektu,
jego rozmiary, a takze powigzanie formy architektonicznej z funkcja. W kon-
cowej czgScl pracy zamieszczono rozwazania na temat tego, czy popularnosé
architektury wspdlczesnej przyczyni si¢ do spadku znaczenia zabytkéw jako
wiodacych atrakgji turystycznych, czy tez nowsze budowle bedg jedynie uzu-
pelnialy tradycyjng ofert¢ miast historycznych, takich jak Krakow.

SEOWA KLUCZE: antropologia turystyki, architektura wspélczesna,
turystyka kulturowa, architurystyka, atrakcje turystyczne

ABSTRACT
Contemporary Architecture and its Significance for Cultural Tourism

One of the most prominent trends in 21st-century tourism is the growing
interest of travelers in contemporary architecture, with modern buildings
increasingly becoming distinctive tourist attractions. Landmarks such as the
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Guggenheim Museum in Bilbao and the Burj Khalifa in Dubai are icons of
these cities and essential stops for tourists. The term archizourism has emerged
in the academic discourse to describe travels motivated by a desire to experience
modern architecture, and it is generally regarded as a form of cultural tourism.
This paper aims to present a culturally significant phenomenon: the relation-
ship between contemporary architecture and tourism. It presents examples of
buildings from both Poland and around the world that have gained notable
popularity among tourists. Based on these examples, the paper identifies key
attributes of contemporary architecture that enhance its appeal to mass tour-
ism, such as the renown of the architect, the uniqueness of the design, the
scale of the structure, and the interplay between architectural form and func-
tion. The final section of the paper considers whether the growing popula-
rity of contemporary architecture might diminish the prominence of historical
monuments as leading tourist attractions, or whether modern structures will
instead complement the traditional offerings of historic cities such as Krakow.

KEYWORDS: anthropology of tourism, contemporary architecture, cultural
tourism, architourism, tourist attractions

Architektura od dawna wywolywala zainteresowanie podréznikdow,
a potem turystow, ktérzy zwiedzali rézne budowle, podziwiali je, probo-
wali dowiedzieé si¢ czego$ na temat tych dziel oraz ich twércéw. Obecnie
turystyka jest zjawiskiem masowym, co sprawia, ze jej zwigzki z archi-
tekturg 1 sztukg sa jeszcze silniejsze. Do najwazniejszych destynacji
turystycznych naleza miasta, ktére przyciggaja bogatg ofertg kulturalna,
a takze rozbudowang infrastrukturg turystyczng, umozliwiajaca przyby-
szom pobytikorzystanie z rozmaitych ustug. Najwazniejszymi atrakcjami
turystycznymi miast historycznych pozostaja oczywiscie zabytki architek-
tury, ale w ostatnim czasie widoczny jest rbwniez wzrost zainteresowania
turystéw architekturg wspdlczesna, w tym takze najnowsza. Ten fenomen
zostal dostrzezony przez kulturowo zorientowanych badaczy turystyki,
o czym §$wiadczg liczne publikacje, a wsréd nich zwlaszcza praca zbio-
rowa pod redakejg Joana Ockmana i Salomona Frausto (2005), w ktérej
tytule wprowadzono termin ,architurystyka” (architourism).

Zwiazki wspolczesnej architektury z turystyka stanowia niewatpliwie
zjawisko niezwykle interesujace z kulturowego punktu widzenia. Celem
artykutu jest charakterystyka owego fenomenu poparta przyktadami kon-
kretnych budowli z Polski 1 ze §wiata, ktére wywoluja szczegblnie duze
zainteresowanie turystéw. Tematem rozwazan sa tez cechy architektury
wspolczesnej, ktore czynig jg atrakcyjng dla masowej turystyki. Pomocne
w poszukiwaniu odpowiedzi na wiele szczegélowych pytah okazaly sie
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koncepcje badaczy zajmujacych si¢ antropologia turystyki, takich jak
Dean MacCannell (2002), John Urry (2007) czy Marc Augé (2005), jak
réwniez uczonych ujmujacych samg architekture w szerokiej perspekty-
wie badawczej, uwzgledniajacej kwestie jej spotecznego postrzegania, jak
Mitchell Schwarzer (2005).

Osobnym zagadnieniem, ktére zostalo omdéwione w artykule, sg rela-
cje pomi¢dzy odkrywaniem dziet architektury wspéiczesnej oraz tradycyj-
nymi podrézami do uznanych miast historycznych i zabytkow, wpisujace
sic w tzw. turystyke dziedzictwa. Podjeto probe odpowiedzi na pytanie,
czy wzrost zainteresowania architektura wspblczesng okaze si¢ trwalym
trendem i czy bedzie odbywat si¢ kosztem spadku popularnosci zabytkéw.
A moze wspoélczesne budowle, jako nowe atrakeje turystyczne, beda sta-
nowily jedynie uzupetnienie tradycyjnej oferty miast historycznych takich
jak Krakow?

Umiejscowienie architektury oraz turystyki w obrebie kultury nie jest pro-
stg sprawg 1 z pewnoS$cig mogloby si¢ sta¢ tematem bardzo obszernego
opracowania, uwzgledniajacego zlozonos$¢ 1 réznorodnosé podejsé do
samego rozumienia kultury. Wszak juz w XVIII w. Johann Gottfried Her-
der zauwazal, ze ,,nie ma nic bardziej nieokre§lonego niz stowo kultura”
(zob. Herder, 1962, s. 4). Wraz z rozwojem badaf naukowych w dziedzi-
nie humanistyki stwierdzenie to stalo si¢ jeszcze bardziej trafne. Nie ma
tutaj miejsca na przywolywanie rozmaitych definicji kultury, analizowa-
nie cech wspdlnych oraz réznic pomigdzy nimi. Warto przytoczy¢ jednak
opini¢ Jozefa Kozieleckiego, ktéry stwierdzil, ze kultura moze by¢ rozu-
miana jako ,system osiagnie¢ materialnych, technicznych, organizacyj-
nych, naukowych, artystycznych 1 moralnych, ktére zyskaly uznanie spo-
tecznosci 1 ktdre ksztaltujg osobowosé czlowieka 1 wplywaja na jego losy”
(Kozielecki, 1988, s. 42). Dodajmy do tego opinie podnoszone przez wielu
autoréw, w tym tak znanych jak Umberto Eco (1972) czy Antonina Klo-
skowska (1983), ze kultura jest $ciSle zwigzana z dzialaniem czlowieka.
Kultura jest domeng ludzka, poprzez ktérg czlowiek dazy do podporzad-
kowania sobie natury lub do jej udoskonalenia. Kultura jest przede wszyst-
kim obszarem komunikacji migdzy ludZmi i calymi spoleczefistwami oraz
utrwalania i upowszechniania dominujacych wartosci ideowych. Elemen-
tami kultury sg nie tylko ludzkie dzialania, ale takze ich wytwory oraz
przypisane im znaczenia, czyli warto$ci (Séjka, 2005).

Nie ulega watpliwosci, ze kultura tworzy bardzo szerokg sfere, w kto-
rej obreb wpisaé mozna zaréwno architekture, jak i turystyke. Powigzania
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architektury z kulturg s réznorakie. Stworzone przez czlowieka budowle
petnig czestokroé funkeje uzytkowe i w tym aspekcie stanowig element
dorobku cywilizacyjnego ludzkosci, ktéry pomaga czlowiekowi w ujarz-
mieniu natury, a w kazdym razie w przystosowaniu si¢ do zycia w trud-
nych warunkach. Architektura to réwniez sztuka, uprawiana w ciggu
dziejow przez wielu artystow, ktérzy — jak na przyklad Michal Aniol —
traktowali jg jako jeden ze sposobdéw twoérczosci, na réwni z rzezbg czy
malarstwem. Juz starozytny rzymski teoretyk architektury Witruwiusz
wskazywal trzy najwazniejsze cechu architektury: uzytecznos$¢ (uzilizas),
trwalo$¢ (firmitas) 1 pickno (venustas). Dwie pierwsze wigzg si¢ z zaspo-
kojeniem potrzeb cztowieka i z zapewnieniem mu bezpieczefistwa, ostat-
nia odnosi si¢ wprost do sztuki. O architekturze, zwlaszcza wspélczesnie,
mozemy tez powiedziel, ze tworzy ona przestrzen kultury, podobnie jak
teatr, film, media czy muzyka (Jé6zwik, 2016).

Architektura jako dziedzina sztuki zajmuje wysokie miejsce w wyobra-
zeniach na temat kultury. Robert Redfield stusznie zauwazyl, ze: ,Bada-
cze literatury i sztuki interesujg si¢ najpickniejszymi kwiatami drzewa,
ktérego korzenie bada antropolog” (cyt. za: Kloskowska, 1983, s. 25). Trzy-
majgc si¢ tej metafory, miejsce turystyki w kulturze nalezaloby wyznaczy¢
gdzie$ nizej — w pniu albo wlasnie w korzeniach. Wspdlczesna turystyka, ze
wzgledu na swojg powszechno$é, uznawana jest za przejaw kultury maso-
wej. Turystyka stanowi §wiadoma dzialalnos¢ czlowieka, czesto ukierunko-
wang poznawczo, i dlatego przynalezy do sfery kultury. Ponadto, w przy-
padku wielu wyjazdéw turystycznych dochodzi do obcowania turystow
z roznymi przejawami kultury, takimi jak zabytki i dziela sztuki, muzea,
wierzenia, obrzedy, jezyk ludnosci zamieszkujacej odwiedzane przez tury-
stow obszary. Krzysztof Przectawski wskazal pi¢é szczegdlnie istotnych
zwigzkow turystyki z kultura. Zdaniem tego badacza turystyka stanowi
funkgje kultury, element kultury, przekaz kultury, spotkanie (,,zderzenie”)
kultur oraz czynnik przemian kulturowych (Przectawski, 1997).

Z antropologicznego punktu widzenia wsrdd zwigzkéw turystyki
z kulturg wyréznionych przez Przectawskiego na szczegdlng uwage zastu-
guje wskazanie turystyki jako elementu kultury. Turystyka pozostaje cz¢s-
cig szeroko rozumianej kultury, a takze jest przez kultur¢ w ogromnym
stopniu determinowana. W tym kontekscie za do§é dyskusyjne moze byé
uznawane pojgcie ,turystyki kulturowej”; ktére zdaje si¢ wskazywac, ze
nie wszystkie zjawiska turystyczne sg powigzane z kulturg. Termin ten od
dawna funkcjonuje jednak w literaturze naukowej, a jego odpowiedniki
znajdujemy w réznych jezykach (na przykiad ang. cultural tourism, niem.
Kulturtourismus). Do najczeSciej przywolywanych definicji turystyki kul-
turowej nalezy ta sformulowana przez Armina Mikosa von Rohrscheidta,
ktérego zdaniem:
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Nazwg turystyki kulturowej mozemy okresli¢ te wszystkie grupowe lub
indywidualne wyprawy o charakterze turystycznym, w ktérych spotkanie
uczestnikéw podrézy z obiektami, wydarzeniami i innymi walorami kul-
tury wysokiej lub popularnej albo powickszenie ich wiedzy o organizo-
wanym przez czlowieka $wiecie otaczajacym jest zasadniczg cz¢Scig pro-
gramu podrézy lub stanowi rozstrzygajacy argument dla indywidualne;j
decyzji o jej podjeciu lub wzigciu w niej udziatu (Mikos von Rohrscheidt,

2008, s. 31).

Wedlug geografa Andrzeja Kowalczyka tego typu definicje turystyki
kulturowej, akcentujace zainteresowanie turystéw dziedzictwem kulturo-
wym oraz uczestnictwem w réznego rodzaju wydarzeniach kulturalnych,
stanowig waskie ujecie tego zagadnienia. Z kolei:

Turystyke kulturows sensu largo mozna definiowaé jako wszystkie formy
zachowan turystéw, gdyz lezace u ich podstaw potrzeby i preferencje
zawsze wynikajg z uwarunkowan o charakterze kulturowym (np. posia-
danego przez turyste systemu wartosci), niezaleznie od tego czy zachowa-
nia te wynikajg z zainteresowania turystow tzw. walorami kulturowymi,
czy tez innego rodzaju walorami turystycznymi (np. przyrodniczymi)

(Kowalczyk, 2008, s. 14).

To szersze ujecie turystyki kulturowej zdaje si¢ potwierdzaé opini¢ Prze-
clawskiego o tym, ze turystyka jest elementem kultury, a takze stanowi
funkeje¢ kultury, gdyz zachowania turystéw w czasie podejmowanych
wyjazdéw sg uwarunkowane kulturowo. Jednakze takie rozumienie tury-
styki kulturowej mozna rozciggnaé wlasciwie na caloksztalt zjawisk tury-
stycznych, co utrudnia wskazanie jakichkolwiek cech dla niej wlasciwych.

Przyjmujac na uzytek tego artykulu wezsze rozumienie turystyki kul-
turowej, warto zauwazyé, ze wérdd potencjalnych celéw zainteresowania
uczestnikdw tej formy turystyki wskazuje si¢ zazwyczaj zabytki, dziela
sztuki czy szerzej dziedzictwo kulturowe!'. W ten obr¢b wpisujg si¢ nie-
watpliwie zabytki architektury, ktére czg¢sto stanowig podstawe rozwoju
tzw. turystyki dziedzictwa (heritage tourism), ktéra mozemy uznal za
forme turystyki kulturowej, obejmujaca

podréze, ktérych gléwnym celem jest zetknigcie si¢ uczestnikéw z zabyt-
kami, zespolami i miejscami uznanymi oficjalnie i powszechnie za dzie-
dzictwo kulturowe $wiata, kraju lub regionu (Mikos von Rohrscheidt,

2008, s. 53).

1 Przyktadowo w definicji Bernarda Barbiera (2005, s. 96) dziedzictwo kulturowe zostato wska-
zane jako podstawowy motyw podejmowania podrézy w ramach turystyki kulturowe;j.
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W przypadku architektury wspélczesnej powigzanie z dziedzictwem
kulturowym jest problematyczne, choé w ostatnim czasie krytertum daw-
nosci w kontekscie dziedzictwa bywa kwestionowane, czego przykladem
moze byé wpisywanie do rejestru zabytkéw coraz miodszych budowli’
Ogoblnie jednak architekture wspélczesng mniej utozsamiamy z dzie-
dzictwem, a bardziej z takimi przejawami kultury, jak sztuka czy osiag-
ni¢cia inzynieryjne. Wyjazdy zwiazane z ogladaniem dziel architekeury,
w tym zwlaszcza wspblczesnych budowli, doczekaly si¢ juz w zagranicz-
nej literaturze osobnego terminu architourism (Lasansky, 2004; Ockman
1 Frausto, 2005). Przyjmuje sig, ze architurystyka pojawila si¢ po ogrom-
nym sukcesiec Muzeum Guggenheima w Bilbao, ktéry wywolal zainte-
resowanie odbywaniem podrdézy zwigzanych z podziwianiem ,ikonicz-
nych” budowli (Chang, 2010). Zjawisko architurystyki cz¢sto wykracza
poza zainteresowanie pojedynczymi budowlami, a skupia si¢ na catych
dzielnicach 1 miastach (Lazansky, 2004). Zdaniem Natalii Bursiewicz
architurystyka

oznacza udanie si¢ do okreslonego miejsca celem zobaczenia badZ zwie-
dzenia obicktu architektonicznego o duzej wartosci historycznej, estetycz-
nej, bagdz kulturowej (Bursiewicz, 2019, s. 9).

Termin ten moze odnosié si¢ do architektury dawnej, ale zazwyczaj utoz-
samiany jest z architekturg wspoiczesna®.

Architurystyka moze byl traktowana jako specyficzna forma scha-
rakteryzowanej uprzednio turystyki kulturowej. Jednocze$nie wykazuje
ona powigzanie takze z innymi formami wyréznionymi przez Armina
Mikosa von Rohrscheidta (2008) w ramach turystyki kulturowe;j. Szcze-
gblnie mocne powigzania zaobserwowal mozna pomi¢dzy architurystyka
a turystyka miejska oraz muzealna. Wigkszos¢ atrakcyjnych dla turystyki
dziel wspoélczesnej architektury znajduje sic w miastach — budowle te
moga zatem stanowi¢ element programu poznawczego w czasie pobytu
turysty w danym mieScie. Silne zwigzki architurystyki z turystyka muze-
alng zachodza wéwczas, gdy wspoltczesne budowle pelnig funkeje siedziby
placéwek muzealnych, a sytuacja taka zdarza si¢ do§¢ czesto (niektdre
przyklady zostang podane w dalszej cz¢Sci artykutu). Dziela architek-
tury wspdlczesnej mogg by¢ takze atrakcjami dla turystyki krajoznawczej,

2 Niedawno glosno bylo na przyktad o sprawie drewnianej kaplicy (tzw. Votum Aleksa) w Tar-
nowie na Mazowszu. Budowla wzniesiona zostala w roku 2011, a do rejestru Mazowieckiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw trafila zaledwie 11 lat p6Zniej, choé ostatecznie wpis
zostal uchylony przez Giéwnego Konserwatora Zabytkéw. Zob. Cymer, 2024.

3 éwiadczy o tym wigkszo$¢ tekstow zamieszczonych w ksigzce pod redakcjag Ockmana i Frausto
(2005). Niektére z nich zostang przywolane w dalszej czgsci artykutu.
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ktéra polega na zwiedzaniu okreSlonych obiektéw, miejsc, miejscowo-
§ci i regionéw (Mika, 2007). Walory krajoznawcze tradycyjnie dzieli si¢
na: przyrodnicze, dobra kultury, walory tradycyjnej kultury ludowej oraz
walory historii najnowszej 1 wspdlczesnych osiagnicé czlowicka (Przyby-
szewska-Gudelis, Grabiszewski i Iwicki, 1979). Architektura najnowsza
wpisuje si¢ bez watpienia w t¢ ostatnig kategori¢. Nowoczesne budowle
sg ponadto cz¢sto powigzane z turystyka biznesowa, stanowigc oSrodki
konferencyjne i miejsca spotkan, jak na przyklad Centrum Kongresowe
ICE w Krakowie. W kategoriach infrastruktury turystycznej mozna réw-
niez rozpatrywal budowle funkcjonujgce jako hotele, czego przykla-
dem moze by¢ stynny Burj al-Arab w Dubaju (Dyckhoff, 2018). Ogél-
nie zatem nalezy stwierdzid, iz architurystyka jest zjawiskiem zlozonym,
ktére wykazuje powigzania z wieloma formami turystyki oraz przejawami
kultury.

Pojecie architektury wspdlczesnej jest nieprecyzyjne i bywa réznie rozu-
miane. Wigzac architektur¢ wspdlczesng z pojeciem nowoczesnosci,
mozna si¢gal az do okresu o$wiecenia i twoérczosci francuskich archi-
tektéw-rewolucjonistow z przetomu XVIII 1 XIX w.: Claude’a Nicolasa
Ledoux oraz Etiene-Louisa Boullée. Genezy architektury wspolczesne
mozna doszukiwac si¢ w wielkich osiggnigciach inzynieryjnych XIX w.,
takich jak Crystal Palace w Londynie czy wieza Eiftfla w Paryzu. Pojawie-
nie si¢ architektury wspoétczesnej bywa taczone z modernizmem poczatku
XX w., okresu mi¢dzywojennego lub dopiero czasu po II wojnie §wiato-
wej. Inni badacze uznaja, ze wspbélczesnosé w architekturze zaczela sig
wraz z postmodernizmem, ktéry zrodzit sic w kontrze do modernizmu
w latach 60. XX w. (Jencks, 2002). Za dziela architektury wspdlczesnej
niekiedy uwazane sg jedynie budowle najnowsze, wzniesione w koficowcee
ubieglego wicku oraz juz w naszym stuleciu®. W swoim artykule skupig
sic wlasnie przede wszystkim na tych najnowszych budowlach, powsta-
tych w ciagu ostatnich paru dziesigcioleci, ale nickiedy bede przywolywatl
tez dziela nieco wczeSniejsze.

Obecnie wiele dziet architektury, réwniez tej wspdlczesnej, funkejo-
nuje jako wazne i rozpoznawalne atrakcje turystyczne. Termin ,atrak-
¢ja turystyczna” wprowadzil do literatury naukowej Eric Cohen (1972),
uznajac, ze atrakcjg moze byé wszystko to, co jest warte zobaczenia lub
zwiedzenia. Wsréd przykladéw amerykanski socjolog wymienit krajobraz,

4 Wyczerpujacy przeglad budowli powstalych w wymienionych okresach zob. Tobolczyk, 2017.
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festiwale, a takze — co warto podkresli¢ — architekture i dziela sztuki. Zda-
niem Cohena nawiedzanie atrakeji jest gléwnym celem masowej turystyki.

W5srdd wielu innych definicji atrakeji turystycznych, najczesciej podob-
nych do tej, ktorg sformutowal Cohen, wyréznia si¢ odmienna koncepcja
Deana MacCannella, ktory stwierdzil, ze atrakcja turystyczna to ,,empi-
ryczny zwigzek pomiedzy turysta, widokiem 1 oznacznikiem, ktéry jest
informacjg o widoku” (MacCannell, 2002, s. 64). Ta inspirowana koncep-
¢ja tzw. trojkata semiotycznego Charlesa Sandersa Peirce’a definicja wska-
zuje na ogromngy rol¢ oznaczniké6w w kreowaniu miejsc i obiektéw, ktdre
sg przedmiotem pozadania turystow (Ziarkowski, 2012). Wedlug Mac-
Cannella oznaczniki mogg przybieraé rézne formy, na przyklad przewod-
niki, tablice informacyjne, pokazy slajdéw, katalogi podrézne, pamigtkowe
pudetka od zapalek itp. Odgrywajg one bardzo wazng rol¢ w procesie,
ktéory MacCannell nazywa ,sakralizacja widoku”. Proces ten rozlozony
jest na kilka nastepujacych po sobie faz: nazywania, uj¢cia w ramy i pod-
niesienia, umieszczenia na oltarzu, reprodukeji oraz reprodukeji spotecz-
nej atrakeji. Finalnie najwickszy wplyw na zaistnienie jakiego$ miejsca
lub obiektu w §wiadomosci turysty ma czwarta faza, czyli mechaniczna
reprodukcja widokéw. W efekcie dochodzi do dosé paradoksalnej sytuacji,
ze turysci nie wyjezdzaja, aby zobaczy€ co$ nieznanego, ale po to, zeby na
wlasne oczy zobaczy¢ cos§, co dobrze znaja (na przyktad z podr¢cznikow,
albuméw, stron internetowych czy programéw telewizyjnych).

W czasie, gdy MacCannell pisal swojg slynng ksigzke, czyli w latach
70. ubieglego wicku’, procesy kulturowe niewatpliwie zachodzity wol-
niej. Jego teoria nast¢pujacych po sobie faz ,sakralizacji widoku” zakla-
dala pewien linearny proces, jak gdyby stopniowego wzrostu atrakcyjno-
$ci danego miejsca lub przedmiotu. Koncepcja ta niewatpliwie $wietnie
nadaje si¢ do rekonstrukeji kreowania dzietl sztuki dawnej na atrakcje
turystyczne. Tworczosé wybranych artystéw byla poczatkowo doceniana
przez autoréw zywotdw, takich jak Giorgio Vasari we Wloszech, potem
ich znaczenie utwierdzali w swoich pracach historycy sztuki i kolekcjo-
nerzy tworzacy swoje zbiory w XVIII 1 XIX w., jak nasza Izabela Czar-
toryska, z czasem niektére dziela byly promowane w przewodnikach
turystycznych i czasopismach, a takze w ofertach biur podrézy. Dzisiaj
Luwr utozsamiany jest jednoznacznie z Mong Lizg Leonarda da Vinci,
Muzeum Czartoryskich z Damg z gronostajem tego samego artysty, a Mau-
ritshuis w Hadze z Dziewczyng z pertg Johannesa Veermera.

Obecnie, w dobie kultury globalnej 1 konsumpcyjnej, na pierw-
szy plan w swoistej hierarchii warto$ci wysuwaja si¢ szybko$¢, zmiana,
przyspieszenie. R6zni badacze nazywaja to czasem punktowym, czasem

5  Na potrzeby tego tekstu korzystalem z pézniejszego polskiego przektadu.
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momentalnym, czasem sprowadzajgcym si¢ do chwili, czasem blyska-
wicznym (instant time) 1 wreszcie czasem bezczasowym (zob. Tarkow-
ska, 2016). Te cechy tzw. kultury teraZniejszoSci sprawiaja, ze skraca si¢
tempo przejScia wszystkich zidentyfikowanych przez MacCannella faz,
a co za tym idzie skréceniu ulega proces kreacji danego przedmiotu na
atrakcjg turystyczng. Jak si¢ wydaje, jest to jedna z przyczyn, dla ktérych
wspolczesna sztuka, a takze architektura staje si¢ bardzo szybko przed-
miotem zainteresowania turystow. Oczywicie nie dotyczy to wszystkich
nowych budowli, a jedynie tych, ktére zostaly wybrane i szybko wypro-
mowane przez bardzo mocne oznaczniki, ktére oddzialujg swojg liczba
1 natychmiastowym rozprzestrzenianiem si¢ poprzez media, w tym roéw-
niez te spolecznosciowe. Jak stusznie zauwazyl Mitchell Schwarzer (2005,
s. 23), ,masowa turystyka zalezy od szumu medialnego” (mass tourism
(...) depends on a media buzz). éwiatowej stawy architekei zdaja sobie
Z tego sprawg i starajg si¢ tworzy¢ budowle, ktére bedg atrakeyjne dla spo-
teczefistwa zyjacego w czasach ogromnego znaczenia masowych mediéw
(Dyckhoff; 2018).

Analiza wybranych, szczegblnie popularnych wsréd turystéw dziel
architektury wspélczesnej pozwala zidentyfikowaé pewne cechy tych
budowli, ktére pomagaja im zyska¢ miano waznych atrakeji turystycz-
nych. Wsrdd tych cech za najwazniejsze mozna uznaé: osobe¢ tworcey,
unikatowo$¢ budowli, jej rozmiary, a takze powigzanie formy architek-
tonicznej z funkcjg. Niekiedy dla rozpoznawalnosci obiektu wystarczy
wystepowanie jednego z tych czynnikéw, na przyklad faktu zaprojektowa-
nia przez znanego architekta, niemniej jednak polaczenie wickszej liczby
wymienionych wyréznikéw zwicksza szans¢ danego obiektu na zrobienie
oszalamiajgcej kariery turystycznej.

Fakt zaprojektowania przez znanego architekta daje spore szanse na
sukces budowli — takze na rynku turystycznym. Jak zauwazyl Mitchell
Schwarzer (2005, s. 24), slynni architekci dziataja jak ,turystyczne dojne
krowy” (touristic cash cows). Wspolczesni architekei zyskujg swoistg nobi-
litacj¢ wskutek nominacji lub — jeszcze lepiej — zdobycia Nagrody Pritz-
kera. Nagroda ta, ustanowiona w roku 1979, poréwnywalna jest z uzy-
skaniem Nagrody Nobla w dziedzinie architektury (Bursiewicz, 2019).
W5srdd dotychezasowych laureatdéw sg miedzy innymi Oscar Niemeyer,
Jorn Utzon, Frank Gehry, Norman Foster, Tadao Ando, Zaha Hadid, Ieoh
Ming Pei, Renzo Piano, Robert Venturi czy Jean Nouvel (The Pritzker
Architecture Prize, 2024). Wymienieni tworcy okreslani si¢ jako ,starar-
chitekei”, czesto stajg si¢ celebrytami, dbajgcymi mocno o swéj medialny
wizerunek (Dyckhoft; 2018). Réwniez w Polsce mamy juz par¢ budyn-
kéw wzniesionych przez gwiazdy architektury. Do nich nalezy Muzeum
Sztuki 1 Techniki Japonskie; Manggha w Krakowie — dzielo japofiskiego
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architekta Araty Isozakiego (laureata nagrody Pritzkera w 2019 r.), a takze
realizacje Normana Fostera w Warszawie — Centrum Metropolitan 1 Varso
Tower.

Unikatowo$é budowli to kolejna cecha pozadana przez turystow.
Wspélczesna architektura, dzigki rozwojowi technologii 1 mozliwosci
zastosowania najrézniejszych materialéw budowlanych, daje architektom
niezwykle szerokie pole do popisu. Spektakularne widoki sg doceniane
przez turystéw, ktérzy poszukuja rzeczy jedynych w swoim rodzaju. To
tlumaczy m.in. ogromny sukces takich budowli, jak Muzeum Guggen-
heima w Bilbao projektu Franka Owena Gehry’ego czy Millwaukee Art
Museum — dzielo Santiago Calatravy (Schwarzer, 2005). Wsréd podob-
nych w swej nietypowej formie realizacji sg inne gmachy muzealne, m.in.
projektowane przez Jeana Novela: Nowy Luwr w Abu Zabi oraz Naro-
dowe Muzeum Kataru w Dosze, nazywane ze wzgledu na swoje formy
pustynng r6zg. Wymieni¢ mozna tez obiekty sportowe, takie jak Sta-
dion Olimpijski w Berlinie, obickt wybudowany na Igrzyska Olimpijskie
w Pekinie w 2008 r. czy stadion Bate Borysov na Bialorusi (Bursiewicz,
2019).

Warto podkreslié, ze we wspélczesnej architekturze unikatowosé
budowli moze by¢ osiagnicta poprzez uzycie réznych srodkéw, co prze-
jawia si¢ odmiennymi formami poszczegdlnych obiektéw. Przykladowo
Frank Owen Gehry projektuje swoje budowle w bardzo rzezbiarski i uroz-
maicony sposéb, a waznym elementem ich wyrazu jest zastosowany mate-
rial — najcze¢Sciej blacha tytanowa i szklo. Jean Nouvel preferuje prostsze,
ale wyraziste formy, przykladajac duzg wage do kolorystyki zewngtrz-
nych elewacji oraz odpowiedniego doswietlenia wnetrza. Z kolei Santiago
Calatrava tworzy budowle ekspresjonistyczne, w indywidualnym wydaniu
artystyczno-ckologicznym, w ktérym stosowane materialy (glownie zel-
bet, stal i szklo) oraz formy determinowane sg wzgledami energooszczed-
nosci (Tobolczyk, 2017).

Na wyobrazni¢ turystbw mocno oddziatuje oczywiscie wielko$§é
budowli. Ten aspekt zawsze budzil podziw 1 zainteresowanie — od egip-
skich piramid, poprzez rzymskie amfiteatry, wynioste gotyckie katedry
1 wielkie konstrukeje XIX w. az po XX-wieczne 1 wspblczesne drapacze
chmur. Popularng atrakcjg turystyczna, na ktérej szczyt turySci mogg si¢
dostaé za stosowng oplata, jest Burj Khalifa w Dubaju — najwyzsza obec-
nie budowla $wiata, wzniesiona w 2010 r., liczy 828 metréw. Niezwykle
wysokimi obicktami architektury moga pochwalic si¢ takze takie miasta,
jak m.in. Szanghaj, Seul czy Nowy Jork. Ostatnie z wymienionych, znane
jako miasto wiezowcow, posiada w swoim krajobrazie blisko 300 budyn-
kow, ktérych wysokosé siega 150 metréw lub wigcej, tworzac panorame
uwielbiang przez odwiedzajacych. Empire State Building, rozpoznawany
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jako jedna z najbardziej ikonicznych budowli miasta, nalezy do najlicz-
niej odwiedzanych atrakeji turystycznych w Nowym Jorku 1 w calych Sta-
nach Zjednoczonych. Z polskich wiezowcéw mozna wymienié wspo-
mniany juz Varso Tower — najwyzszy obecnie obiekt architektury w Unii
Europejskiej, liczacy 310 metréw wysokoSci (Bursiewicz, 2019). Na tle
najwyzszych budynkéw Europy 1 §wiata krakowskie realizacje prezentuja
si¢c do§é skromnie. W stolicy Malopolski znajduja si¢ tylko dwa wiezowce
liczace niewiele ponad 100 metréw, mianowicie K1 (tzw. Bigkitek) oraz
Unity Tower — dawny wiezowiec NOT, zwany potocznie Szkieletorem
(Armada, 2024). Oba te gmachy znajdujg si¢ w pewnym oddaleniu od
historycznego centrum, przez co nie przytlaczaja swojg wielkoscig krajo-
brazu kulturowego Starego Miasta.

Udane pofacznie formy architektonicznej z funkcjg obiektu réw-
niez moze byé jego atutem w kontekScie zainteresowania turystéw. Jako
przyklady wskaza¢ mozna m.in. niektére koscioly oraz gmachy muze-
alne. Spora popularnoscig cieszy si¢ katedra Najswictszej Maryi Panny
z Aparecidy w Brasilii autorstwa Oskara Niemeyera, ukoficzona w roku
1970. Konstrukcja wykonana z zelbetu i mocno przeszklona nawigzuje
swoja forma do korony cierniowej Chrystusa. Zupelnie inny wyraz ma
utrzymany w duchu minimalizmu protestancki KoScié! Swiatta w Iba-
raki, zaprojektowany przez Tadao Ando. Skromna betonowa konstruk-
¢ja o bardzo prostych formach zostala na jednej elewacji przecicta przez
waski otwor w ksztalcie krzyza, przez ktéry przenikajg promienie §wiatla,
nadajgc ciemnemu wngtrzu metafizyczny charakter (Tobolezyk, 2017).
W Krakowie wart zauwazenia jest kompleks Wyzszego Seminarium
Duchownego Ksi¢zy Zmartwychwstahcéw. Oddany do uzytku w poto-
wie lat 90. ubieglego wieku zesp6l architektoniczny, projektowany przez
Dariusza Koztowskiego we wspélpracy z Marig Misiagiewicz 1 Waclawem
Stefaniskim, cechuje si¢ skomplikowang symbolikg i licznymi odniesie-
niami kulturowymi (Stec, 2024).

Pozostajac w Krakowie, ale przechodzac do gmachéw o przeznacze-
niu muzealnym, mozna ponownie przywolaé Mangghe — dzielo bardzo
znanego architekta (Arata Isozaki), ktdre cechuje si¢ wyjatkowymi form-
ami, odwotujgcymi si¢ do kontekstu topograficznego (sinusoidalne formy
dachu inspirowane falami Wisly), ale tez do pewnych tradycji architek-
tury japofiskiej, co pozostaje w zgodzie z wystawianymi wen artefak-
tami (Ziarkowski, 2015a). Innymi ciekawymi przykladami sg dwa muzea
zydowskie — to w Berlinie, zaprojektowane przez Daniela Liebeskinda
w formie jak gdyby rozciaggnictej gwiazdy Dawida, z ciekawie rozwigza-
nymi elewacjami, w ktérych przeswity maja symbolicznie taczy¢ punkty
na mapie Berlina, gdzie przed II wojna §wiatowa mieszkali znani Zydzi,
oraz Muzeum Polin w Warszawie. W budynku zaprojektowanym przez
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fifiskiego architekta Reinera Mahlamikiego najciekawsze jest przeprowa-
dzenie przestrzeni zewngtrznej przez wngtrze, swoiste zatarcie granicy
pomi¢dzy przestrzenia publiczng a wnetrzem (Jozwik, 2016).

Ogoblnie warto zauwazy¢, ze wiele sposréd najcickawszych przykla-
déw architektury wspoélczesnej to wlasnie gmachy muzealne. Zespolenie
architektury z muzeami 1 ich zbiorami (niewazne czy sztuki dawnej, czy
wspolczesnej, czy tez na przyklad szricte historycznymi) niewatpliwie jest
spowodowane ogromng popularno$ciag muzeéw, ktére w ostatnich latach
bijg rekordy frekwencji. W duzej mierze przyczynia si¢ do tego masowa
turystyka, ktéra sprawia, ze muzea sg obecnie che¢tniej odwiedzane niz
kiedykolwiek w historii (Schwarzer, 2005). Ciekawa i nieszablonowa
architektura moze by¢ dodatkowym atutem danej placéwki muzealne;.

Analizujac zjawisko funkcjonowania dziet architektury wspoélczes-
nej jako atrakeji turystycznych, nalezy zastanowi¢ si¢ nad przyczynami
zainteresowania turystéw najnowszymi budowlami. Fenomen ten mozna
wytlumaczy¢, uwzgledniajac najwazniejsze cechy wspdlczesnej turystyki.
Warto odwolal si¢ w tym zakresie do ustalefi, ktére poczynit John Urry
w swojej znanej ksigzce Spojrzenie turysty (2007). Wedtug tego brytyj-
skiego badacza doS§wiadczenie turystyczne opiera si¢ przede wszystkim na
poznawaniu wizualnym. W tym aspekeie architektura wspélczesna moze
niewatpliwie dostarczaé spektakularnych widokéw, ktére jednak sg ,kon-
sumowane” szybko i cz¢sto bezrefleksyjnie.

Najwazniejsze dla wielu turystéw jest zrobienie zdj¢cia danego
obicktu, swoistej pamiatki bezposredniego kontaktu ze znang budowls.
Jak zauwaza Marc Augé, dla turysty liczg si¢ osobliwosci (singularities)
oraz obrazy (images). Architurystyka jest zatem popularna, gdyz odpo-
wiada na potrzeby wspdlczesnej percepcji turystycznej, w ktorej (Augé,
2005, s. 91):

* sieé (nerwork) zastapila plan podrézy (izinerary);

* terazniejszoSC (present) zastapila histori¢ (history);

*  wyjatkowo§¢ (singularity) zastapila symbol (symbol);

* konsumpcjonizm (consumption) zastapil doznanie (experience).

W rezultacie zwiedzanie dziel architektury przypomina spektakl, do
ktdrego turysci si¢ przygotowuja 1 ktdry na miejscu przezywaja (Edensor,
2005). Stwierdzenie to koresponduje z koncepcja Toma Dyckhoffa (2018)
o tym, ze wspdblczesna architektura kreuje ,,epoke spektaklu”, nawet jesli
niektérzy znani tworcy, jak Frank Owen Gehry, nie zgadzajg si¢ z tym.
Obcowanie turystow ze wspbélczesnymi budowlami rzadko jednak przy-
biera formy glecbszego zainteresowania efektownymi przejawami kultury,
jakimi sg niektore przyklady najnowszej architektury. Stusznie zatem kon-
kluduje Mitchell Schwarzer (2005), ze architurystyka raczej nie przyczyni
si¢ do tego, ze masowy turysta lepiej zrozumie wspoélczesng architekture.



Dominik Ziarkowski — Architektura wspdfczesna i jej znaczenie dla turystyki kulturowej

Wzrost zainteresowania turystéw architekturg wspdlczesna, nawet jesli
bywa powierzchowny, prowokuje do zadania pytania o to, czy ogladanie
stosunkowo nowych budowli przyczyni si¢ do spadku popularnosci uzna-
nych atrakeji, takich jak zabytki architektury minionych epok. Warto si¢
zastanowié, czy architurystyka, jako stosunkowo nowe zjawisko, moze
stac si¢ alternatywna dla tradycyjnej turystyki dziedzictwa, czy tez raczej te
dwie formy turystyki kulturowej beda wzgledem siebie komplementarne.

Waznym spostrzezeniem w kontekScie analizowanych zagadnien
moze by¢ fakt, ze wspdlczesne budowle raczej nie powstajg jako kon-
kurencja dla zabytkow. Czesto pojawiaja si¢ one w miejscach, ktére nie
mogg si¢ pochwali¢ powszechnie rozpoznawalnymi obiektami dziedzi-
ctwa kulturowego. Mozna zaryzykowaé teze, ze tzw. efekt Bilbao, czyli
zjawisko, kiedy miasto przechodzi istotng przemiang¢ urbanistyczng, rewi-
talizacje oraz rozw6j ekonomiczny dzieki powstaniu charakterystycznych
obiektéw architektonicznych, mégl zaistnieé wlasnie dlatego, ze wyda-
rzyl si¢ w Bilbao. To hiszpanskie miasto borykalo si¢ z duzym kryzysem
spoleczno-gospodarczym, szukajac pomystu na przelamanie tej sytuacji.
W tych okoliczno$ciach pomyst na ozywienie gospodarcze poprzez zor-
ganizowanie filii Muzeum Guggenheima okazal si¢ strzalem w dzie-
sigtke (Ockman, 2004). Stworzenie w Abu Zabi tzw. Wyspy Szczesliwo-
$ci z paroma muzeami, w tym wspominanym Nowym Luwrem, réwniez
jest przyktadem na wykreowanie wyrazistej atrakcji turystycznej w mie-
Scie, ktére wezedniej nie kojarzylo si¢ jako szczegélnie pozadana przez
turystéw destynacja (Ziarkowski, 2015b). W dobie coraz bardziej masowe;j
turystyki, ktdra poszukuje nowych atrakeji, wspélczesne dziela architek-
tury mogg si¢ nimi stawac takze w miejscach o bogatej spusciznie kultu-
rowej. W wielu ofertach zwiedzania Paryza znajduje si¢ Centrum Pompi-
dou, obok Luwru, ko$ciola Sacre Coeur czy wiezy Eiffla.

Sam Luwr, bedacy najliczniej odwiedzanym muzeum na $wiecie, przy-
ciaga raczej historyczng rezydencja kroléw francuskich i — przede wszyst-
kim — rangg eksponatéw, choc szklana piramida projektu Ieoh Ming Pei,
usytuowana na dziedzificu palacowym w 1989 r. jako nowe wejscie do
muzeum, tez budzi zainteresowanie. W tym przypadku niemalg role ode-
grala swoista reklama (cho¢ prawd¢ powiedziawszy dos¢ infantylna), jaka
zrobil budowli Dan Brown w jednej ze swoich powiesci i zrealizowanym
na jej podstawie filmie (Ziarkowski, 2015a).

Ogolnie trudno przypuszczal, ze nowe budowle usung z trasy zwie-
dzania najbardziej znane zabytki takich miast, jak wlasnie Paryz, Rzym,
Wieden czy Praga. Mozna jednak podac sporo przykladéw interesujgcych
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dziel architektury wspélczesnej, ktére w wymienionych osrodkach,
a takze w innych miastach historycznych, sgsiadujg z dawna zabudowa,
co niekiedy tworzy ciekawy dla turysty dialog nowoczesnos$ci z dawnos-
cig. MAXXXI (Narodowe Muzeum Sztuki XXI w.) w Rzymie, projek-
towane przez Zah¢ Hadid, swoimi futurystycznymi formami kontrastuje
wprawdzie z zabytkowym centrum, lecz jego lokalizacja na obrzezach
miasta sprawia, ze kontrast ten nie jest przytaczajacy w odbiorze. Lon-
dynski wiezowiec The Shard (proj. Renzo Piano) dominuje nad mia-
stem 1 przycigga uwage nie tylko swoimi formami, przypominajgcymi
zagiel lub odlamek szkla, ale takze r6znie pojmowang symbolikg (Dyck-
hoff, 2018). Wazng atrakcja Pragi, miasta kojarzonego przede wszystkim
z bogata historia, jest jedno ze wspélczesnych dziel Gehry’ego (wspdlny
projekt z Vlado Miluniéem) — Taficzacy Dom. Przywolal mozna takze
Berlin, w ktérym zabytki sgsiadujg z nowoczesnymi budowlami, takimi
jak wiezowce przy Placu Poczdamskim czy tez pawilon wystaw czaso-
wych Niemieckiego Muzeum Historycznego, zaprojektowany przez Ieoh
Ming Pei, wspomnianego juz tworce szklanej piramidy Luwru.

We wezesniejszej cz¢sci artykulu parokrotnie przywolywane byly przy-
kiady wspélczesnej architektury Krakowa — miasta bardzo mocno utozsa-
mianego z historig Polski 1 bogata spuScizng w postaci cennych zabytkéw
reprezentujacych wszystkie epoki od Sredniowiecza poczawszy. W takim
miescie jak Krakéw wprowadzanie form wspoélczesnych musi byé polg-
czone z szacunkiem dla historycznej spuscizny (Krasnowolski, 2003).
W miescie o tak duzym potencjale dziedzictwa z pewnoscig trudno wykre-
owal dziela nowszej architekeury, powstale w XX oraz juz w XXI w., na
wiodgce atrakeje turystyczne. Wydaje si¢ jednak, ze budowle, ktére nie
mogg si¢ pochwali¢ dtugimi wiekami historii, tez majg szans¢ przyciagac
uwage odwiedzajacych dawng stolicg Polski, przyczyniajac si¢ do posze-
rzenia oferty turystycznej miasta.

Cennych wnioskéw w tym zakresie dostarczaja wyniki badan Kata-
rzyny Jalochy (2023). Przeprowadzila ona wywiady ze specjalistami zaj-
mujgcymi si¢ dziedzictwem kulturowym Krakowa, w tym architekturg
i sztukg XX w.® Badania mialy na celu okre§lenie potencjatu turystycz-
nego architektury modernizmu 1 mozliwosci jego wykorzystania w tury-
styce. Pomimo ze przedmiotem badan byla architektura tworzona w okre-
sie miedzywojennym i po wojnie mniej wigcej do przelomu lat 60. 1 70.,

6  Wsrdd respondentéw byli historycy sztuki z Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie
(dr hab. Andrzej Laskowski, dr hab. Dominik Ziarkowski, dr Michal Wisniewski) oraz
z Uniwersytetu Jagiellofiskiego (dr Magdalena Kuninska), a takze przedstawicielki $rodo-
wiska muzealniczego zainteresowane architekturg i urbanistyka XX w. (Magdalena Smaga
z Muzeum Krakowa oraz Karolina Kolanowska — byla pracowniczka Muzeum Etnograficz-
nego w Krakowie, obecnie zwigzana z Biblioteka Jagiellofiska).
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a nie ta najnowsza, warto przywolal najwazniejsze ustalenia plyngce
z wypowiedzi ekspertéw. Wiele z nich mozna z pewnoscig rozciagnac
takze na najmlodsze dzieta architekeury.

Eksperci zostali m.in. poproszeni o wymienienie najbardziej atrakeyj-
nych turystycznie budowli Krakowa. Odpowiedzi nie byly zaskakujace —
najwi¢cej wskazah uzyskaly katedra 1 Zamek Krélewski na Wawelu, nastep-
nie ko$ciél Mariacki, Sukiennice i Brama Floriafiska. Dwoje respondentéw
wskazalo ponadto Muzeum Sztuki 1 Techniki Japofiskie; Manggha (byl to
jedyny wyrézniony w tym pytaniu przyklad architektury wspélczesne;j). Bar-
dziej zr6znicowane odpowiedzi dotyczyly najatrakeyjniejszych dziel archi-
tektury modernistycznej. Po dwa wskazania uzyskaly niektére budowle
powstale w okresie migdzywojennym, a mianowicie Biblioteka Jagiellon-
ska, gléowne gmachy Muzeum Narodowego i Akademii Gérniczo-Hutni-
czej oraz dom czynszowy ,.Feniks”. Z p6zniejszych przykladéow réwniez po
dwa wskazania przyznano takim budowlom, jak kino Kijéw, hotel Cracovia
1 hotel Forum. Te rozproszone glosy ckspertéw moga swiadczy¢ o tym, ze
wsréd modernistycznych budowli Krakowa trudno wyr6znié dzieta wyraz-
nie atrakcyjniejsze od innych. Z drugiej strony wskazanie takich wiodacych
przyktadéw moze by¢ utrudnione przez duzg liczbe ciekawych dziet archi-
tektury XX w., jakimi moze pochwali¢ si¢ miasto.

Potencjat turystyczny architektury modernizmu w Krakowie okre§lony
zostal jako duzy, ale na razie stabo wykorzystany. Eksperci zwracali uwagg,
ze architektura modernistyczna nie moze przebic si¢ do poziomu najchet-
niej odwiedzanych budowli, a zainteresowanie turystéw ,na razie ogra-
nicza si¢ do stereotypowego obrazu miasta jako «matecznika», Swiadka
historii” (opinia M. Kunifiskiej). Jeden z ekspertow, Michal Wisniewski,
wskazal, ze warto$¢ architektury modernizmu cz¢sto dostrzegana jest
z pewnym op6znieniem — tak bylo w przypadku Chicago, Nowego Jorku
i Berlina, gdzie architektura modernizmu stanowi ,,kolejng warstwe dzie-
dzictwa”. Byé moze podobnie bedzie rowniez w Krakowie. Stuszng uwage
sformutowal Andrzej Laskowski, stwierdzajac, ze bez szeroko zakrojonej
akgji edukacyjnej i promocyjnej modernizm nie bedzie w stanie trafi¢ do
szerszego grona odbiorcow.

Eksperci byli ponadto pytani o ocen¢ funkcjonowania Krakowskiego
Szlaku Modernizmu — projektu realizowanego przez Instytut Archi-
tektury’. Respondenci zwrécili uwage na konieczno$é lepszej promocji
tego przedsigwziccia, zwlaszcza ze strony Urzedu Miasta oraz lokalnych
organizacji turystycznych. Zauwazyli jednocze$nie, ze Krakowski Szlak
Modernizmu jest bardziej atrakcyjny dla oséb szricze zainteresowanych

7 Warto doda¢, ze w ramach tego szlaku wyznaczono takze tras¢ obejmujaca obickty postmoder-
nistyczne — tzw. Pomoszlak. Zob. Trasa Pomoszlak (2024).
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tematem sztuki modernistycznej i ,turystow-insideréw” niz dla przecict-
nego odwiedzajacego miasto.

Przytoczone wyniki badan warto wzbogaci¢ o kilka przykladéw naj-
nowszych budowli Krakowa, powstatych juz w XXI w., ktére majg spory
potencjal w zakresie przyciagania zainteresowania turystéw. Czgsto sg to
siedziby muzeéw 1 innych instytucji kultury, co sprawia, ze cickawa jest
nie tylko ich architektura, ale tez organizowane w jej wnetrzach wystawy
1inne wydarzenia. Bardzo interesujacym przykladem jest Osrodek Doku-
mentacji Sztuki Tadeusza Kantora ,,Cricoteka” (budowa 2009-2014),
w przypadku ktérego nowa, monumentalna bryla przypominajaca st6l
(odwolanie do jednego z rysunkéw Kantora) stanowi jak gdyby obudowe
dla budynku zabytkowej elektrowni — réwniez zaadaptowanej do pelnienia
nowych funkeji kulturalnych (Rys, 2015). Muzeum Sztuki Wspdlczesnej
MOCAK, otwarte dla publiczno$ci w 2011 r., tez prezentuje swoiste zesta-
wienie starego z nowym. Placéwka ta powstala na terenie dawnej fabryki
Schindlera w dzielnicy Zablocie, a wloski projektant Claudio Nardi starat
si¢ stworzyC budynek o prostych formach z podkresleniem linii szedowego
dachu, a takze z nowoczesnymi wngtrzami wystawowymi (Dworzak—Zak,
2011). Ciekawe realizacje architektoniczne zwigzane z funkcjami kultu-
ralnymi powstaja takze w centrum Krakowa. Na uwage zastuguja dwie
budowle projektowane przez Krzysztofa Ingardena: Malopolski Ogréd
Sztuki, ktéry ze wzgledu na oryginalng architekture nazywany bywa nie-
kiedy ,krakowskim Centrum Pompidou” (Malinga, 2012), oraz znacznie
bardziej kameralny, za to zlokalizowany w samym sercu miasta Pawilon
Wyspianskiego, powstaly z inicjatywy Andrzeja Wajdy (Purchla, 2017).

W przyszlosci architektura modernizmu 1 postmodernizmu bez wat-
pienia moglaby stanowi¢ jedng z ciekawych propozycji Krakowa, skiero-
wang do os6b zainteresowanych tg tematyka, lub ewentualne rozszerzenie
dotychczasowej oferty turystycznej, w ktorej gldwng role beda zapewne
nadal odgrywac starsze zabytki.

W podsumowaniu warto jeszcze raz podkresli¢, iz wspblczesna archi-
tektura wykazuje bardzo duze zwiazki z turystyka, cho¢ czgsto sg one
powierzchowne. Nalezy sadzié, ze w przyszlosci architurystyka, rozu-
miana jako turystyka nastawiona na ogladanie gléwnie wspoélczesnych
budowli, nadal bedzie si¢ rozwijala, cho¢ raczej nie zagrozi pozycji uswie-
conych atrakeji, jakimi sg najbardziej znane zabytki architektury. Nalezy
postulowaé dzialania promocyjne w odniesieniu do dziet architektury
wspolczesnej, takze tych zlokalizowanych w miastach historycznych.
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Oprocz tego pozadane sg dziatania edukacyjne, polegajace na dostarcze-
niu kulturowo zorientowanym turystom nie tylko spektakularnych wido-
kow, ale tez wiedzy o ogladanych budowlach.

Zagadnienia wzajemnych relacji architektury z turystyka sa w gruncie
rzeczy bardzo interdyscyplinarne. Z calg pewnoscig jest to problematyka
badawcza, ktéra powinna by¢ rozwijana przez wspélpracujacych ze soba
badaczy reprezentujacych rézne dziedziny wiedzy i dyscypliny naukowe:
kulturoznawstwo, architekturg, histori¢ sztuki oraz nauki o turystyce.
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