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STRESZCZENIE

W pojednaniu Stanistawa Przybyszewskiego z Kosciotem katolickim udziat miat
jego réwiesnik — jezuita ksiadz Jan Pawelski SJ. Celem niniejszego artykutu jest
przyblizenie relacji ks. Jana Pawelskiego SJ (1868-1944): kaznodziei, publicysty
redaktora, krytyka literackiego z kontrowersyjnym mtodopolskim pisarzem Sta-
nistawem Przybyszewskim (1868-1927) w kontekscie roli, jaka jezuita ten ode-
gral w pojednaniu z Kosciotem, co Przybyszewski wyrazit w pisemnym oswiad-
czeniu z dnia 20 pazdziernika 1926 r. Temat ten rzadko pojawia sic w literaturze
przedmiotu, za$ jesli juz wystepuje (okazjonalnie), to na ogdét w formie szczatko-
wej. Tymczasem jest on wazny, stanowigc istotne dopetnienie biografii zaréwno
samego Pawelskiego, jak réwniez Przybyszewskiego. Na potrzeby artykutu pod-
dano analizie zgromadzony materiat Zrédtowy, ktéry stanowig m.in.: wypowie-
dzi jezuity (publikowane na famach éwczesnej prasy), listy Stanistawa Przyby-
szewskiego, relacje prasowe z lat 1926-1927. Pod uwage wzigto tez (nieliczne)
wzmianki naukowe po$wiccone pojednaniu pisarza z Ko$ciotem.

SEOWA KLUCZE: ks.Jan Pawelski SJ, Stanistaw Przybyszewski, jezuici,

pojednanie z Ko$ciotem katolickim, miedzywojnie

ABSTRACT

Mediator of a “Soul Long Lost in the Wilderness”: On Stanistaw
Przybyszewski’s Reconciliation with the Church and the Role of Fr. Jan
Pawelski SJ

Jesuit Jan Pawelski SJ, a contemporary of Stanistaw Przybyszewski, played a role
in Przybyszewski’s reconciliation with the Catholic Church. This article aims
to shed light on the relationship between Fr. Jan Pawelski SJ (1868-1944) —
preacher, editor, and literary critic — and the controversial Young Poland writer
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Stanistaw Przybyszewski (1868-1927), focusing on the role played by the Jes-
uit in the writer’s reconciliation, formally expressed in Przybyszewski’s written
statement of 20 October 1926. This topic is rarely addressed in the literature,
and when it appears, it is usually only in fragmentary form. Yet it is significant,
providing an important complement to the biographies of both Pawelski and
Przybyszewski. For the purposes of this study, the available source material was
analyzed, including Pawelski’s statements published in contemporary press, let-
ters by Przybyszewski, and press reports from 1926-1927. The study also con-
siders the few scholarly references addressing the writer’s reconciliation with the
Church.

KEYWORDS: Fr.Jan Pawelski S, Stanistaw Przybyszewski, Jesuits,
reconciliation with the Catholic Church, interwar period

Gtloény pisarz, Stanistaw Przybyszewski, (...) z Szawta stat
si¢ Pawtem i jako praktykujacy wyznawca powrdcit na
tono Kosciota katolickiego! ([anonim], 1926c, s. 196).

W takim tonie na przetomie lat 1926/1927 o pojednaniu Stanistawa Przyby-
szewskiego z Kosciolem pisaly polskie czasopisma — gtéwnie katolickie — na
0g6t nazywajac je ,nawrdéceniem” i prezentujac 6w fakt jako sensacyjna niespo-
dzianke. Oto bowiem 20 pazdziernika 1926 r. piecdziesigcioosmioletni wéw-
czas Stanistaw Przybyszewski (1868-1927) — kontrowersyjny autor Syragog:
szatana (wyd. 1902), pisarz uwazany przez wielu sobie wspé6tczesnych za ,,naj-
wybitniejszego moderniste (...) najwiecej utalentowanego przedstawiciela Mto-
dej Polski” (Maciejowski, 1898, s. 1), a przy tym czlowiek owiany czarng legenda
»«cygana» i «dekadenta», kabotyna i alkoholika, badacza czarnej magii i sata-
nisty, erotomana” (Taborski, 1966, s. III), nazywany wymownie ,,prorokiem
wykolejeicéw” (Niemojewski, 1902, s. 67-68) — pokajawszy si¢ i wyraziw-
szy zal za ,wszystkie wykroczenia przeciwko zasadom tej wiary”, powrécit do
Kosciota i do wiary katolickiej ([anonim], 1927¢). W istocie, mogto to budzi¢
emocje — i budzito!

A swoja droga, éw mlodopolski konwertyta — jak pisal wspdtczesny mu
Ludwik Krzywicki, sam:

wiele robit, azeby o nim chodzily gadki mi¢dzy zwyktymi émiertelnikami. Fama
za$§ pomnazata wybryki Przybyszewskiego i przeksztatcata go w jaka$ potege
demoniczng, uwodzaca mlodziez i ja rozpijajaca, naduzywajacg tatwowiernosci
kobiecej. Mefistofeles, Don Juan, Faust (Krzywicki, 1958, s. 441, 445).
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W pojednaniu Stanistawa Przybyszewskiego z Kosciotem katolickim miat
udzial jego réwiesnik, jezuita ksigdz Jan Pawelski (1868-1944): kaznodzieja,
publicysta, redaktor, a ¢wieré wieku wezesniej krytyk literacki oraz adwersarz
stynnego pisarza (na owym polu). Zastugi jezuity w ,nawréceniu” Przybyszew-
skiego eksponowane byty w drugiej potowie lat 20. XX w. w wielu artykutach
publikowanych na tamach prasy katolickiej, gdzie ks. Pawelskiego nazywano
»narzedziem Bozem w nawrdceniu pisarza” ([anonim], 1927a, s. 150).

Niniejszy artykut ma na celu przyblizenie relacji ks. Jana Pawelskiego ze
Stanistawem Przybyszewskim oraz przypomnienie roli, jaka jezuita odegrat
w pojednaniu pisarza z Kosciolem katolickim'. W zwiazku z tym poddano
analizie m.in.: wypowiedzi samego ks. Pawelskiego (publikowane na famach
dwezesnej prasy?), listy Stanistawa Przybyszewskiego i jego bliskich, jak réwniez
relacje prasowe z lat 1926-1927. Pod uwage wzigto tez wzmianki poswiccone
pojednaniu pisarza z Ko$ciolem zamieszczone w pracach naukowych - nie-
stety, do$¢ nieliczne. Watek ten nie byl bowiem przedmiotem szerszego zainte-
resowania badaczy zajmujacych si¢ zyciem i tworczoécig Przybyszewskiego czy
tez losami ks. Pawelskiego®. Co prawda przed laty wspominali o tym biogra-
fowie Przybyszewskiego — Stanistaw Helsztyniski (w pracy pt. Przybyszewsk:)
oraz Henryk Rogacki (autor Zywota Przybyszewskicgo), przy tym jednak nie
rozwijajac tematu i nie po$wiecajac wickszej uwagi w tym kontekscie osobie ks.
Pawelskiego (Helsztyniski, 1987, s. 358-359; Rogacki, 1958, s. 357-358). Co
istotne, o roli ks. Pawelskiego w pojednaniu Przybyszewskiego z Kosciotem nie
wspomina nawet ks. Ludwik Grzebien, autor biogramu jezuity zamieszczonego
w Polskim stowniku biograficenym (Grzebien, 1980, s. 361).

W tym miejscu warto takze dodad, ze niekt6rzy badacze zycia i twérczodci
Przybyszewskiego postrzegaja fakt jego pojednania z Ko$ciotem katolickim nie
tyle jako efekt istotnych przemian duchowo-religijnych pisarza, na ktére wply-
nely jego relacje z ksiedzem Pawelskim, ile przede wszystkim wplyw drugiej
zony autora Synagogi szatana — Jadwigi. W tej optyce pojednanie Przybyszew-
skiego z Ko$ciotem widzg gléwnie w perspektywie podjetej przez Przybyszew-
skich decyzji o $lubie ko$cielnym (co stato sic mozliwe po $mierci pierwszego

1 Na temat ks. J. Pawelskiego — gléwnie jako krytyka literackiego, pisatam m.in. w: Stankiewicz-
-Kope¢, 2012; 2024. W niniejszym artykule odwotuje si¢ do niektérych ustalert tam poczynio-
nych — gtéwnie w czgsci dotyczacej krakowskiej polemiki Pawelskiego i Przybyszewskiego.

2 Niestety, zadne materialy archiwalne w jakikolwick sposdb zwiazane z relacjami Pawelskiego
i Przybyszewskiego z czaséw warszawskich (z lat 20.) nie zachowaty si¢ ani w Archiwum Prowin-
¢ji Wielkopolsko-Mazowieckiej Towarzystwa Jezusowego (prawdopodobnie ulegty zniszczeniu
w czasie IT wojny $wiatowej, w okresie powstania warszawskiego), ani w zbiorach Archiwum Pro-
wingji Polski Potudniowej Towarzystwa Jezusowego.

3 Jesli w ogéle wspomina si¢ o relacjach Przybyszewskiego i ks. Pawelskiego, to gtéwnie w kontek-
§cie ich polemik z czaséw krakowskich. Oprécz wymienionych juz prac, por. m.in.: Ptawecka,
2005; Niewiarowska, 2015; Sobieraj, 2019.
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meza Jadwigi — poety Jana Kasprowicza). Z tego wzgledu czesto bagatelizuja
znacznie decyzji pisarza, prezentujac ja przede wszystkim jako efekt presji jego
ambitnej zony, dazacej do zawarcia §lubu w Kosciele, a nawet jako swoisty akt
jej »terroru” wobec stawnego meza. W literaturze przedmiotu po$wiccone;j
zyciu Przybyszewskiego pojawiaja sic wiec niekiedy wzmianki o tym, ze Jadwi-
dze Przybyszewskiej ,udato si¢ «sterroryzowaé smutnego szatana» (...), by
w koricu doprowadzi¢ do nawrdcenia na wiare rzymskokatolicka i «pojednania
z Bogiem»” (Zurko, 2016, s. 154).

W moim przekonaniu warto blizej przyjrze¢ si¢ pojednaniu pisarza z Kos-
ciolem, stanowigcym istotne dopelnienie biografii zaréwno jego samego, jak
tez ks. Pawelskiego. Co do Przybyszewskiego, to, jak pisat Jerzy Zurko w arty-
kule poswieconym legendzie literackiej pisarza, jego pojednanie z Koéciotem
(»nawrdcenie”) to jeden z ,punktéw szczytowych wspierajacych legende”
artysty, pomimo ze ,w zaden sposéb nie weszto w sktad legendy [Przybyszew-
skiego — M.S.K.] i nie jest zauwazane jako przelom w zyciu pisarza” (Zurko,
2016, 5. 153).

Biologicznych réwiesnikéw, ksiedza Jana Pawelskiego i pisarza Stanistawa Przy-
byszewskiego, potaczyl mtodopolski Krakéw, w ktérym obydwaj znaleZli sic
w latach 90. XIX stulecia. Dwudziestotrzyletni Pawelski (od 16. roku zycia
zwiazany z zakonem jezuitéw) przyjechat do Krakowa juz w 1891 r., wystany
tam przez wladze zakonu w celu odbycia studiéw teologicznych w kolegium
przy ul. Kopernika 26. W mieécie tym ks. Pawelski przebywat ponad dwie
dekady (z krétkimi przerwami) — do roku 1918*.

W trakcie pobytu w Krakowie jezuita podjat wspomniane juz studia teolo-
giczne (1891-1897), a takze rozwinat aktywnos¢ duszpasterska, organizacyjng
i publicystyczna. W okresie krakowskim Pawelski m.in. zajmowat si¢ Towarzy-
stwem im. Piotra Skargi (w roku 1911 wspétorganizowat I Wystawe Wspét-
czesnej Polskiej Sztuki Koécielnej im. Piotra Skargi, a rok pézniej zorganizowat
Zjazd Skargowski i wydat materialy pokongresowe). Pawelski wszed! réwniez
do Komitetu Obchodéw Setnej Rocznicy Urodzin Zygmunta Krasiriskiego
(1912). Tutaj tez uzyskat $wiccenia kaplariskie (w 1894 r.).

4 Z przerwami na tzw. trzecig probacje, ktéra Pawelski odbyt w Tarnopolu w latach 1896-1897,
a takze z przerwg na poczatku I wojny swiatowej, po zajeciu przez wojsko kolegium jezuickiego.
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W tamtym okresie ks. Pawelski szczegélnie mocno zaangazowat si¢ w dzia-
talno$¢ publicystyczna, gléwnie jako wspStpracownik (od 1895 r.), a nastepnie
wieloletni redaktor (w latach 1902-1918) ,,Przegladu Powszechnego” — wyda-
wanego przez jezuitéw (od 1884 r.) katolickiego miesiccznika o charakterze
spoleczno-kulturalnym. Stanowisko redaktora objat Pawelski po zmarlym rok
wezesniej ks. Marianie Morawskim (Grzebien, 1980, s. 361-363). Artykuly
publikowane na famach ,,Przegladu Powszechnego” zwracaja uwage, ze Pawel-
ski obok spraw religijnych i spotecznych interesowat si¢ tez krytyka literacka;
w tym wzgledzie byt dociekliwy, bystry, uwazny.

Nalezy podkreslié, ze ks. Pawelski znalazt si¢ w Krakowie w czasie, kiedy
rodzita si¢ Mtoda Polska, za$§ samo miasto na jego oczach stawato si¢ centrum
nowej sztuki i literatury fin de siécle’n. W srodowisku krakowskim Pawelski stat
sie rozpoznawalny jako krytyk modernizmu — nowoczesnosci, ktéra ,usmier-
cita” Boga, w konsekwencji wiodac ludzkos¢ ku nihilizmowi, dekadentyzmowi
i liberalizmowi®.

Stanistaw Przybyszewski przybyt do Krakowa siedem lat pdzniej niz ks.
Pawelski — na poczatku wrzesnia roku 1898, na zaproszenie tamtejszych mlo-
dych literatéw (niebawem przyjechata tam takze jego zona Dagny Juel) (Hel-
sztytiski, 1958, s. 208-234). Pisarz zjechat do miasta juz w blasku opromie-
niajacego go mitu ,genialnego Polaka” (,,Der geniale Pole”), artysty famigcego
konwenanse: ,kréla bohemy”, ,nowego Mesjasza literatury”. Tego rodzaju
stawe i rozglos zyskat Przybyszewski kilka lat weze$niej, w czasie swojego pobytu
w Berlinie®. Tam wtasnie Przybyszewski, jak pisze badaczka jego twdrczosci,
Gabriela Matuszek-Stec:

sformutowat koncepcje antropologii jednostki twoérczej, pojmowanej jako
medium nieswiadomosci, koncepcje ,,sztuki wykrzyku duszy”, bedacej rewela-
¢ja tresci nieswiadomych, oraz teori¢ nowoczesnej powiesci, skoncentrowanej
na uczuciowym i emotywnym zyciu bohateréw, dokonujacych glebokiej autoa-
nalizy (Matuszek-Stec, 2023, s. 29).

Dla porzadku przypomnijmy podstawowe fakty zwiazane z pobytem pisarza
w Krakowie, co prawda znane, bowiem wicle razy opisywane w literaturze
przedmiotu, jednak niezbedne jako kontekst do dalszych refleksji. Przybywajac
do Krakowa, Przybyszewski niemal od razu objat redakcje czasopisma ,,Zycie”,
ktérym kierowal od korica pazdziernika 1898 do lutego 1900 r. (oprawe gra-
ficzna pisma zlecono Stanistawowi Wyspiariskiemu). Na tamach ,,Zycia” w roku

S Zainteresowany modernizmem ks. Pawelski w roku 1911 wydal prace zbiorows pt. Szkice
0 modernizmie, gdzie zamiescit tez whasny artykut zatytulowany Karolicyzm i modernizm.

6 Na temat twérczosci Przybyszewskiego zob.: Matuszek, 1996; 2016; 2023. D. Matuszek-Stec
dokonata tez najnowszej edycji krytycznej dziet literackich pisarza: Przybyszewski, 2022-2024.
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1899 Przybyszewski zamiescit swéj programowy Confiteor — manifest polskiego
modernizmu — oraz rozprawe O nowg sztukg; rychto zyskujac stawe ,inicjatora
modernistycznego zwrotu w literaturze” (Matuszek-Stec, 2023, s. 29), a przy
tym miano ,najcigzej chorego” po$réd modernistéw (Gostawiec, 1899, s. 1-2).

To whasnie z Przybyszewskim — nowatorem literackim, skandalista i ,,bozysz-
czem” krakowskiej bohemy — ks. Pawelski wszedt w spér ideowo-artystyczny.
Poglady jezuity dotyczace sztuki (literatury) stanowily antyteze programu glo-
szonego przez Przybyszewskiego (Stankiewicz-Kope¢, 2012, s. 15-28). Chociaz
nawet jezuicki krytyk gotéw byt przysta¢ na ogdlna idee pisarza, iz ,sztuka jest
odtworzeniem duszy we wszystkich jej przejawach”, to bardzo mocno niepoko-
ito go ,,zbytnie rozszerzenie zakresu sztuki” (Sobieraj, 2019, s. 45), a takze ode-
rwanie jej od zasad moralnych i obowiazkéw spotecznych.

W $wietle swoich wypowiedzi krytycznoliterackich, publikowanych na
przetomie wiekéw na tamach ,,Przegladu Powszechnego”, ks. Pawelski jawi si¢
jako cztowiek, ktdry z jednej strony zdaje sobie sprawe z rewitalizujacej sity nie-
ktérych nowosci kulturalnych, za$ z drugiej ma bardzo powazne zastrzezenia co
do konkretnych elementéw (idei) ,,mtodej sztuki” i literatury, spopularyzowa-
nych wraz z pradami modernistycznymi. Jezuita krytykowat je z punktu widze-
nia zasad katolicyzmu jako niebezpieczne — zaréwno w perspektywie indywidu-
alnej, jak i spotecznej (narodowej).

Do kwestii krytycznoliterackich — w tym takze do samego Przybyszew-
skiego — odnidst si¢ ks. Pawelski przede wszystkim w dwéch rozprawach opub-
likowanych na tamach ,Przegladu Powszechnego” w ostatnich latach XIX
stulecia pt.: Program nowej polskiej poezji (1898, t. 60) oraz Z estetyk: krakow-
skiego dekadentyzmu (1899, t. 62), jak réwniez w recenzjach publikowanych na
tamach pisma. Krakowskiego jezuite w spos6b szczegdlny niepokoita propago-
wana przez Przybyszewskiego teoria ,nagiej duszy” (Mréwka, 2012, s. 45-55),
ktérg Pawelski poddal krytyce w artykule pt. Program nowej polskiej poezji,
wykazujac jej jednostronno$¢” oraz uznajac ja za szkodliwg spotecznie. Kry-
tyka ,nagiej duszy” musiata dotknaé Przybyszewskiego, skoro odpowiedziat
on na ,zaczepki ks. Pawelskiego” i odnidst sie do jego ,,napasci w «Przegladzie
Powszechnym>»” juz w pierwszym (pazdziernikowym) numerze redagowanego
przez siebie ,,Zycia”, zarzucajac jezuicie zupelny brak zrozumienia dla swojej
twérczosci: ,(...) ksigdz Pawelski pomimo, ze czytal moje utwory, czytad nie
umie (...) Ale smutno, smutno, smutno, ze ludzie czytaé nie umiejg (...)” (S.P.
[Przybyszewski], 1898, s. 520).

Przybyszewski, przestrzegajac Pawelskiego przed dalszymi ,napadami” na
»naga dusze”, dos¢ nieoczekiwanie thumaczyt:

A na ,naga” dusze niech ks. Pawelski, jako teolog i dobry katolik, nie napada,
bo ,naga” dusza tworzyla przepotezne rzeczy. Jej to zawdzigczamy katedry
w Toledo, Burgos i Notre Dame. Jej to zawdzigczamy objawienia (...). Jej mamy
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do zawdzi¢czenia wizje, pomieszczane na kapitelach katedr gotyckich i ukrzyzo-
wanie Chrystusa takiego Domenico Greco (S.P. [Przybyszewski], 1898, s. 520).

W lidcie napisanym miesigc pdzniej przez Przybyszewskiego do Jana Kasprowi-
cza (z listopada 1898 r.) pisarz, odnoszac sic do owej polemiki z ks. Pawelskim,
donosit: ,,Jezuici tu na gwatt na mnie uderzaja, ale Bég da, ze si¢ im opre” (Przy-
byszewski, 1937, s. 495).

Tymczasem jezuita ks. Pawelski nie ustawal w polemikach i w opubliko-
wanym w nastepnym roku artykule pt. Z estetyki krakowskiego dekadentyzmu,
odnoszac si¢ do twdrczoéci Przybyszewskiego, skonkludowat: ,Talent pana
Przybyszewskiego w tak ciasnym obraca si¢ kétku (...) tak jest czgsto niesamo-
wicie patetyczny, dziwacznie obrazujacy, chaotyczny i tak goni dziecinnie za bla-
skiem stéw, czesto z pogwatceniem sensu i logiki” (Pawelski, 1899, s. 188-189).
W ten spos6b ks. Pawelski stat si¢ jednym z krytykéw pogladéw Przybyszew-
skiego na literature i sztuke.

Warto dodad, ze chociaz w okresie krakowskim ks. Pawelski i Przybyszew-
ski starli sie ,w literackiej polemice”, to wowczas nie zetkneli si¢ ze sobg osobi-
$cie. Wspomniat o tym po latach sam ks. Pawelski ([anonim], 19274, s. 15). Na
bezposérednie spotkanie ks. Pawelski i Przybyszewski musieli poczekaé ¢wieré
wieku (do potowy lat 20.). Wtedy los zetknat ich ponownie, tym razem w sto-
licy niedawno odrodzonej II Rzeczpospolitej — jednak juz w zupetnie innych
okolicznosciach.

,,Zycie”, ktére pod redakeja Przybyszewskiego stalo sic trybung programows
Mtodej Polski, upadto w roku 1900. Niebawem Przybyszewski wyjechat z Kra-
kowa, a jego wyjazd zakoriczyt polemiki z ks. Pawelskim. Losy pisarza, zaréwno
przed jego zamieszkaniem w Krakowie, jak i po wyjezdzie z miasta, byto burz-
liwe; naznaczone kolejnymi dramatami i skandalami, w tym (prawdopodob-
nie) samobdjczg $miercig kochanki Przybyszewskiego i matki jego tréjki dzieci,
Marty Foerder — co wydarzylo si¢ jeszcze w Berlinie w 1896 r. (pisarz przypta-
cit to kilkunastodniowym aresztem), a takze licznymi romansami i zdradami.
Mieszkajacy w Krakowie Przybyszewski w czerwcu 1899 r. wyjechat z odczy-
tem z Krakowa do Lwowa, gdzie rozpoczat romans z Jadwiga Kasprowiczowa,
zong Jana Kasprowicza, od lat pozostajacego z Przybyszewskim w serdecz-
nych stosunkach. Jednoczesnie pisarz mial tez romans z malarka Anielg Paja-
kéwna, ktérego owocem byta cérka — Stanistawa (Helsztyriski, 1958, s. 241
244; Rogacki, 1987, s. 110-111). W 1900 r. od Przybyszewskiego odeszta zona,
Dagny, ktéra niedtugo potem (na poczatku czerwca 1901 r.) zostata zastrzelona
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w Tyflisie (obecnie Thbilisi) przez zakochanego w niej syna kaukaskiego przemy-
stowca Wtadystawa Emeryka.

Smier¢ Dagny otworzyta Przybyszewskiemu droge do zwigzku z Kasprowi-
czows, ktdra porzuciwszy meza i cérki, zamieszkata z pisarzem. Kilka lat péz-
niej (w kwietniu 1905 r.), po uzyskaniu rozwodu z Kasprowiczem, Jadwiga
wzicta z Przybyszewskim $lub cywilny. W nastgpnym roku Przybyszewscy prze-
prowadzili sic do Monachium, gdzie przebywali do roku 1919 r. Po zakoricze-
niu wojny matzonkowie mieszkali m.in. w Pradze i w Poznaniu, a nastepnie
(na poczatku lat 20.) w Gdarisku. Jesienia roku 1924 zamieszkali w Warszawie.

Ten nietatwy dla obojga zwiazek zakoriczyt awanturniczy okres w zyciu pisa-
rza i w pewnym stopniu uporzadkowat jego zycie (Badowska, 2011, 5. 34), cho-
ciaz sam Przybyszewski nieraz narzekat na zaborczo$¢ Jadwigi (z jednej strony
eksponowat jej role w swoim zyciu, a z drugiej oskarzat o kolejne niepowodzenia)
(Helsztyriski, 1958, s. 242). Badacze jego twdrczoéci zwracaja uwage, ze w tym
czasie nastgpito tez pewne ,przesuni¢cie mysli” Przybyszewskiego w zupet-
nie innym kierunku $wiatopogladowym niz w okresie berlirisko-krakowskim.
Przede wszystkim pisarz zaczat dystansowac si¢ do postawy dekadenckiej, z jaka
dotychczas byl utozsamiany, jednoczesnie poszukujac nowej inspirujacej idei.
Jak zauwazyt Marek Grajek, wéwczas w twérczosci Przybyszewskiego pojawiaja
sie ,watki, wynikajace ze zwrotu pisarza w strone mistyki, co tez stuzy¢ miato
zrozumieniu przezeri praw dziejéw” (Grajek, 2015, s. 152-153). Swiatopoglad
Stanistawa Przybyszewskiego ulegat przemianom, w efekcie prowadzac go do -
dokonanego u schytku zycia — oficjalnego powrotu do Kosciota katolickiego
(Grajek, 2015, 5. 167).

Badacze zycia i twdrczosci pisarza zwracaja uwage, ze autor Synﬂgogz’ sza-
tana — urodzony i wychowany w rodzinie katolickiej (pisarz zdystansowat si¢ od
katolicyzmu w okresie berliriskim, m.in. pod wplywem pism Fryderyka Nietz-
schego) — przez cale zycie czut ,gleboka potrzebe religii i mistycznej ekstazy”,
jednoczesnie przezywajac ostry ,konflikt wywolany przyjeciem na siebie odpo-
wiedzialnosci za gloszony satanizm” (Borzym, 1968, s. 17). Gabriela Matuszek
podkresla za$, ze Przybyszewski przez cate swoje zycie ,,byt typem religijnym”,
cztowiekiem, ktdry:

wewnetrznie nie mégt zgodzi¢ sie na pusty transcendencje i zaakceptowaé
»konca metafizyki” obwieszczonego przez nowozytng epoke. W $wiecie post
mortem Dei bedzie poszukiwal innych form komunikacji ze sferg sacrum,
poprzez rézne, niejednokrotnie diaboliczne maski (...) (Matuszek, 2008, s. 388).

Z tego wzgledu pisarz toczyt ,nieustanny dialog z religia chrzescijariska”, a jego
utwory pelne byly ,religijnych odniesien, obrazéw katolickiej liturgii, pre-
sji nakazéw Dekalogu” (Matuszek, 2008, s. 399). W innym miejscu wspo-
mniana badaczka trafnie zauwaza, ze Przybyszewski katolicyzm ,,miat niejako


https://pl.wikipedia.org/wiki/Praga
https://pl.wikipedia.org/wiki/Pozna%C5%84
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«zakodowany we krwi»”, a w jego pelnej sprzecznosci twérczosci pojawiaja sie
liczne ,$lady ttumionej religijnosci” (Matuszek, 2011, s. 117-118). A tak na
marginesie, dw przebijajacy z utworéw Przybyszewskiego ,katolicki sentymen-
talizm” i ,,opar katolicki” draznit niemieckich — protestanckich krytykéw jego
dziet (Matuszek, 1996, s. 33, 43, 249).

Na przemiany $wiatopogladu zdystansowanego do katolicyzmu pisarza
w nastepnych dekadach wplynely kolejne do$wiadczenia oraz — co nie bez
znaczenia — spadek popularnosci jego dotychczasowych dziet”. W efekcie juz
w okresie I wojny $wiatowej Przybyszewski — jeszcze tak niedawno bedacy pro-
pagatorem elitarnej koncepqji sztuki — zaczat wystgpowad w roli oredownika
idei niepodlegtosciowych (Matuszek-Stec, 2023, s. 32). Coraz bardziej dystan-
sujacy sic od swojego niedawnego wizerunku pisarz angazowat si¢ spotecznie,
charytatywnie i narodowo. Wykorzystujac swoja popularnos¢, Przybyszewski
»publikowal w calej Polsce ogromng liczbe odezw, artykutéw i listéw otwar-
tych, wystawiat sztuki, tworzyl komitety, urzadzal zebrania, a nawet kwesto-
wal podczas uroczysto$ci organizowanych ku jego czci” (Matuszek-Stec, 2023,
s. 33).

Po wojnie pisarz wspieral odrodzona Rzeczpospolita, m.in. organizujac
akcje spoteczne oraz inicjujac przedsigwziccia patriotyczne i dobroczynne. Bada-
cze tworczosci Przybyszewskiego zauwazyli, ze w tamtym czasie coraz czgéciej
w jego wypowiedziach i utworach literackich pojawialy si¢ nie tylko idee patrio-
tyczne, ale nawet watki mesjanistyczne. Chociaz sam Przybyszewski ,,nigdy nie
stal si¢ mesjanisty sensu stricto”, co podkresla Marek Grajek, autor artykutu
o Mesjanizmie Stanistawa Przybyszewskiego (Grajek, 2015, s. 164-167).

Ostatnie trzy lata swojego zycia (od jesieni roku 1924) Przybyszewski spedzit
w Warszawie, mieszkajac na Zamku Krélewskim, w mieszkaniu znajdujacym
si¢ Patacu pod Blacha (w jego lewym skrzydle) i pracujac jako sekretarz spraw
cywilnych w Kancelarii Cywilnej Prezydenta Rzeczpospolitej, Stanistawa Woj-
ciechowskiego. Za zastugi z tamtego okresu Przybyszewski zostal odznaczony
Krzyzem Oficerskim Orderu Odrodzenia Polski (1925), a siedem miesiccy
przed $miercig otrzymat takze Krzyz Komandorski (1927).

Stanistaw Przybyszewski zmart 23 listopada 1927 r. na atak serca w cza-
sie pobytu w Jarontach w majatku Znanieckich. Schorowany pisarz, majacy

7 Przybyszewski zajat sic tematyka wojenng (takze z powodéw finansowych), m.in. napisal: teksty:
Polska ¢ swigta wojna, Tyrteusz 1 Szlakiem duszy polskiej. Zajmowaly go wéwezas takze reflek-
sje metafizyczne, eschatologiczne, kierujace go ku mysli mistycznej. Potem zainteresowat si¢ tez
gnoza, co widaé np. w: I/ regno doloroso (1924). Zob. Jocz, 2013, s. 48—49.
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wowcezas klopoty finansowe (po obnizeniu mu pensji przez prezydenta
Moscickiego)®, przybyt tam wraz z zong kilkanascie dni wezedniej.

Ksigdz Jan Pawelski po wyjezdzie na state z Krakowa w roku 1918 zaprzestat
aktywnodci krytycznoliterackiej, odtad publikujac przede wszystkim artykuty
skupiajace si¢ na kwestiach religijnych, spotecznych oraz historycznych. Po
1918 r. Pawelski przebywal m.in. we Lwowie, potem (od roku 1919) zamiesz-
kat w Warszawie, gdzie pozostal przez éwieré wieku — do korica swojego zycia
(»oprécz r. 1926/27, ktéry spedzit w Lublinie”; Grzebier, 1980, s. 362). Ksiadz
Jan Pawelski i Stanistaw Przybyszewski zamieszkiwali wiec w stolicy w tym
samym czasie przez kilka lat — miedzy rokiem 1924 a 1927 (Grzebien i in., 1996,
s. 494).

Mieszkajac w Warszawie, ks. Pawelski odznaczal si¢ duza aktywnoscia.
Przede wszystkim zorganizowal placéwke jezuicka przy ul. Swigtojaﬁskiej, kté-
rej zostal superiorem (1921). W stolicy odrodzonego paristwa polskiego jezuita
organizowal tez kolejne stowarzyszenia katolickie (m.in. Apostolstwo Modli-
twy, Sodalicje Mariariska), byt réwniez promotorem Ligii Katolickiej w archi-
diecezji warszawskiej. Przez wiele lat ks. Pawelski opiekowat si¢ tamtejszym
Towarzystwem im. Piotra Skargi (1927-1944): w roku 1936 jezuita zorgani-
zowal w Warszawie Zjazd Skargowski i wydat ksiege pamiatkowa (Duch Skarg:
w Polsce Wipotczesnej, Warszawa 1937). Ksiadz Pawelski udzielat takze rekolek-
cji w warszawskich szkotach érednich, jak réwniez rekolekgji stanowych — gtéw-
nie nauczycielom i oficerom; Grzebien, 1980, s. 361-362). Warto dodad, ze
Pawelski, ktéremu bliskie byly sprawy narodowe, zastynat w Warszawie takze
jako kaznodzieja. Tak jak niegdy$ podziwiany przez siebie Piotr Skarga, tak teraz
i on sam zabral glos w sprawach dotyczacych niedawno odrodzonej ojczyzny.
Dnia 28 listopada 1922 ks. Jan Pawelski wygtosit kazanie podczas nabozen-
stwa w katedrze §w. Jana w Warszawie poprzedzajacego otwarcie obrad Sejmu
i Senatu I kadencji (Pawelski, 1922, 5. 155-156).

Jako ze ks. Jan Pawelski nie byl jednym z wielu anonimowych warszaw-
skich duchownych, mieszkajacy w stolicy Przybyszewski zapewne nie raz miat
okazje stysze¢ o swoim dawnym adwersarzu. Jak wynika z relacji jezuity, to
whasnie Przybyszewski nawiazal z nim kontakt w drugiej potowie roku 1926

8  Prezydent Ignacy Moscicki obnizyt Przybyszewskiemu pensje z 350 zt na 250 zk.



Monika Stankiewicz-Kope¢ - Pos$rednik ,dfugo btakajgcej sie po manowcach duszy”

(prawdopodobnie we wrze$niu lub na poczatku pazdziernika), za§ w efek-
cie kolejnych ich spotkari nastapilo pojednanie pisarza z Kosciotem (Pawelski,
1926,s. 3-4]).

Jak w tamtym czasie wygladata sytuacja Przybyszewskiego? W roku 1926
mieszkajacy na stale w Warszawie pisarz odbyt kolejne podréze w celu podrato-
wania mocno nadwatlonego zdrowia. Najpierw wiec Przybyszewscy udali si¢ do
Sopotu, a potem wyjechali przez Zakopane do Fuschl (w Austrii). Latem roku
1926 (1 sierpnia) zmart Jan Kasprowicz, co pozwolito Jadwidze Przybyszew-
skiej doprowadzi¢ do $lubu koscielnego ze Stanistawem, z ktérym od ponad
dwdéch dekad zyla w zwiazku cywilnym. Kilka tygodni pézniej Jadwidze i Sta-
nistawowi Przybyszewskim sakramentu malzedistwa udzielit wasnie ks. Pawel-
ski. Cichy slub Przybyszewskich odby! si¢ w Warszawie 22 pazdziernika 1926 r.
(Helsztyriski, 1987, s. 357). Swiadkiem $lubu byt jezuita ks. Kazimierz Wach.

Tuz przed §lubem, 20 pazdziernika 1926 r., Stanistaw Przybyszewski ztozyt
w obecnodci jezuity o§wiadczenie nastepujacej tresci:

Os$wiadczam, ze w wierze katolickiej, w ktérej si¢ urodzitem, cheg zy¢ i umie-
raé. Za wszystkie wykroczenia przeciwko zasadom tej wiary serdecznie zatuje
i pragne wszystko naprawic. Jak najglebiej i jak najszczerzej Kosciotowi kato-
lickiemu oddany Stanistaw Przybyszewski. Warszawa, 20. X. 1926 ([anonim]
1927¢)’.

Dla porzadku nalezy podkresli¢, ze Przybyszewski nigdy nie byt ekskomuni-
kowany przez Koscidl, jak réwniez nie natozono na niego innych kar kosciel-
nych, chociaz ,jego dziatalno$¢ literacka spotykata si¢ cz¢sciowo z ostra krytyka
Kosciota katolickiego i byta sprzeczna z zasadami religii katolickiej” ([anonim],
1926d, s. 2). Pomimo tego pisarz — formalnie — nigdy nie odszedt z Kosciota.
Oswiadczenie, podpisane tuz przed slubem z Jadwiga, w gruncie rzeczy nie byto
wicc konieczne. Prawdopodobnie miato jednak uciaé spekulacje na temat wiary
Przybyszewskiego i jego stosunku do Kosciota.

Jak wynika z artykutéw zamieszczanych na tamach miedzywojennej prasy
(w potowie lat 20.), ,sensacyjne pogloski” o tym, ze ,znany literat Stanistaw
Przybyszewski zamierza pojednaé si¢ z Kosciolem katolickim”, ,krazyty po
Warszawie” juz co najmniej od wczesnej jesieni 1926 r. (pisano o tym w gaze-
cie ,Go$¢ Niedzielny. Tygodnik dla katolikéw diecezji czestochowskiej” 1926 1.,
nr 32). Prawdopodobnie bowiem to wlaénie w owym czasie zaczely si¢ regu-
larne spotkania ks. Pawelskiego z Przybyszewskim, o ktérych informacja prze-
dostata si¢ do prasy.

Sprawa stata si¢ glosna w ostatnich dniach pazdziernika 1926 r. po tym, jak
ks. Jan Pawelski (za zgoda Przybyszewskiego) poinformowat opinie publiczng

9 Oswiadczenie cytuje za: [anonim], 1927c. Oryginat znajduje si¢ w Ossolineum we Wroctawiu.
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na tamach prasy (najpierw stolecznej) o pojednaniu pisarza z Kosciolem (Roga-
cki, 1987, s. 357-358). W nastgpnych dniach i tygodniach informacje na ten
temat pojawily si¢ w kolejnych pismach wychodzacych w rozmaitych czedciach
kraju. Przyktadowo, juz 27 pazdziernika w ,Dzienniku Poznarskim” zostata
zamieszczona notatka pod wymownym tytulem pt. Stanistaw Przybyszewsk:
odwotuje swe bledy przeciw wierze katolickiej ([anonim], 1926d, s. 2).

Warto przytoczy¢ nieco obszerniejsze fragmenty relacji ks. Pawelskiego, sta-
nowiacej podstawowe zrédlo wiedzy dla autoréw kolejnych notatek prasowych
na ten temat', na czele z poczytnym w owym czasie ,Rycerzem Niepokala-
nej”, miesiecznikiem wydawanym od roku 1922, kedrego naktady ,wielokrot-
nie przerastaly takie czasopisma literackie, jak np. «Wiadomo$ci Literackie»
czy «Skamander»” (Zurko, 2016, s. 156, przypis 18). Na marginesie ten wysoki
naktad zawdzigczat ,,Rycerz Niepokalanej” ,,miedzy innymi duzym mozliwos-
ciom kolportazu i reklamy, prowadzonym przez samych duchownych i organi-
zacje katolickie, niskim kosztom produkji, wykonywanej przez zakonnikéw,
a przede wszystkim kierownictwu pisma — ojcu Maksymilianowi Kolbe” (Zie-
lifiski, 1981, s. 254). W styczniowym numerze ,Rycerza Niepokalanej” jego
czytelnicy mogli wige przeczytaé artykut pod wymownym tytutem Nawrdcenie
Stanistawa Przybyszewskiego, w ktérym zamieszczono relacje ks. Pawelskiego
o dokonanym kilka miesi¢cy weze$niej pojednaniu Przybyszewskiego z Koscio-
tem. Jezuita pisat:

Lat temu dwadzie$cia kilka zetknglem si¢ po raz pierwszy ze Stanistawem Przy-
byszewskim. Nie osobiscie, ale w literackiej polemice. (....) Oto kilka tygodni
temu Stanistaw Przybyszewski nawiazat $cista taczno$¢ z zyciem i praktykami
Kosciota katolickiego. Dawne polemiczne zatargi zamiast go odstraszy¢, skie-
rowaly go ku mnie. W kilkakrotnej rozmowie zwierzyt si¢ ze stanu swej duszy
przede mna, a oceniajac doniosto$¢ tej rzeczy, pozwolit podzieli¢ si¢ ta wiado-
moscig ze szerszym ogélem.

I nie dziato si¢ to wszystko na tozu $mierci! Jest w pelni sit. Mam ufnos¢,
ze zmiana ta znajdzie oddzwick w dalszej twérczodci znakomitego pisarza, ktd-
remu oby Bég pozwolit dtugie jeszcze lata na chwate Boga i Ojczyzny pracowaé
([anonim], 1927a, 5. 15)™.

Chociaz sam ks. Pawelski w swojej relacji kaplariskiej nie nazwat przypadku
pisarza wprost ,nawrdceniem”, to jednak piszace na ten temat czasopisma kato-
lickie — na przyktad ,Rycerz Niepokalanej” — na ogét interpretowaly go wias-
nie w taki sposdb: jako ,nawrécenie” grzesznika. Samego za$ Przybyszewskiego

10 Niekiedy autorzy artykutéw prasowych wilaczali relacjg ks. Pawelskiego — w catosci lub we frag-
mentach — do swoich tekstéw (cytujac jezuitg)

11 Relacje t¢ zamieszczone tez wezesniej w innych gazetach (Pawelski, 1926b, s. 3-4; 19263, s. 5-6).
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okrzyknieto ,konwertyta”, ktérego ,dtugo btakajaca si¢ po manowcach dusza
znalazta wreszcie droge do prawdy wiecznej” ([anonim], 19274, s. 15).

W podobnym tonie w drugiej potowie listopada 1926 r. pisaly m.in. ,Gazeta
Koscielna. Tygodnik po$wigcony sprawom Kosciota” ([anonim], ,Gazeta Kos-
cielna. Tygodnik poswiecony sprawom Kosciota” (R. XXXIII z 28 listopada,
s. 560-561), ,Gos¢ Niedzielny. Tygodnik dla katolikéw diecezji czestochow-
skiej” i ,,Go$¢ Niedzielny. Tygodnik dla ludu katolickiego diecezji $laskiej”,
a takze ,Drweca z dodatkami: ,,Opoka Mlodziezy” i ,Nasz Przyjaciel” ([ano-
nim], 1926a). W grudniu tego samego roku podobnag informacje zamiescito
pismo ,Powsciagliwosé, Praca. Miesiecznik Ilustrowany. Organ Towarzystwa
Michata Archaniota”. W styczniu 1927 r. artykut na ten temat opublikowat
wspomniany juz ,Rycerz Niepokalanej” ([anonim], 1927a, s. 150). Nato-
miast w lutym 1927 r. wzmianka o ,nawréceniu Stanistawa Przybyszewskiego”
ukazata si¢ poza granicami Polski, w polskojezycznym ,Tygodniku Polskim”
wychodzacym w Harbinie — w pétnocno-wschodnich Chinach! ([anonim],
1927b, 5. 3).

Dla éwczesnej prasy katolickiej przypadek ,,smutnego szatana” stat si¢ sym-
bolem tryumfu Boga i Kosciota we wspétczesnym $wiecie — i w taki whasnie
sposéb na ogét prezentowano go czytelnikom. Warto dodad, ze dwa lata péz-
niej (juz po $mierci pisarza) ks. Jézef Maktowicz opisat przypadek ,nawrdce-
nia” Przybyszewskiego w moralistyczaym Wyborze przyktadow ojczystych do
nawuki wiary i obyczajow — publikacji zawierajacej ,,zbidr przyktadéw nie tylko
do kazan i wykladu, ale jako czytanka, do bibliotek ludu i mtodziezy” (Makto-
wicz, 1928, 5. 5)*

Prowadzona byta swoista ofensywa prasowa dotyczaca ,nawrécenia” Przy-
byszewskiego, w efekcie ktorej zostat on wlaczony ,,do szeregéw gtéwnych lite-
ratéw-konwertytéw” ([anonim], 1926a, bez numeréw stron; [anonim], 1927a,
s. 15). Musiata ona irytowa¢ pisarza, skoro w liscie z 8 grudnia 1926 r., skiero-
wanym do nieznanej z nazwiska — ,N.N.”, ttumaczyt on:

Ja nie jestem zadnym convertitg. Nigdy nie wystepowatem przeciwko Koscio-
towi katolickiemu - z pism moich nie potrzebuje odwotaé jednego stowa (...)
moze by¢, ze bylem krngbrnym i niepostusznym synem $wictej matki Kosciota
katolickiego, ale nigdy si¢ przynaleznosci do niego nie wypieralem. To zadne
»hawrdcenie” ani z strony mej zony, ani tez z mojej, to jedynie tylko pokorne
»pojednanie” si¢ z Kosciolem i poddanie si¢ jego przez Boga mu danemu auto-
rytetowi (za: Helsztyriski, 1969, s. 341).

Dalej, najwyrazniej zdenerwowany pisarz, podkreslat:

12 Przypadek pisarza zostal opisany nas. 56-57, przyklad 125.
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I nigdy nie zezwole na to — jak juz na to zakrawa — ten nasz — zony mej i méj
wspdlny akt wielkiej i cichej pokory — mégt zostaé wyzyskany w celach jakiej-
skolwick propagandy.

Bylo to nasza czysta, gleboka potrzeba pojednanie si¢ z Kosciotem (...).
A jesli kro$ mysli, ze ten fakt mojego najglebszego przezycia (...) bedzie mdgt
wyzyskaé w jakichskolwiek propagandystycznych celach, to spotka go sromotne
rozczarowanie (za: Helszeyniski, 1969, s. 341)".

Trudno oceniaé rzeczywiste motywacje Przybyszewskiego, ktére doprowa-
dzity go do pojednania z Kosciolem, a takze trwato$¢ owego aktu — pisarz zmart
bowiem rok pézniej. Niemniej jednak o tym, ze pojednanie Przybyszewskiego
z Kosciolem (obok aspektéw ,,praktycznych” zwigzanych z jego slubem kosciel-
nym) najprawdopodobniej miato tez glebszy wymiar duchowy, moze §wiad-
czy¢ list napisany przez Przybyszewskiego do ks. Pawelskiego pét roku pézniej —
wystany z Sopotu 27 kwietnia 1927 r. — w ktérym pisarz relacjonowat jezuicie
swoje postepy w kwestiach praktyk religijnych: ,,Swiqty nakaz Koéciota spo-
wiedzi wielkanocnej spetniliémy razem z zona tu u znajomego ksiedza — a mato
nagrzeszyta moja dusza od tej generalnej spowiedzi, jaka Wielebny Ksiadz Pro-
fesor ode mnie odebral” (Przybyszewski, 1954, s. 495)**.

Siedem miesiecy péZniej Stanistaw Przybyszewski zmart w Jarontach, jak wynika
z relacji mu wspétczesnych, ,opatrzony przed $miercig olejami $wietymi” przez
ks. Franciszka Matuszewskiego (6wczesnego proboszcza parafii gérskiej), kedry
kilka dni péiniej przewodniczyt mszy pogrzebowej pisarza (Ksigga pamigt-
kowa, 1932, s. 64). Katolicka $mier¢, a nastepnie katolicki pogrzeb niejako
przypieczgtowaly pojednanie z Kosciotem ,smutnego szatana” Mtodej Pol-
ski. 29 listopada Przybyszewski zostal pochowany z honorami (wedtug cere-
moniatu paristwowego) na przykoscielnym cmentarzu parafialnym w Gérze,
niedaleko rodzinnego Lojewa. W uroczystosciach pogrzebowych wzigto udziat
ponad dwa tysiace zatobnikéw. Doktadnie miesigc po swoim mezu (23 grudnia
1927 r.) zmarta Jadwiga Przybyszewska.

Brakuje informacji potwierdzajacych uczestnictwo ksiedza Jana Pawelskiego
w pogrzebie Stanistawa Przybyszewskiego. W zachowanych opisach uroczy-
stosci pogrzebowych pisarza nie ma wzmianki o jezuicie (Ksiega Pamigtkowa.
MCMXXXII, s. 1932)". Nie wiadomo takze, czy brat on udzial w uroczy-
stej zalobnej mszy $w., ktéra 29 listopada 1926 r. odprawiono w Warszawie

13 List Przybyszewskiego do N.N, pisany z Warszawy (Zamek), 8 grudnia 1926 r.
14 List S. Przybyszewskiego do ks. J. Pawelskiego T] w Warszawie, Sopot, 27 kwietnia 1927 r.

15 Zato mozna przeczytaé: ,Ks. proboszcz Franciszek Matuszewski odprawit nabozeristwo zatobne,
a ks. Bolestaw Jaskowski wygtosit kazanie” (s. 64).
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»w katedrze $w. Jana z inicjatywy Strazy Pi$miennictwa Polskiego”. Nabo-
zenistwo to — w ktérym uczestniczyly ,thumy przyjaciét i wielbicieli talentu
zmarlego pisarza”, a oprawe muzyczng zapewnili artyéci opery warszawskiej -
odprawit ks. kanonik Niemira w asyscie duchowienistwa” (jak pisano w gazecie
»Lech. Gazeta GnieZnieniska: codzienne pismo polityczne dla wszystkich sta-
néw” z 1927 r., 2 grudnia, R. 29, nr 277 (bez numerdéw stron). Niestety, ano-
nimowy autor prasowe;j wzmianki na ten temat nie wymieni} nazwisk pozosta-
tych duchownych asystujacych ksiedzu kanonikowi.

Pojednanie Przybyszewskiego z Kosciotlem dokonane 20 paZzdziernika 1926 r.
na ogét bylo interpretowane i prezentowane w katolickiej prasie jako spekta-
kularny przyktad konwersji zatwardziatego grzesznika i skandalisty. Dla tych
jednak, ktérzy blizej znali samego Przybyszewskiego — zwlaszcza w ostatnich
dekadach, pojednanie pisarza z Ko$ciotem nie byto nieoczekiwanym ,nawrdce-
niem” mtodopolskiego ,smutnego szatana”. Po pierwsze Przybyszewski nigdy
nie odszed! of icjalnie od Kosciota katolickiego. Po drugie akt 6w stanowit efekt
stopniowych przemian §wiatopogladowych, jakie zachodzity w zyciu i twérczo-
$ci Przybyszewskiego na przestrzeni kolejnych lat. Przemian przyspieszonych
jesienig 1926 r. okolicznosciami zewnetrznymi oraz wpltywem drugiej Zony pisa-
rza, Jadwigi z Gasowskich primo voto Kasprowiczowej, ,towarzyszki jego dtu-
giego schytku zycia” — jak pisat o Przybyszewskiej Boy-Zeleriski (Zeletiski (Boy),
1956, . 51).

Wypowiadajac sie na temat swojego pojednania z Kosciotem katolickim,
Stanistaw Przybyszewski w sposdb szczegdlny eksponowat w tym wzgledzie
wiaénie role swojej zony Jadwigi, jednoczesnie podkreslajac jej przywiazanie do
katolicyzmu. We wspomnianym juz liscie z 8 grudnia 1926 r., pisarz thtumaczy!
jego adresatce, ze to Jadwiga byla ,0sia akcji tego mego niestusznie nazwanego
«nawréeeniax»”. Co wiccej, Przybyszewski wyrazit zal, iz znacznie wezesniej nie
przeszta ona na inne wyznanie, co by ,niestychanie utatwito” ich zycie. W ten
bowiem sposéb umozliwiliby sobie przed laty ,,$lub w jakimkolwiek kosciele —
jak to czyni tysiace tysiecy matzeristw”. Jednak Jadwiga, nie chcac ,,sprzeniewie-
rzaé sie religii katolickiej”, wolata wystawic si¢ na krytyke spoteczna i ,odium”
niz zmieni¢ wiare — co podkreslat Przybyszewski (list opublikowat Helsztyriski,
1969, 5. 340).

W istocie, najprawdopodobniej to wtasnie mocno przywigzana do katolicy-
zmu Jadwiga Przybyszewska sktonita pisarza do podjecia ostatecznych krokéw
w sprawie jego pojednania z Kosciotem. Chociaz z kolei sama Przybyszewska

16 List S. Przybyszewskiego do ,N.N”, pisany z Warszawy (Zamek), 8 grudnia 1926 r.

| 74



Wwfé@/ﬂ”ﬁ/ kultury / Jezuickie dziedzictwo kulturowe Krakowa i Matopolski /
Wmo&hm on culture The Jesuit Cultural Heritage of Cracow and Matopolska Region

No. 51 (4/2025)

72

w liscie (napisanym tuz przed swoim §lubem koécielnym) do przyjaciela obojga
matzonkéw, inzyniera Wilhelma Zielonki, umniejszata swoje zastugi w tym
wzgledzie, podkreslajac, iz po $mierci Kasprowicza to ,Stach pomyélat przede
wszystkim o tym, ze trzeba i z Kosciolem si¢ pogodzi¢ (...) mysl pierwsza wra-
zit Stach sam”. Piszac o motywagji, Przybyszewska zaznaczyta: ,to robimy dla
zgody z Kosciotem, bo dla ludzi to i tak to nic nie pomoze”, a na koniec dodata:
»Robie to takze dla cérek” (za: Helsztyriski, 1958, s. 470)".

Niezaleznie od tego, kto ,wyrazit mysl pierwsza” o pojednaniu Przybyszew-
skiego z Kosciolem: sam pisarz czy tez jego zona (co w gruncie rzeczy jest mato
istotne), faktem jest, ze to wiasnie ks. Jan Pawelski skutecznie dopetnit reszty od
strony duchowej i religijnej. Jezuita zadbat tez o odpowiednia recepcjg informa-
¢ji na ten temat. To za sprawg ks. Pawelskiego (kt6ry jako byty redaktor ,,Prze-
gladu Powszechnego” miat $wiadomo$¢ mocy prasy w tym wzgledzie) fakt ten
juz niebawem stat si¢ znany w calej Polsce (a takze poza jej granicami). Zas sam
ks. Pawelski od tego czasu zaczal by¢ szerzej rozpoznawalny wtasnie jako spo-
wiednik Przybyszewskiego, ,,narzedzie Boze w nawrdceniu pisarza” — jak pisano
m.in. na famach poczytnego ,Rycerza Niepokalanej” ([anonim], 19274, s. 15).

W tym kontekscie moze dziwi¢ fake, ze kiedy cztery lata po $mierci Przy-
byszewskiego o jego pojednaniu z Kosciolem wypowiadat si¢ inny duchowny,
ks. Stanistaw Skaziniski (ktéry wezesniej przemawiat ,nad grobem” pisarza) —
w artykule zamieszczonym w upamigtniajacej zmartego pisarza Ksigdze Pamigt-
kowej — to ani stowem nie wspomniat on o roli w tym wzgledzie ks. Jana Pawel-
skiego, o ktdrego zastugach kilka lat wczesniej rozpisywata sie prasa katolicka
(Skaziriski, 1931, s. 8-10). Co wigcej, we wspomnianej Ksigdze Pamigtkowej
w ogdle prézno szukad jakiejkolwiek wzmianki o ks. Pawelskim, nie mdéwiac
juz o artykule jego autorstwa poswieconym zmartemu Przybyszewskiemu! Dla-
czego tak si¢ stato? Trudno jednoznacznie odpowiedzie¢ na to pytanie. Prze-
oczenie? Bagatelizacja roli ks. Pawelskiego jako tego, ktéry doprowadzit do
pojednania z Koéciotem ,dtugo blakajaca siec po manowcach dusze” pisarza?
Tego do korica nie wiadomo.

Tymczasem nalezy dodad, ze rola, jaka przyjat na siebie ks. Jan Pawelski w sto-
sunku do Stanistawa Przybyszewskiego, towarzyszac mu w drodze do Kosciota
(na koricowym etapie zycia pisarza), nie byta przeciez jednorazowym aktem
w trakcie jego dtugiej postugi kaplariskiej. Jezuita najwyrazniej czut sie prede-
stynowany do roli posrednika w sprowadzaniu do Kosciota ,blakajacych sic
po manowcach” dusz wspdlczesnych sobie artystéw, skoro juz blisko dwie
dekady wczesniej (w roku 1907) to whasnie on dysponowat na $mieré Stani-
stawa Wyspianiskiego, ktérego twérczo$¢ znal i cenit (zwlaszcza Wesele). Przy

17 List Jadwigi Przybyszewskiej do Wilhelma Zielonki z dnia 19 pazdziernika 1926 r.
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okazji ks. Pawelski — nie zwlekajac — zadbat tez o odpowiednig recepcje prasows
owego znamiennego faktu (Pawelski, 1907).

Mato tego, na poczatku roku 1910 podobng duchows postuge jezuita ofe-
rowal mieszkajacej w Grodnie schorowanej Elizie Orzeszkowej, z ktdrg pozo-
stawal w kontakcie listownym. Niestety, tym razem nie dane mu byto spetni¢
jej w stosunku do autorki Gloria victis - zrobit to inny duchowny, mieszkajacy
woéwezas blizej umierajacej pisarki niz warszawski jezuita (Stankiewicz-Koped,
2012, s. 34). Co jednak, juz po $mierci Orzeszkowej, nie przeszkadzato nieked-
rym wierzy¢, ze pisarka whasnie pod wplywem ks. Pawelskiego — po okresie
»Wojujacego nastawienia do «dewocji»” — ,poczuta przyplyw wiary”, zaczela
stworzy¢ rzeczy religijne” i efekcie ,pojednata si¢ z Kosciolem™ (Bystrzyriski,
1938, 5. 3).

I chociaz do korica nie wiadomo, jakg role w istocie odegrat ks. Jan Pawel-
ski w pojednaniu z Koéciotem Elizy Orzeszkowej, niemniej jednak jego zastugi
w tym zakresie w stosunku do Wyspianiskiego oraz autora Synagogi szatana s3
faktem. To ks. Jan Pawelski, dawny adwersarz pisarza, pod koniec zycia Przyby-
szewskiego doprowadzit do Kosciota jego ,,dtugo btakajaca si¢ po manowcach
dusze¢”. Jest to wazne, nawet jesli nie bylo to spektakularne ,,nawrécenie” grzesz-
nika — jak fakt ten przedstawiano na tamach éwczesnej prasy oraz w morali-
stycznych publikacjach zawierajacych budujace przyktady ,do nauki wiary

i obyczajéw”.
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