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STRESZCZENIE

Przedmiotem analizy jest niepublikowany tekst odczytu radiowego orientalisty
Tadeusza Kowalskiego, dotyczacy jego podrézy naukowej do Turcji w 1927 r.
Przechowywany w Oddziale Archiwum PAU w Krakowie r¢kopis liczy 26 kart
i zostal bardzo starannie opracowany stylistycznie i edytorsko przez samego
autora. Celem artykulu jest prezentacja tego wartoSciowego literaturoznaw-
czo 1 kulturowo tekstu oraz udowodnienie, ze jest on z punktu widzenia geno-
logii reportazem. Wsréd cech przesadzajacych o przynaleznosci gatunkowej
odczytu wyrézniono: aktualnosé, autentyzm, osobisty stosunek reportera do
przedmiotu, fabularyzacj¢ oraz uzycie j¢zyka artystycznego. Podkreslono
réwniez podwoéjnie kulturotwdrczg role reportazu Kowalskiego: stuchaczom
dostarczyl rzetelnej i podanej z duzg dawkg humoru wiedzy na temat mie-
dzywojennej Turcji (wciaz rolg t¢ moze odgrywad, jesli zostanie udostgpniony
szerszej publicznosci), a biografom i badaczom spuscizny Kowalskiego uka-
zuje inne oblicze przedstawianego zazwyczaj posagowo uczonego.

SEOWA KLUCZE: Tadeusz Kowalski, podréze do Turcji, reportaz

podrézniczy, Turcja, podrézopisarstwo

ABSTRACT

Radio Reportage from Professor Tadeusz Kowalski’s Journey to Turkey
in 1927

The object of the analysis is an unpublished text of a radio lecture written by
orientalist Tadeusz Kowalski, concerning his scientific journey to Turkey in
1927. The manuscript, which is stored at the Archive of Polish Academy of Arts
and Sciences (PAU) in Krakow, consists of 26 pages and had been very care-
fully edited by the author personally. The aim of this article is to present this
valuable text in terms of literary and cultural studies and to prove its reportage
genology. The features that determine the genre of the lecture include: actual-
ity, authenticity, the reporter’s personal attitude to the subject, fictionalisation
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and the use of artistic language. The double culture-forming role of Kowal-
ski’s reportage was also underlined. Firstly, the reportage provided the audi-
ence with reliable and humorously presented knowledge about interwar Tur-
key (it can still fulfil this role once it is available to the wider public). Secondly,
it shows a different face of the usually formally portrayed scholar.

KEYWORDS: Tadeusz Kowalski, travels to Turkey, travel reportage, Turkey,

travel writing

Wydawaé si¢ moze, ze o profesorze Tadeuszu Kowalskim (1889-1948)
powiedziano i napisano juz wszystko, szeroko komentujac przede wszyst-
kim jego dokonania naukowe. Znany jest jako orientalista i badacz islamu
oraz twoérca akademickich studiéw orientalistycznych w Polsce. Nie brak
rowniez studiéw 1 artykutéw zglebiajacych jego dziatalnosé pozanaukows
i popularyzatorska, choc i one stuza czesto prezentacji Kowalskiego jako
czlowieka nauki. Przykiadowo, listy Antoniego Zajaczkowskiego do Tade-
usza Kowalskiego, wydane w 2013 r. pod poetyckim tytulem Urzeczeni
Orientem, ukazujg uczonego jako mentora mlodych naukowcéw (Majda,
2013), a artykul Marka Stachowskiego z 2018 r. wykorzystuje zartobliwy,
szeSciowersowy wierszyk Kowalskiego (niezdradzajacy, dodajmy szcze-
rze, wielkiego talentu poetyckiego), odnaleziony przypadkowo w Biblio-
tece Jagiellofiskiej, jako argument w diugoletnim sporze o uznanie uczo-
nego w pierwszej mierze za turkologa, a nie arabiste.

Nie zajmowano si¢ natomiast dotychczas dorobkiem reporterskim
Kowalskiego, ktdry jest stosunkowo obfity, a co wazniejsze warto$ciowy,
takze z literaturoznawczego 1 kulturowego punktu widzenia. Repor-
taze Kowalskiego, gtéwnie podréznicze, to poklosie jego wypraw nauko-
wych, przede wszystkim trzech wyjazdéw do Turcji (12 wrzes$nia 1923 —
27 stycznia 1924; 24 lipca — 19 pazdziernika 1927; 1 sierpnia — 13 wrze$nia
1936), oméwionych przez Ewe Dziurzyhska (1999). Biografowie uczo-
nego doceniajg role podejmowanych przez niego podrézy naukowych,
podkreslajac, ze dawaly one mozliwos§é zdobycia materiatu badawczego
do studiéw jezykoznawczych, dialektologicznych, literaturoznawczych
i kulturoznawczych, a takze okazje¢ do éwiczen 1 wprawek jezykowych,
wymiany do$wiadczen z naukowcami tureckimi oraz zdobycia niedostep-
nej w Polsce literatury. Sam Kowalski réwniez dostrzegal korzysci wyply-
wajace z podrdzy, choé drukowane w kronice ,,Rocznika Orientalistycz-
nego” sprawozdanie z wyjazdu w 1927 r. rozpoczat skromnie:

Wyprawy badawcze polskie do krajéw pozaeuropejskich nalezg jeszcze do
takich rzadkosci, ze kazdej z nich, chociazby nie przedstawiala si¢ bardzo
imponujgco ani pod wzgledem $rodkéw materialnych, ani osiagnietych
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zdobyczy, nalezy si¢ przeciez po$wieci¢ baczniejsza uwage (Kowalski,
1927, s. 240).

Z rzadka tylko zauwaza si¢, ze rezultatem tych wypraw byly ,nawet
[wyréznienie — S.F.] reportaze do radia” (Poradzisz, 1973, s. 54), wyraz-
nie lekcewazone jako malo istotny ,efekt uboczny” dziatalnosci nauko-
wej. Tymczasem reportaze te, zardbwno w formie radiowych pogadanek,
jak 1 w wersji drukowanej!, a w szczegblno$ci zachowany w rekopisie
tekst odczytu dla Polskiego Radia na temat podrézy do Anatolii w 1927 r.,
z pewnoScig nie powinny by¢ traktowane po macoszemu ze wzgledu na
swe walory literackie i wazng role, jakg odegraly w poszerzaniu horyzon-
téw kulturowych miedzywojennej Polski.

Re¢kopis reportazu radiowego, przechowywany w Oddziale Archiwum
PAU w Krakowie pod sygnaturg KIII -4, cz. 1, . 99, liczy 26 jednostronnie
zapisanych piérem kart, z wieloma skre§leniami, poprawkami i dopiskami
oféwkiem. Ta swoista autoredakcja tekstu §wiadczy o dbalosci o jego styli-
styczna, a takze edytorska jako$¢. Nie jest to brudnopis czy notatki, majace
wspomagac podczas wykladu pamigé méwigcego, lecz tekst, ktéry Smiato
moglby ukaza¢ si¢ drukiem. Kowalski zadbal takze o audialng warstwe
swej wypowiedzi, podkreslajac niektére stowa otéwkiem, zapewne po to,
by mocnej zaakcentowal je przy czytaniu’. Szkoda, ze nie jest mozliwe
wystuchanie reportazu z ust samego autora. Nawet jednak jesli wykonano
nagranie, cojeszcze w latach 30. ,,nie moglo by¢ szeroko rozpowszechnione

1 Wskaza¢ tu mozna np. dwa artykuly z podrézy w 1923/24 r., opublikowane w ,,Czasie”: pisana
jeszcze ze Stambutu Angora (Kowalski, 1924) oraz Odwiedziny w Adampolu, kolonii polskiej
nad Bosforem (z dziennika podrozy do Turcji) (Kowalski, 1925a). Oba dost¢pne sa w zbiorach
Malopolskiej Biblioteki Cyfrowej. Pewne elementy reportazowe zawiera réwniez ksigzka Tur-
¢a powojenna. Sam Kowalski mial watpliwosci co do naukowego charakteru tej publikaciji,
ktéra nazwal , proba uporzadkowania spostrzezen i mysli” (Kowalski, 1925b, s. VII) z podrézy
w 1923/24 r. Dalej tak pisal we wstepie: ,,Zdaj¢ sobie dobrze sprawg, ze szkicowi memu brak
mocnej podstawy, jaka stanowi bogaty i Scisty material statystyczny. Na usprawiedliwie-
nie podam, ze nie mialem zamiaru pisal pracy systematyczno-naukowej” (Kowalski, 1925b,
s. VII).

2, Ten wbz dwukolny, zaprz¢zony w woly, thumaczy nam w znacznym stopniu psychologie¢ ludu
tureckiego w Anatolii. Aby przy pomocy takiego wehikulu i tym tempem, wobec ktdrego jest
normalny krok ludzki szczytem szybkosci, przemierzaé olbrzymie przestrzenie wérdd kurzu,
spiekoty 1 braku wody, na to trzeba przede wszystkim bezgranicznej cierpliwosci” (Kowalski,
k. 10). W cytatach zastosowano modernizacj¢ pisowni w zakresie: pisowni facznej i rozdziel-
nej, zapisu joty oraz uzycia koficéwki narz¢dnika i miejscownika liczby pojedynczej przymiot-
nikéw i zaimkéw. Nie ingerowano w interpunkeje oraz fonetyczny zapis tureckich stéw.
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ze wzgledu na koszt plyt i ich malg pojemno$¢” (Wojciszyn-Wasil, 2012,
s. 36), to 1 tak prawie cale zbiory przedwojenne ulegly zniszczeniu pod-
czas Il wojny §wiatowej. W pierwszych stowach odczytu podana jest data
,»13 sierpnia biezgcego roku” (Kowalski, k. 1) $§wiadczaca o tym, ze audy-
cja zostala nadana pod koniec 1927 r. Reportaz zostal podzielony na trzy
cze¢scl, na co wskazuja dopiski oléwkiem na marginesie karty dziewiatej
(,Z mojego poprzedniego wykladu wiedzg juz szanowni Radiostuchacze,
wsrdd jakich okoliczno$ci odbyta si¢ pierwsza cz¢$¢ naszej podrdzy, z Kon-
stantynopola do Angory”), a takze siedemnastej (dopisek, iz koficzy si¢
czas przeznaczony na odczyt) 1 osiemnastej (odwolanie do poprzedniego
odczytu). Najprawdopodobniej audycja Zostala zrealizowana w lokalnej
rozglo$ni krakowskiej, ktéra zacze¢la nadawad regularnie w marcu 1927 r.
(Dulska i Dulski, 2021, s. 34). Mozna si¢ domyslad, ze przyciagnela ona
wielu stuchaczy, biorac pod uwagg atrakcyjng kulturowo tematyke 1 bar-
wny sposéb jej przedstawienia.

Odczyt rozpoczyna si¢ przedstawieniem okolicznosci wyjazdu ze
Stambutu®. ,Znani juz stuchaczom Polskiego Radia z wykladu prof.
Sawickiego* panowie Sawicki, Swiderski, Sadi bej 1 méwigcy te slowa”
(Kowalski, k. 1) wyruszyli autem marki Orbis, kierowanym przez ,nie-
ocenionego” szofera, pana Jana. Zaraz po przeprawieniu si¢ promem
przez Bosfor musieli uzyskaé pozwolenie na dalszg jazde; byta to pierw-
sza z ,dlugiej litanii wizyt oficjalnych (...) niekiedy nudnych i sztyw-
nych, niekiedy ciekawych i serdecznych” (Kowalski, k. 1). Kowalski dba
o ciaglo§¢ narracji, wymieniajac nazwy mniejszych nawet miejscowosci,
a pobyt w wazniejszych 1 atrakcyjniejszych miejscach relacjonujgc bar-
dziej szczegdtowo. Trasa podrdzy, przedstawiona w formie graficznej
przez Dziurzyhiska (s. 36), wiodla ze Stambulu przez Adapazari i Bolu do
Ankary; nast¢pnie przez Yozgat 1 Corum do Samsunu nad Morzem Czar-
nym; stamtgd znéw w glab Anatolii az do Sivasu, najdalej na wschéd poto-
zonego miasteczka, do ktérego udalo si¢ dotrze¢ wyprawie; dalej przez
kapadockie miejscowosci, tj. Kayseri i Nevsehir oraz brzegiem wyschnig-
tego o tej porze roku Tuz Goli do Konyi, skad nastapil powrdt do Stam-
bulu najkrétsza drogg przez Eskisehir i Burse.

3 Kowalski konsckwentnie uzywa nazwy Konstantynopol. Nic w tym dziwnego, gdyz dopiero
w 1930 r. zmieniono oficjalnie nazwe miasta na Stambul, a Europejczycy (w przeciwiefstwie
do Turkéw) preferowali uzycie greckiego urbonimu (Filipowska, 2017, s. 21). W artykule tym
(nie liczac cytatéw) uzywane beda wspolezesne tureckie nazwy geograficzne, niezaleznie od
form zapisu stosowanych przez Kowalskiego, np. Ankara zamiast Angora, Kayseri zamiast
Cezarea, Erciyes zamiast Erdzijes.

4 Profesor Ludomir Sawicki réwniez publikowal sprawozdania z tej podrézy w ,Przegladzie
Geograficznym”.
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Juz pierwszy odcinek drogi do Ankary, choé urozmaicony krajobra-
zowo, okazal si¢ trudny z logistycznego 1 technicznego punktu widzenia.
Drogi, gtéwnie polne, nie byly przystosowane do ci¢zkiego samochodu,
ktory brnal w piasku lub podskakiwal na wybojach, a najtrudniejsze oka-
zaly si¢ przeprawy przez liczne mostki, stuzace dotychczas glownie pedze-
niu bydla. Opisywane szczegdlowo klopoty z samochodem stuzg budowa-
niu narracyjnego napi¢cia:

,Utrzyma czy nie utrzyma” powtarzalo si¢ co kilka godzin pytanie
i z zapartym oddechem §ledzili§my jak cienkie dyle giely si¢ w kablak pod
cigzarem naszego potwora, a kamyki z przycz6lkow staczaly si¢ z ostrze-
gawczym szmerem na dno parowu. Od wyniku kazdego takiego prze-
jazdu, ktorych niestety bylo coraz wigcej, zalezat los calej naszej tak dobrze
zapowiadajacej si¢ wyprawy. Ale mieliSmy szczgscie! (Kowalski, k. 2).

Napigcie osiaga punkt kulminacyjny, gdy 14 wrzes$nia w drodze z Sivasu
do Kayseri w samochodzie pekla o$. Nastepne kilka stron rekopisu zdo-
minowanych zostalo przez perypetie z transportem, opowiedziane z duza
dawka humoru. Profesor Sawicki z osiag na ramieniu podazyl noca do
Sivasu, a kiedy po kilku dniach przymusowego postoju (wykorzystanych
skwapliwie na wycieczki krajoznawcze i badania dialektologiczne) udalo
si¢ uruchomié¢ samochéd, pojazd stanal, gdy tylko ruszyli. Tym razem
zerwane byly dwie osie, a diagnoze t¢ wyglosit grobowym glosem pan Jan,
surozmaicajac ja kilku dosadnymi wyrazeniami” (Kowalski, k. 17). Nie
pozostalo nic innego, jak zaciagnaé samochéd do najblizszego miasteczka.
Najeli wige woly, ktére nie zdolaly uciagnaé auta, trzeba byto dolozyé pare
bawoléw, a w miedzyczasie poszukiwacl osiotka, ktéry uciekl z obrokiem.
Gdy po wielu godzinach ucigzliwego marszu dotarli do Kayadibi, zamiast
spodziewanego telefonu znalezli ,poradni¢ dla syfilitykéw jako jedyne
urzadzenie kulturalne” (Kowalski, k. 19). Malownicza karawana ruszyla
wiec dalej, wzbudzajac entuzjazm miejscowej ludnosci i cheé pomocy
u wladz miasteczka:

Byl to obrazek jedyny w swoim rodzaju: flegmatyczne woly i auto inwa-
lida w otoczeniu calego ttumu niedorostkéw, co nie tyle pchali ile darli si¢
na cale gardlo, chcac innych podnieci¢ do wysilku, a wérdd tej halastry
czcigodny urzednik o purpurowym obliczu, zdradzajacy zamitlowanie do
mocnej raki, wymachujacy kijem i jaki§ komicznie wygladajacy umystowo
chory zebrak, wyprawiajacy dzikie skoki ku niesmacznej uciesze calej gro-
mady (Kowalski, k. 19).

Nawet tak dramatyczne okolicznoSci opisane sa anegdotycznie, ale
i z nutkg nostalgii na wspomnienie majestatu przyrody w nocnej scenerii.
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Szkielet prowadzonej chronologicznie opowieSci wypelniony jest
bowiem plastycznymi opisami krajobrazéw 1 ludzi, uzupelnionymi
komentarzem Kowalskiego. Prezentujgc przykladowo roslinno$¢ Bity-
nii, zauwaza, ze ,tu 1 6wdzie wznoszacy si¢ wysoko nad karlowatg brac
rosochaty dab o fantastycznie wygictych konarach i pelnym dziupetl pniu
Swiadczyl, ze zanim czlowiek rozpoczal swa niszczycielska prace, szumiat
tu stary las debowy od niepami¢tnych czasow” (Kowalski, k. 2). Wzmianka
o ,niszczycielskiej pracy” czlowieka nie jest przypadkowa, a stuzy wpro-
wadzeniu tematu wypalania wegla drzewnego, ktéry jest podstawowym
rodzajem opalu w Stambule. Podobnie opis krajobrazu w okolicach Tuz
Golu jest przeplatany z informacjami o eksploatacji zasobéw tego wyjat-
kowego stonego jeziora.

Kowalski §wiadomie wybiera te elementy, ktdre przez swa odmienno$é
kulturowa moga przyciagnaé uwage stuchaczy. Opisujac mijane na dnie
dolin wioski z bezladnie rozrzuconymi domami, gdzie zycie wiejskie sku-
pia si¢ wokét kawiarni pod platanem, zatrzymuje si¢ na dluzej przy sposo-
bie mtécenia zboza. Zajmujg si¢ tym przede wszystkim kobiety, ,,niezmor-
dowane a przecigzone nad miar¢ pracownice” (Kowalski, k. 2-3), a za walec
stuzg im najczeSciej antyczne kolumny. Calg strong zajmuje podréznikowi
bogaty w detale opis jednego z pobytéw w tazni tureckiej, okraszony dow-
cipnymi komentarzami np. na temat pluskiew, ktére otrzymuje si¢ w kom-
plecie z innymi niezb¢dnymi rekwizytami. Tego typu szczegblowe wyli-
czenia maja, zdaniem Artura Rejtera, nie tylko potwierdzaé wiarygodnos¢
nadawcy, ale 1 m.in. poprzez hiperbolizacj¢ wprowadzajg elementy komi-
zmu (Rejter, 2000, s. 16). Kowalskiemu udaje si¢ Swietnie oddaé panujgca
w termach atmosfere, a jednocze$nie przemycié troche informacji histo-
rycznych, etnograficznych czy po prostu technicznych:

Mdle $wiatlo latarni, postawionej w rogu kazdej sali, oswietla skapo
mroczne wnetrze, pelne pary unoszacej si¢ z basenéw zajmujacych Srodek
sali. Woda wlewa si¢ z szumem z kurkéw, umieszczonych pod $cianami,
napelnia baseny, a jej nadmiar wyplywa upustem na zewnatrz. Zbiorniki
maja wodg coraz goretszg, w ostatnim z nich, noszacym dowcipng nazwe
eSek terleten, ktéry nawet osta zmusi do potéw (osiol, jak wiadomo nigdy
sie nie poci) jest juz, jak na nasze upodobania nie do zniesienia goraco,
jesli si¢ nie myle ok. 50°C (Kowalski, k. 5).

Podobnie calg stron¢ rekopisu pos§wigca wyjasnieniom na temat réznic
mi¢dzy sztukg osmanska a seldzucka, a pretekstem do tej naukowej dygre-
sji jest opis ,czarownej Amasji, miasta-bajki” (Kowalski, k. 13), gdzie po
raz pierwszy spotkal zabytki seldzuckie. W przystepny sposéb wyjas-
nia réwniez polskim stuchaczom skomplikowang struktur¢ narodowa
Anatolii, ttumaczac, jak trudne sg tam warunki do prowadzenia badah
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dialektologicznych i folklorystycznych. Nawet o swoim gtéwnym zadaniu
naukowym potrafi opowiadaé ze swadg i humorem. Wspomina, ze niela-
two bylo nakloni¢ miejscowych do rozméw, poniewaz najpierw nalezalo
przefamac opory 1 podejrzliwo$é wobec obcej osoby:

Chlop turecki, podobnie zresztg jak jakikolwiek inny, zapytany o piesni,
zagadki itp. woli powiedzieC po prostu, ze zadnej nie zna, ani zadnej nie
styszal. Wstydzi si¢ dyktowaé, widzac papier i otéwek zaczyna zaraz snué
podejrzenia, co tez ten cudzoziemiec wlasciwie chee, bo ze nie o pie$ni
mu chodzi — tego jest pewien (Kowalski, k. 7).

Najprostszym sposobem na zdobycie zaufania miejscowych okazalo si¢
glo$ne czytanie, recytowanie lub Spiewanie zaslyszanych i zapisanych
wezesniej fragmentéw — wtedy 1 stuchacze zaczynali si¢ wlaczac do roz-
mowy: poprawiaé, dopowiadal, wreszcie dyktowal. Kowalski prébo-
wal wykorzystaé kazdg okazje¢ na dialektologiczne badania terenowe,
stad na reke bylo mu np. zbiegowisko gapiéw, zapatrzonych w profesora
Sawickiego, ktéry wyplynal kajakiem z polska flaga, by zmierzy¢ gl¢bo-
kos¢ jednego z jezior w okolicach Bolu. Ta wspoétpraca, pozadana z punktu
widzenia wspdlczesnych tendencji interdyscyplinarnych w nauce, nie
zawsze ukladala si¢ idealnie, gdyz jak Kowalski zapisal w podsumowaniu
sprawozdania w ,Roczniku Orientalistycznym”, ,,przyrodnik 1 humani-
sta rzadko tylko znajdujg teren, na ktérym moga réwnocze$nie pracowac
intensywnie” (Kowalski, 1927, s. 245). Totez, gdy za Sivasem zepsut si¢
samochd6d, Kowalski nie wrécil z towarzyszami podrézy do miasta, lecz
skorzystal z okazji, by zostac kilka dni sam, tym bardziej, ze drogg jechalo
wtedy wiele wozéw ze zbozem do mlyna, co dawalo mu ,,sposobnosé zbie-
rania spostrzezeh 1 materialéw jezykowych” (Kowalski, k. 16).

Pod koniec reportazu czué wyrazny po$piech opowiadajacego. O ile
weczedniej relacjonowane wydarzenia przeplatane byly opisem 1 komenta-
rzem autora, to nieproporcjonalnie mniej miejsca poS§wigccono malowniczej
drodze z Kayseri, gdzie w fabryce aeroplanéw Junkersa naprawiono auto,
do Konyi, mimo iz prowadzita ona przez kapadockie krajobrazy przypo-
minajace ,najbardziej fantastyczny 1 nieprawdopodobny pomyst kubisty”
(Kowalski, k. 24). Ostatni za$ akapit przypomina mocno skondensowane
streszczenie: w Konyi nastgpilo spotkanie z panem Vetulanim, a stamtad
najprostsza droga wyruszono do Stambutu. Po$piech 6w mozna skorelo-
waé z uczuciem przepelniajacym podréznych: pogoda psula sig, a ,,zajecia
zawodowe w Polsce zmuszaly do szybkiego powrotu” (Kowalski, k. 26).
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Reportaz radiowy jako gatunek stanowi obszar zainteresowania przede
wszystkim medioznawcéw, chol przyciaga rowniez badaczy literatury,
tym bardziej, ze wspblczesne teorie kulturowe nie ograniczajag wyboru
obiektu i metodologii badan do zakresu przypisywanego tradycyjnie jed-
nej tylko dziedzinie. Zreszta zdaniem Elzbiety Pleszkun-Olejniczakowe;j
trudno méwié o reportazu dZwickowym, ,,abstrahujac od jego prasowych,
pisanych korzeni” (Pleszkun-Olejniczakowa, 2004, s. 116). Bez watpie-
nia w reportazu radiowym, zwlaszcza wspdlczesnym, wykorzystujgcym
coraz to nowe mozliwosci techniczne, rozbudowana warstwa akustyczna
stanowi niemalg konkurencj¢ dla warstwy werbalnej (Pleszkun-Olejni-
czakowa, 2005, s. 15). Tymczasem w przypadku odczytu Kowalskiego,
przy braku wersji dZwickowej, nasuwa si¢ myslenie o nim jak o tekscie
literackim, szczegdlnie w kontekScie wspomnianej (i dajacej si¢ zauwa-
zy¢ w przywolywanych powyzej cytatach) dbalo$ci autora o wysokie
walory artystyczne wypowiedzi. Stusznos¢ tej hipotezy potwierdzié moze
dokladne przyjrzenie si¢ komponentom kompozycyjno-stylistycznym
reportazu. Pomoze w tym poréwnanie z naukowym sprawozdaniem z tej
samej wyprawy opublikowanym w kronice ,Rocznika Orientalistycznego”
w 1927 r. Wlasciwa relacja z podrézy zaczyna si¢ w drugim akapicie:

Wyprawa ta wyruszyla 13 sierpnia 1927 z Konstantynopola, dokad powrdcila
19 pazdziernika tegoz roku. Uczestnikami byli w ciggu calej podrdzy: profe-
sor Ludomir Sawicki jako geograf, Dr. Bohdan Swiderski z Warszawy jako
geolog, nizej podpisany jako turkolog, tudziez szofer Jan Sztejn. Na prze-
strzeni od Konstantynopola do Konji towarzyszyt nam w charakterze goscia
profesor nadzwyczajny geografii Uniwersytetu Stambulskiego Dr. Sadi, za$
od Konji do Konstantynopola radca handlowy Poselstwa Rzeczypospolitej
Polskiej w Turcji Zygmunt Vetulani jako ekonomista. Wyprawa postugiwata
si¢ jako Srodkiem lokomocji automobilem podrézniczym marki Renault,
oddanym jej do dyspozycji przez prof. Sawickiego. (...) Odbyta przez nas
droga prowadzita ze Skutari (Us[(zﬁidm‘) mniej wigcej Srodkiem Pétwyspu
Bityniskiego do miejscowosci Sabandsa, nad jeziorem tejze samej nazwy,
nastepnie przez miasta (...) (Kowalski, 1927, s. 240-241).

Tak za§ Kowalski rozpoczat swa opowies¢ o podrézy w radiowym odczycie:

Dnia 13 sierpnia biezacego roku zebrala si¢ wczesnym rankiem mala
grupa przygodnych gapiéw przed brama poselstwa polskiego w Kon-
stantynopolu na ulicy Teszwikije, w dawnym palacu Saida Paszy, gdzie
konczyliSmy pospiesznie ostatnie przygotowania do wyjazdu. Duze
auto podrdzne Orbis, przypominajace raczej autobusy kursujace miedzy
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Krakowem a Wieliczka niz auta osobowe, stalo gotowe do drogi; nasz nie-
oceniony szofer i towarzysz pan Jan dokonywal wprawnym okiem ostat-
niej inspekeji motoru, a my reszta towarzystwa, znani juz stuchaczom
Polskiego Radia z wyktadu prof. Sawickiego panowie Sawicki, Swiderski,
Sadi bej i m6wiacy te stowa, tadowaliSmy w skrzynie pod siedzeniami i na
zewnatrz, z tylu auta, nasz bagaz osobisty 1 naukowy, pozostawiajgc na
wierzchu tylko to, co w ciggu dnia pracy musialo byé ustawicznie pod
rgka.

Po chwili bylo juz wszystko gotowe, warknal motor i zegnani serdecz-
nie przez przezacnego radcg poselstwa naszego p. Romana Fazarskiego,
ruszyli§my droga, ktéra w kilku stromych skretach sprowadza nad Bosfor
w Kaba Tasz, skad duzy parowy prom przewozi wozy i auta na azjatycki
brzeg do Skutari.

Niezapomniany poranek! Powoli oddalal si¢ brzeg europejski zalany
Swiatlem, w ktérym czerwonawe skaly pobrzezne, ciemna zielen pinii
w ogrédkach otaczajacych letnie wille 1 palacyki i gleboki szafir wéd
Bosforu ukiadaly si¢ w nieporéwnany zespdt barw, nastrajajacy dusz¢ na
nute beztroski i radosci (Kowalski, k. 1).

Wprawdzie w obu tekstach widoczna jest tendencja do wiernosci chrono-
logii, ktéra zdaniem Artura Rejtera $wiadczy o powinowactwie z gatun-
kami uzytkowymi (Rejter, 2000, s. 87), ale roznice dostrzegalne sg w war-
stwie stylistycznej. Przede wszystkim uzyty zostal w nich inny rejestr
jezyka, determinujgcy dobér stownictwa (np. auto vs automobil). W spra-
wozdaniu Kowalski postuzy! si¢ stylem naukowym, cze¢sto bezosobo-
wym (np. wyprawa ta wyruszyla), podczas gdy w reportazu radiowym
mogl puscié wodze jezykowej fantazji (np. warknal motor [...] i ruszy-
liSmy droga) i pozwoli¢ sobie na uzycie slownictwa nacechowanego
emocjonalnie (nieoceniony szofer, przezacny radca), zamiast skrupulat-
nie wyliczaé tytuly i stopnie naukowe. Dbalto$¢ o stosowanie jezyka arty-
stycznego z licznymi Srodkami stylistycznymi, tj. oryginalnymi metafo-
rami i epitetami, rozbudowanymi poréwnaniami, wykrzyknieniami czy
pytaniami retorycznymi, widoczna jest na poziomie autoredakcji tekstu
odczytu, pokreslonego otéwkiem przez autora. W reportazu plastycznie
naszkicowana zostala sceneria (grupa przygodnych gapiéw, pogoda, kra-
jobraz, nast6j uczestnikdw), a sg to szczegdly zbedne z punktu widzenia
sprawozdania, skupionego wokol wyliczen, statystyk, wnioskéw 1 wyni-
koéw badai. Inna jest takze kompozycja obu tekstéw. Podczas gdy sprawo-
zdanie ma na celu jedynie zarysowanie przebiegu wyprawy, a jego istote
stanowi prezentacja osiggni¢é naukowych, w odczycie sama podrdz jest
umieszczona na pierwszym planie, a prowadzona chronologicznie relacja
uwypukla elementy anegdotyczne i egzotyczne dla stuchacza. Widad tu
fabularyzacje tekstu, przy czym gtéwny pomyst narracyjny to budowanie
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napiccia wokot wytrzymalosei samochodu. Powyzsze argumenty przema-
wiajg za uznaniem literackoSci odczytu Kowalskiego przy pelnej swia-
domosci, ze reportaz literacki nie jest ,,po prostu «fadniej» napisany, sil-
niej nasycony figurami i tropami” (Balcerzan, 2013, s. 181), lecz zapewnia
autorowi wickszg swobode tworcza.

Uczony nie nazywa swojej audycji reportazem, co nie dziwi w §wietle
stow Elzbiety Pleszkun-Olejniczakowej przypominajacej, ze w dwudzie-
stoleciu miedzywojennym miode medium, jakim bylo radio, , ksztattowalo
dopiero swg tozsamo$Z, takze gatunkowa” i nie zawsze terminem reportaz
okreslano ,,audycje, ktére dzis bylibySmy sklonni tak nazywaé” (Pleszkun-
-Olejniczakowa, 2005, s. 11). Czy wi¢c prawomocne jest uzywanie tego
okreslenia w stosunku do audycji radiowej o charakterze wspomnienia
z podrézy, napisanej w 1927 r. przez naukowca, a nie zawodowego dzien-
nikarza? Wokél terminu reportaz, w tym wyznacznikéw gatunku 1 jego
przynaleznosci do publicystyki i literatury, tocza si¢ niestabngce od wielu
lat spory’. Udalo si¢ jednak doj$é do pewnego konsensusu, zaktadajacego,
ze cechy bedgce wspdlezesnie podstawg rozpoznawalnosci tego gatunku
to m.in. aktualno$é¢, autentyzm, akcyjnos¢ oraz osobisty stosunek repor-
tera do przedmiotu (Sztachelska, 2013, s. 153—154). Kowalski jako uczest-
nik podrézy opisuje autentyczne wydarzenia z nicodleglej perspektywy
czasowej, spelniajac tym samym dwa pierwsze z wymienionych tu warun-
kéw. Czyni to, jak powyzej ustalono, jezykiem charakterystycznym dla
dziel literackich, nadajac swej relacji znamion fabularnosci (akcyjnosé).
Liczne komentarze autorskie zdradzaja nie tylko jego osobisty stosunck
do tematu, ale takze uwzgledniajg interakcje miedzy nadawcg a odbiorca.
Kowalski dba o komfort stuchacza, przybliza obce realia poprzez poréw-
nania do tego, co znane, np. §wigteczna atmosfera wizyty w fazni poréw-
nana zostala z odpustem, a zycie na yaylach (gorskich halach) do letniego
wypasu owiec w Tatrach. Szczegélnie interesujgce jest uzycie neologi-
zméw powstalych na bazie tureckich stéw (np. zaslyszany w Adampolu
czasownik harmanowad, tj. mlécié zboze), a majacych przyblizy¢ realia
obcej kultury. Zresztg czgsto, jak juz wspomniano, Kowalski przemycal
informacje naukowe, obudowujac je w atrakcyjng, anegdotyczng forme.

5 W Polsce zagadnieniem tym zajmowalo si¢ i zajmuje wielu badaczy, zaréwno literaturoznaw-
c6éw, jak i medioznawcéw, m.in. Monika Bialek, Igor Borkowski, Malgorzata Czerminska,
Mariusz Dzigglewski, Katarzyna Frukacz, Wojciech Furman, Urszula Glensk, Magdalena
Horodecka, Joanna Jeziorska-Hatadyj, Andrzej Kaliszewski, Jadwiga Litwin, Jacek Maziar-
ski, Czeslaw Niedzielski, Beata Nowacka, Magdalena Piechota, Artur Rejter, Dariusz Rott,
Joanna Sztachelska, Melchior Wankowicz, Kazimierz Wolny-Zmorzyfiski, Pawel Zajas, Zyg-
munt Ziatek, Mateusz Zimnoch, Edyta Zyrek—Horodyska i in. Krotki, ale treciwy przeglad
najwazniejszych stanowisk odnalezé mozna w artykule Edyty Zyrek-Horodyskiej (s. 119-131).
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Nie wzbranial si¢ przy tym przed majacymi wzbudzi¢ u§miech stuchaczy
komentarzami.

Odczyt Kowalskiego spelnia wymogi gatunkowe reportazu: jego ,,pod-
stawowg funkcje stanowi sprawozdanie za poSrednictwem obserwatora
(reportera) o prawdziwych wydarzeniach, sytuacjach i ludziach” (Maziar-
ski, 2006, s. 635). Uczony traktowal jednak swe reportaze, zaréwno
radiowe, jak i publikowane na lamach czasopism, jako dziatalnos¢
uboczna, swego rodzaju obowiazek popularyzowania uprawianej przez
siebie dziedziny nauki. O upodobaniu profesora do barwnych opowie-
Sci w rodzinnym 1 przyjacielskim gronie méwila jego cérka Anna Kowal-
ska-Lewicka. W jej pamigci utkwily codzienne rodzinne obiady, podczas
ktoérych ojciec méwil o pracy, a przede wszystkim ,ciagngce si¢ miesia-
cami opowiadania” (Kowalska-Lewicka, 1999, s. 73) po powrotach z Tur-
¢ji, polaczone z prezentacjg przywiezionych pamiatek, objasnianiem ich
symboliki, pochodzenia i sposobu uzywania. Ta przyjemnosé czerpana ze
snucia opowiesci odbija si¢ réwniez w stylu reportazu radiowego, na ktory
wplyw ma przede wszystkim ,talent, wrazliwo$¢, pomystowos$¢ 1 poczucie
estetyki” twércy (Bachura-Wojtasik 1 Sygizman, 2018, s. 26).

Zresztg sam Kowalski mial $wiadomo$¢ tego, czym powinna charak-
teryzowac si¢ dobra literatura podréznicza. W recenzji wydanej w 1929 r.
ksigzki Jana Rostafiniskiego Autem i arabg przez Anatolig orientalista
punktuje wprawdzie blgdy merytoryczne popelnione przez autora®, ale
nie jest jego celem wytykanie przyrodnikowi braku wiedzy turkologicz-
nej. Chee w ten sposéb skomentowaé ogblng tendencje, ktérg zauwaza
w coraz popularniejszej w Polsce literaturze podrézniczej, a mianowicie
wydawanie ksigzek przez laikow zwiedzajacych opisywane kraje po raz
pierwszy, bez przygotowania teoretycznego. Przyznaje, ze taka sytuacja
moze mieé plusy, tj. Swieze, nicuprzedzone spojrzenie, brak przecigze-
nia opisu erudycjg jak np. u filologéw klasycznych zwiedzajacych Grecje,
ale i minusy: zbyt pierwotny stosunek do faktéw, niepoparty znajomos-
cig historii, ,wywazanie otwartych drzwi i odkrywanie Ameryki”, czyli
glowienie si¢ nad dawno juz wyjasnionymi kwestiami, podawanie falszy-
wych wyjasnien,

przyjmowanie za dobrg monete¢ bredni pierwszego lepszego krajowca,
wladajacego obcym jezykiem i dzigki temu sluzacego podréznikowi,

6  Tak komentuje jeden z bardziej absurdalnych bledéw: ,,O Kurdach méwi autor (s. 78), ze «oni
sa wlasciwymi Turkami, a nie ogdt ludnosci Anatolii, choé si¢ za takich uwaza». Cézby jednak
sam powiedzial, gdyby przeczytal w jakiej$ ksigzce o Polsce, ze «Zydzi sa whasciwymi Pola-
kami, a nie ogdt ludnosci Polski, cho¢ si¢ za takich uwaza»? A bylaby to przeciez niedorzecz-
nos¢ doktadnie tego samego stopnia. (...) Tego mégt si¢ autor dowiedzieé z pierwszej lepszej
encyklopedii” (Kowalski, 1930, s. 158).
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nieznajacemu jezyka krajowego, za tlumacza i informatora (Kowalski,

1930, 5. 155).
Nie poprzestajac na krytyce, Kowalski przestrzega:

Trzeba wielkiej rozwagi, czujnego samokrytycyzmu, sumiennego u$wia-
damiania sobie granic wlasnej kompetencji, poczucia ztozonosci psychiki
ludzkiej i zjawisk spolecznych, tudziez wrodzonego sceptycyzmu w sto-
sunku do ujeé zbyt uproszczonych, by tych wszystkich niebezpieczenstw
unikna¢ (Kowalski, 1930, s. 155).

Dwudziestolecie migdzywojenne to czas sporego zainteresowania Tur-
¢ja 1 zachodzacymi w niej przemianami. Swe wrazenia z pobytu w tym
kraju spisywali dyplomaci (Wtladystaw Giinther-Schwarzburg, Zyg-
munt Vetulani), uczeni (Tadeusz Vetulani czy wspomniany Jan Rostafin-
ski), a takze zawodowi reportazySci (Wanda Melcer-Rutkowska, Zdzistaw
Debicki). Kowalski jako czlowiek posiadajacy rozlegla wiedze, ale i §wia-
dom ograniczen gatunkowych literatury podrézniczej, byt idealnym kan-
dydatem na dobrego reportazyste, potrafigcego znalez¢ réwnowage miedzy
erudycjg a opisem taniej sensacji 1 dobrze si¢ sprzedajacej egzotyki. Jesli do
tego dodaé jeszcze naturalny talent literacki, efekt musiat by¢ wyjatkowy.
Taki jest wlasnie reportaz radiowy Kowalskiego z podrézy w 1927 r., ktéry
powinien zosta¢ wydany drukiem i udost¢pniony szerszej publicznosci.

Reportaz ten jest tym cenniejszy, ze jego kulturotwércza rola jawi
si¢ przynajmniej dwutorowo: stuchaczom Polskiego Radia dostarczyl
w 1927 r. rzetelnej 1 podanej z duzg dawka humoru wiedzy na temat mig-
dzywojennej Turcji (wcigz role t¢ moze odgrywad, jesli zostanie opub-
likowany), a biografom i badaczom spuscizny Kowalskiego przedsta-
wia sylwetke uczonego w innym $wietle. ,Nie byly Mu obce wzruszenie
1 entuzjazm, polot 1 natchnienie, cho¢ je starannie ukrywal przed slu-
chaczem czy czytelnikiem” (Zajaczkowski, 1953, s. XVI) — tak Ananiasz
Zajaczkowski koficzy artykul o pracach orientalistycznych swego mistrza.
Tymczasem, jak udowodniono w niniejszym artykule, Kowalski potrafil
pusci¢ wodze fantazji literackiej tam, gdzie nie byl skrepowany wymo-
gami stylu naukowego. Reportaz radiowy pokazuje uczonego nie jako
posta¢ z brazu, lecz czlowieka z krwi 1 kosci, zjadajacego na $niadanie
baranie flaczki, §piewajacego tureckie piosenki, kapigcego si¢ w termach,
a opowiesci o sobie w Turcji okraszajacego duzg dawkg humoru i ironii.
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