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STRESZCZENIE

Artykul przedstawia dotychczasowe poglady badaczy na kwesti¢ przyczyn
wybuchu buntéw poganiskich na Wegrzech (ok. 997, 1046, 1060/1061). Mialy
by¢ one niezwigzane bezposrednio z religia, a skupione na prébie odzyska-
nia wladzy przez dawnych naczelnikéw plemiennych lub na checi zrzuce-
nia nowych obcigzef materialnych przez spoleczenistwo. Autorka wykazuje,
ze propozycje te byly niezadowalajace i sprzeczne z wymowa Zrédel, wobec
czego proponuje szersze spojrzenie na zagadnienie. Chrystianizacja rozpo-
czeta przez Stefana I Swigtego (997-1038) i kontynuowana przez jego nastep-
céw cechowala si¢ znaczng gorliwoscig i przymusem, polaczona byla rowniez
z przemocg sankcjonowang przez nowe prawa. Nakazy oraz zakazy wynikaty
z religijnej postawy panujacego i napotykaly opdr o podobnym charakterze.
Zbyt waskie jest postrzeganie religii tylko jako doktryny i §wiatopogladu, ktére
wobec nieznacznej ewangelizacji (brak kadry, trudnosci jezykowe) nie mogly
stanowi kwestii spornych. Istot¢ religii konfrontowanej z chrzeScijafstwem
upatrywaé nalezy w rytualach oraz sankcjonowanym sakralnie porzadku spo-
fecznym i wladzy.

SEOWA KLUCZE: chrystianizacja, bunty pogafiskie, Wegry, Sredniowiecze,
Stefan I Swicty

ABSTRACT

Ritu paganorum vivere. On the Causes of Rebellions Against the Christia-
nization of Hungary

The article presents views of researchers on the issue of the causes of the out-
break of pagan rebellions in Hungary (c. 997, 1046, 1060/1061). They were
supposedly not related to religion directly, but focused on the attempts of for-
mer tribal chieftains to regain power, or on the desire of the population to shed
recently introduced material burdens. The author shows that these proposals
were unsatisfactory and contradictory to the sources, and therefore proposes
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a broader view of the issue. The Christianization, initiated by King Saint Ste-
phen (997-1038), and continued by his successors was characterized by great
zeal and coercion, combined with violence sanctioned by new laws. Rules and
prohibitions resulted from the religious attitude of the ruler and were met with
resistance of a similar nature. It is too narrow a perspective to perceive religion
just as a doctrine and a worldview, which, in view of the scarce evangelization
(lack of personnel, language difficulties), could not have been a matter of con-
flict. The essence of religion confronted with Christianity should be sought in
the rituals and the sacredly sanctioned social order and power.

KEYWORDS: Christianization, pagan rebellions, Hungary, Middle Ages,
King Saint Stephen

Wiele napisano na temat chrystianizacji Wegier, a przede wszyst-
kim o jej inicjatorze — Stefanie I Swiqtym (997-1038), kanonizowanym
w 1083 r. i zwanym apostolskim krélem (Gyorfty, 2013; Kristd, 2000; 2001;
Veszprémy, 2002) '. Wsr6d prac dotyczacych licznych aspektéw tego zagad-
nienia zaskakuje, jak niewiele uwagi poswigcono kwestii oporu wobec
wprowadzania nowej religii. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze historycy dos¢
bezkrytycznie podchodza do hagiograficznych przekazéw o chrystianiza-
cyjnych sukcesach samego Stefana oraz jednego z wegierskich biskupéw,
$w. Gellérta, ktorych wysitki mialy doprowadzi¢ do nawrdcenia Wegrow —
mimo iz te same przekazy zawierajg treSci przeczgce takiej wizji (Legenda
Sancti Stephani regis..., wyd. 1938; Legenda Sancti Gerhardi episcopi,
wyd. 1938). Biskup stal si¢ wszakze me¢czennikiem zabitym przez pogan
jesienig 1046 r., a krél po $mierci syna w 1031 r. mial problem z wyznacze-
niem nast¢pey, gdyz wérdd jego wlasnych krewnych brakowalo dobrych
chrze$cijan (Simonis de Keza Gesta Hungarorum, wyd. 1937; Chronici
Hungarici compositio saeculi XIV, wyd. 1937). Przekazy kronikarskie piszg
wprost o dwukrotnym powrocie Wegréow do poganstwa — w czasach kréla
Andrzeja I (w 1046 r.) oraz w czasach krdla Béli I (ok. 1060/1061 r.). Ten
drugi epizod, wedlug Szymona z Kezy (wyd. 1937, s. 180), trwaé mial
az rok. Tre$é zywotéw $w. Stefana pozwala dostrzec wydarzenia o podob-
nym charakterze juz na samym poczatku jego panowania, jeszcze przed
koronacja krélewskg w 1000/1001 r. Opisy buntdéw poganskich (weg.
pogdnyldzaddsok) utrwalone zostaly oczywiScie przez chrzescijan, dlatego
nie dostarczajg bezposrednich informacji odnos$nie do przyczyn ich wybu-
chu. Czy mozliwe jest w takim wypadku okre§lenie, przeciwko czemu
konkretnie buntowali si¢ Wegrzy — czy byly to kwestie Swiatopogladowe,

1 Przytaczam jedynic najwaznicjsza i nowsza literaturg poswiccong Stefanowi I Swictemu
i chrystianizacji Wegier, w ktorej znajduja si¢ odniesienia do prac bardziej szczegblowych.
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metody, jakich uzywano w procesie chrystianizacji, czy tez powody nie-
zwigzane z religia? Na to jakze istotne dla procesu formowania panstwa
1 spoleczefistwa pytanie usitowali wyczerpujaco odpowiedzieé tylko nie-
liczni wegierscy mediewisci.

Do czasu opublikowania pierwszej — i wcigz jedynej — pracy posSwie-
conej tzw. poganskim buntom na Wegrzech (Kristd, 1965) zagadnienie
poruszane bylo tylko marginalnie przy okazji syntez dziejéw pafistwa.
Historycy nie analizowali zatem krytycznie ani przebiegu, ani przyczyn
wydarzef, a tylko wzmiankowali je badzZ relacjonowali w §lad za przeka-
zami zrodiowymi (Pauler, 1899; Homan, 1928). Nickiedy pozwalali sobie
na wzbogacenie opisu o wlasne poglady na rzeczywisty charakter wysta-
pienl. Sytuacja ta sklonita Gyulg Kristé do wypelnienia luki historiogra-
ficznej i konfrontacj¢ z zapatrywaniami poprzednikéw, ktérych podzie-
lit na dwie grupy: historykéw burzuazyjnych oraz marksistowskich. Ci
pierwsi widzieli w buntach poganskich walki narodowe o zrzucenie obcej
zaleznosci, za$§ drudzy — opér przeciwko polityce koScielnej 1 ciemi¢zeniu
klasy pracujacej. Jak widal po zastosowanym przez uznanego mediewiste
stownictwie, rébwniez jego praca nie byla wolna od ideologii dominujacej
w chwili pisania tekstu. Trudno si¢ zatem dziwié, iz gtéwnym wnioskiem
w kwestii przebiegu 1 przyczyn buntéw pogafskich bylo dostrzezenie
w nich przede wszystkim walki z budowg pafstwa feudalnego, centra-
lizacja wladzy oraz obcigzeniami materialnymi. Wbrew narzucajacej si¢
perspektywie, badacz nie polozyl nacisku na masowo$¢ wystapiefi, a na
przewodzace im jednostki. Przywédce najwickszego 1 najlepiej poswiad-
czonego zrédlowo buntu z 1046 r., Vatg, jednego z zabdjcow §w. Gellérta,
nazwal reliktem pokonanych wczes$niej przez Stefana I Swigtego naczel-
nikéw plemiennych, ktéry dgzyt do odzyskania niezaleznosci wlasnego
wladztwa. ,Bunty pogafiskie” mialy by¢ zatem w rzeczywistoSci bojami
jednostek o utracong w toku reform Stefana pozycje. Dopiero wystapienie
z 1060/1061 r. uznal badacz za masowe, okreslajac je jako przejaw walki
klasowej, ktérej przewodzil niezadowolony element zdeklasowany. Tym
razem, ponownie wbrew wymowie kronik, zaprzeczyl, aby na czele buntu
stal syn Vaty, Janus, gdyz w jego wizji po sttumieniu buntdéw naczelni-
kéw plemiennych nikt nie dysponowalby juz odpowiednim zapleczem.
Gy. Krist6 uznal wobec tego, ze tzw. bunty poganskie nie mialy religijnego
tla, a ideologia poganska wystgpita w nich jedynie jako dodatek, wobec
czego okreSlanie ich w ten sposéb jest niepoprawne.

Podejscie do zagadnienia w ten sposéb nalezy okreslic jako dyskredy-
tujgce wszystkie Zrodia pisane méwigce o buntach oraz tworzace narracje
opartg na wielu pozazrédlowych hipotezach. Gy. Krist6, dazac do wyka-
zania swojej tezy, nie odnidsl si¢ w zasadzie do wymienianych w wegier-
skich przekazach zadah buntownikéw. Nalezaly do nich: zycie na spos6b
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poganski (rizu paganorum vivere), zabicie biskupéw i duchownych (episco-
pos et clericos occidere), niszczenie koScioldw (ecclesias devastare), porzuce-
nie wiary chrzescijaniskiej (fidem Christianam abicere) oraz czczenie idoli
(ydola colere), a takze — najpewniej tozsame z poprzednimi — przywrdce-
nie obyczaju ojcdw (uz ritus patrum nostrorum reassumatur). Badacz spro-
wadzil je wszystkie do kwestii uwolnienia si¢ od cigzaréw podatkowych
polaczonej z zabijaniem poborcéw danin (decimator trucidetus, penitus
abolenda sint collecta), co wigzalo si¢ z wymordowaniem duchowienstwa
uznanego za cz¢§¢ aparatu przymusu. Tymczasem ten aspekt buntéow
wymieniajg jedynie kroniki spisane ok. 300 lat po wydarzeniach? rozsze-
rzajac pozostale przekazy, w ktérych podobnych informacji nie znajdu-
jemy. Najwczesniejsze z nich, wspblczesne zajSciom roczniki niemieckie
(Annales altahenses maiores, wyd. 1891), uwzgledniajgce informacje zbie-
gébw z Wegier ogarnictych buntem, pisza o zamordowaniu kréla Piotra
Orseolo przez ,pogan” i ,okrytych hanbg” (pagani et ignominiosi), ktérzy
nast¢pnie — za pozwoleniem nowego wiadcy, Andrzeja I, na postgpowa-
nie wedle wiasnej woli — brutalnie wymordowali cale wegierskie ducho-
wiefistwo poza trzema biskupami. To zewngtrzne spojrzenie na sytuacje
na Wegrzech oczywiscie powodowaé moglo biedy poznawcze 1 przypisa-
nie buntownikom falszywych pobudek, zinterpretowanych jako wystgpie-
nie przeciwko religii chrze$cijaniskiej. Powstaly na Wegrzech zywot $w.
Gellérta, ktorego tekst w znacznej mierze jest tozsamy z fragmentem czter-
nastowiecznych kronik®, takze milczy na temat danin oraz ich poborcéw.
Buntujacy si¢ Wegrzy chcieli, zgodnie z przekazami niemieckimi, wymor-
dowania duchowiefistwa i niszczenia koScioléw, jednak przede wszystkim
zadali powrotu do poganskiego sposobu zycia 1 porzucenia chrzescijan-
stwa. Mimo iz sformulowania te mozna uzna¢ za schematyczne i niekon-
kretne, to jednak trudno odrzuci¢ je stanowczo 1 kategorycznie jako nie-
odpowiadajgce rzeczywistoSci. Autorzy chrzeScijafiscy nie musieli znad
szczegblowo wierzeh lokalnych, aby wiedzieé, ze doszlo na ich tle do

2 Chronici Hungarici compositio saeculi XIV spisane zostaly w wieku XIV, jednak bazuja na
wezesniejszych, zaginionych przekazach. Wedlug wegierskich badaczy pierwotna tresé, prze-
ksztalcana w péZniejszych wiekach, pochodzi z przelomu XI i XII w. (Krist6, 1994; 2002).
Szczegblowosé opisow wydarzen z tamtych czaséw rzeczywiscie zdaje si¢ o tym Swiadczyé.
Kronikarze dostosowywali jednak tresé i stownictwo pod wspdlczesnych sobie odbiorcow, dla-
tego wiele fragmentéw zostalo przeformulowanych.

3 Oryginalny zywot biskupa musial zosta spisany w zwiazku z jego kanonizacja w 1083 r., jed-
nak wersj¢ zachowang do naszych czaséw spisano na zlecenie Elzbiety Lokietkéwny i zawiera
ona juz datg jej $mierci (1381), a tym samym jest pézniejsza od tekstéw kronik. Hagiogra-
fia przechowata jednak prawidiows genealogic Arpadéw, ktéra kroniki zaktamuja, w zwigzku
z czym musiala si¢ opieraé na innym Zrddle, niewykluczone, ze wcze$niejszej wersji zywotu

(Kristd, 2002).
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konfliktu. Interpretujac wystapienia jedynie jako sprzeciw wobec obcig-
zen fiskalnych, dojs¢ mozna by do kuriozalnego wniosku, jakoby zycie
na spos6b poganski oznaczalo zycie bez uiszczania danin, a zycie na spo-
sob chrzescijanski rownalo si¢ gléwnie utrzymywaniu instytucji kosciel-
nych. To podejscie skrajnie jednowymiarowe i powierzchowne. Wsrdod
przyczyn wybuchu buntéw jak najbardziej wystapi¢ mogly przyczyny czy-
sto materialne i powigzane z obcigzeniami, jakie niosta nowa religia, jed-
nak w Swietle przekazéw zZrédlowych nie byla to kwestia najistotniejsza,
a moze wrecz marginalna.

Kolejny z badaczy, Zoltin Kosztolnyik, wskazujgc na fiasko przymu-
sowej chrystianizacji Wegier przez Stefana I Swictego, za gléwna przy-
czyn¢ buntu z 1046 r. uznal niezadowolenie ,baronéw” (Kosztolnyik,
1974). Mieli oni czué si¢ urazeni i pominieci przez kréla, ktory opieral si¢
na obcych doradcach — zaproszonych z zachodniej Europy duchownych
i rycerzach. Uprzywilejowanie przyjezdnych, nieznajacych lokalnego
jezyka, spowodowalo sprzeciw wobec wizji i reform Stefana, ktore nie byly
konsultowane z Wegrami. Zamystem kréla miato by¢ natomiast ujednoli-
cenie heterogenicznego spoleczenstwa pod wzgledem religii. Istotne spo-
strzezenie o niejednolitosci etnicznej 6wezesnej populacji zamieszkuja-
cej Wegry nie zostalo niestety rozwinigte. Badacz zwrdcit uwage takze na
inng niezmiernie istotng kwesti¢: barier¢ komunikacyjng, jaka spowal-
niala lub wreez uniemozliwiala ewangelizacj¢ spoleczefistwa. Duchowni
korzysta¢ musieli z ustug ttumaczy, o czym rzeczywiscie informuje zywot
$w. Gellérta. Tym samym przyznal nalezy, iz prawdziwy konflikt §wiato-
pogladowy, pojmowany jako niezgoda na tresci ideowe nowej religii, nie
moéglby wystapic raczej na wigkszg skale. Dla Z. Kosztolnyika Zrédiem
buntu byta niech¢é¢ wegierskich moznych do obcych oraz urazona duma.

Podobnie jak w przypadku pracy Gy. Krist6, w ujeciu Z. Kosztolny-
ika razi pominiccic masowego charakteru buntéw pogafiskich. Zrédla
ukazuja ogromne rzesze Wegréw (universa multitude Ungarorum), ktore
domagaja si¢ od Arpaddéw realizacji swoich zadaf, jawnie sprzeciwia-
jac si¢ chrystianizacji. Nie sposéb zredukowaé thuméw do jednostek ani
warstwy ,baronéw”. Nawet przyjmujac zalozenie o manipulacji lud-
noscig na cele intereséw osobistych, jej zadania nie tracy istotnosci, gdyz
wskazujg na powszechng motywacj¢ poparcia czyjej$ sprawy. Zadziwia-
jace jest réwniez w przypadku obu badaczy pomijanie przywédcéw bun-
té6w lub odmienne interpretowanie ich roli. Z. Kosztolnyik nie wspomina
nawet imienia Vaty. Tymczasem kroniki wegierskie, przytaczajac informa-
cje za ,starozytnymi ksiegami o dziejach Wegrow” (Est autem scriptum in
antiquis libris de gestis Hungarorum), dowodza dlugiej pamigci o czynach
zaréwno Vaty, jak i jego syna Janusa. Zakazywano mianowicie chrzesci-
janom zeni€ si¢ z kobietami pochodzacymi z ich rodu, gdyz odwiedli oni
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Wegréw od wiary chrzeScijaniskiej (isz1 tempore gratie Vngarorum populum
a fide Christi averterunt). Pami¢C o wydarzeniach z udzialem Vaty i Janusa
dotyczyla zatem jak najbardziej kwestii zwigzanych z religig i przeto-
zyla si¢ na dlugotrwale sankcje spoleczne. Zaden z badaczy nie odnidst
sic rowniez do postaci uwiecznionej w przekazach w sposdb zaskaku-
jaco bogaty*— ksiccia Leventego, starszego brata Andrzeja 11 Béli I (Toth,
1985). Az do $mierci w czasach buntu z 1046 r. mial on pozostaé poga-
ninem (catholice non vixit) 1 pochowano go ,,na sposéb poganski” (more
paganismo). Kronikarz wyrazil wrecz ulge, iz Levente zginal, ponie-
waz w innym wypadku Wegry niewatpliwie powrécilyby do pogafistwa
(s7 diutius vixisser et regni potentatem obtinuisset, sine dubio totam Hunga-
riam paganisma ydolatria corrumpisset). Przekazy oparte na tradycji dwor-
skiej po§wiadczajg zatem, ze w 1046 r. czlonek dynastii Arpadéw, ktory do
objecia wladzy mial zapewne najwicksze prawa, byl przeciwnikiem chry-
stianizacji i mégl rzeczywiscie stanowié nadziej¢ dla spoleczenistwa, ktore
chcialo ,,zy¢ na sposéb poganski”.

Problemem zawartosci ideologicznej zadah buntownikéw zaintereso-
wal si¢ dopiero Lidszlé Szegfli. W swojej pracy zatytulowanej Lud Vary
(Szegtt, 1980) zwrécil uwage na podstawowy problem przy interpreta-
cji przekazdéw zrodlowych: ich ogélnikowos¢ oraz metno$é. Nie jeste-
$my w stanie z calg pewnoScig stwierdzié, czym miato byé ,zycie na
sposdb poganski” (rizu paganorum wvivere) albo ,przywrécenie pogai-
skich tradycji” (¢raditio resumatur paganisma). Hagiografia oraz kroniki
informuja jedynie o konkretnym sposobie uczesania charakteryzujgcym
Vate¢ — ogoleniu glowy i pozostawieniu trzech warkoczy — oraz o jedzeniu
koniny’. L. Szegfli skupil si¢ zatem na zachowanym kazaniu autorstwa
$w. Gellérta, w ktérym biskup wymienit cechy herezji rozprzestrzeniajacej
si¢ na Wegrzech tuz przed wybuchem buntu w 1046 r. (Deliberatio supra
hymnum trium puerorum, wyd. 1978). Poniewaz opis ten odpowiada zato-
zeniom ruchu bogomilskiego, jaki rzeczywiscie mégl si¢ rozwijaé na polu-
dniowo-wschodnich Wegrzech przy granicy z Bulgaria, gdzie miescila

4 Tradycja dynastyczna Arpadéw uwypuklala ich katolicko$¢ i manipulowala genealogig, aby nie
ukazaé konfliktu migdzy Stefanem I Swictym a ojcem Leventego, Andrzeja 11 Béli I. Zaska-
kujace jest zatem, ze nie pomini¢to w relacjach poganskiego ksigcia, ktéry nie objat wladzy,
a w dodatku przechowano doktadne informacje o miejscu jego pochéwku.

5  Spozywanie koniny réwniez moze by¢ informacja schematyczna i przedstawiajaca raczej
wyobrazenie chrzescijaniskiego pisarza o grzesznych zwyczajach poganskich niz rzeczywi-
sto§¢. Mimo iz w religiach ludéw tureckich i stepowych, np. Buriatow, rzeczywiscie wystepuja
ofiary z konia polaczone ze spozywaniem jego migsa (Wasilewski, 1985; Hoppal, 2009), to
jedzenie koniny jako wystepek przeciwko chrzescijafistwu notujg Sredniowieczne irlandzkie
ksiegi pokutne (Kanony Irlandzkie, wyd. 2011, s. 49) i dotyczylo réwniez Germandw, prze-
ciwko czemu zwracal si¢ papiez Grzegorz III (Piekarczyk, 1968, s. 111).
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si¢ siedziba Gellérta, Csandd — badacz do buntujacych si¢ ,pogan” dotg-
czyl bogomilcéw. Cheé zrozumienia szczegblowej ideologii, ktéra przy-
$wiecal miala poganiskiej czeSci buntownikéw, doprowadzila natomiast
do powstania pracy na temat dziedzictwa duchowego dawnych Wegréw
(Szegtl, 1996). Proba rekonstrukeji rodzimych wierzefi wegierskich jest
oczywiscie hipotetyczna 1 dyskusyjna. Wzmianki historyczne na temat
religii Madziaréw sg jeszcze bardziej skromne niz te dotyczace religii sto-
wianskiej. Positkowanie si¢ danymi etnograficznymi, a takze tworzenie
analogii do religii ludéw stepowych 1 ugrofifiskich, niesie ze sobg ryzyko
wytworzenia obrazu, ktéry nie w pelni odpowiada éwczesnym realiom.
Moze by¢ raczej obrazem wierzen i rytualéw zapozyczonych w pdéZniej-
szych wiekach od innych grup etnicznych, ktére zyly w otoczeniu Wegréw
lub pod ich wiadzg (Pécs, 2017).

Kwestia podniesiona przez Z. Kosztolnyika, jak réwniez przez
L. Szegfli — wieloetnicznosci spoleczefistwa zamieszkujacego Wegry
w XI w. — jest niezwykle istotna 1 problematyczna w rozwazaniach nad
przyczynami buntéw. Kto bowiem zwracal si¢ przeciwko wizji Stefana I
éwiqtego? Czy poprzez Wegréw (Hungari) 1 Wegry (Hungaria) kronikarze
rozumieli rzeczywiScie etnicznych Madziardw, czy tez wigcej grup ludno-
Sci obecnych w granicach panstwar? Byly to nie tylko inne ludy stepowe,
jak Pieczyngowie czy Kabarzy, ale réwniez w znacznej mierze Stowianie.
Co wigcej, Stowianie zyjacy na terenie dawnego panstwa wiclkomoraw-
skiego oraz innych organizméw panstwowych, jak np. Ksi¢stwo Blatnen-
skie, czyli potomkowie spoleczenstw objetych dziatalnoscig Konstantyna-
-Cyryla i Metodego. Na terenie Wegier w XI w. przebywaé mogly zatem
relikty ludnosci schrystianizowanej, lecz nie w ,,poprawnym”, tacinskim
obrzadku. To wiasnie wérdd nich L. Szegfli dopatruje si¢ zwolennikéw
ruchu bogomilskiego, ktérzy dolaczyli do buntu Vaty w 1046 r. Jego hipo-
tez¢ umacnia uzycie przez biskupa Gellérta okreslenia methodianiste na
opisanie grupy obecnej na Wegrzech.

Kwestia wieloetniczno$ci nierozerwalnie zwigzana jest z proble-
mem barier jezykowych, jakie napotykata dzialalnos¢ ewangelizacyjna.
Dopiero szkota katedralna utworzona przez biskupa Gellérta w latach 30.
XI w. rozpoczela ksztalcenie kadr zdolnych do nauczania o nowej wierze
wérdd ludnoscei lokalnej. W jakim jezyku jednak nauczano? Znakomita
wickszos¢ stownictwa wegierskiego zwigzanego z religig chrze$cijan-
ska jest pochodzenia stowiafiskiego, nie lacifiskiego®. Poza tak znaczacg
kwestig trudnoSci jezykowych nie mniejszym problemem bylo zderze-
nie zupelnie odmiennych sposobéw postrzegania $wiata. Jak w odnie-
sieniu do dawnej wsi polskiej wykazal Czestaw Hernas (1965), nawet

6 Sato m.in. slowa pap — ksiadz, szent — Swicty, csoda — cud, pokol — picklo, kereszt — krzyz.
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ewangelizowana w swoim wlasnym jezyku ludno$é na abstrakcyjne tresci
religijne, odlegle od zycia codziennego, reagowala przynajmniej niezro-
zumieniem, o ile nie wySmianiem lub nawet profanacja. Czy wobec tego
mozliwe bylo realne nawracanie Wegréw oraz powstanie jakichkolwick
polemik i konfliktéw na tle $§wiatopogladowym? James C. Russell, zaj-
mujgc si¢ problemem konwersji Germandéw na chrzescijafistwo (Russell,
1996), ustawil je w opozycji do ,,akceptujacej Swiat” (world-accepting) reli-
gii germanskiej jako religic ,,odrzucajaca $wiat” (world-rejecting), a tym
samym — pod wzgledem oferowanej wizji rzeczywistosci — uznal za nie-
atrakcyjne dla ewangelizowanych spoleczefistw. Ujgcie to moze byé ade-
kwatne réwniez dla zestawienia religii Wegréw z chrzescijafistwem.
Watpliwe zatem, aby do wybuchu buntéw przyczynily si¢ w znaczacym
stopniu kwestie §wiatopogladowe.

Nora Berend, Jézsef Laszlovszky i Béla Zs. Szakacs (2007) zwrdcili
uwage na niezmiernie istotng kwesti¢ 1aczacg si¢ z pogafiskimi buntami,
ktorej nie poruszyli wymienieni dotad badacze. Mianowicie jako przy-
czyne wystapien wskazali przymusowy, a nie dobrowolny, charakter chry-
stianizacyjnych dzialafi Stefana I, wyrazony w dodatku w formie praw
sankcjonujacych przemoc wobec poddanych nieche¢tnych chrystianiza-
¢ji. Do naszych czaséw zachowaly si¢ dwie ksiegi praw Stefana (Zdvod-
szky, 1904), z ktérych pierwszg bez watpienia uznaje si¢ za jego dzielo,
za$ druga za nieco pdzniejszy zbiér (Janosi, 1996). Chociaz prawa nie
przetrwaly w komplecie, to wsréd znanych nam rozdziatéw wiele doty-
czy wlasnie kar w zwigzku z praktykami religijnymi 1 pokazuje gleboka
ingerencj¢ wladcy w zycie spoleczefistwa. Sam Stefan we wstepie do sta-
tutdéw wyjawil przy§wiecajacg mu intencj¢: usilne szerzenie wiary chrzes-
cijaniskiej jako krdl z taski Boga, co wyrazily nadane ludowi prawa zgodne
z moralnoScig chrzescijanska. Co réwniez znamienne, pierwszy rozdzial
z I ksiegi praw dotyczy szczegblnego stanu dobr koscielnych jako najwaz-
niejszych w panstwie, gdyz nalezacych do Boga. Osoby kwestionujace ten
stan rzeczy lub prébujace zmieni¢ zdanie kréla skazane byly na utrate
swojego urzedu. Kolejne rozdzialy méwig o szczegblnej pozycji ducho-
wiefistwa chrzeScijaniskiego. Tozsame z tg postawg treSci zawierajg sfor-
mulowane przez Stefana Przestrogi do nastepey tronu (Libellus de institu-
tione morum, wyd. 1938). Najwazniejszym dazeniem kréla powinno byé
zachowanie wiary katolickiej, a nast¢pnie umacnianie stanu duchownego
1 szanowanie biskupéw. W gruncie rzeczy ta gorliwa postawa umocniona
prawodawstwem oznaczala utworzenie pafistwa wyznaniowego o zna-
mionach teokragji.

Trzynasty rozdziat praw Stefana méwi o zachowaniu wiary chrzesci-
janskiej. Jakiekolwiek przewiny wzgledem religii osadzaé mial biskup,
a w razie nieskutecznosci zadanych pokut, oskarzony trafial przed sad
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krolewski, ktérego zadaniem byla obrona chrze$cijafistwa. Rozdzialy 6smy
1 dziewiaty traktujg o przymusie uczg¢szczania na niedzielng msz¢ 1 zakazie
pracy w niedziele. Duchowni i zupani mieli nakazywaé ludnosci udanie si¢
do kosciolow pod grozba chlosty oraz hanbiacej kary Scigcia wloséw. Jesli
za$ duchowny, zupan lub ktokolwiek wierzacy dostrzegl czlowieka pracuja-
cego w niedziele, mialy mu zosta¢ odebrane woly, konie lub narze¢dzia uzyte
do pracy. Rozdzial dziewigtnasty stanowil, iz za nieuwazanie lub rozmowy
podczas niedzielnej mszy mozniejsi mieli zostaC wypgdzeni z koSciola,
a ludzie nizszego stanu — zwigzani w przedsionku i publicznie wystawieni
na chlost¢ oraz Scigcie wlosow. Nieprzestrzeganie postdow, wedlug rozdzia-
téw dziesiatego i jedenastego, skutkowalo postem tygodniowym. Kobiety
uznane za czarownice, w mysl rozdzialu trzydziestego trzeciego, oddawano
duchownym, aby poscily i poznawaly wiare, a jesli nie odniosto to skutku —
wypalano im znak krzyza na piersiach, czole 1 plecach. Rozdzial trzydziesty
czwarty wyznaczal ,wrézbitom” kare chlosty od biskupa. Przykladu wyko-
nania takiej kary dostarcza zywot $w. Gellérta, mimo iz pod piérem hagio-
graféw — dzigki podstepowi podwladnych biskupa — nie zostaje ona wyko-
nana naprawdg, a on sam zaluje swojej popedliwosci.

Wszystkie powyzsze przyklady oznaczajg dla niechrzescijanskiej spo-
fecznosci przymus uczestnictwa w rytualach oraz postgpowania wedlug
norm, ktére sa dla niej niezrozumiate i obce. To zaimplementowanie
nowego porzadku religijnego 1 wykorzenienie dawnego bez wiaSciwej
proby ewangelizacji. Omawiajac prawodawstwo Stefana, Gy. Kristé uznal
postepowanie krdla za paradoksalne, gdyz przemoc kiéci si¢ z postawa
chrzescijansky. Stwierdzil zatem, iz Stefan dzialal dla wickszego dobra
(Kristd, 2002, s. 84), czyli cel mial uswigcac Srodki. To bardzo niezr¢ezne
rozgrzeszanie stosowania przemocy. Sam Stefan przestrzegal nastgpce
tronu przed niecierpliwoscia, przez ktéra krél staje si¢ tyranem (Libel-
lus..., wyd. 1938). W §wietle wystgpienia buntéw poganskich nalezaloby
uznad, ze w ten sposdb — jako tyrani¢ — spoleczefistwo odbieralo przy-
musowg i gwaltowng, lecz powierzchowng, chrystianizacj¢. Problemem
jest oczywiscie okreslenie, w jakim stopniu postulowane prawa wecielane
byty w zycie; Zrédla normatywne nie opisujg wszak rzeczywistosci zasta-
nej, a jedynie postulowana. Wnioskujac jednak z gorliwego nastawienia
kréla, realizowal on prawa ze wszystkich sit i mozliwosci. Oponentéw,
ktorzy nie chcieli przyjaé chrztu, Stefan wigzit lub, jak mozna interpreto-
wal dwuznaczny przekaz kronik, kazal grzebaé zywcem (Anonimowego
notariusza krola Béli Gesta Hungarorum, wyd. 2006, s. 186—188; Bollok,
1979). Postepowanie takie naturalnie generowaé musialo opé6r — i byl to
op6r dotyczacy jak najbardziej kwestii religijnych.

Uprzywilejowanie duchowiefistwa, réwniez pod wzgledem mate-
rialnym, oraz pozbawianie ludnosci narze¢dzi pracy, co moglo wigzac
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si¢ z niemoznoScig uprawy roli i skutkowal problemami w wyzywieniu
rodziny, pozornie jawig si¢ jako przyczyny od religii odlegle. W rzeczy-
wisto$ci jednak, podobnie jak inne nakazy, ktére wynikaly z religijnych
przekonan prawodawecy, nie zgadzaly si¢ one réwniez z religijnymi prze-
konaniami adresatéw: w ich postrzeganiu §wiata nie wigzaly si¢ bowiem
z poczuciem $wigtoSci. Wspomniane w prawach sytuacje wielokrotnego
popelniania tej samej winy wobec chrzeScijafistwa — mimo nauczania
duchownych 1 pokut — pokazuje w zasadzie Swiadoma konsekwencji nie-
zgode na przyjecie zachowan sprzecznych z wlasng religig. Nalezy mied
bowiem na uwadze, ze spogladanie na problem religii gléwnie poprzez
skupienie na kwestiach doktrynalnych jest wynikiem funkcjonowania
w obrgbie tradycji chrzescijanskiej. Religie etniczne, nicodwolujace si¢ do
zadnych tekstow, koncentrujg si¢ nie na ortodoksji, a na ortopraksji. Ich
istota nie jest zatem warstwa teologiczna, lecz rytualna. Najprawdopo-
dobniej to wlasnie kwestie rytualéw, obrz¢déw, usankcjonowane trady-
cja przodkéw nalezy widzie¢ w ,,zyciu na sposéb poganski”, na co napro-
wadzaloby samo stowo rizus. Odprawianie okreSlonego cyklu rytualéw,
w ktérych przejawiajg si¢ wierzenia, w ramach spolecznego kalendarza
angazuje calg spoleczno$¢, wzmacniajac jej tozsamo$¢ i poczucie wspdl-
noty (Rappaport, 2007). Do rytualnych dziatan lub kultywowania tradycji
przodkéw mozna zaliczy¢ konkretny sposdb uczesania, jaki charakteryzo-
waé mial Vate. Informacji o wyrdézniajacej si¢ fryzurze Wegréw we wezes-
niejszym okresie dostarczaja niemieckie przekazy, wobec czego mozna
dostrzec ciaglo$¢ wyrazania madziarskiej tozsamosci (Spychala, 2001).
Znacznie istotniejszym aspektem ortopraksji jest natomiast samo funk-
cjonowanie spoleczefistwa, obowigzujaca w nim hierarchia oraz spra-
wowanie wladzy. Sg to fundamentalne kwestie sankcjonowane religijnie
(Durkheim, 2020; Rappaport, 2007). W czasach przed Stefanem I éwiq—
tym wiladza i porzadek spoteczny wirdéd Wegréw sankcjonowany byt ich
wlasng religia. W chwili ,,zajecia ojczyzny” (weg. honfoglalds) ok. 896 r.
Madziarzy podlegaé mieli dwém wladcom w ramach podwdjnego ksig-
stwa sakralnego — jakie wystgpowalo np. u Chazaréw, z ktdrymi przez
lata sasiadowali (Czeglédy, 1974). Wedtug biografa Stefana I, Gyérgya
Gyorftyego (2013), Arpadowie odgrywali w tym systemie role ksigzat
odpowiedzialnych za kwestie militarne i pozbawili wladzy ksigzat sakral-
nych, przejmujac ich funkeje, co bytoby analogia np. do przejecia wia-
dzy przez r6d Karolingéw u Frankéw. W takim ujeciu, nie majgc rzeczy-
wistej legitymacji sakralnej, dazenie do zaprowadzenia nowego porzadku
religijnego, ktéry t¢ sankcje mimo nieodpowiedniego pochodzenia przy-
nosil, byloby catkowicie zrozumiale. Hipoteza ta jest raczej odosob-
niona w wegierskiej mediewistyce. Dla Dezs6 Dimmertha (1989) prze-
kazy poSwiadczaja postrzeganie rodu Arpadéw jako pochodzacego od
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$wigtego przodka, a pézniejsze kanonizacje cztonkdw dynastii (Stefana I,
jego syna Emeryka, Wladyslawa I) moga by¢ postrzegane jako kontynua-
cja, dtugie trwanie wczesniejszych wierzen’. Nie rozstrzygajac tego prob-
lemu, z calg pewnoS$cig mozna stwierdzié, ze przed rozpoczgciem procesu
chrystianizacji Madziarzy funkcjonowali w porzadku spolecznym opar-
tym na religii. Najblizszych analogii w tym zakresie dostarczaé powinny
inne ludy stepowe. Informacje pomocnicze oferowaé moze réwniez jezyk.
Pochodzenie wegierskiego pojecia oznaczajace boga, isten, nie zostalo
jednoznacznie wyjasnione, jednak wyklucza si¢ jego rdzennie ugrofif-
skie korzenie (Pais, 1975; Rédai, 1999). Czastka ten moze wskazywaé na
pokrewiefistwo z imieniem tureckiego boga Tengri lub z chifiskim Tian/
Tien. Obie te mozliwosci 1aczg si¢ z religiami zwigzanymi z przestrzega-
niem norm spotecznych i Scislej hierarchii, ktéra przejawia si¢ w rytua-
tach. Hipotetyczne pokrewienstwo wegierskiego boga z wspomnianymi
powyzej wigzaloby si¢ z podobnymi zachowaniami spoleczno-religij-
nymi. Tym samym postrzeganie wegierskich buntéw poganskich przez
Gy. Krist6 jako walk jednostek o przywrécenie dawnych zasad funkejo-
nowania spolecznego 1 politycznego wlasciwie wpisuje si¢ w religijny cha-
rakter wystgpien.

Prace po$wigcone dotychczas zagadnieniu buntéw poganskich pod-
chodzily do tematu powierzchownie i jednostronnie, z cz¢stym pominig-
ciem istotnych przekazéw zrédlowych. Ujecie problemu bylo zbyt waskie
z uwagi na ograniczenie pola widzenia do spraw polityki, mimo ze niero-
zerwalnie wigzala si¢ ona z religia. Przyczyny wybuchu sprzeciwu wobec
chrystianizacji byly zlozone. Dotyczyly zaréwno zaklécenia dawnego
rytualnego porzadku, przejawiajgcego si¢ najlepiej w formie sprawowa-
nia wladzy, jak i przymusowego narzucania nowych norm spolecznych
1 moralnych, polagczonego z usankcjonowang prawnie przemoca. Obcia-
zenia na rzecz duchowiefistwa chrzeScijafiskiego réwniez z pewnoscia
nie byly bez znaczenia. Trudno przyznawaé wiodaca rol¢ kwestiom czy-
sto Swiatopogladowym, ktére wobec raczkujacej ewangelizacji na wicksza
skal¢ wystapic nie mogly, a dla spoleczefistwa wyznajacego tradycyjna reli-
gic nie wydawaly si¢ najistotniejsze. Zadowalajaca, pelng odpowiedZ na
pytanie o przyczyny sprzeciwu wobec chrystianizacji moglaby przynies¢
poglebiona analiza przedstawionych propozycji, a takze umieszczenie
zjawiska w szerszym kontekScie przynajmniej regionu Srodkowo-wschod-
niej Europy. Nie nalezy réwniez — przy $wiadomosci ryzyka — rezygno-
wat z préb interdyscyplinarnosci 1 wykorzystania wynikéw badaf innych

7 Na gruncie indoeuropejskim przykladem podobnych przekonan moze byé wywodzace si¢ od
dynastii Merowingdw postrzeganie francuskich krélow jako $wictych (Bloch, 1998). Traktowa-
nie wladcéw w ten sposéb moze by¢ zjawiskiem uniwersalnym.
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dziedzin, ktére mogg prowadzi¢ do lepszego zrozumienia $§wiatopogladu
1 religiit Wegréw sprzed konwersji na chrzeScijanstwo.
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