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STRESZCZENIE

Homilia to gatunek wypowiedzi, ktdry realizowany jest w odmianie méwio-
nej jezyka. Dla tego rodzaju jezyka typowe sa dwa style: styl oficjalny i styl
potoczny. Celem artykutu bedzie odnalezienie elementéw tych stylow
w homiliach wygloszonych przez Jana Pawta II podczas 11 II pielgrzymki do
Polski. Pytania badawcze brzmia: Czy Jan Pawel II w tych homiliach wyko-
rzystywal zaréwno styl potoczny, jak i oficjalny? Jakie cechy stylu oficjalnego,
a jakie — potocznego mozna odnalezé w tych wystapieniach? Na czym pole-
gaja podobiefistwa? Z czego mogly wnikal ewentualne réznice? Material
badawczy stanowi 12 homilii z I pielgrzymki oraz 9 homilii z IT pielgrzymki.
Metodg badawczg jest analiza lingwistyczna.

SEOWA KLUCZE: styl potoczny, styl oficjalny, homilia, Jan Pawel 11,
I pielgrzymka do Polski, II pielgrzymka do Polski

ABSTRACT

Officiality and Colloquiality in the Language of John Paul II's Homilies
During His First and Second Pilgrimages to Poland

Homily is a genre of speech, which is realized in spoken language. Two
styles are typical for this type of utterance: official style and colloquial style.
The purpose of this article is to find elements of both styles in the homi-
lies delivered by John Paul II during his First and Second Pilgrimages to
Poland. The research questions were: did John Paul II use both colloquial
and official styles in the homilies?; on top of: what features of the official
style and what features of the colloquial one can be found in his speeches?;
what are the similarities?; what could any differences arise from? The
research material consisted of 12 homilies from the First Pilgrimage and
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9 homilies from the Second Pilgrimage. The applied research method was
linguistic analysis.

KEYWORDS: colloquial style, official style, homily, John Paul II,
Ist Pilgrimage to Poland, 2nd Pilgrimage to Poland

Jan Pawel II po raz pierwszy odwiedzit swoja ojczyzne w 1979 r., a po raz
drugi w 1983 r. Program zaréwno I, jak 1 II pielgrzymki do Polski byl bar-
dzo rozbudowany. W ich trakcie papiez wiele razy wystepowal publicznie.
Glosil przemoéwienia, konferencje, rozwazania, rozmawial z wiernymi,
przede wszystkim jednak kierowal do nich swoje homilie. To w homiliach
przedstawial najwazniejsze przeslanie kazdej z tych pielgrzymek, wyjas-
nial treSci ewangeliczne, okreslal zadania stojgce przed rodakami, usto-
sunkowywal si¢ do biezacych wydarzen.

Homilia zostala zdefiniowana przez ks. Wiestawa Przyczyne i Kata-
rzyn¢ Skowronek, autor6w wprowadzenia do tomu Jezyk homilii i kazan
pod ich redakgeja, jako ,jednostka przepowiadania dokonujaca si¢ podczas
celebracji liturgicznej, czyli w czasie mszy, sprawowania sakramentéw
i sakramentaliéow, liturgii godzin, obrz¢du pogrzebu” (Przyczyna i Sko-
wronek, 2020, s. 7). Na podstawie Konstytucji o liturgii $wigtej ,,Sacrosanc-
tum Concilium” IT Soboru Watykariskiego z 1963 r. W. Przyczyna wyjasnia
réwniez, ze homilia stuzy do tltumaczenia tajemnic wiary 1 prezentowania
zasad zycia chrzescijaniskiego (Przyczyna, 2020, s. 16). Przekaz ten powi-
nien si¢ przy tym odnosi¢ do tekstéw biblijnych 1 liturgicznych z tego
dnia, w ktérym dana homilia jest wyglaszana. Nie wszystkie analizowane
w ponizszym artykule wystapienia Jana Pawla II spelnialy ten warunek,
ale kontekst liturgiczny decyduje o tym, ze dang wypowiedZ Jana Pawla 11
nazywam homilig'.

Jan Pawel II przyjezdzat do Polski z przygotowanymi wcze$niej teks-
tami homilii. Zostaly one najpierw zapisane, a potem wygloszone, sa
zatem przykladem wystapien w jezyku wtérnie méwionym. Jezyk ten
realizowany jest najczeSciej w dwéch odmianach: oficjalnej i potoczne;.

1 Na tej podstawie do homilii zaliczam réwniez slowa wygloszone przez papieza do mlo-
dziezy zgromadzonej pod kosciolem $w. Anny w Warszawie oraz tekst skierowany do zakonnic
w Czgstochowie (w wigkszosci opracowan nazywane sg one przeméwieniami; badacze wymie-
niaja na ogdt 11 homilii papieskich z pielgrzymki w 1979 r., por. np. Garpiel, 2004). Kierujac
si¢ wyznacznikiem liturgicznym, nie zaliczam z kolei do homilii wystapienia Jana Pawla II na
lotnisku w Muchowcu podczas II pielgrzymki do Polski, gdyz towarzyszyto ono nabozefistwu
maryjnemu, bylo zatem kazaniem.
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Biorac pod uwage rytualng sytuacj¢ komunikacyjng (w odmianie sakral-
nej; por. Jankosz, 2018), w jakiej znajdowal si¢ papiez podczas wyglasza-
nia homilii, mozna si¢ spodziewad, ze b¢dzie w nich dominowat styl ofi-
¢jalny. We wszystkich kontaktach oficjalnych, a do takich mozna zaliczyé
sytuacje wyglaszania homilii, realizowana jest bowiem odmiana oficjalna
jezyka méwionego, zblizona bardzo do jezyka pisanego (Kurek, 1994,
s. 163). Dotyczy to takze jezyka kaznodziejskiego, nalezacego do jezyka
religijnego (Sieradzka-Mruk, 2009, s. 357). Oprécz sytuacji komunikacyj-
nej takze funkcja, jaka pelnil papiez — kaptana, nast¢pcy $w. Piotra, przede
wszystkim za§ przemawiajacego in persona Christi, jak rbwniez tematyka
poszczegdlnych homilii, odsylajaca do kwestii teologicznych, spotecz-
nych, historycznych, sugeruja konieczno$é postugiwania si¢ stylem ofi-
cjalnym (J. Miodek nazywa go w odniesieniu do homilii ,stylem wyso-
kim”, por. Miodek, 1994, s. 157). Z drugiej jednak strony we wspdlczesnej
homiletyce upowszechnia si¢ przekonanie, ze paradygmatem homilii jest
rozmowa, a nic mowa retoryczna (Zerfass, 1995, s. 34-37) . Dla rozmowy
najbardziej typowy jest styl potoczny, mozna zatem zalozyé, ze pewne
clementy tego stylu réwniez pojawig si¢ w papieskich wystagpieniach.
Ponadto papiez, wyglaszajac przygotowane wczesniej teksty, uzupetnial je
nickiedy dygresjami, komentarzami, w ktérych mogly si¢ ujawniac cechy
tego wlasnie stylu. Z tego wzgledu jako material badawczy postuzyly nie
tylko teksty homilii, ale takze ich nagrania (wzbogacone o te nieplano-
wane wczesniej fragmenty), pozyskane ze strony jp2.tvp.pl (caly dost¢pny
materiat).

Wyznaczniki stylu oficjalnego maja na ogét charakter uniwersalny, ale
cz¢$¢ z nich zmienia si¢ 1 jest typowa dla okresu, w ktérym dany tekst
powstal. Styl oficjalny w latach 1945-1989, a wigc réwniez w czasie, kiedy
papiez przygotowywal swoje homilie na I 1 II pielgrzymke, mial dwie
gléwne wersje: urzedowa, kancelaryjng — byl to jezyk zimny, odpersona-
lizowany, operujacy okreslong terminologia — oraz retoryczna, urzedowo-
-ideologiczna, wprowadzajaca elementy perswazyjne, wartosciujace, cha-
rakterystyczne dla przeméwien i sprawozdain (Wilkos, 2000, s. 57-58).
Styl oficjalny, ktéry wykorzystywal papiez w swoich homiliach, blizszy
byt tej drugiej odmianie. Nie byl jej doktadng realizacja, mial wiele cech
wyrézniajacych, ale mozna wskazaé liczne jej elementy (por. Wilkon,

2 Nazwa ,homilia” pochodzi od greckiego czasownika homilein (‘rozmawiac’) 1 oznacza prowa-
dzona w atmosferze zyczliwosci rozmowe na rézne tematy (Przyczyna, 2013, s. 14).
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2000, s. 59-61) w homiliach wygloszonych zaréwno podczas I, jak i II
pielgrzymki do Polski. Ponizej wyszczegélnione zostang wybrane cechy
fleksyjne, sktadniowe i leksykalne stylu oficjalnego oraz podane ich przy-
kiady z papieskich homilii z obu pielgrzymek.

W zakresie fleksji wyr6znikiem tego stylu jest m.in. wysoka czestotli-
wos¢ 1. os. I. mn. czasownikéw. Stuzy ona realizacji funkcji perswazyjne;.

* [ pielgrzymka: ,Stoimy tutaj w poblizu Grobu Nieznanego Zol-
nierza”, ,Dzickujemy wi¢c Bozej Opatrznosci za to, ze dala
Pawlowi VI tak pot¢zne pragnienie” (Warszawa, pl. Zwyciestwa);
»llekro¢ znajdujemy si¢ tutaj, na tym miejscu, musimy widzie¢ na
nowo otwarty wieczernik Zielonych Swiat” (Gniezno)?;

* II pielgrzymka: ,Patrzymy wicc poprzez siedem z gobrg stuleci
w strong¢ Swictej Jadwigi 1 widzimy w niej wielkie Swiado”, ,,Zjed-
noczeni w tym Chrystusowym braterstwie pozdrawiamy si¢ wza-
jemnie” (Wroclaw); ,,Gdy pos§wigccamy $wigtyni¢ Bogu zywemu,
wchodzimy w tajemnic¢ Chrystusowej Paschy” (Krakéw, Nowa
Huta).

Kolejnym fleksyjnym wyréznikiem stylu oficjalnego sa zaimki my, nasz,
majace na celu podkreslenie wspdlnoty.

* [ pielgrzymka: ,,A jesli ich nie ma na tych Bloniach, niech pamig-
taja, ze tym bardziej s3 w naszym sercu i w naszej modlitwie”
(Krakéw, Blonia); ,Péjdziemy razem tg drogg naszych dziejow”
(Gniezno);

* II pielgrzymka: ,Jest to rocznica, ktéra laczy nas, wszystkich Pola-
kow, a takze naszych sgsiadow” (Warszawa, Stadion Dziesicciole-
cia); ,,Przybyla do nas z obcej ziemi, weszla w piastowska rodzing
i w naszg histori¢” (Wroctaw).

W zakresie skladni styl oficjalny wyr6zniajg m.in. liczne konstruk-
cje z imiestowami przystowkowymi, zaréwno wspdlczesnymi, jak
1 uprzednimi.

* [ pielgrzymka: ,W taki bowiem sposéb moge, dopelniajgc jakby
poSmiertne pragnienia Pawla VI, przezy¢ raz jeszcze tysigclecie
chrztu” (Warszawa, pl. Zwycigstwa); ,Owdowiawszy, [$w. Jadwiga]
reszte lat swego zycia poswigcila wylacznie Bogu, wstepujac do
ufundowanego przez siebie opactwa w Trzebnicy” (Czg¢stochowa,
homilia wygloszona do mieszkaficow Dolnego Slaska i Slaska

Opolskiego);

3 Wigcej przykladéw wykorzystania cech stylu oficjalnego i potocznego w homiliach Jana
Pawta II podczas I pielgrzymki do Polski odnalezZé mozna we fragmencie pracy doktorskiej
autorki (Jankosz, 2022).

3hl
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* II pielgrzymka: ,Wyruszajac na Jasng Gore z Warszawy, wlaczam
si¢ duchowo w ten pielgrzymi pochéd” (Warszawa, Stadion Dzie-
sicciolecia); ,Poczawszy od 1382 roku staje Maryja wobec synéw
1 corek tej ziemi” (Czgstochowa).

Sktadniowg cechg stylu oficjalnego jest tez postugiwanie si¢ przez nadawce
konstrukcjami z imiesfowami przymiotnikowymi biernymi.

* [ pielgrzymka: ,Znane sg jego dzieje na stolicy biskupiej w Pra-
dze, jego pielgrzymowania do Rzymu, nade wszystko jednak znana
i droga nam jest goScina na dworze gniezniefiskim Bolestawa”
(Gniezno); ,Zapewne wiele zostalo tu odniesionych podobnych
zwyciestw” (O$wigcim);

* II pielgrzymka: ,Jest to wymiar wolno$ci narodu, wymiar wolnej
Ojczyzny, ktérej przywrdcona zostata godnosé suwerennego panistwa”
(Czgstochowa); ,,.Synod bowiem zostal zapoczatkowany w okresie
jubileuszu” (Krakdw, zakoficzenie Synodu Prowincjalnego).

Skladnig¢ stylu oficjalnego wyr6znia réwniez czeste uzywanie partykuty
pytajnej ,,czy”. Partykula ta jest charakterystyczna dla pytah retorycznych,
bedacych kolejng cechg stylu oficjalnego.

e 1 piclgrzymka: ,Czyz Chrystus tego nic chee, czy Duch Swicty
tego nie rozrzadza, azeby ten papiez (...) na sposéb szczegdlny nie
ujawnil i nie potwierdzil w naszej epoce ich obecnosci w Kosciele?”
(Gniezno); ,,Czy tylko on jeden — Maksymilian Kolbe — odniést
zwyciestwo, ktére odczuli natychmiast wspotwieZniowie 1 do dzi-
siaj odczuwa je Koscidt 1 Swiat?” (Oswigcim);

* II pielgrzymka: ,,Czy nie przede wszystkim to, co znajdujemy w tak
jedrnym streszczeniu w LiScie $wigtego Pawla do Galatéw?” (Czg-
stochowa); ,,Czyz Jasna Goéra nie jest dla nas takim miejscem, gdzie
mozemy odpoczaé (...). Czy nie jest ona podobna do Zrédla wody
zywej, z ktdrego w ciggu pokolen czerpiemy?” (Krakéw, Blonia).

W zakresie stownictwa do cech stylu oficjalnego zaliczana jest archaizacja,
ktdrej przejawem w papieskich wystapieniach z 11 II pielgrzymki sg m.in.
takie formy jak: ,niegdy$”, ,wiezyce”, ,niejako”, ,wesp6l”; ,naprzéd”
(w znaczeniu ,najpierw”), ,zapoznany” (w znaczeniu ,zapomniany”)
czy tez uzycie stowa ,,owszem” w dawnym znaczeniu ,,co wigcej, nadto”.

* [ pielgrzymka: ,niegdy$ ojcowie nasi na r6znych miejscach polskiej
ziemi stawiali krzyze (Nowa Huta); ,,patrz¢ w strong (...) tak licz-
nych na tej waszej ziemi wiezyc koScielnych” (Cze¢stochowa, homi-
lia dla pielgrzyméw z Gérnego Slaska i Zaglebia Dabrowskiego);
,»1 prosimy wszyscy, azeby byl tak samo owocny — owszem, jeszcze
bardziej owocny, jak pierwszy” (Nowa Huta);

* II pielgrzymka: ,Caly naréd polski musi zyé we wzajemnym
zaufaniu, a to zaufanie opiera si¢c na prawdzie. Owszem, caly
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nar6éd polski musi odzyskal to zaufanie” (Wroclaw); ,Byli to
za§ — wespdl ze sp. Arcybiskupem Eugeniuszem Baziakiem”
(Géra Swictej Anny).

Leksykalnym wyr6znikiem stylu oficjalnego sg tez wyliczenia.

* [ pielgrzymka: Czy to bedzie ziarno codziennej, ci¢zkiej pracy
w pocie czola na roli, przy warsztacie, w kopalni, w hutach i fabry-
kach” (Warszawa, pl. Zwyciestwa); ,I o tym musi pamigtal —
1 pracownik, 1 pracodaweca, 1 ustrdj pracy, 1 system plac, 1 pafstwo,
i naréd, 1 Koéciét” (Nowa Huta).

* II piclgrzymka: ,Jest to wazne dla wszystkich, ktérzy tworza kul-
tur¢ narodu: dla Srodowisk artystycznych, dla literatury, muzyki,
teatru, plastyki (...). A jednak... nie nalezy lekcewazy¢ zadnego
kregu, zadnego Srodowiska, zadnej instytucji, zadnych Srodkéw czy
narz¢dzi przekazu i1 rozpowszechniania” (Wroctaw);

W analizowanych homiliach papieskich zwracajg tez uwage ciagi

synonimow.

* [ pielgrzymka: ,Musicie by¢ mocni, drodzy bracia i siostry, mocg
tej wiary, nadziei 1 mito$ci swiadomej, dojrzalej, odpowiedzialne;”
(Krakéw, Blonia);

* II pielgrzymka: ,Prosz¢ was, abyScie te stabosci, grzechy, wady,
sytuacje, nazywali po imieniu” (Krakéw, Blonia).

Elementem leksykalnym stylu oficjalnego jest réwniez sktonnosé do

redundacji, szczegélnie przy podawaniu dat.

* [ pielgrzymka: ,To tam wypadalo mi skierowal pierwsze kroki
papieskiego pielgrzymowania w miesigcu styczniu” (Warszawa,
pl. Zwyciestwa); ,w dniu 16 pazdziernika 1978” i dalej ,mySla-
tem przede wszystkim o dniu 26 sierpnia” (Czgstochowa, homilia
wygloszona pierwszego dnia);

* Il pielgrzymka: ,Nie moglem przybyé do Warszawy na jego pogrzeb
w dniu 31 maja 1981 roku z powodu zamachu na moje zycie w dniu
13 maja” (Warszawa, katedra); ,,Powtérzylem to wyznanie Szy-
mona Piotra w dniu 22 pazdziernika 1978 roku” (Poznan).

Sposréd wyr6znikéw odmiany urzedowo-kancelaryjnej stylu oficjal-

nego w papieskich wystapieniach mozna odnalez¢ takie okreslenia, jak
np.: ,dzien dzisiejszy”.

* [ piclgrzymka: W dniu dzisiejszym na tym placu Zwyci¢stwa
w stolicy Polski prosz¢ wielka modlitwg Eucharystii wspoélnie
z wami” (Warszawa, pl. Zwycigstwa);

* II pielgrzymka: ,,Dzickuje¢ za to, ze dane mi jest w dniu dzisiejszym
sprawowac najswietszg eucharystyczng Ofiar¢” (Czestochowa);

Dla kaznodziejskiego stylu oficjalnego, ktéry ma w sobie wiele cech

stylu retorycznego méwionego, charakterystyczne jest postugiwanie si¢
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figurami retorycznymi®. W analizowanych homiliach papieskich z I i II
piclgrzymki odnalez¢ mozna ich wiele. Papiez otrzymal staranne
wyksztalcenie humanistyczne, znat wiele srodkéw retorycznych i umie-
jetnie si¢ nimi postugiwal.

Przyklady anafor, polegajacych na ,powtarzaniu stéw znajdujacych
si¢ na poczatku poszczegdlnych jednostek syntaktycznych” (Miodofiska-
-Brookes, Kulawik, Tatara, 1972, s. 235), to:

* [ pielgrzymka: ,,Przychodzi wigc wasz rodak, papiez, aby wobec
calego Kosciola, Europy i $wiata méwic o tych cze¢sto zapomnia-
nych narodach 1 ludach. Przychodzi wolaé wolaniem wielkim.
Przychodzi ukazywaé te drogi, ktére na rézny sposéb prowa-
dza z powrotem w stron¢ wieczernika... Przychodzi wszystkie te
narody i ludy... przygarng¢ do serca Kosciota... (Gniezno);

* II pielgrzymka: ,Jeden i drugi oddal do kofica swoje zycie Chry-
stusowi. Jeden i drugi odnalazt w nim pelni¢ poznania, milosci
1 stuzby. Jeden 1 drugi mégl powtarzaé za Swictym Pawlem” (Kra-
kéw, Blonia);

Przykladami anadiploz, polegajacych na rozpoczynaniu zdania lub
czlonu zdania wyrazem znajdujacym si¢ na koficu poprzedniego zdania
lub cztonu (por. Korolko, 1990), sa m.in. ponizsze sformulowania.

* [ pielgrzymka: ,Pozdrawiam Polske. Polske ochrzczong tutaj przed

tysigcem z gora lat (Gniezno);

* II pielgrzymka: ,Przyszlo$¢ zaczyna si¢ dzis. DziS$ jesteSmy tutaj
zgromadzeni” (Cze¢stochowa); ,,KoSciél na tej ziemi piastowskiej
w calej Polsce zwigzal si¢ z Rzymem. Z Rzymem — nie tylko jako
stolicg Swictego Piotra” (Poznan).

Innym $rodkiem retorycznym wykorzystywanym przez papieza byly

eksklamacje — wykrzyknienia, m.in. zwroty apelatywne i apostrofy.

* [ pielgrzymka: ,Musicie by¢ mocni, drodzy bracia i siostry! Musi-
cie by¢ mocni tg moca, ktéra daje wiaral Musicie by¢ mocni moca
wiary! Musicie byé wierni!” (Blonia);, , Tak jest!”, ,O rodacy!”
(Btonia).

e 1l piclgrzymka: ,Synowie i Cérki tej ziemi!” (Géra Swictej Anny);
»Jezu Chryste! Pasterzu ludzi i ludéw! W imi¢ Twojej Najswigtszej
Matki, na Jej jasnogdrski jubileusz, prosze Cig o takie zwycigstwo!”
(Krakéw, Blonia).

Ponadto w analizowanych homiliach mozna odnalez¢ wiele przykta-

déw innych cech stylu oficjalnego. Nalezg do nich m.in. liczne wyrazy
abstrakcyjne, nacechowane, naukowe, formy bezosobowe zakoficzone na

4 O zwiagzkach homiletyki z retoryka i sposobach jej wykorzystywania przez homiletéw por.
Korolko, 2010, s. 9-16.
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-no i -to, analityczne grupy z czasownikiem, sp6jniki zlozone, rozbudo-
wane zdania pojedyncze.

Styl potoczny, ktdry réwniez taczy si¢ z odmiang méwiong jezyka, umoz-
liwia ,wypowiedzenie si¢ w sposéb najbardziej naturalny i spontaniczny”
(Wilkon, 2000, s. 51). Jest on bardzo ekspansywny, przedostaje si¢ zatem
takze do polszczyzny w odmianie oficjalnej (Gawel, 2012, s. 57). Jego
wyznaczniki, takie jak nizszy stopief normatywizacji, swoboda, warian-
tywno$é, wicksza ekspresywno$¢, ujawnianie stanéw emocjonalnych,
pojawiaja si¢ rowniez w homiliach. W analizowanych wystapieniach Jana
Pawla II z I 1 II pielgrzymki odnaleZ¢ je mozna gléwnie w tych fragmen-
tach, kiedy papiez improwizowal, nawigzywal dialog z odbiorcami, usto-
sunkowywal si¢ do elementéw sytuacji komunikacyjnej. Takie wypowie-
dzi nie pojawialy si¢ zbyt czesto, ale zdarzaly si¢ w czasie I pielgrzymki
np. podczas homilii w Nowym Targu, Nowej Hucie czy Czestochowie
dla siéstr zakonnych czy alumnéw, w czasie II pielgrzymki podczas homi-
lii na Stadionie Dziesi¢ciolecia w Warszawie czy na Goérze §w. Anny. Na
og6l byly to pojedyncze zdania, czasem dluzsze fragmenty (np. w Nowe;j
Hucie taka improwizowana cz¢§¢ homilii stanowita prawie 20% catosci)’.

Gléwne wyrézniki stylu potocznego w papieskich homiliach dotyczg
przede wszystkim stownictwa. Mozna tu zaliczyé m.in. pojawianie si¢
pojedynczych kolokwializmdow.

* [ pielgrzymka: ,Wam si¢ dobrze §piewa, ja juz czuje, jak mi awan-
ture robig, ze si¢ sp6znilem na nastepny punkt” (Czestochowa,
homilia wygloszona do alumnéw, mlodziezy zakonnej i stuzby
liturgiczne;j);

* II pielgrzymka: brak przykladow.

Za ceche stylu potocznego w papieskich homiliach mozna uznac

formy gwarowe (gwara podhalanska).

* I pielgrzymka: ,Widzimy z ledwoscig zarysy Gorcéw i1 Turbac”;
»Nigdy si¢ z ksicdzem biskupem tarnowskim nie sprzeczatem,
ktéra piekniejsza”; ,No i caly ten naréd goéralski, co tutaj stoi,
a1 poniektdérych cepréw, co si¢ tez dzisiaj za gorali nazdali” (Nowy
Targ);

* II pielgrzymka: brak przykladow.

5  Wickszo$¢ homilii realizowana byla w caloici w stylu oficjalnym (np. w czasie I pielgrzymki
w OS$wiecimiu czy na Bloniach w Krakowie, w czasie II pielgrzymki we Wroctawiu czy

Poznaniu).
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Innym elementem potocznym sg nieliczne formy niestaranne.

* [ pielgrzymka: ,dejcie” zamiast ,dajcie” (Czgstochowa, homilia
wygloszona do alumnéw, mlodziezy zakonnej i stuzby liturgicz-
nej), forma zaimka se (,Moi drodzy. Ja bardzo zatuje, ze nasi dro-
dzy goscie, a zwlaszcza kardynatowie, nie mogli tego tak calkiem
dokladnie zrozumieé, bo by dopiero zobaczyli, jakiego se wybrali
papieza” (Nowa Huta); ,,A jak wrécilem do Krakowa, swoje se
mySlalem” (Nowy Targ); niedbala wymowa czasownika bede —
bede (. Teraz si¢ juz poprawi¢ 1 bede porzadnie méwil”) (Nowy
Targ); ,Moze jak do tych Tatr bedziemy przemawiaé, bedziemy
perswadowad, to si¢ odstonia, przestang si¢ wstydzi¢” (Nowy Targ);

* II pielgrzymka: formy ,krakoska”, ,tarnoska”, typowe dla regionu
krakowskiego.

W improwizowanym tek$cie dodanym do homilii wygloszonej przed
kosciolem $w. Anny w Warszawie podczas I pielgrzymki do Polski pojawia
si¢ tez sktadniowa cecha stylu potocznego w formie elipsy (i powtorze-
nia zarazem): ,Powiedz, zeby dali skoficzy¢ (w domysle — méwic), bo nie
skoficzymy (w domysle — tej homilii)”. W homiliach z II pielgrzymki nie
odnaleziono tej cechy.

Forma wypowiedzi, ktéra sprzyja wykorzystywaniu stylu potocznego,
jest dialog. Papiez uzywal go wiele razy, wyglaszajac homilie, za pomocg
réznych sposobédw. Jednym z nich bylo odczytywanie haset z transparen-
tow. Jan Pawel II nawigzywal w ten sposéb interakcje, komentujac tresé
tych transparentéw, ustosunkowujac si¢ do niej. Postugiwal si¢ woéwczas
stylem potocznym.

* I pielgrzymka: ,Chcg dodaé male pozdrowienie dla tej tablicy

z Chicago, co si¢ tak upomina, i dla drugiej jeszcze tablicy z Biesz-
czad. Otce! Tak jest, dla wszystkich naszych pobratymcéw, ktérych
tutaj przybywa od wczoraj zza Karpat, dla naszych braci Stowa-
kéw 1 Czechéw” (Nowa Huta). W podobny sposéb odnosit si¢ do
napiséw odczytywanych na transparentach w czasie homilii wygla-
szanych w Gnieznie, w Czgstochowie do mieszkanicow Dolnego
Slaska i Slaska Opolskiego czy réwniez w Czestochowie do piel-
grzymoéw z Gérnego Slaska i Zagle¢bia Dabrowskiego.

* II pielgrzymka — podczas zadnej z analizowanych homilii papiez
nie odnosit si¢ do tresci transparentéw.

Formg dialogu papieza z wiernymi podczas homilii stawaly si¢ tez
oklaski 1 reakcja Jana Pawla na nie: wierni bili brawo, a papiez ustosun-
kowywatl si¢ do tego. Wtedy réwniez si¢gal niekiedy do repertuaru stylu
potocznego.

* [ pielgrzymka: brawa rozlegaly si¢ podczas wszystkich homilii,

papiez na ogdl spokojnie czekal, az si¢ skoficza, nickiedy jednak je

349



W&M/wy kultury /
Jrerspreclives on culture Varia

No. 41 (2,1/2023)

350

komentowal. Tak bylo podczas homilii wygloszonej przed koscio-
fem $w. Anny w Warszawie: ,Moi drodzy. Ja juz od wczoraj mysle
nad tym, co oznaczaja te oklaski. Trzeba powiedzieé, co mysle.
Pozwdlcie mi powiedzied, co mysle. Wezoraj naprzéd pomysla-
tem sobie: powiedz im, zeby dali skoficzy¢, bo nie skoficzymy. Dzi$
powinienem to samo powtérzyC, ale wczoraj pomyslalem sobie:
poczekaj! Przyszla mi taka mysl (mysle, ze przyszia od Ducha
éwiqtego) — poczekaj! Bedg razem z tobg méwic to kazanie! Bo
weale nie jest takie interesujace to, ze klaszcza, ze bija brawo, tylko
kiedy bijg brawo!”. W przytoczonym improwizowanym fragmencie
pojawia si¢ potoczna forma ,dali skoficzyé”, jedno zdanie wbrew
normie zaczyna si¢ od sp6jnika ,,bo”, zastosowanie mowy niezalez-
nej nadaje calej wypowiedzi charakter swobodny, potoczny. Brawa
rozlegajace si¢ w Nowej Hucie papiez skomentowal nast¢pujaco:
,»1 tak to, moi drodzy i umitowani bracia i siostry z Nowej Huty,
opowiedzialem nasze wspoélne dzieje. Wlasciwie opowiadaliSmy
je razem: ja powoli cedzitem zdania, a wy dodawaliScie mi ognia”
(sformufowanie ,,dodawaé ognia” ma réwniez charakter potoczny,
podobnie jak ,,cedzié stowa”).

IT pielgrzymka — podczas homilii wyglaszanej na Stadionie Dzie-
sicciolecia w Warszawie papiez w odpowiedzi na oklaski powie-
dzial: ,\Wczoraj w katedrze prosilem, azeby mi— o ile moznos$ci—nie
przerywadl. Nie wszyscy obecni tutaj dzisiaj byli wczoraj w kate-
drze, wigc jeszcze raz ponawiam t¢ prosb¢”. Elementy potoczne
typowe dla wypowiedzi improwizowanej mozna tu odnalez¢
w powtdrzeniu stowa ,katedra” czy bledzie leksykalnym polega-
jacym na zestawieniu stéw: ,jeszcze raz” i ,ponawiam”. Podobnie
papiez zarecagowal na oklaski w Czestochowie: ,,Moi drodzy! Tak
jak swego czasu §p. Kardynal Wyszyniski, tak i ja was prosze, azeby-
Scie o ile moznosci stuchali moich stéow, mysleli wspélnie ze mna,
ale nie przerywali mi. Bedzie to pozyteczniejsze dla religijnego
owocu naszego spotkania”.

Innym elementem bedgcym wyznacznikiem stylu potocznego w wypo-
wiedzi jest rowniez humor j¢zykowy 1 sytuacyjny.
* [ pielgrzymka: papiez w improwizowanych fragmentach czgsto

zartowal, tak bylo np. podczas homilii wygloszonej do alumnéw,
mlodziezy zakonnej i sluzby liturgicznej w Czestochowie opo-
wiadal tam o piosenkach, ktérym robit propagande¢ w Watykanie,
albo wyjasnial, dlaczego nie stoi blizej mlodziezy: ,,Jedyna metoda,
zeby by¢ blizej, to by¢ tu, bo inaczej bym zginal”), podczas homi-
lii wygloszonej w Czestochowie do zakonnic (kiedy méwit o sio-
strach, ktére chea go ,rozszarpaé”); w Nowym Targu: (,Bo moze
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jak si¢ we dwojke weZmiemy (o sobie i kard. J. Kr6lu) — oba gorale —
to tym Tatrom przetlumaczymy, zeby si¢ odstonily. A jak si¢ nie
odstonia, to same stracg. To tyle na rozgrzewke”; w Czestochowie
podczas jednej z homilii opowiadat natomiast o biskupach ,,siedzg-
cych na weglu”. Zartobliwie ustosunkowywal si¢ do pie$ni i piose-
nek, ktdre przerywaly jego homilie. Tak bylo choéby w GniezZnie.
Gdy ttum skonczyl Spiewal Wiele jest serc, papiez powiedzial: ,,Bar-
dzo dzigkuje za t¢ piosenke. Nie umialem jej jeszcze dotad. Wie-
cie, ze papiez lubi §piewal piosenki, ze juz rok go nikt nie uczy.
Trzeba go czego$ nauczyé”. Gdy w Czgstochowie w czasie homi-
lii dla alumnéw, mlodziezy zakonnej i stuzby liturgicznej tum
Spiewal jednoczesnie Barkg 1 Wiele jest serc, papiez zazartowal: ,No,
na tym etapie Ewangelia pokonata Bark¢”. Po ponownym wspdl-
nym od$piewaniu Bark: powiedzial, odnoszac si¢ do ostatnich sléow
piesni: ,,No, to dajcie ten 16w zaczaé”. W komentarzu tym, oprocz
komizmu, elementem wyznaczajacym styl potoczny jest wykorzy-
stanie operatora metatekstowego 7o jako sygnatu otwarcia.

* II pielgrzymka — w odpowiedzi na Spiew Sto lat w czasie nieszpo-
réw maryjnych podczas spotkania na Gérze Swictej Anny zazarto-
wal: ,Moi drodzy, chceg zrobié mala uwage, a mianowicie taka, ze
od dziecka Spiewatem nieszpory, chodzilem na nieszpory, a potem
jako kaplan odmawiatem, Spiewalem nieszpory, ale pierwszy raz
mi si¢ zdarzylo, zeby w nieszporach $piewano Sto laz!... To jaka$
nowa liturgial”.

Analiza homilii Jana Pawla II wygloszonych podczas 11 II pielgrzymki
do Polski pokazuje, ze zdecydowanie dominowal w nich styl oficjalny.
Zarownow 1979 ., jak i w 1983 r. papiez w swoich wystapieniach wykorzy-
stywal te same cechy fleksyjne, leksykalne i skladniowe bedace wyznacz-
nikami tego stylu. Przyklady pojawiania si¢ poszczegélnych elementéw
stylu oficjalnego mozna odnalezé w prawie kazdym badanym tekscie. Ich
nat¢zenie jest rowniez podobne. Papiez podczas obu pielgrzymek, gloszac
homilie, znajdowal si¢ w tej samej sytuacji komunikacyjnej, pelnit t¢ sama
funkeje, dostosowywal si¢ do skodyfikowanych schematéw zachowan.
Gatunek, jakim jest homilia, a takze tematyka, do jakiej si¢ w nim odno-
sil, zobowiazywaly go do konkretnych wyboréw jezykowych, do korzysta-
nia z repertuaru stylu oficjalnego.
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Wystepowanie w badanych homiliach cech stylu potocznego — znacz-
nie rzadszych, ale jednak obecnych — wiazalo si¢ z rozumieniem homi-
lii jako rozmowy, a takze z faktem nawigzywania bezpoSrednich relacji
z odbiorca. Papiez byl méwca bardzo sprawnym, potrafit przechodzi¢ od
bardzo wzniostych mysli, wyrazonych stylem oficjalnym, do zartéw, do
stylizacji na jezyk gwarowy, do dialogu w jezyku potocznym.

Na uwagg zastuguje fakt, ze podczas I pielgrzymki do Polski papiez
znacznie cz¢sciej wykorzystywal w swoich homiliach styl potoczny niz
podczas II pielgrzymki do Polski. O ile w 1979 r. w jego wypowiedziach
pojawialy si¢ pojedyncze kolokwializmy czy formy niestaranne, w homi-
liach wygloszonych cztery lata p6Zniej nie odnalaziam adekwatnych przy-
ktadéw. Dialogowa forma, ktéra sprzyja postugiwaniu si¢ stylem potocz-
nym, cz¢Sciej byta wybierana przez Jana Pawla II podczas I pielgrzymki.
W 1983 r. papiez nie ustosunkowywatl si¢ do tresci transparentow, z wyjat-
kiem jednej sytuacji na Gérze Swigtej Anny nie komentowat pieéni, ktore
przerywaly jego wystapienia. Znacznie mniej improwizowal, raczej nie
uciekal si¢ do dygresji, tym samym bylo zdecydowanie mniej fragmentéow
jego wypowiedzi, w ktérych cechy potoczne moglyby si¢ ujawniaé. Jak
zostalo pokazane, trzy razy skomentowat brawa, postugujac si¢ konstruk-
cjami jezykowymi, w ktérych mozna odnalez¢ elementy potocznosci, ale
cel tych komentarzy byl inny niz w 1979 r. Wtedy Jan Pawel II zachecal
wrecz do dalszych braw, np. w Nowej Hucie czy w Warszawie przed kos-
ciolem $§w. Anny. W 1983 r. prosil natomiast, aby nie przerywac jego wypo-
wiedzi, nie dal si¢ sprowokowac do dalszych komentarzy, do dywagacji na
temat tych braw. Znacznie rzadziej niz w czasie I pielgrzymki w czasie
tej kolejnej pojawial si¢ tez w jego wypowiedziach humor jako wyznacz-
nik potoczno$ci. W analizowanych wystgpieniach znaleziono tylko jeden
przyklad takiego zachowania, podczas gdy w czasie I pielgrzymki mozna
je bylo zaobserwowac kilka razy.

Mozna si¢ zastanawial, jakie byly powody takich réznic. Pierwszy
z nich mégl si¢ wigzaé z okoliczno$ciami politycznymi. Papiez przyje-
chal w czerwcu 1983 r. w czasie stanu wojennego (zostal on zawieszony
31 grudnia 1982 r., a zniesiono go dopiero 22 lipca 1983 r.). Jan Pawel 11
wspominal w homiliach o listach, ktére otrzymywat od internowanych,
odnosit si¢ do probleméw spotecznych i gospodarczych, méwil o cierpie-
niach wielu oséb bezposrednio zaangazowanych w wydarzenia polityczne.
Taki kontekst nie sktanial do wyboru form potocznych czy zartobliwych,
ale obligowal do zachowania powagi, dostojefistwa, ktére tatwiej wyrazic
w stylu oficjalnym. W 1979 r. sytuacja spoleczno-polityczna réwniez nie
byta satysfakcjonujaca, ale nie az tak trudna jak cztery lata p6Znie;.

Kolejna zmiana, jaka nastapita pomiedzy 1979 r. a 1983 r., wigze si¢
ze stanem zdrowia papieza 1 jego osobistymi przezyciami. Pomi¢dzy tymi



Magdalena Jankosz — Oficjalnosc i potocznos¢ w jezyku homilii Jana Pawfa Il

dwiema pielgrzymkami dokonal si¢ zamach na jego zycie, przeszed! on
skomplikowane operacje, duzo czasu spedzil w szpitalu, doswiadczyl cier-
pienia fizycznego i psychicznego zwigzanego z tym trudnym wydarze-
niem. Wydaje si¢, ze podczas II pielgrzymki nie mial juz tyle sit 1 ener-
gii, co moglo byl konsekwencjg zamachu i probleméw ze zdrowiem.
Podczas wyglaszania homilii w wigkszo$ci przypadkéw ograniczal si¢
do odczytywania przygotowanych wcze$niej tekstéw, nie uzupelnial ich
dygresjami, ktdre realizowal w 1979 r. cz¢sto w stylu potocznym. Homilie
w 1983 r. byly krétsze niz te wyglaszane w 1979 r. (podczas I pielgrzymki
najdluzsze wystgpienia trwaly ponad godzing, podczas II pielgrzymki na
og6t ok. 30 minut). Brawa, komentarze znacznie wydluzaly te wystgpie-
nia podczas I pielgrzymki, byé moze pdzniej papiez chcial tego unikad,
choéby wlasnie ze wzgledu na ostabienie fizyczne.

II pielgrzymka papieza rozpoczela si¢ przy grobie prymasa S. Wyszyi-
skiego, ktérego Smieré papiez bardzo przezyl. W 1979 r. Prymas Tysigcle-
cia wital Jana Pawla II, towarzyszyl mu w poszczegélnych etapach piel-
grzymki. W 1983 r. papiez musial dotkliwie odczuwaé brak przyjaciela,
wiele razy zreszta ze smutkiem wspominal jego postaé. Ta okolicznosé
zapewne takze nie zachecala do korzystania z repertuaru stylu potocz-
nego zarezerwowanego dla mniej powaznych 1 trudnych okolicznosci.

Warto tez zauwazyé, ze w 1979 r. papiez najwigcej zartowal, komento-
wal, a tym samym postugiwal si¢ stylem potocznym w czasie tych homi-
lii, ktére byly adresowane do szczegélnie mu bliskiej grupy odbiorcéw: do
mlodziezy (w Warszawie przed koSciolem $w. Anny 1 w Czgstochowie).
Podczas II pielgrzymki nie glosil homilii, ktéra bytaby skierowana w spo-
sob szczegblny do tej jednej grupy docelowej. Mozna natomiast zestawié
ze sobg homilie wygloszone w Nowej Hucie w 1979 r. i cztery lata pdZniej
réwniez Nowej Huclie, juz nie przy klasztorze Cysterséw, ale przy konse-
krowanym wtedy kosciele w Mistrzejowicach: grupa docelowa tych wysta-
pien byla podobna, ale o ile w 1979 r. w homilii papieza znaczng cz¢$é
stanowily improwizowane fragmenty w stylu potocznym, o tyle w 1983 r.
zwraca uwage oficjalny styl jego wystgpienia.

Jan Pawel II, gloszac homilie podczas 1111 pielgrzymki do Polski, postu-
giwal si¢ przede wszystkim stylem oficjalnym, styl potoczny pozosta-
wiajac dla fragmentéw improwizowanych, ktérych znacznie wiecej byto
w 1979 r. niz w 1983 r. Cechy je¢zyka potocznego nigdy nie byly przez
papicza wykorzystywane do przekazywania zasadniczych, teologicz-
nych i spolecznych tresci wystgpienia. O kwestiach zwigzanych z wiara,
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z prawami i obowigzkami czlowieka, zadaniami, jakie przed nim stoja,
nawigzujac do historii Polski 1 KoSciola, papiez zawsze méwil jezykiem
oficjalnym. Zgodnie z okreSleniem A. Paszkowskiej-Pogorzelskiej, nie
moéwil o sacrum jezykiem profanum. Potoczno$é byla zarezerwowana dla
stow wypowiadanych niejako obok homilii. Jan Pawel II dostosowywat
si¢ bowiem do wymogdw sytuacji komunikacyjnej 1 nie naruszal zasady
StosOWnoscl.
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