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STRESZCZENIE

Autor podejmuje temat obecnosci judaizmu w dyskursie KoSciota katolickiego
w Polsce. Przedstawia, w jaki sposéb prezentujg si¢ postawy jego hierarchéw
oraz wyznawcOw, zwracajac uwage na czeste przeinaczania oraz niecislosci
w ich §wiatopogladzie wplywajacym na zaklécenia w dialogu mi¢dzyreligij-
nym. Poddaje réwniez refleksji obecno$é antysemityzmu w Polsce, zadajac
pytanie o jego kulturowe podstawy.

SEOWA KLUCZE: Dabru emet, dialog chrzescijanisko-zydowski, Nostra
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ABSTRACT

Let’'s Speak Truth: Analyzing Jewish Representation in Polish Catholic
Discourse

This article examines the representation of Judaism within the discourse of the
Catholic Church in Poland. It analyzes the attitudes of Catholic hierarchs and
adherents, highlighting prevalent misrepresentations and inaccuracies that
hinder effective interreligious dialogue. The author also explores the persis-
tence of anti-Semitism in Poland, investigating its potential cultural under-
pinnings and impact on interfaith relations.

KEYWORDS: Dabru Emet, Christian-Jewish dialogue, Nostra Aetate, anti-

Semitism, Polish Catholicism

Kiedy we wrzes$niu 2000 r. ogtaszano deklaracje Dabru emet', widziano
w niej zydowska odpowiedZ na chrzeScijafiskg teologic judaizmu,
w tym m.in. na przefom, jaki wraz z soborem i pelnym wazkich stow
i gestow pontyfikatem papieza Jana Pawla II dokonal si¢ w Kosciele
rzymskokatolickim.

Nie da si¢ ukryé, iz deklaracja ta stanowi wazny krok w dziedzinie
dialogu zydowsko-chrzescijaniskiego. Ona zaprasza nas, chrzescijan,

1 Tlum. jako ,Powiedzcie prawd¢”.
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azeby na nig w jaki§ sposéb odpowiedzie¢ — niemniej nie jest dla nas
zobowigzaniem. Sg nim natomiast wazne dokumenty Kosciola rzym-
skokatolickiego, m.in.: soborowa deklaracja Nostra aetate (1965), a takze
(stabo niestety znane wsréd katolikow, a ogloszone — uwaga! — doktad-
nie 50 lat temu, o czym zdajg si¢ nie pami¢tal nawet organizatorzy waz-
nych sympozjéw 1 debat) Wskazowki i sugestie w sprawie wprowadzania
w zycie deklaracji soborowej Nostra aetate nr 4 (1974) oraz kolejny doku-
ment podobnej rangi pt. Z'ydzi 1 judaizm w gloszeniu stowa Bozego 1 kate-
chezie Kosciola katolickiego. Wskazowki do wlasciwego przedstawiania tych
zagadniern (1985).

Przyjrzyjmy si¢ zatem tym tekstom (a nie sg to przeciez wszystkie
istotne dokumenty KoSciola na ten temat) i zobaczmy, na ile my, katolicy,
potrafimy uznad je za swoje i na nie odpowiedzieé. Nie chodzi tu oczywi-
Scie o stosunkowo waska grupe biskupéw, ksiezy 1 (nieco szersza) Swiec-
kich, czynnie zaangazowanych w dialog katolicko-zydowski, ale o calg
wspdlnote Kosciola w Polsce, chwalacg si¢ nieraz rzeczywiscie unikato-
wymi na tle Ko$ciota powszechnego obchodami Dnia Judaizmu czy funk-
cjonowaniem w Polsce biskupiego Komitetu ds. Dialogu z Judaizmem.

Zacznijmy wicc od Nostra aetate. Nie bede tu powtarzal tego, co juz
powiedziano na jej temat w dzisiejszym panelu. Skoro jednak obecna
debata — w zamierzeniu jej organizator6w — ma mieé wymiar praktyczny,
przytocz¢ jedynie kilka czasownikéw uzytych przez ojcéw soboru do
opisu tego, czym zyje (a raczej: czym powinien na co dzief zy¢) Kosciél.

Sobér, a za nim caly Kosciél ,pamicta o wigzi, ktérg lud Nowego
Testamentu zespolony jest duchowo z plemieniem Abrahama” (Nostra
aetate, 1965) 1 ,,uznaje, 1z poczatki jego wiary 1 wybrania znajdujg si¢ (...)
u Patriarchéw, Mojzesza i Prorokdéw” (Nostra aetate, 1965) . Co wigcej:
on ,nie moze [o tym] zapomniec”, ,karmi si¢ korzeniem dobrej oliwki”
1 ,,zawsze ma przed oczyma stowa Apostola Pawla odnoszace si¢ do jego
ziomkow” (Nostra aetate, 1965). Pojawia si¢ tez wskazéwka praktyczna
moéwigea o tym, ze Ko$ciél — w duchu wiernosci ustaleniom soboru —
»pragnie ozywil 1 zaleci¢ obustronne poznanie 1 poszanowanie, ktére
osiagnal mozna zwlaszcza przez studia biblijne i teologiczne oraz brater-
skie rozmowy” (Nostra actate, 1965).

I ostatnie czasowniki, jakie chciatbym tu przywolaé: Koscidl ,,potepia
wszelkie przesladowania (...) 1 oplakuje (...) akty nienawisci, przeslado-
wania, przejawy antysemityzmu, ktére kiedykolwiek i przez kogokolwiek
kierowane byly przeciw Zydom” (Nostra aetate, 1965).

Pamigta..., nie moze zapomnieé..., karmi si¢ korzeniem..., zawsze
ma przed oczyma..., potepia 1 oplakuje... Trudno oprzec si¢ wrazeniu,
iz mamy tu do czynienia z my$leniem zyczeniowym, deklaratywnym. No
bo — chcialoby si¢ rzec, parafrazujgc Gombrowicza — jak pamicta, skoro
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nie pamicta? Jak oplakuje, skoro nie optakuje...? I jak si¢ karmi, skoro si¢
nie karmi?

Przykro mi o tym méwié, niemniej Kosciél w Polsce nie pamictat i nie
oplakiwal — nawet wtedy, gdy 7 pazdziernika ubieglego roku doszlo do
wydarzefi w swoim tragizmie jako$§ poréwnywalnych z Zaglada. Dobrze
wiem, jak trudno bylo ostatniej jesieni namoéwic ludzi KoSciota do zorgani-
zowania modlitwy w intencji pokoju i uwolnienia zakladnikéw. Jak trudno
byto uslyszeé (do dzi§ jest to nader rzadkie) taka wlasnie intencje w cza-
sie liturgicznej modlitwy powszechnej. Kos$ciét nie pamigta i nie oplakuje
(poza jednostkami, rzecz jasna, jednakze — jak wiadomo — wyjatki potwier-
dzajg regule) ani w Dziefi Pamigci o Ofiarach Holokaustu (27 stycznia),
ani w Dzief Pamigci o Powstaniu w Getcie Warszawskim (19 kwietnia — no
chyba zZe jest to akurat okragla rocznica i biskupi wezwa do bicia w dzwony,
co w Polsce rzeczywiicie si¢ zdarza), ani tez w obchodzony wiosng przez
Zydoéw — w Izraelu i na calym $wiecie — Jom ha-Szoa (27 Nisan).

Owszem, o Zydach 1 Zagladzie (1 o wicloletniej w Polsce obecno-
$ci zydowskiej) pamicta i oplakuje ich wielu chrze$cijan (ktérych czesto
inspiruje do tego Ewangelia), ale ta ich pamigé 1 ich dzialalno$¢ na rzecz
upamig¢tnienia istniejg jakby niezaleznie od Kosciola instytucjonalnego,
ktory t¢ aktywno$¢ nierzadko co najwyzej toleruje (i czasem proboszcz
pojawia si¢ na uroczysto$ciach w rocznice Zaglady czy likwidacji miejsco-
wego getta), a przeciez znam z autopsji wiele przypadkow, gdy brak jest ze
strony KoSciola jakiegokolwiek zainteresowania wspdlpraca w dziele oca-
lania w lokalnej spolecznosci pamigci o pomordowanych sgsiadach, choc
o t¢ naszg pamicé i troske o zydowskie cmentarze prosit kiedys sam papiez
Jan Pawel II.

Czytajmy jednak dalej. Kosciél uznaje..., wierzy..., karmi sig...
Dowodzié tego ma na przyklad ustanowiony w Polsce Dzief Judaizmu
w Kosciele katolickim, odnotowany nawet w kalendarzu liturgicznym.
A jak w praktyce wygladaja jego obchody?

15 lat temu pisal o tym na tamach ,, Tygodnika Powszechnego” $wiecki
katolik Bogdan Bialek. Jego zdaniem (a niestety od tego czasu — poza kil-
koma o$rodkami — niewiele si¢ w Polsce zmienilo) Dziei ten

nie spelnia jednego z trzech gléwnych zadan, dla ktérych zostal powo-
tany w 1998 roku przez Konferencj¢ Episkopatu Polski: nie spelnia zada-
nia edukacyjnego. Dziefi odbywa si¢ zaledwie w kilku miastach Polski.
Prawie zawsze na ,szczeblu diecezjalnym”, prawie nigdy [a jesli juz, to
niezwykle rzadko] ,parafialnym”. Prawie zawsze ma charakter oficjalny,
z tymi samymi uczestnikami, niejako ,,urzedowo” lub ,,z nawyku” uczest-
niczacymi w chrze$cijanisko-zydowskim dialogu (Bialek, 2009).
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Mimo uplywu lat ich krag w zasadzie si¢ nie poszerza, a przypadkowi
wierni — uczestnicy obchodéw ogoélnopolskich, za kazdym razem orga-
nizowanych gdzie indziej — traktujg 6w Dzien jako rzeczywisScie wazne
wydarzenie, rzadko jednak ma ono dla nich charakter cykliczny...

Moim zdaniem Kosciét w Polsce in gremio nie zrozumial idei Dnia
Judaizmu — i cz¢sto (i to w najlepszym wypadku!) postrzega go jako dzien
spotkafn chrzescijafisko-zydowskich, czas dwustronnego dialogu albo
(organizowany na modl¢ cepeliowska) dzien kultury zydowskiej, nie poj-
mujac — albo nie chegce przyznaé, ze idzie tu przede wszystkim o uswia-
domienie sobie zydowskich korzeni naszej wiary, ktdre stanowig przeciez
niezbywalny element chrzescijafiskiej tozsamosci; o przeciwstawienie si¢
wcigz obecnemu w nas (i tak czgsto bagatelizowanemu) ziarnu antysemi-
tyzmu, ktory jest grzechem — oraz o modlitwe: za naszych braci Zydow
1 za Koscidl, aby byl wierny Temu, ktéry przyszedl na $wiat jako Zyd
w kazdym — nie tylko etnicznym — znaczeniu tego stowa (byl obrzezany,
modlil si¢ w synagodze, czytal Tor¢ 1 Pisma — 1 gdyby urodzit si¢ 100 lat
temu w Europie, podzielitby zapewne los swego narodu).

Powtarzam: Kosci6t zdaje si¢ tego wszystkiego nie pojmowac, a cz¢-
sto — jakby w geScie obronnym — podejmuje polemike z samg ideg Dnia
Judaizmu, zadajac od Zydéw symetrii — 1 pytajac, kiedy oni wprowadza
do synagog dzief chrzeScijafistwa... Albo tez thumaczy si¢ brakiem obec-
nosci Zydéw — tak jakby ich realna obecnos¢ byla konieczna do przepro-
wadzenia wsrdd katolikéw katechezy na temat znaczenia duchowej wigzi
taczacej nas z Zydami (1 z judaizmem) — oraz przeprowadzenia rzetel-
nego rachunku sumienia. I u§wiadomienia sobie, jak wiele — wiasnie jako
wierzacy — zawdzigczamy Zydom.

Znam wiele parafii (w polowie stycznia uwaznie czytuje¢ ogloszenia
wieszane na ich stronach internetowych), w ktérych nawet nie wspomina
si¢ 0 Dniu Judaizmu. Znam tez diecezje, ktérych ordynariusze w prak-
tyce obchody te systematycznie bojkotuja... Tak jakby nie pamictali, ze —
jak powiedzial kiedy$ kard. Stanistaw Dziwisz — ,,nasz stosunek do ludzi
innej wiary 1 innego pochodzenia jest miarg jakosci naszego chrzescijan-
stwa” (Dziwisz 1 Rosen, 2009).

W tym kontekscie przytoczone wyzej slowa soboru brzmig jak deklara-
cja bez pokrycia, zaklinanie rzeczywistosci. Raz jeszcze oddam glos Bog-
danowi Biatkowi, ktéry — dodajmy — jest z wyksztalcenia psychologiem
(a to w tym akurat kontekscie wydaje mi si¢ wazne). Moze Dziefi Judai-
zmu stal si¢ dla nas

skostnialg forma ,rytualu odczyniajacego”, wymoéwka i usprawiedli-
wieniem, zrédlem samozadowolenia i dobrego samopoczucia: ,Oto
zobaczcie, nie jest u nas tak Zle, i kto moze nas oskarzyé o antysemityzm
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i antyjudaizm itd.”. Nieliczni ,aktywi§ci” Dnia Judaizmu sa delegatami
biernej i oboj¢tnej wigkszosci, pozwalajacymi reszcie spaé spokojnie (Bia-

tek, 2009).

IdZmy jednak dalej i pamigtajgc o soborowym postulacie prowadze-
nia studiéw biblijnych i teologicznych i braterskich rozméw, wezmy do
rcki dwa kolejne dokumenty KoSciola rzymskiego: Wskazowki i sugestie. ..
z roku 1974 oraz Zydzz' 1 judaizm w gloszeniu stowa Bozego 1 katechezie Kos-
ciota katolickiego. Wskazowki do wlasciwego przedstawiania tych zagadnien
(1985). .

Szczegblnie wazne wydaje mi si¢ tu stwierdzenie, iz ,Zydzi i juda-
izm nie powinni tam (tzn. w katechezie 1 homiletyce [moje J.P]) zajmo-
wad miejsca przypadkowego i marginalnego” (Komisja Stolicy Apostol-
skiej ds. Stosunkéw Religijnych z Judaizmem, 1985). Ze, innymi stowy,
teologiczne zajmowanie si¢ Zydami nie jest rodzajem hobby, ale stanowi
istotny moment eklezjologiczny (jest ,,zglebianiem tajemnicy Kosciofa”,
por. z: Nostra aetate, 1965); bez niego Kosciél pozbawiony jest cz¢Sci swo-
ich fundamentéw). Jeszcze kilkanascie lat temu w Polsce rzeczywiscie sie
tym przejmowano i starano si¢ to zrozumieé: i tak, organizowano w semi-
nariach wyklady rabinéw, szkolono teologéw — znawcéw problematyki
zydowskiej, organizowano systematyczne wyklady (a nawet studia pody-
plomowe) poswiccone judaizmowi, odbywaly si¢ takze wazne sympo-
zja na ten temat. Dzi§ oczywiscie takie sympozja nadal (choé juz raczej
tylko od wielkiego dzwonu) sg organizowane, trudno jednak méwié o ich
powszechnosci, o masowym udziale w nim katolickich ksiezy (nawet pro-
fesor6w teologii) i klerykéw (z tym ostatnim — ze wzgledu na przypada-
jaca w tym czasie sesj¢ egzaminacyjng, przeladowany program naucza-
nia i powszechny dzi§ brak zrozumienia znaczenia dialogu z judaizmem
dla samej eklezjologii, dla Kosciola — jest trudno nawet w Dzief Judai-
zmu. Zresztg z obecnoscig juz wySwieconych ksiezy — m.in. z uwagi na
czas wizyty duszpasterskiej w parafiach, tzw. koledy, ale przeciez nie tylko
z tego wzgledu — nie jest weale lepiej).

Moéwilo si¢ kiedy$ o Synagodze, ze jest Slepa — ukazywano jg z opaska
na oczach, niepozwalajaca jej na zobaczenie prawdy. Przykro mi to méwic,
ale dzi$ ja, rzymski katolik, o takg Slepote (rodzaj duchowej zaémy?) coraz
czeSciej podejrzewam mdj Koscidl (raz jeszcze powtarzam: nie chodzi mi
o kilku biskupéw, kilkunastu ksi¢zy i kilkuset — czy moze nawet kilka
tysiecy — wiernych, ale o tzw. ogdét — i nie mam tu na mysli calego Swiata,
ale Polske).

Oto jeszcze do niedawna w Kosciele w naszym kraju niemozliwe
byto wprowadzenie oczywistej (!), w zasadzie czysto redakcyjnej korekty
w blednym tlumaczeniu wiclkopigtkowej modlitwy za Zydéw. Dzis
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(dzigki osobistej interwencji kard. Grzegorza Rysia) szczeSliwie to ure-
gulowano, cho¢ mozna si¢ obawiaé, czy wszyscy ksi¢za juz o tym wie-
dza, a moze nawet — czy beda to respektowaé. Pozostatosci teologii zastep-
stwa nadal jednak tkwig w ksiegach liturgicznych (np. tych zawierajacych
propozycje modlitwy powszechnej, ale przeciez nie tylko tam), w teks-
tach piesni koScielnych, w brewiarzu czy — w bronionych niegdys z zapa-
tem godnym lepszej sprawy — §rédtytulach i przypisach widniejacych
w poprzednich wydaniach Biblii Tysigclecia (ktére przeciez sg caly czas
w uzyciu — sg przez wiernych czytane i wcigz ich formuja). Az dziw bie-
rze, ze nikomu nie przyszlto dotad do glowy wydanie Nowego Testamentu
z przypisami opracowanymi na podstawie posoborowych dokumentéow
Kosciola (do wcze$niej wymienionych nalezaloby dodaé tekst zatytulo-
wany Narod zydowski 1 jego .S:wigte Pisma w Biblii chrzescijariskiej z roku
2001, autorstwa Papieskiej Komisji Biblijnej).

Konia z rz¢dem nalezatoby ofiarowal tym wykladowcom katechetyki,
organizatorom zjazdéw katechetycznych 1 autorom podrecznikéw do reli-
gii, dla ktérych wspomniane przeze mnie dokumenty s3 rzeczywiscie
przedmiotem namystu 1 punktem odniesienia. A jesli nawet sa 1 znajduja
jakie$ odzwierciedlenie w podre¢cznikach, pytam: czy nie ma to czasem
charakteru jedynie przypadkowego 1 marginalnego...

Dtugo mozna by jeszcze méwié o postulowanym przez te dokumenty
wysitku egzegetycznym, o wyjasnianiu tzw. trudnych momentéw w czy-
taniach liturgicznych (np. w czasie Wielkiego Tygodnia), o zwréceniu
uwagi katechezy na znaczenie Zaglady itp.

»Takie beda Rzeczypospolite, jakie ich mtodziezy chowanie”? Taki
bedzie Koscidl, jaka formacja jego pasterzy. Szkoda, ze w programie semi-
nariéw duchownych (tzw. ratio studiorum) brak jest caloSciowej prezen-
tacji judaizmu — ze nie ma tam wykladu po§wigconego posoborowemu
nauczaniu KoSciola na ten temat. Bez tego nie moze byé mowy o prze-
zwyci¢zeniu wiclowickowej tradycji teologii zastgpstwa, mocno wpisanej
w wiele wymiardéw naszego zycia religijnego.

Ramy czasowe nie pozwalajg mi na dalsze rozwijanie tego tematu, tak
jak on na to zasluguje. Przejde teraz zatem do — nieobecnego w Dabru
emet (bo dla Zyd(’)w oczywistego), a szczegblnie moim zdaniem waz-
nego dla nas, katolikbw — zobowigzania do walki z antysemityzmem.
Jak méwig watykanskie dokumenty, jest on ,,zawsze gotéw pojawié si¢ na
nowo w réznych formach” (Komisja Stolicy Apostolskiej ds. Stosunkow
Religijnych z Judaizmem, 1985) — i problemem tym powinna si¢ zajac
stala formacja (tak ksi¢zy, jak 1 dorostych §wieckich) i katecheza.

2 Cytat autorstwa Jana Zamoyskiego, hetmana wielkiego koronnego, uwieczniony w akcie fun-
dacyjnym Akademii Zamojskiej z 1600 r.
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Od siebie dodam, ze antysemityzm — nazwany przez Jana Pawla II
grzechem — winien réwniez sta si¢ przedmiotem nauk rekolekeyjnych
i rachunku sumienia. Skoro bowiem mamy do czynienia z grzechem...
Dobrze rozumiat to ks. Stanistaw Musial, jezuita, dzigki ktéremu spoty-
kamy si¢ dzi§ w tej auli.

Kto$ kiedy$ powiedzial, ze Polacy wyssali antysemityzm z mlekiem
matki. Zamiast si¢ na t¢ opini¢ z gory obrazad, nalezaloby raczej — sine ira
et studio — zbadaé, czy tak jest naprawde. Zmarly rok temu socjolog prof.
Pawel Spiewak w notatkach na marginesie jednego z ostatnich swoich
tekstéw nazwal antysemityzm polskim ,habitusem narodowym” (épie—
wak, 2023)3. Lacifiskie stowo habitus to (podaje za stownikiem): postawa,
wlaSciwo$é, stan, usposobienie; filozofowie moéwig w tym kontekscie
o ,przypadlosci”, psychologowie o ,nawyku”. Czyzby zatem antysemi-
tyzm rzeczywiscie stanowil narodowy habitus Polakéw? épiewak zdawal
si¢ nie mie¢ co do tego watpliwosci. Bo — jak pisat —

stal si¢ [on] skryptem gleboko obecnym w naszej kulturze. Nie byl czym§
incydentalnym. Nie byl obsesja kilku fanatykéw czy partii nacjonalistycz-
nych, ale wszedt do zycia codziennego, do naszego jezyka — i taki w duzej
mierze pozostaje (Spiewak, 2023).

Czy to jednak oznacza, iz wszedl on takze do wnetrza wiary cze¢sci
Polakéw? I bylby tam wcigz obecny — nawet mimo nieobecnosci wsréd
nas Zydéw? Mimo Holokaustu? Czyzby racj¢ mial o. Ludwik Wisniew-
ski, gdy kilka lat temu pisal o duzej liczbie (ok. 50%) duchownych zara-
zonych antysemityzmem (Kublik, 2013)? Ojciec Ludwik nie badat jed-
nak tego problemu, a swéj wniosek wysnut na podstawie intuicji, spotkan
z innymi ksi¢zmi, rozméw toczonych na plebaniach — z reguly bez obec-
nosci $wieckich.

Naukowym badaniem i analizg polskiego antysemityzmu przez wiele
lat zajmowal si¢ socjolog prof. Ireneusz Krzeminski (zob. w: Krzemiriski,
1996; 2004; 2015). Z jego badan (ostatnie, jakie znam, pochodzily z roku
2012 — trudno zatem méwic o ich aktualnosci) nie wynika oczywiscie, ze
Polacy jako tacy sg antysemitami (co wigcej, w tymze roku 2012 stwier-
dzono mniejszg liczbe 0s6b deklarujgcych poglady uznane za antysemic-
kie niz 10 lat weze$niej — 1 to powinno nas cieszy¢). Niemniej zespdt kie-
rowany przez Krzeminskiego zauwazyl tez pewng — mniej dobrg dla
polskich katolikéw — zaleznos§é. Ot6z w wolnej Polsce (trochg inaczej niz
weczesniej) postawy antysemickie staly si¢

3 Pierwotnie tekst ten mial nosi¢ tycul: Antysemityzm polski, czyli rzecz o habitusie narodo-
wym. Zob. w: Poniewierski, 2023.
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skladnikiem ogdlniejszej orientacji mentalnej. W istocie mozna méwié
o Swiatopogladzie narodowo-katolickim, w ktérym mamy do czynienia
z mocng identyfikacja z wlasna grupg narodows, o bezwarunkowo pozy-
tywnym obrazie, oraz identyfikacja z KoSciolem katolickim i religig jako
clementem niezbywalnym polskiej tozsamosci narodowej (Krzeminski,

2015).

Paradoksalnie, stara zbitka ,,Polak katolik” zyskata w XXI w. swg nowg
aktualnosé. Co ciekawe — i co wyraZnie zauwaza prof. Krzeminski — jesz-
cze w 1992 r. (tzn. wkrétce po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci)
»hie bylo tak jednoznacznej zaleznos$ci miedzy wiarg i praktykami (reli-
gijnymi [moje J.P]) a postawami antysemickimi. [A zatem — konkluduje
(moje J.P)] Zmienié si¢ musiato co§ w Kosciele, ze stal si¢ on czynnikiem
przyczyniajgcym si¢ do trwatosci postaw antysemickich” (Kublik, 2013).

Jak juz méwitem, powyzsze badania prowadzono w roku 2012. Inte-
resujgca bylaby analiza pokazujgca poziom antysemityzmu w Polsce po
o$miu latach rzadéw formacji tak wyraznie odwotujacej si¢ do dumy naro-
dowej — i tak krytycznej wobec wszelkich form kwestionowania moralnej
wielkosci (i niewinnosci) polskiego narodu.

Nieco $wiatla na to zagadnienie rzucil niedawno Zbigniew Nosowski
w swoim tekScie opublikowanym w portalu Wiezi”: Antysemityzm ante
portas (2023). Ot6z, jego zdaniem, jeszcze 20 lat temu w Otwocku, gdzie
mieszka, antysemityzm byt w praktyce stabo widoczny — takie postawy
1 opinie wyrazala jedynie grupka dobrze znanych w miescie frustratow.
PéZniej jednak — dopowiada Nosowski —

postawy spoleczne zaczely si¢ zmieniaé. Nawet wsréd mlodziezy liceal-
nej — obok dotychczasowego zainteresowania innoScig — zaczela pojawiad
sie podejrzliwos¢ wobec obcego, a niekiedy wrecz wrogosé. Towarzyszyla
temu duma z wlasnej mocnej tozsamosci (tak jakby wlasna tozsamo$é
wymagala wroga do umacniania si¢). Dzisiaj z postawami, a nickiedy
i zachowaniami jawnie antysemickimi mamy do czynienia coraz cz¢Sciej.
Widaé to 1 stychacd i na Scianach budynkéw, i w internetowych komenta-
rzach, i w rozmowach mig¢dzy ludZzmi. I lokalnie, i w skali og6lnopolskiej

(Nosowski, 2023).

I, dodajmy, nawet w polskim Sejmie.

To wiasnie w ostatnich latach dochodzito w Polsce do wydarzef skraj-
nie antysemickich: spalenia kukly symbolizujacej Zyda, spalenia Statutu
Kaliskiego czy — tak jak ostatnio w Sejmie — uzycia (przez posla Rzeczy-
pospolitej!) gasnicy, by ugasié¢ plonacg chanukije i zniewazy¢ zydowskie
Swigto (wyglaszajac przy tej okazji stek antysemickich bzdur —1 nie liczac
si¢ z zagrozeniem, jakie spowodowal, kierujac gasnice w twarz drugiego
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czlowieka). To nie byt wybryk kibola — Grzegorza Brauna kto§ do parla-
mentu wybral, a potem (w wyniku spontanicznej zbiorki na jego rzecz
w zwiazku z karg nalozong naf przez marszatka sejmu) w ciaggu dostow-
nie kilku godzin zebrano ponad 50 tys. zI; zbiérke zamknicto, gdy na kon-
cie byly juz 73 tys. Dla poréwnania: na Kuchni¢ dla ubogich prowadzong
w Krakowie przez p. Mart¢ Sawicka z trudem co miesigc udaje si¢ zebraé
niecale 2,5 tys. zt (a potrzeba 10 tys. zt).To jednak co§ méwi o naszym
spoleczenstwie.

Niezwykle trudnym do$wiadczeniem emocjonalnym okazala si¢ dla
mnie lektura fragmentéw 3. juz edycji Polskiego Sondazu Uprzedzen
przeprowadzonego w roku 2017 przez Centrum Badan nad Uprzedze-
niami. Jedno z zadanych w ankiecie pytaf — o ewentualng dehumaniza-
cj¢ Zydéw — wymagalo umiejscowienia wspdlczesnego Zyda na wykre-
sie przedstawiajacym ewolucje rodzaju ludzkiego. Przezylem prawdziwy
szok, gdy przeczytalem, ze nieco ponad 34% respondentéw (tzn. 1/3 pol-
skiego spoleczenistwa) sklonna jest sytuowac Zyd(’)w ponizej poziomu
homo sapiens. Co wigcej, autorzy sondazu — inaczej niz odnotowywaly to
ich badania wczesniejsze, a takze wspomniany raport Ireneusza Krzemin-
skiego z 2012 r. — zauwazyli tym razem ,znaczny wzrost” odsetka os6b
wyrazajacych poglady i manifestujacych postawy ewidentnie antysemickie
(facznie ze ,stwierdzeniami dotyczacymi odpowiedzialno$ci wspdlczes-
nych Zydéw za ukrzyzowanie Chrystusa” oraz sformulowaniami odno-

szacymi si¢ do porwan dzieci w celach rytualnych [Bulska i Winiewski,
2021]).

Zwazywszy na fakt, ze postawy te przybieraja na sile oraz na to, ze procesy
dehumanizowania sa zwigzane z przyzwoleniem na przemoc, wyniki te

budza niepokéj (Bulska i Winiewski, 2021)

— czytamy w omoéwieniu przywolywanego sondazu.

Dziwny jest ten polski antysemityzm bez Zyd()w. Na pozér — bez lek-
tury raportéw socjologicznych — niewidoczny (chyba ze jest si¢ wyjatkowo
uwaznym 1 dostrzega si¢ przekreslong gwiazde Dawida czy antyzydowskie
hasta nagryzmolone na murach i plotach), a jednocze$nie silny niczym
rwaca ,rzeka podziemna”, o jakiej Spiewal niegdy$ Jacek Kaczmarski...
Ona czasem ,niemal zastyga pod kozuchem brudnej zieleni”, zawsze
jednak jest gotowa do tego, zeby wytrysnaé na powierzchni¢ — 1 wylaé.
Tak jak wtedy, gdy nowelizowano ustawe o IPN-ie, a poziom antysemity-
zmu w spoleczenstwie (réwniez w tzw. mediach publicznych, zwlaszcza
w internecie) zaczal niebezpiecznie przypominaé Marzec 1968 r. i tzw.
marcowe gadanie (by uzy¢ tytutu waznej ksigzki Michata Glowinskiego).
Z podobng (czynnie wspierang zresztg przez wladze) nagonkg — tym
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razem na badaczk¢ Zaglady prof. Barbar¢ Engelking i jej wspotpracowni-
kéw — mieliSmy do czynienia wiosng 2023 r.

Dramatycznie brzmi sformutowana w grudniu ubieglego roku diag-
noza Zbigniewa Nosowskiego: antysemityzm ante portas, tzn.: u bram,
ktére lada moment uda mu sig, by¢é moze, skutecznie sforsowaé (Nosow-
ski, 2023). Jesli tak jest rzeczywiscie (a po tym, co juz powiedzialem, nie
widz¢ powodu, azeby o tym watpié), potrzeba nam tzw. sygnalistow, ktd-
rzy — kierujac si¢ dobrem wspélnoty — be¢da nas ,budzié¢” 1 przed nim
ostrzegad.

Cwieré wicku temu takg wiaénie role wzial na siebie niezapomniany
ks. Stanistaw Musial, autor glosnego tekstu Czarne jest czarne. Chcialoby
si¢, aby dzi§ dolaczyli don takze 1 inni ludzie Kosciola.

W trakcie tej sesji duzo méwilo si¢ o rocznicach: 24 lata temu oglo-
szono deklaracj¢ Dabru emet, a 20 lat temu zmarl ks. Musial... Chcial-
bym w zwigzku z tym przywolaé jeszcze jedng wazng, jak sadze, rocznicg:
dokladnie 15 lat temu w tej auli odbyla si¢ debata, w ktérej obok rabina
Davida Rosena uczestniczyl m.in. kard. S. Dziwisz. Pozwolg Panistwo, ze
przytocze fragment jego wystapienia:

W trosce o integralno$¢ nauczania Kosciola (...), Swiadomi odpowiedzial-
nosci za obraz KoSciola w oczach mlodego pokolenia, nie mozemy usta-
waé w zdecydowanym sprzeciwie wobec wszelkich przejawdéw antyse-
mityzmu, ktéry Jan Pawel II nie wahal si¢ nazwaé grzechem (Dziwisz
i Rosen, 2009, s. 72).

Badacze antysemityzmu dokonujg czasem rozréznienia na antysemi-
tyzm tradycyjny (zwigzany z religig i prze§wiadczeniem, ze to Zydzi g
zab6jcami Chrystusa) 1 nowoczesny (mdwigcy o ich wplywie na gospo-
darke, polityke i media). Ale jest jeszcze co najmniej jeden typ wspdlczes-
nego antysemityzmu: antyizraelsko$¢. Abstrahuje tu od — dopuszczalnej
rzecz jasna — krytyki panstwa Izrael i jego rzadu. Chodzi mi o anty-
izraelsko§¢ wyrazajaca si¢ w hastach zréwnujgcych bycie Izraelczykiem
z byciem nazistg i domagajacych sie wolnej Palestyny ,,od rzeki do morza”
(from the river to the sea).

Wiem, jak trudne jest mgdre — i majace na wzgledzie troske o kazde
ludzkie zycie — zajecie stanowiska w tej kwestii i jak tatwo by¢ oskar-
zonym o stronniczo$§¢... Wdzigczny jestem abp. S. Gadeckiemu i kard.
G. Rysiowi za to, jeszcze w pazdzierniku ubieglego roku w imieniu Ko$-
ciota w Polsce zabrali glos w sprawie wojny toczgcej sig w Izraclu®.

4 Zob. w: Oswiadczenie KEP, 19 pazdziernika 2023 (2023). Pozyskano z: https://episkopat.pl/abp-
-gadecki-i-kard-rys-wraz-z-calym-kosciolem-w-polsce-wyrazamy-bol-i-gleboka-solidarnosc-
-z-narodem-izraela/ (dostep: 28.02.2024).



Janusz Poniewierski — Powiedzmy prawde! Tu i teraz

Nie moge jednak nie zauwazyé, ze méj Koscidl (. Kosciot w Pol-
sce) — tak, wydawaloby si¢, blisko zwigzany z ziemis, nazywang prze-
zeh §wigtg — zdaje si¢ dzi§ nie czué potrzeby modlitwy o pokdj w tam-
tym regionie $wiata. Zamykamy oczy, zamykamy uszy — 1 juz chyba nawet
zapomnieliSmy o wcigz przetrzymywanych zaktadnikach... I o tym, co
naprawde stalo si¢ 7 pazdziernika... Kto byt wtedy mordercg niewinnych,
a kto ofiarg...

Powtarzam: nie chodzi mi o polityke, ale o wyrazenie bélu, wspblczu-
cia i jednoznaczne potgpienie tych, ktdrzy traktujg ludno$é cywilng jak
tarcze.

Siegnijmy raz jeszcze do deklaracji Nostra aetate:

Koscidl, ktéry potepia wszelkie przes§ladowania, przeciw jakimkolwiek
ludziom zwrécone, pomny na wspélne z Zydami dziedzictwo, oplakuje —
nie z pobudek politycznych, ale pod wplywem milosci ewangelicznej —
akty nienawiSci, prze§ladowania, przejawy antysemityzmu, ktdre kie-
dykolwick i przez kogokolwiek kierowane byly przeciw Zydom (Nostra
aetate, 1965).

Dabru emet, Méwcie prawde! — apeluja zydowscy rabini 1 mySliciele
religijni. Dolézmy starafi, by slowa, sformulowane blisko szes¢ dekad
temu przez ojcéw soboru okazaly si¢ prawdziwe.
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