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od redakgji

Od redakcyi

Dominujagcemu na réznych pictrach wspélczesnej kultury dyskursowi no-
woczesnoscl zaczyna ostatnio towarzyszy¢ spontaniczny zwrot w strong
historii. Przybiera on, mi¢dzy innymi, postaé popularnych wsréd mlodzie-
zy bractw rycerskich i ruchéw rekonstrukcyjnych. Historia wygnana ze
szkol znajduje sobie azyl w §wiecie zabaw; w odtwarzaniu dawnych stro-
jow, broni, rzemiosl i bitew. Tymczasem humanisci i przedstawiciele nauk
spolecznych historig bawig si¢ na powaznie. Jednym z tego przykltadéw
moze by¢ ozywienie studiéw nad kultura, literaturg oraz mys$la polityczng
sarmatyzmu. Sarmacki zwrot kulturowy jest wiec zjawiskiem wieloplasz-
czyznowym, co w niniejszym numerze staramy si¢ ukazaé i zinterpreto-
wac jako swoisty znak czasu. Odbija si¢ on w r6znych dziedzinach: od gier
RPG, poprzez literatur¢ popularna, dzialania o$§wiatowe, teatr, nowe ba-
dania z zakresu historii kultury az po postulowane inspiracje dla polskiej
polityki. W dyskusji redakcyjnej i artykulach pod wspdlnym nagléwkiem:
Sarmacja — rewizje i rekonstrukcje probujemy opisaé te zjawiska, a zarazem
zaznaczyC swojg obecno$¢ w ich nurcie.

Jednym z pierwszych inspiratoréw nowoczesnych badan nad sarma-
tyzmem byl zmarty w roku 2012, prof. dr hab. Tadeusz Ulewicz — nestor
krakowskiej polonistyki, jeden z najwybitniejszych badaczy kultury sta-
ropolskiej. Przez cale swoje dlugie zycie zwigzany z Krakowem i z Uni-
wersytetem Jagiellofiskim byl jego zywa legends. Z jego licznych prac po-
Swigconych polskiemu Sredniowieczu i renesansowi wylania si¢ nie tylko
odkrywczy obraz przeszlosci, ale réwniez inspirujgcy model metodolo-
giczny badan nad kulturg. W biezacym numerze polecamy Pafhstwu su-
biektywny wizerunek Tadeusza Ulewicza w oczach jego uczniéw, naszki-
cowany piérem Krzysztofa Koehlera.
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Bliskie tematem (i klimatem) temu kregowi tradycji literackiej sg tez
artykuly profesora Stanistawa Stabryly na temat Ody II 20 Horacego
oraz Jana Owczarka o poezji Mickiewicza we wspblczesnym nauczaniu
szkolnym.

W ramach Spotkan ,,Perspektyw Kultury”, 23 maja 2012 roku gosci-
liSmy w Ignatianum Roberta Tekielego, tworce i redaktora ,brulionu”,
ktéremu nasi studenci zadawali pytania o ,brulion” i stan wspélczesny
kultury. Odpowiedzi na te pytania i zapis zywej konfrontacji pogladéw
zawiera wywiad, ktérego Robert Tekieli udzielil Tomaszowi Tisoficzyko-
wi. Na szczegélne polecenie zastuguje tez w niniejszym numerze obfitu-
jacy w wazne tematy 1 poglebione analizy dzial recenzji.

Zapraszamy do lektury!

Redakcja



dyskusja redakcyjna

Sarmacja — wspolczesne

rewizje 1 rekonstrukcje

Dyskusja redakcyjna

ANDRZE] WaSKO: Zaczng od pytania o rekonstrukcje. Widzimy bowiem
wokol nas rézne zjawiska zupelnie nieoficjalnej kultury wspodlczesnej,
zwigzanej z dziedzing zabawy, takie jak chociazby bractwa rycerskie;
i ten ruch rekonstrukecyjny dotyczy w pewnym sensie takze kultury szla-
checkiej, kultury zwigzanej z historig I Rzeczypospolitej. Przy ogélnych
tendencjach o§wiatowych, ktére nie faworyzuja wiedzy historycznej, jak
mozna by wyttumaczy¢ ten wspélczesny ped do odtwarzania przeszlosci,
kostiuméw, przeszlych wydarzen. Na jakie Pafistwa zdaniem odpowiada
to potrzeby 1 o czym to moze §wiadczy¢ w odniesieniu do obecnego mio-
dego pokoleniar Czy spotkaliscie si¢ Pafistwo z jaka$ teorig na ten temat?

ELZBIETA MORAWIEC: To moze nie jest teoria, ale wydaje mi si¢, ze istnieje
pewna tesknota wsrod mlodziezy do teatralizacji zycia. Lubimy przeciez
w pewnym sensie by¢ aktorami, lubimy poruszal si¢ na scenie. Teatra-
lizacja to przeciez réwniez wilasciwos¢ sarmacka, prawda? Jest taki mo-
tyw w tym nurcie poczynajac chociazby od pompa funebris; motyw, kto-
rym byl element teatralno$ci wlasciwy sarmatyzmowi. To raz. Po drugie
mysle, ze wspolczesna rzeczywisto$¢ odebrata mlodziezy — bo te grupy
rekonstrukeyjne dotycza przede wszystkim ludzi mtodych — szans¢ doko-
nania tzw. czynu. A wigc oni eksploatujg si¢ w czynie zastepczym. Gru-
py rekonstrukeyjne to jest dla nich pewien surogat czynu. Dobrze, ze one
dotyczg czaséw I Rzeczypospolitej. Zdarza si¢ przeciez co$ takiego, wi-
dzialam to osobiscie na Helu podczas wakacji, ze grupa rekonstrukcyjna
rekonstruowala D-Day. I to na Helu, na ktérym byla w 1939 roku stynna
obrona wybrzeza.
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AW: To wszystko nawigzuje do takiej mniej wiccej diagnozy: mlodziez
jest pasywna i by¢ moze jest to pewna forma kompensacji tego pasywizmu
spolecznego w rzeczywistym Swiecie. Natomiast w kostiumach, w teatral-
nej inscenizacji zostaje roztadowana ta tegsknota, o ktérej byta mowa?

Krzyszror KOEHLER: Spedzilem raz w zyciu kolacje w towarzystwie Sar-
matéw. Gdzie§ w Poznaniu, bodajze mial wtedy koncert Jacek Kowal-
ski. Byt to zapewne najlepszy moment, kiedy mozna bylo podpytaé ludzi
przebranych (ale czy wlasciwym slowem jest ,przebranych”, moze po-
winno si¢ powiedziel po prostu ,,ubranych”) w stroje szlacheckie — ja si¢
nie odwazylem — dlaczego si¢ tak wiadnie ubieraja. Natomiast na pewno
to nie byla mlodziez. To byli doktorzy, prawnicy itp. Towarzystwo, ktdre
wznosilo toasty jezykiem staropolskim wecale nie bylo mlodziezowe. Wy-
daje mi sig, ze to jest jaka§ glebsza potrzeba.. Ja to odbieram jako pewne-
go rodzaju szlachetne hobby; jest ono, jak kaze hobby, sposobem zycia
(nie tylko metodg spedzania wolnego czasu), ale i okazja do spotykania
si¢ w swoim gronie. Co wigcej, podczas tej kolacji jeden z jej uczestnikow,
przyodziany w karmazynowy kontusz chwalil si¢ razami na ciele: — tutaj
dostalem pod Guzowem, a tu gdzies$ indziej... I to juz nie bylo teatralne.
Ten pan pokazywal swoje blizny, jako rany zadane w bitwie. W zwigzku
z tym uwazam, ze to co§ znacznie wigcej niz jednak tylko hobby: skoro tu
chodzi o potrzebe utozsamienia si¢ w pewnym $rodowisku dzigki ,,prze-
laniu krwi”...

ARkADY RzEGOCKI: Wydaje mi sig, ze ciagle panuje jednak przewaga w ilo-
Sci bractw rycerskich nad sarmackimi. By¢é moze jest to kompensacja tak-
ze jakich$ grup réwieSniczych, spowodowana tym, ze harcerstwo nie jest
dzisiaj tak popularne. Bractwa dzialajg wlasciwie podobnie do grup har-
cerskich: jest przewodnik, ktéry jednocze$nie pelni role towarzysza bro-
ni; ma si¢ w takim bractwie wspélne cele, jezdzi si¢ na turnieje, na obozy.
Bardzo wiele elementéw zwigzanych jest z tym, co si¢ nazywa metodykg
harcerska. Ale drugim waznym watkiem, chociaz dla wielu oczywistym,
jest tesknota za tradycja. Dobrze, ze bractwa rycerskie nawigzujg do cho-
ragwi polskich, ewentualnie pruskich, czy smolenskich itd.; a nie jak mia-
fo to miejsce w latach 90., kiedy panowalo Slepe zapatrzenie we wzorce
zachodnie. Istnialo wtedy dobrze widoczne przekonanie, ze jesli chcemy
zrekonstruowal motyw militarny to rekonstruujmy najlepiej wydarzenia
z historii armii amerykanskiej. Wspomniana rekonstrukcja D-Day jest tu
$wietnym przykladem, tak samo z resztg jak popularno$é flagi amerykan-
skiej, szczegdlnie w latach dziewi¢édziesiatych. To pokazuje, ze jest pew-
na t¢sknota, ktéra byé moze jest odpowiedzia na brak historii w zyciu pub-
licznym i1 w edukacji.



dyskusja redakcyjna

AW: Chcialbym nawigzaé do tego deficytu §wiadomosci historycznej, do
deficytu przeszto$ci w zyciu publicznym, w zyciu kulturalnym, artyku-
tujac to poprzez pojecie polityki historycznej. Jak moglibyscie Panstwo
scharakteryzowad t¢ polityke historyczng w odniesieniu do okresu Polski
od schytku XV do polowy XVIII wicku, czyli tego czasu formulowania si¢
Rzeczypospolitej Obojga Narodow.

KK: Latwiej jest méwié o tym, w jaki sposéb uprawiano polityke histo-
ryczng po II wojnie S§wiatowej. Przeciez wszyscy pamictamy, ze byl taki
okres, kiedy dziedzictwo I Rzeczypospolitej, ogblnie méwiac, bylo trak-
towane jako dziedzictwo, ktére nalezy odrzucié, uznaé za obcigzenie
i balast. Wskazywano na epoki, ktére akcentowaly postepowosé. Przede
wszystkim kupiono narracj¢ o§wieceniows. Probowano §wiadomie przez
lata, na poziomie np. podrecznikéw do historii i historii literatury, (tak
odczytuje tak samo podrecznik Czestawa Milosza) pracowaé nad recep-
cja tego dziedzictwa wybierajac 1 wskazujac jako na pozytywne tylko na
te elementy, ktore autorytatywnie, zgodnie z filozofig postgpu uznano za
postepowe, czyli np. wybierano protestantyzm, a wskazywano na wstecz-
nictwo katolicyzmu itd. Taka typowa marksistowska historiografia. Dlate-
go dla mnie problemem jest to, ze nie napisano wystarczajacej ilosci dziet
w okresie, kiedy bylo juz tatwiej (czy po prostu bylo wolno — wcigz war-
to przypominac losy uczciwego badacza, Andrzeja Zajaczkowskiego, kto-
ry z badan nad Polskg szlachecky zostal ,,wypchany” do zajmowanie si¢
kulturami Afryki!, bo wtedy kiedy on pisal swoje dzielo Gldwne elementy
kultury szlacheckiej nie bylo wolno pisac tak jak on pisal!). Dlaczego nie
napisano takich prac po 1989, prac ktére by te tzw. powszechne, negatyw-
ne przekonania na temat kultury szlacheckiej przetamywaly? Jedna odpo-
wiedz jest taka, ze te przekonania zostaly przyjete przez profesoréw uni-
wersyteckich a p6zniej przez ich uczniéw, nauczycieli jezyka polskiego
1 historii, kt6rzy nie byli w stanie im si¢ przeciwstawié, pewnie z réznych
powodéw. I niestety dalej zarazaja tym uczniéw i studentéw, ktérzy przy-
chodza z ta samg wiedza na temat sarmatyzmu jaka Pafstwo 1 ja mieli
uczgc si¢ o tym w latach — to jest nieprawdopodobne — komuny!

EM: Ja to jeszcze mialam wczedniej niz Ty. OSwieceniowa wizja sarma-
tyzmu, to jest to, o czym méwisz, czyli wstecznictwo, zabobon, pijanstwo
itd. Jednym stowem: stygmatyzowanie przeszlosci. Znamiennym przykla-
dem jest tu spektakl Mikolaja Grabowskiego Opis obyczajow wedlug Je-
drzeja Kitowicza (Teatr im. Stowackiego w Krakowie, 1983 — przyp. red.).
To byta klasyczna prébka tego, jak nie nalezy widzieé sarmatyzmu.
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AR: Chcialem tylko dodal, ze to wszystko o czym méwimy zostalo
wzmocnione katastrofg II wojny $wiatowej i epoka komunizmu w Pol-
sce. O ile ten o$wieceniowy element, czy krytyka sarmatyzmu byla obec-
na w XIX wieku, czy to u Michala Bobrzynskiego, czy u wigkszosci Stan-
czykéw to jednak w Swiadomosci polskiej, ale nie tylko, to doswiadczenie
I Rzeczypospolitej bylo doswiadczeniem wielkim i znaczacym. I niestety,
dopiero skutki II wojny $§wiatowej 1 komunizm zabily w Polakach prze-
konanie o istotnym znaczeniu tych czaséw. A wigc o tyle jest to bardziej
niebezpieczne, ze tego typu myslenie atakuje co$, co wydaje si¢ niewaz-
ne ijest malo znane. Trzeba zatem od nowa stwarza¢ fundamenty wiedzy
historycznej. Kiedy Bobrzyfski krytykowatl kultur¢ sarmacka, to jednak
wezytywal si¢ w te ustawy sejmikowe, czyli wiedzial, co krytykuje. Jan Ro-
kita par¢ lat temu zaproszony na podobng dyskusje byl przesigknicty Bo-
brzyhskim i potrafil cytowaé poszczegélne uchwaly sejmowe. Problem ze
wspblczesnymi krytykami sarmatyzmu jest ten, ze oni tak naprawde nie
wiedza, co krytykuja.

AW: Dziala wiec i taki mechanizm, ze jak si¢ przeszlo$¢ stygmatyzuje, to
jednoczesnie si¢ jg odrzuca w przekonaniu, ze z jej powodu Polacy nie sg
narodem normalnym, nie mieli ,normalnej” historii, takiej jak inne na-
rody Europy. Wobec tego historia jest postrzegana jako garb, od ktérego
si¢ trzeba uwolni¢ po to, aby uzyskaé mityczng normalno$¢ naszej toz-
samos$ci. Ale przeciez zadne normalne spoleczefistwo nie obcigza si¢ ta-
kim poczuciem winy za wlasng przeszlos¢, jak to ma miejsce w przypadku
Polakéw. Pytanie czy aby owa masochistyczna stygmatyzacja przeszlosci
sarmackiej w tych o§wieceniowych, PRL-owskich, czy staficzykowskich
kategoriach sama nie jest elementem czego$ nienormalnego w naszej edu-
kacji? Z tego co Panstwo méwicie widaé, ze rok 1989 nie byl jakas wielka
cezura, a interpretacja Opisu obyczajow wedtug Grabowskiego zostala nie-
dawno odnowiona przez Jana Klat¢ w jego teatralnej Trylogii.

EM: Klata popetnit morderstwo Sienkiewicza i to w sposéb bardzo pry-
mitywny. Warto tutaj przytoczy¢, o czym on méwil przed premiera tego
przedstawienia, a przed czym chcial jednoczes$nie rodakéw ocalaé. Otéz
Klata moéwil tak w ,Rzeczypospolitej”, powolam si¢ tutaj na wlasng ksigz-
ke bo nie mam innej mozliwosci: ,,Sienkiewicz zbudowal mit. Iluz kon-
spirator6w w czasie drugiej wojny $wiatowej nosito pseudonimy 1 nazwy
zainspirowane Trylogig. Jako chlopak z warszawskiego liceum Batorego
niechg¢tnie mysle o tym, ze bohaterowie Kamieni na szaniec to samobdjcy,
ale dla wielu péjscie do powstania na pewno miato wymiar bycia kamika-
dze, boskim wiatrem”. I dalej: ,Wolg si¢ zastanowié, jak powinien wygla-
da¢ patriotyzm XXI wieku i nigdy nie zgodze si¢ z Rymkiewiczem, ktéry
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upatruje fundamentéw wspétczesnej Polski w rzezi powstania warszaw-
skiego. A Zrddla jego fascynacji zauwazam wlasnie w Sienkiewiczu”. No
wiec tu jest bardzo fadna sklejka myS$lowa. Pomijajac to, ze tam dalej napi-
sane jest, iz aktorzy uwazaja Sienkiewicza za endeka, zupelnie nie wiem
z jakiego powodu. Bardzo dziwna dla mnie sklejka: mianowicie powsta-
nie warszawskie, ktore inspirowane bylo bohaterszczyzng Sienkiewicza.
Ot6z ten spektakl zmierzal we wszystkich swoich motywach do odrzuce-
nia calej martyrologii polskiej. Rzecz dziala si¢ w szpitalu wariatéw, bo-
haterowie nosili opaski z powstania warszawskiego. Nie widzialam nie-
stety calosci, bo wysztam po drugim akcie. Pamigtam jednak taka sceng,
ze w momencie kiedy Zagloba krzyczal: — Idziemy do Zyda po pajeczy-
ng”. To wszyscy aktorzy odpowiadali: — ,,Do Zyda, do Zyda.’” O czym to
Swiadczy? — Ze Polacy sa idiotami, ktérzy tylko wyzywaja si¢ w bezsen-
sownych walkach, a to np. w powstaniu warszawskim — ktére bylo takg
figurg uogdlniajacg — to mogl byé réwnoczesnie Zbaraz, czy jaki$ inny
szaniec. A wigc Polacy to antysemici i szaleficy po prostu. Ponadto sponie-
wierana zostala tam Matka Boska, zaprezentowana jak w jarmarcznych
parawanach. Totalne zdruzgotanie polskosci z kazdej jej strony tozsamos-
ciowej: religijnej, politycznej itd. No 1 ten sarmatyzm, ktéry przerzucil si¢
na postawy ludzi walczacych w powstaniu warszawskim. To jest lekcja
sarmatyzmu w wydaniu Jana Klaty. Ale przeciez mySmy to wszystko juz
mieli i pamictamy to ze spektakli Hanuszkiewicza, czy spektakli wspo-
mnianego juz Grabowskiego.

AW: Czyli dekonstrukeja tradycji w oparciu o stereotypy. ..

EM: Ja ciggle mam wrazenie, ze my permanentnie co$ dekonstruujemy
lub odbragzawiamy. Natomiast nie umiemy afirmowac.

AW: Ale tez nie do kofica wiemy, co dekonstruujemy.

KK: Trzeba by roztozy¢ na czynniki pierwsze przywolany tutaj cytat. Tam
jest dla mnie, przepraszam bardzo, mnéstwo bzdur, jakie§ pomieszanie
pojeé: Sienkiewicza z sarmatyzmem, z powstaniem warszawskim. Inna
jest przeciez wizja Polski szlacheckiej u Sienkiewicza, inna jest rzeczywi-
sto§¢ XVI czy XVII-wieczna, a jeszcze czyms$ innym jest powstanie war-
szawskie. Model rycerski, na mily Bog, jest od Sienkiewicza starszy! Wy-
znaczal go szlachecki etos; myslenie w kategoriach res publica. Ech, az si¢
nie chce tego wcigz ttumaczyc! Rece opadaja! Przepraszam, ale to jest ewi-
dentne intelektualne prostactwo, bezmyslne, udajace tylko namyst, facze-
nie poj¢é, bez rozdzielania, co jest z czego, co si¢ czym od siebie r6zni. To
jest ten blad perspektywiczny, wynikly z tego, ze przesztos¢ si¢ postrzega
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jako pewnego rodzaju rzeczywisto§é magmowats, mglista, klaczowa. Nie
wiadomo, o co chodzi, ale skoro jest co$ o tradycji, to bezpiecznie mozna
uderzy¢, zawsze kto$ ostoni...

AR: P6jdZzmy jednak o krok dalej. Obawiam si¢ bowiem, ze tego typu
przyktadéw jest mndstwo. Cata nasza dyskusja moglaby trwaé do pétno-
cy 1 nie wymienilibySmy nawet polowy sposréd nich. Sprébujmy przejsé
do postawy afirmacji. Ale zanim o tym powiem réwniez dwa stowa kry-
tyki. Koficzy si¢ rok 2012, w ktérym mieliSmy dwa znaczace wydarze-
nia: w Polsce EURO, a w Wielkiej Brytanii Igrzyska Olimpijskie. Popatrz-
my, w jaki sposéb r6znily si¢ ceremonie otwarcia tych imprez. Brytyjczycy
przedstawili w skrécie swoja historie 1 to od najlepszej strony, w dodat-
ku z mocnym akcentem religijnym. Podobna okazja istniala w przypadku
ceremonii otwarcia polsko-ukraifiskiej imprezy. Niestety, szans¢ uwazam
za stracong 1 zmarnowang. 1ym bardziej, ze paradoksalnie bylo niezwy-
kle madre hasto, wymyslone zreszta przez cudzoziemca: Creating history
together. Czyli: mozemy wspdlnie stworzyé co$ historycznego z oczywi-
stym nawigzaniem do wspélnej przeszlosci Polski i Ukrainy. Ale co zro-
bit PZPN? Polska wersja hasla brzmiala: Razem tworzymy przysztosé. To
przeciez absurd. Niestety czesto nie potrafimy skorzystal z tego, ze trady-
¢ja I Rzeczypospolitej, sarmatyzmu moze by¢ traktowana jako nasz atut.
Powiem wiecej — III Rzeczpospolita wyglada jakby byla pozbawiona fun-
damentu wlasnie z tej racji. Nie rozumie si¢, dlaczego wolnos$¢ byla tak
wazna dla Polakéw w XIX wieku, a péZniej chociazby podczas II wojny
Swiatowej, czy podczas walki z bolszewizmem, poniewaz nieznana jest
tradycja pafstwa Jagiellonéw, bez znajomosci ktérej nie da si¢ tych kwe-
stii rozumieé. Im wigceej uda nam si¢ przekazaé informacji o I Rzeczypo-
spolitej, tym wicksze szanse mamy na zbudowanie panstwa, ktére be-
dzie oparte o podobne fundamenty, jak te kluczowe dla Sarmatéw, czyli na
réwnosci, wolnosci i sprawiedliwo$ci. Im bardziej si¢ wezytujemy w pisma
sejmowe, czy w mysl szlachty szczegélnie z XVI i XVII wieku, tym lepiej
rozumiemy, czym panstwo by¢ powinno a w szczegélnosci, czym polskie
panstwo by¢ powinno dla polskich obywateli.

EM: To, co si¢ dzisiaj rzuca w oczy, to zupelny brak poczucia dobra wspdl-
nego i ograniczenie wladzy przez demos szlachecki. Wydaje si¢, ze wlas-

nie te motywy byly charakterystyczne dla sarmatyzmu. Dzisiaj jest wregez
co$§ odwrotnego: wladza ogranicza demos.

KK: Chciatlem dodad jedng rzecz. Ta szansa do zbudowania fundamen-
téw III Rzeczypospolitej na jakim§ powrocie do idealéw, a moze tyl-
ko rzetelnego, bez marksistowskiego czy postgpowego czytania dziejow,
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przemyslenia tradycji I Rzeczypospolitej by¢ moze by si¢ pojawila, ale
wiecie Pafistwo przeciez doskonale, ze wplywowe i znaczgce Srodowiska
intelektualne III RP — dokladnie ta debata, ktéra w latach 90. przecho-
dzita przez ,,Gazet¢ Wyborcza” — zaczynaly swojg konstrukeje wolnosci
od krytyki dziedzictwa historycznego. Przekreslono w ogéle wysitek po-
wrotu i zainteresowanie tym dziedzictwem, poslugujac si¢ zresztg bar-
dzo fadnych haslem ,,uciekajmy do przodu”, co wyglada na jaki$ projekt
zbudowania spoleczenistwa przyszlosci odcigtego od tego, co bylo daw-
niej. Czyli spoleczefistwa posthistorycznego: czyli wygodnego materiatu
do zarzgdzania.

AW: Na pewno silg bezwladu trwala w tej kampanii lat 90. wizja historii
rodem z podrecznikéw PRL-owskich. Ale bylo w niej takze spojrzenie na
Polske oczami anglosaskich socjologéw, co wyrazato si¢ w aksjomacie, ze
w Polsce mamy obecnie ,,mloda demokracj¢”.

KK: Co cickawe, to samo méwiono w jezyku niemieckim. Przypominam
sobie na przykiad rozmowy w Austrii, w Salzburgu, z jakimis, no prze-
praszam bardzo, notablami, czy intelektualistami, ktérzy si¢ wypowia-
dali z delikatnym przekasem europejskich demokratéw na temat mlodej
polskiej demokracji. Musialem tego stuchad, w miescie, ktére zarzgdzane
byto despotycznie przez biskupéw jeszcze w XVIII wieku, w kraju rza-
dzonym silng r¢ka cesarza, z ktérego to rzagdéw nasi przodkowie czyni-
li sobie nieustannie zarty, opisujac jak to jego poddani szlacheccy stoja
przed nim jak przed jakim§ drugim bogiem. Mialem ochot¢ przypomnieé
im ich Mozarta, ktérego despotyczny wladca traktowal troche jak swoja
wlasnos§é. To oni majg mi wspdlczué z powodu ,,mtodej polskiej demo-
kracji”? Ejze! Ale: czy my staraliSmy si¢ im poméc w poznaniu naszej hi-
storii? No, nie. Wprost przeciwnie. My zaczynaliSmy w Polsce od dekon-
strukeji przesztosci.

EM: Znamienne jest, co zawsze bylo obecne w tzw. PRL-owskiej nauce,
podkreslanie tego, co stanowilo niby Zrédlo wszystkich nieszcz¢sc: libe-
rum veto. Czy ono zrujnowalo Polske? Nie brano w ogéle pod uwage, ze
to byt jeden z elementéw réwnowagi tamtego ustroju.

AW: Jesli Pahstwo pozwola, aby juz nie krytykowad, zadam teraz pyta-
nie o pozytywny potencjal tej tradycji dla spoteczefistwa po-komunistycz-
nego, takiego jakim ono jest dzisiaj. Odwolam si¢ tutaj do przykladu od-
dzialywania Tiylogii na czytelnikdw XX-wiecznych, takze na chlopdw,
ktdérzy z tg tradycjg stanowg nie wiele mieli wspblnego. Przywolam tu-
taj to, do czego nawigzywal réwniez Klata, mianowicie te pseudonimy
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sienkiewiczowskie w Batalionach Chlopskich. Widaé bylo, ze Sienkie-
wicz w odbiorze czytelniczym dokonuje integracji nowoczesnego, ponad-
stanowego narodu przy pomocy symboliki sarmackiej. Czy co§ podobnego
jest mozliwe dzisiaj? Czy potrafimy z tej tradycji wydoby¢ jakie§ wartosci,
wzory? Czy potrafimy jg przelozy¢ na jezyk wspblczesnej debaty publicz-
nej? Jesli tak, to w jakich dziedzinach? Na pewno, jesli bySmy powiedzie-
li, ze polska demokracja nie jest mioda tylko ma ogromng tradycje histo-
ryczng i ogromne, pozytywne i negatywne do§wiadczenia z wolnoscia, to
na pewno podnies§libySmy poziom samooceny wspdlczesnych Polakéw,
kt6rzy zobaczyliby, ze sami maja tej Europie co§ do powiedzenia. Czy ta
tradycja ma taki potencjat?

KK: Nie ukrywam, jako badacz kultury sarmackiej, mam problem z Sien-
kiewiczem. Dlatego, gdyz uwazam, ze jego wizja Rzeczypospolitej od-
biega od tego, jak rzeczywistosS¢ pahstwa wygladata. To znaczy sadze, ze
Sienkiewicz wykonal wielkg prace historyczna, ale przeciez intencjg jego
wysilku nie byly historyczne badania. I dlatego uwazam, iz dziela Sien-
kiewicza nie mozna traktowac jako, przepraszam wszystkich, narze¢dzia
opisu Rzeczpospolitej szlacheckiej, bo to nie jest narz¢dzie opisu tylko
urzadzenie, ktére mialo stuzyé czemus$ innemu, a nie opisowi. Natomiast,
absolutnie trzeba nam dzisiaj Sienkiewicza. Nie wiem, czy to moglaby byé
jeszcze literatura, moze jaki$ super-serial...

EM: No wlasnie. Problem polega na tym, ze na miejscu literatury w kul-
turze mamy t¢ nieszcz¢sng rzeczywisto$¢ obrazkows. Natomiast, ja tez
mam problem z Sienkiewiczem. Jesli zalozy¢, ze kto§ na miare¢ Sienkiewi-
cza si¢ dzisiaj w kulturze pojawi, to musi by¢ to pisarz — mysle, ze jest na
to odpowiedni czas, takie mam osobiste poczucie — ktéry bedzie pamigtal
o religijnodci sarmatyzmu. Innymi stowy bedzie on musial pamictac, ze
istniata np. Hanna Malewska, ze byl kto§ taki jak Ludwik Koninski, zeby
udZzwignac te podstawowe moralne prawa katolicyzmu. Musimy chyba li-
czy¢ tutaj na cud.

KK: Ale warto przypomniel rzecz jedng. Nie zapominajmy, ze byt kto$
taki jak Jerzy Hoftman. I cokolwiek méwimy o Potopie 1 Panu Wolodyjow-
skim w jego rezyserii, nie wiem, jakie byly intencje tychze dziel, ale po-
dejrzewam, ze Hoffman w podobnym stopniu do Sienkiewicza dokonat
przeniesienia sarmackiej obyczajowosci, wrazliwosci 1 czego$ tam jesz-
cze do kultury popularnej. Natomiast jego trzecie dzielo, Ogniem i mie-
czem juz nie mialo tego przebicia. Po prostu mu nie wyszlo, bylo tworem
sztucznym, taka wydmuszkg bez mocy. Albo nastapilo co innego jeszcze:
Hoffman pozostal ten sam, ale nasz odbiér si¢ zmienit...
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AR: Trzecie dzieto Hoffmana bylo przedsiewzieciem nieudanym, ale na-
lezy pamigtaé, ze thumnie szli na nie Ukraificy. Zachowali si¢ jak Polacy
idacy w latach 70. na Pana Wolodyjowskiego. To paradoksalne. JesteSmy
duzym krajem, o do$¢ znaczacym potencjale ekonomicznym. Ale w glo-
wach mamy wlasciwie Swiadomosé, ze zyjemy w kraju stosunkowo malo-
znaczacym. Podam taki przyktad: péttora tygodnia temu w Krakowie pre-
zydent Estonii wezwal Polske do tego, aby odgrywala kluczowg role lidera
nie w centralnej Europie, ale w Unii Europejskiej i w NATO. Jaka byta
reakcja Polakéw? Moim zdaniem bardzo dziecinna: ,,Jak to, my?” Zacho-
wujemy si¢ wlasnie jak dzieci, ktére nie sg Swiadome wlasnej historii, a to
w zasadzie ona nas predestynuje do tego, by zaczaé odgrywac istotniejszg
role 1 zeby widzieé pewne mechanizmy, ktére dziejg sic w UE w szerszym
kontekscie, co pozwoli widzie¢ wyraZniej réwniez zagrozenia. W znako-
mitej ksigzce Przemyslawa Zurawskiego vel Grajewskiego, wydanej ostat-
nio przez OMP pt. Duch pyszny poprzedza upadek, mamy analiz¢ czterech
réznych unii, ktére istnialy w Europie przed UE. Pokazane s3 tam me-
chanizmy dezintegracyjne, a ostatni rozdzial, ktéry dotyczy wiasnie UE,
wskazuje na to, ze jednak ten ,duch pyszny” zaczyna nad nig niejako
cigzy€. Polska tradycja niezwyklego otwarcia na ludzi o ré6znym sposobie
patrzenia na religi¢, o réznym pochodzeniu, o réznych jezykach, czyli ta
tradycja, ktéra najczgsciej byla uyymowana w sloganie ,,réwni z réwnymi,
wolni z wolnymi” moglaby dzisiaj UE w wielu aspektach pomoc. Jest wie-
le tego typu motywodw, ktére moglibySmy z tej tradycji niejako wyciagnaé
1 jako wspdlng spuscizng¢ Europy §rodkowo-wschodniej kultywowac.

KK: Ad vocem! Wydaje mi si¢, ze UE wytlumia najwazniejszg rzecz, ktdra
byla punktem podstawowym I Rzeczypospolitej, czyli aktywnos¢ obywa-
teli i odpowiedzialnos$¢ za swoj kraj. Niezmordowana aktywno$é (méwie
bardziej o stronie perswazyjnej niz o rzeczywistosci stricte politycznej np.
o odsetku szlachty biorgcej czynny udzial w zyciu publicznym) to jest cos,
co jest plerwszg rzecza, ktdra si¢ rzuca w oczy temu, kto styka si¢ z myslg
nie tylko polityczna, ale w ogdle z opisami aktywnosci szlacheckiej. Sar-
mata to jest bowiem obywatel — civis, ktéry ma poczucie odpowiedzial-
nosci za wspdlnote i tak ma skonstruowane przez przodkéw instytucje
polityczne, iz ma mozliwos¢ dzialania, aby t¢ wspélnote ocalié. On jest
zmuszany przez tak skonstruowany ustréj, ktéry jest réwnowagg istnie-
jacg miedzy krélem, sejmem 1 senatem; caly czas aktywizowany jest emo-
cjami, ze panstwo to nie jest rzecz, ktora si¢ bedzie toczy¢ sama, i ze beda
za niego wspolnotg rzadzili inni, a on tylko bedzie ich wybieraé. Uwazam,
ze UE zaklada dokladnie co$ przeciwnego. My z tymi hastami szlachecki-
mi spotkaliby$my si¢ raczej z wielkim oburzeniem i z zarzutem polskie-
go warcholstwa.
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AR: Kroétkie ad vocem. Dzisiejsza UE jest zréznicowana, te idealy, o kt6-
rych my méwimy nie sa tam catkowicie nieobecne i te wady widziane sg
takze w Danii, Szwecji takze Wielkiej Brytanii. MoglibySmy wigc szu-
kaé sojusznikéw w wielu r6znych miejscach, nawet w Niemczech. W UE
takze mysli si¢ nad alternatywnymi scenariuszami 1 pojawiajg si¢ integra-
cyjne oSrodki na wypadek upadku czy to strefy euro czy samej UE, np.
w Szwajcarii, czy w krajach skandynawskich. Istnieje grupa niemieckich
analitykéw, ktérzy takze widza Polske w roli osrodka integracji Europy
Srodkowej i Srodkowo-Wschodniej, ale w Polsce sic takich scenariuszy nie
dostrzega. Spojrzenie na samych siebie dzisiaj przez pryzmat roli poli-
tycznej Rzeczpospolitej w przeszlosci mogloby nas wyleczy¢ z tej strasz-
nej mikromanii. A z drugiej strony spojrzenie takie byloby wlasciwg pod-
stawg budowania spoteczefistwa obywatelskiego. W koficu tam znajduje
si¢ 6w korzen...

KK: MusielibySmy zniszczyé pewien stereotyp, ktéry mamy wszyscy
w glowach o anachronicznej strukturze ustroju Rzeczpospolitej. JesteSmy
od poczatku przekonywani, wrecz zatruwani mys$la, ze ten anachronicz-
ny ustréj byl Zrédiem upadku Rzeczpospolitej. Sarmatom z pewnoscig by
si¢ to nie podobalo, gdyby uslyszeli, ze np. Francuzi maja nas uczy¢, jak
rzadzié. Taki szlachcic przeciez by nas pogonil, gdybySmy z takimi po-
mystami przyszli, nie dlatego ze byl ksenofobem, ale dlatego ze wiedzial,
jak powinien wygladaé ustr6j Rzeczpospolitej, czy jakiegokolwiek innego
pafstwa, bo na co dzieft w nim partycypowal i zarazem dobrze si¢ naczy-
tal auctores, filozoféw i prawodawcoéw greckich i rzymskich, by wiedzieé
jak ma wygladaé res publica. Prosz¢ Pafistwa, jezeli my od poczatku jeste-
$my tluczeni po glowach, bo inaczej tego nie mozna nazwac, takim ro-
dzajem wstydu za ten anachronizm I Rzeczypospolitej oraz tym, ze nie
byliSmy ani wcigz jeszcze nie jesteSmy podobni do Francuzéw czy Niem-
c6w — to robi si¢ z tego powazny problem.

EM: Ale tu mozna tez poruszy¢ sprawe Gombrowicza. Przeciez on pozor-
nie jest antysarmacki. Ta nasza anachronicznosé, ktérag Gombrowicz bie-
rze w gleboki cudzystéw jest naszym tak naprawde walorem; tak jak po-
winna by¢ walorem Bulgara itd. Tylko, ze Gombrowicz pisal mniej wigcej
tak: ,Bulgar Bulgara nienawidzi, nic z tego dobrego nie wyjdzie”. Mysle,
ze wbrew wszelkim pozorom w nim mozna szuka réwniez sprzymie-
rzefca takiej mysli, ktéra jest gleboko sarmacka w swojej istocie. Podkre-
§lanie przez Gombrowicza znaczenia jednostki, mysle, nie ma na celu od-
rzucenia i wyrzeczenia si¢ polsko$ci. On tylko nie chce, aby pan Kowalski
okreslal si¢ przez zbiorowosé, sam bedac nikim; opowiada si¢ zatem za
aktywnoscig obywatelska.
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KK: Jestem aktualnie po lekturze Dziennikéw Gombrowicza, przerabiam
je ze studentami, 1 to jest rzeczywiscie niesamowite, jak on pisze o takiej
grupie ludzi, ktéra jesli sobie nie poradzi z przeszloscia to bedzie si¢ za
nig wstydzié. To jest niesamowite; Gombrowicz méwi w latach 50. XX
wieku o tej klasie ludzi, ktéra si¢ zrodzi ze wstydu.

AW: Tez uwazam, ze Gombrowicz jest jednym z najgorzej przeczyta-
nych i niedoczytanych pisarzy wspdélczesnych. Ale zanim wrécimy do tego
gléwnego watku dyskusji, sprobuj¢ p6jsé troch¢ w inng strong; w strong
postaw gospodarczych. Jak Krasifiski pisal do Guizota w XIX wieku thu-
maczgc mu, czym jest Rzeczypospolita i czym jest szlachta w Polsce, 1 dla-
czego szlachta powinna dostaé wsparcie polityczne, to méwil po prostu,
ze szlachta to jest polski ,stan trzeci”. Czy mozna spojrzeé na to dziedzi-
ctwo przez pryzmat pewnych modeli gospodarowania, poczucia dostat-
ku, ktéry jest wytworem jaki$ cnét gospodarczych? Mamy ten stereotyp
Polnische Wirtschaft, mamy te marksistowskie analizy, ktére pokazuja, ze
przyczyny upadku pahstwa byly tez ekonomiczne. Czy jest tak rzeczywi-
Scie, czy mozna pomysleé o tej szlachcie jako o pewnym modelu polskiej
klasy §redniej?

AR: Niedawno uczestniczylem w ciekawej dyskusji dla mlodziezy szkol-
nej, ktéra wlasnie koniczyla udzial w duzym programie aktywizacji opar-
tej o rekonstrukeje sejmikéw itd. Tam wilasnie zwracano uwage na poczu-
cie wolnosci szlachcica, ktére wynikalo takze z niezalezno$ci materialne;.
W pelni si¢ z tym zgadzam. Dodam tylko, ze to jest takze nawiazanie do
takiej, nazwijmy to, klasycznej liberalnej koncepcji, ktéra méwi, ze nie
ma wolnosci bez wlasnosci. To, co np. Margaret Thatcher robita z roz-
powszechnieniem wlasno$ci prywatnej, w szczegdlno$ci w postaci ula-
twienia nabywania mieszkaf, czy w ogéle posiadania mieszkania, jako
fundamentu potrzebnego do tego, by poczuc si¢ niezaleznym. Te para-
lele sg, zdaje mi si¢, dosy¢ istotne. Problem polega na tym, ze jednak Po-
lacy si¢ bogacg i indywidualnie jesteSmy coraz bardziej zamozni, mimo
wszystko. Z jakiej racji natomiast ta rodzaca si¢ warstwa Srednia mialaby
uznaé Sarmatéw za swoich przodkéw, a nie ulec modernistycznym zagro-
zeniom, o ktérych tyle tu méwilismy? Moim zdaniem to raczej powin-
no byé nie tak, jak tu marzymy, ze pojawi si¢ jakie§ dzielo masowe, ktore
dotrze takze do tej klasy $redniej, do ich dzieci i przekona ich, ze Sarma-
ci byli wspaniali. Najpierw trzeba dotrze¢ do naukowcéw; np. jesli kto§
moéwi pozytywnie o I Rzeczypospolitej na zagranicznej sesji naukowej,
to najwickszych sceptykéw znajdzie oczywiscie wiréd polskich naukow-
cow, ktdrzy od razu starajg si¢ ten okres zdyskredytowaé méwiac np., ze ci
wlo$cianie to byli przeciez zniewoleni itd. Jezeli wiec uda nam si¢ dotrzeé
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po pierwsze do naukowcdw, poprzez nich do studentdéw i nauczycieli, to
z czasem pojawi si¢ taki mechanizm, ze myslenie o sarmatyzmie w sposdb
negatywny bedzie nietaktem.

KK: Chcialem doda¢ tyle, ze po potopie szwedzkim w przeciggu dwu-
dziestu lat odbudowano zniszczenia dokonane przez Szwedéw, z wlas-
nych, szlacheckich i magnackich pieni¢dzy. A zniszczenia te byly ogrom-
ne. Popatrzmy na koScioly gotyckie w calej Polsce, tam w przytlaczajace;j
wickszo$¢ sg wngtrza barokowe; cale Wilno, ktére zostalo zniszczone
przez Moskwe, byto odbudowane w przeciagu kilkunastu lat. A wszystko
to dzi¢ki silnej ekonomii. ..

AW: Tak, dlatego Zygmunt Lakocifski — polski historyk emigracyjny
po 1945 roku — jezdzil po zborach szwedzkich, wyszukujac w tych zbo-
rach elementy wystroju zagrabione w Polsce w XVII 1 tez XVIII wieku,
bo byla jeszcze przeciez wojna péinocna. I to byl najazd na bogaty po-
tudniowy kraj, ktéry byt Zrédtem réznych débr materialnych. Funkejo-
nowalo to w ten sposdb, ze polska koszula nocna stawala si¢ w Szwecji
ornatem luteranskiego pastora. Materialy po Lakocifiskim znajduja si¢
w Instytucie Sztuki PAN. Tu jednak pojawil si¢ watek, ktéry chcialbym
aby zamknal t¢ nasza dyskusje. A mianowicie: Pafistwo macie kontakty
ze Srodowiskiem mi¢dzynarodowym na konferencjach i réznych sesjach.
Mamy przed sobg ostatni numer ,Sarmatian Review”, jednego z najbar-
dziej popularnych 1 wptywowych angielskojezycznych periodykéw ksztal-
tujacych zagraniczne wyobrazenie o Polsce. Co jeszcze mozna powiedzieé
o tych potencjalnych mozliwosciach, jakie dawataby nasza sarmacka hi-
storia w ksztaltowaniu wizerunku Polski zagranica? Jakie sa tu postulaty
1 Wasze do$wiadczenia?

KK: Byly takie proby. Pamictacie Panistwo, ze Pawta Wilodkowica prof.
Ehrlich w latach 60. wydawat w lacinie, po angielsku 1 po polsku. Po pro-
stu byl taki pomysl, aby regularnie wydawac te polskie podstawowe pis-
ma w jezyku angielskim. Sadze, ze obecnie sg czynione takie préby, ba, to
juz moze nawet skromna tradycja ostatnich lat, by zaczaé méwic o staro-
polskiej formacji ustrojowej 1 tak samo staropolskiej debacie politycznej
w kontekscie ogromnego dziedzictwa republikanizmu. Ta idea, by nie-
jako otworzyé¢ do niedawna hermetycznie dla anglosaskiej szkoly badaw-
czej zamknieta polska tradycje, odwotujac si¢ do dla tejze szkoly waznej
idei republikanskiej, ma spore szanse na odwrécenie niekorzystnej stra-
tegii postrzegania Rzeczpospolitej. To bylo dosy¢ smutne, ze jeszcze do
weczoraj my$l polityczna XVI wieku pod pidrami badaczy na przyklad an-
glosaskich konczyta si¢ na Niemcach, jakby za Y.abg zaczynaly sie dzikie
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pola. To smutne. W XVI wieku — Orzechowski, Modrzewski, Warszewi-
cki, Goslicki — piszacy wszak po tacinie, wydawani sa w Bazylei, Wenecji
czy w Londynie. To grzech i spore zaniechanie, ze na wieki cale znikngli
z naukowych dyskusji. Uwazam, ze to jest nasze zadanie do wykonania,
aby — jesli nie da si¢ inaczej — wymusi¢ na badaczach uwage. Nie zgadzaé
si¢ na ich zasklepienie w XVIII podziatach.

AW: W tym miejscu mozna wspomnie¢ profesora Andrzeja Sulime-
-Kaminskiego, ktéry prowadzi taka misyjng akcje wsréd historykow
amerykanskich.

KK: No tak. Zagranica powinni§my moéwié o republikanizmie szlache-
ckim, tam si¢ powinno méwié o zasadzie neminem captivabimus, o insty-
tucjach ustrojowych, o samym ustroju Rzeczpospolitej — tylko, i to widaé
po tym wydaniu angielskim Wiodkowica, bez takiego tonu charaktery-
stycznego, ktéry stusznie jest przedmiotem ztosliwosci Gombrowicza, ze
niby my Polacy pierwsi to czy tamto; wida¢ w nim nasze postkolonialne
kompleksy, kiedy staramy si¢ udowodni¢ calemu $wiatu naszg dla nas tyl-
ko niestety oczywistg przewagg.

EM: Mysle jednak, ze oprécz tego bardzo wazny jest czynnik wewngtrz-
ny. Zanim bowiem to kolo si¢ obréci, zanim pozytywny obraz sarmaty-
zmu przejdzie przez przekonania samych historykéw, badaczy 1 dojdzie
do pospolitego ludu, to ming wieki. Trzeba po prostu blyskotliwych opra-
cowah popularnych, ktére utrwalilyby prawdziwy obraz kultury szlache-
ckiej zwyklemu czytelnikowi. Moze potrzeba nam jakiego$ Jasienicy, kt6-
ry by takg histori¢ sarmatyzmu napisal.

AR: To jest niewatpliwe jedno z zadah naszego pokolenia. Pierwszg rze-
czg jest praca nad naszymi elitami: naukowcami, historykami itd. Pola-
cy muszg uwierzy¢, ze kultura szlachecka jest czym§ waznym. Przeciez
ilo$¢ polskich naukowcéw w tych przer6znych uczelniach chociazby bry-
tyjskich jest bardzo duza; ilo§é polskich studentéw réwniez. Oni sg tez
gltéwna sita sprawczg tego, ze Brytyjczycy przyjezdzaja do Polski na wa-
kacje. 80% Brytyjczykéw przyjechalo do Polski, poniewaz dowiedzieli si¢
od Polakéw, w jakim ciekawym kraju ci mieszkaja. Na podobnej zasadzie
powinni si¢ oni dowiedzie¢ o I Rzeczypospolitej 1 sarmatyzmie. To jest ta
niewykonana praca naukowcéw, dydakeykéw, nauczycieli itd. Ona powin-
na sprawié, ze za granicg zacznie si¢ méwié nie tylko o ,Solidarnosci”,
II wojnie §wiatowej, ale tez o I Rzeczypospolitej, jako o waznym punkcie
odniesienia.
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EM: A nawet mozna pokazaé, ze ,Solidarno$¢” ponieckad 1 stamtad
wynika...

AR: To jest jedna rzecz. Druga to nasz brak §wiadomosci tego, ze Polska
to jeden z narodéw curopejskich, ktéry ma najwickszg tradycje konsty-
tucyjng. Po trzecie — praca naukowa. Zapytal mnie kiedy$ brytyjski pro-
fesor — znawca mysli angielskiej XVI wieku — gdzie moze przeczytaé te
teksty Polakéw z XVI wieku po lacinie, czy po angielsku? Pytal, czy np.
sg one dostepne w Internecie. No 1 w koficu praca nad podrecznikami. Na
szczegScie Ambasada Polska w Londynie w tej chwili zainspirowala pro-
jekt, ktéremu my staramy si¢ patronowacl: analiza wszystkich podreczni-
kéw brytyjskich do historii w kontekscie tego, co jest w nich o Polsce, tak-
ze o I Rzeczypospolitej. Podobng inicjatywe wykazuje wspomniany prof.
Sulima-Kaminski i Szkola im. Lazarskiego z amerykanskimi autorami
podrecznikéw do historii. Tzn. oni nie piszg protestéw, ale zapraszaja tych
autoré6w do Polski i robig np. cykl wyktadéw o I Rzeczypospolitej, z uka-
zaniem najwazniejszych miejsc zwigzanych z tym okresem. To jest nie-
zwykla praca, ktéra juz przynosi efekty; a przyniesie ich jeszcze wigcej,
jesli przekonamy sami siebie, ze kultura szlachecka jest czym$ waznym
1 istotnym.

AW: A wigc postulaty zostaly sformulowane: powinnismy odbudowac ten
brakujgcy fundament wolnej Polski — i to jest zadanie dla nas wszystkich.
Bardzo serdecznie dzigkuje Panstwu za udzial w dyskusji.



Sarmacja — rewizje i rekonstrukcje

Beata Stuchlik-Surowiak
Sarmatyzm — dzieje
jednego pojecia

W swojej monumentalnej pracy Dzieje szesciu pojed Wladyslaw Tatarkie-
wicz pisal:

histori¢ pojeé por6wnywano z cmentarzem — ale poréwnanie takie nie jest
zupelnie trafne. Jest podobna [...] raczej do zakladu naprawy: pewne cze-
Sci si¢ naprawia, inne usuwa 1 zastgpuje nowymi. [...]. Formowanie po-
je€ polega na tym, ze w réznorodnosci zjawisk wydzielamy ich klasy; gdy
klasa zostala wydzielona wadliwie, gdy takze obj¢la zjawiska niepodobne
albo pomingela podobne, wtedy pojecie poprawiamy, rozszerzamy czy za-
wezamy, zmieniajgc granice klasy. Totez historia pojeé jest gtéwnie histo-
rig korekt, zmian, poprawek'.

Rozwazania te wspomniany uczony odnosil, jak pami¢tamy, przede
wszystkim do wybranych zjawisk z dziedziny estetyki, niejednokrotnie
zaznaczal jednak, iz znajdujg one uzasadnienie takze w odniesieniu do
innych kategorii, ktére w toku dziejéw ulegajg rozmaitym przeksztalce-
niom. Przeksztalcenia te dokonuja si¢ badz w wyniku ,,zwyklego przebie-
gu historii”, zuzywania si¢ poje 1 pojawiania si¢ w ich miejsce nowych,
badz za sprawa celowych ludzkich dzialaf, ktérych przyczyng jest Swia-
domo$é jakiego§ przetomu i wywotana nig potrzeba dokonywania zmian?.
Jako szczegodlnie obfity w tego rodzaju dzialania postrzegal Tatarkiewicz
wiek XX, spogladajac nan rzecz jasna z perspektywy lat siedemdziesia-
tych, kiedy to ukazalo si¢ cytowane tutaj dzielo. Dzi§, na poczatku dru-
giej dekady wieku XXI, spostrzezenia te nabierajg nadzwyczajnej aktu-
alnosci, szczegdlna dynamika zmian spoleczno-polityczno-kulturowych

1 W Tatarkiewicz, Dzieje szesciu pojec, Warszawa 1975, s. 394-395.
2 Tamze,s. 394.
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zmusza nas bowiem do zdefiniowania na nowo niektérych pojeé beda-
cych integralnym skladnikiem naszej kultury.

Nie napisano do tej pory takiej pracy, w ktérej burzliwe dzieje Polski uka-
zane bylyby wylacznie przez pryzmat zmieniajacych si¢ definicji i zakresow
znaczeniowych rozmaitych poj¢é zwigzanych z jej historig. Gdyby jednak
kto$ podjal si¢ takiego zadania, z pewnoscia jedno z wazniejszych miejsc
w jego zestawieniu zajalby sarmatyzm — pojecie, ktére niemal od poczat-
ku swojego istnienia wywoluje gorgce spory polityczne, a niewiele krocej —
naukowe. Poniewaz w ostatnich latach zaréwno jedne jak i drugie nabraly
szczegdlnej wyrazistosci, wydaje si¢ zasadne, aby blizej si¢ im przyjrzed.

1. Zakres znaczeniowy

Poczawszy od roku 1946, kiedy to Tadeusz Mankowski jako pierwszy wy-
raznie sformulowal pytanie o istot¢ sarmatyzmu, zastanawiajac si¢ jedno-
cze$nie nad zasadnoScig traktowania go jako $wiatopogladu, stylu zycia
czy wreszcie odrebnej kultury?, dyskusje na ten temat wiasciwie nie mil-
kna, a ich wynikiem sg kolejne propozycje badawcze tworzone na zasadzie
przeksztalcania lub tez catkowitego odrzucania ustalen dotychczasowych.

Szczegblnej wyrazistosci dyskusje te nabraly w latach siedemdziesia-
tych XX wieku (w roku 1974 problematyce sarmatyzmu pos$wi¢cono na
przyklad caly numer , Tekstow”), wtedy to réwniez Janusz Maciejewski
sformulowal definicj¢ okreslajaca sarmatyzm jako ,formacj¢ kulturows,
a wigc calo$¢ zachowan ludzkich i ich wytworé6w w ramach okres$lonego
spoteczefistwa w okre§lonym odcinku jego rozwoju dziejowego”*. Defini-
cja ta byla do niedawna powszechnie przyjeta w badaniach naukowych,
aczkolwiek owa bardzo pojemna formula ,calosci zachowan ludzkich”
pozwalala na wypelnianie jej rozmaita treScig i zmienne akcentowanie
poszczegdlnych czesci sktadowych. Niejednorodnosé ta byla i jest szcze-
g6lnie widoczna w obrebie takich zagadnien jak: wzajemne uwarunko-
wania sarmatyzmu i literatury oraz sarmatyzmu i baroku, pojecie ,,sar-
matyzmu o$wieconego”, a takze funkcjonowanie sarmatyzmu w obrebie
spoleczefistw innych niz polskie i stanéw innych niz szlachecki. Préby
usystematyzowania tych zagadnien nabraly szczegdlnej intensywnosci
w latach dziewigédziesigtych XX wieku, aczkolwiek poszczegdlne propo-
zycje badawcze nadal sg chwiejne.

3 T. Mankowski, Genealogia sarmatyzmu, Warszawa 1946, s. 165-166.
4 J. Maciejewski, Sarmatyzm jako formacja kulturowa (Geneza i gldwne cechy wyodrebniajgce),
,Teksty” 1974, nr 4 (16), s. 19.
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Znamiennym przykladem jest tutaj problem okre§lania sarmackich
pierwiastkéw w literaturze mianem ,baroku sarmackiego” czy tez ,,pol-
skiej odmiany baroku literackiego”. O jego zlozonosci §wiadczy nie tylko
wielo§é koncepcji w pismach rozmaitych badaczy, ale réwniez zmienno§é
rozwazanh tego samego autora. I tak na przyklad w wydanej w 1993 roku
ksigzce Barok — epoka przeciwiesistw Janusz Pelc stanowczo odzegnuje si¢
od postrzegania sarmatyzmu w kategoriach ,stylu literatury”, powotujac
si¢ na rozwazania Tadeusza Chrzanowskiego, ktéry twierdzil, iz sarma-
tyzm moze byé najwyzej ,stylem bycia”’. W wydanym w roku 2001 arty-
kule bedacym czeScig pierwszego tomu zbiorowej publikacji pod tytutem
Sarmackie theatrum, badacz nie jest juz jednak tak stanowczy i choé, ana-
lizujac to samo zagadnienie, ponownie powoluje si¢ na sfowa wspomnia-
nego historyka sztuki, koficzy swoje rozwazania w zupelnie innym juz

duchu, piszac:

Trudno sobie wyobrazié egzystencje literatury, sztuk plastycznych poza
sferg idei. OczywiScie mozna, ale czy warto? Nie znaczy to, ze barok Sar-
matéw musial byé koniecznie barokiem sarmackim, ale czy sarmackos¢
nie pozostawila na nim swego pi¢tna? Profesor Claude Backvis, kt6rego
chyba trudno podejrzewaé o ciasne spojrzenie wylacznie z naszego pol-
skiego podworka, wykazal, ze sarmackie idee i sarmacka obyczajowos¢
okreslily w znacznym, decydujacym wlasciwie stopniu charakter pol-
skiej literatury ziemiafiskiej, a takze literatury rycerskiej polskiego baro-
ku [...]%

Zmagania Janusza Pelca nie zakonczyly jednak probleméw z omawia-
nym tu zagadnieniem, o czym mozna si¢ bez trudu przekonaé, si¢gajac do
specjalistycznych stownikéw. W wydanym w roku 2001 Stowniku sarmaty-
zmu autorzy zamiescili uwage, iz

[...] w polskim literaturoznawstwie obecna jest stale sklonno$¢ do utoz-
samiania sarmatyzmu z ,polska odmiang literackiego baroku”. Kategoria
pradu literackiego jest jednak znacznie szersza i bardziej pojemna, obej-
muje bowiem zjawiska takze od sarmatyzmu odlegle. Z kolei sarmatyzm
oddzialywal w rézny sposéb na rozmaite Srodowiska 1 indywidualnosci
twércze, trudno wige utozsamial nasze wyobrazenie o sarmatyzmie w li-
teraturze z pojeciem pradu barokowego’.

5 J. Pelc, Barok — epoka przeciwieristw, Warszawa 1993, s. 233.

6  Tenze, Dylematy staropolskiego sarmatyzmu, w: Sarmackie theatrum, t. 1, Wartosci i stowa, Kato-
wice 2001, s. 20.

7 Stownik sarmatyzmu: idee, pojecia, symbole, red. A. Borowski, Krakéw 2001, s. 104.
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W Stowniku literatury polskiego oswiecenia z 2002 roku czytamy natomiast,
iz

[...] sarmatyzm nalezy do tej klasy zjawisk, co renesans czy oSwiecenie,
z tg tylko réznica, iz tradycyjnie odnosi si¢ do polskiej odmiany ogdlno-
europejskiej formacji kulturowej, ktéra przypadla mniej wigcej na XVII
wiek [...]. Najbardziej wyrazi$cie odmienno$¢ sarmatyzmu zamanifesto-
wala si¢ w literaturze [...]"%

Wiele probleméw badawczych nastrecza takze ostatnimi czasy za-
gadnienie ,,o§wieconego sarmatyzmu” i bedacy jego pochodng konterfekt
~o8wieconego Sarmaty” rozpadajacy si¢ w zasadzie na dwa odr¢bne wi-
zerunki. Jeden z nich to szlachcic XVII-wieczny, w odniesieniu do ktdre-
go przymiotnik ,o$wiecony” mozna by z powodzeniem zastgpi¢ stowami:
SSwiatowy”, Swiatly”, europejski”, drugi natomiast odnosi si¢ do dzia-
taczy republikanskich z okresu Sejmu Czteroletniego i tutaj okreslenie
»08wiecony” znaczy w zasadzie tyle co ,0$wieceniowy”.

Pierwszy model odnajdujemy mi¢dzy innymi w pracach Janusza Pel-
ca, ktéry zauwazyl, iz ,Sarmaci bywali Europejczykami, Europejczycy

Sarmatami”’

, a nastepnie, konsekwentnie wyzyskujac poczynione spo-
strzezenie, dokonal wyraznego podzialu na ,Sarmatéw oSwieconych”
i Sarmatéw zaSciankowych”!’. Zjawisko ,o$wieconego sarmatyzmu”
XVII-wiecznego dostrzegl réwniez Mariusz Karpowicz, odnoszac je jed-
nak tym razem do zjawisk z zakresu historii sztuki, takich jak tendencje
antykizujace i klasycyzujace w tak zwanej fazie Sobieskiego''. Drugi mo-
del ,o$wieconego sarmatyzmu” znalazl najpelniejsze odzwierciedlenie
w pracach Mieczystawa Klimowicza'%.

Problem zbytniej pojemnoS$ci terminu ,sarmatyzm o§wiecony” nie
umknal uwadze badaczy — w ostatnich latach zwrécil na niego uwage
miedzy innymi Stanistaw Roszak, w ktérego artykule, bedacym czeScig
kolejnego tomu z cyklu Migdzy barokiem a oswieceniem, po$wigconego
tym razem w sposob szczegdlny sarmatyzmowi, znalazla si¢ nastepuja-
ca uwaga:

8  Stownik literatury polskiego oswiecenia, red. T. Kostkiewiczowa, Wroctaw-Warszawa-Krakéw
2002, s. 548, 551.

9 ]. Pele, Barok — epoka przeciwieristw, dz. cyt., s. 224.

10 Tamze, s. 260.

11 M. Karpowicz, Sztuka Oswieconego Sarmatyzmu. Antykizacja i klasycyzacja w srodowisku war-
szawskim czasow Jana III, Warszawa 1986.

12 Zob. M. Klimowicz, Sarmatyzm oswiecony, w: ,,Acta Universitatis Wratislaviensis” nr 131, ,,Pra-
ce Literackie XI-XII, Wroctaw 1970, s. 183-214.
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Pojecie o§wieconego sarmatyzmu stalo si¢ [...] okre$leniem tyle modnym,
ile pojemnym 1 niejednoznacznym, stosowanym dla przemian kulturo-
wych z réznych okreséw, o odmiennej sytuacji politycznej, gospodarczej,
zréznicowanej estetyce. [...] Méwigc zatem o zjawiskach roznych jakos-
ciowo, zjawiskach oddzielonych czasowo o jeden wiek stosujemy te sama
terminologic®.

Autor omawianego artykulu konstruuje nastepnie wlasny konterfekt
»Sarmaty o§wieconego”, ktdry wypelnia takimi cechami jak: patriotyzm,
uczciwosé, religijno$é 1 szacunek dla tradycji, odrywajac je przy tym od
Scistych ustalefi periodyzacyjnych oraz granic poszczegdlnych ,epok”
1 oslabiajac tym samym — jak sam pisze — ,konotacj¢ «oS§wieceniowosci»
w ocenie «o§wieconego sarmatyzmu»” .

Zwrbcenie uwagl na swoista ponadczasowo$¢ cech ,Sarmaty oswie-
conego” nie rozwigzalo jednak probleméw terminologicznych zwigza-
nych z tym poj¢ciem, spowodowalo natomiast, iz badacze zaczgli je trak-
towal ze szczegdlng ostrozno$cig. Przyklad takiego podejscia stanowi
mi¢dzy innymi opublikowana w roku 2011 ksigzka Anny Olenskiej Jan
Klemens Branicki — ,Sarmata nowoczesny”. Kreowanie wizerunku poprzez
sztuke ™. We wstepie czytamy, iz tekst powstal w oparciu o dysertacje dok-
torskg zatytulowana Jan Klemens Branicki —,,Sarmata oswiecony” [...], au-
torka postanowila jednak zastapié przymiotnik ,,o§wiecony” sfowem ,,no-
woczesny”, w jednym z opracowai '® znalazta bowiem nieprecyzyjna (jak
sama przyznaje) definicje, ktéra pozwolita jej wysnué wniosek, iz termi-
nem ,o$wiecony sarmatyzm” objaé mozna wylacznie ,,najkulturalniejszg
magnateri¢” 1 ,wyksztalcong elit¢ magnacka”, a charakteryzowany przez
nig Jan Klemens Branicki, choé¢ niewatpliwie polozyl duze zaslugi na polu
fundacji artystycznych, byl jednak czlowiekiem o ,przeci¢tnej formacji
intelektualnej”!”. Ukazane tu problemy badawcze stanowia czytelny do-
wod tego, iz okreslenie ,sarmatyzm o$wiecony” wymaga dalszych badan
1 precyzyjnej definicji.

Podobnie niejednoznacznie jawi si¢ w badaniach problem funkcjo-
nowania sarmatyzmu poza stanem szlacheckim i poza granicami Polski.
Nie do konca zbadany jest przede wszystkim zakres oddzialywania tej

13 S. Roszak, ,,Pan Podstoli” i Pan Czesnik. Dydaktyczny wzorzec a rzeczywistosé oswieconego Sarma-
ty, w: Migdzy barokiem a oswieceniem. Sarmacki konterfekt, red. S. Achremczyk, Olsztyn 2002,
s. 25.

14 Tamze,s. 26.

15 A. Olenska, Jan Klemens Branicki, ,,Sarmata nowoczesny”. Kreowanie wizerunku poprzez sztuke,
Warszawa 2011.

16 Autorka nawiazuje tu do pracy Mariusza Karpowicza Sztuka oswieconego sarmatyzmu, dz. cyt.
17 A. Olefiska, dz. cyt., s. 35.
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formacji na mieszczanstwo (o istnieniu takich oddzialywan przekonywat
juz Janusz Maciejewski), a ciekawych obserwacji w tym wzgledzie dostar-
cza miedzy innymi lektura definicji sarmatyzmu zamieszczanych w spe-
cjalistycznych stownikach, w ktérych informacja o jego wplywie na t¢ war-
stwe spoleczng to pojawia sig, to zndw znika. Nie do konica spbjne sg takze
proby odpowiedzi na pytanie o zakres oddzialywan sarmatyzmu poza gra-
nicami Rzeczypospolitej (zjawisko to dostrzegal juz Tadeusz Mankow-
ski), a z ciekawszych propozycji badawczych ostatnich lat warto odnoto-
waé artykul Jozefa Budzyfiskiego Sarmackie echa w literaturze taciiiskiej
na Slgsku XVI-XVII wieku, bedacy proba opisania zjawiska, ktére badacz
okreslit mianem ,regionalnie §laskiego guasi-sarmatyzmu” .

Ukazana tu wielo$¢ i rozmaito$¢ propozycji badawczych stanowi je-
dynie niewielki wycinek podjetych w ostatnich latach rozwazan, ktére
w istotny spos6b wplynely na zakres znaczeniowy terminu ,sarmatyzm”.
Nie jest on, jak widaé, Scisle okreslony, a plynnosé ta sprawia, iz obok po-
wszechnie — wydawaé by si¢ moglo — przyjetej, aczkolwiek bardzo po-
jemnej definicji ustalonej przez Janusza Maciejewskiego pojawiajg si¢
ostatnimi czasy takze i inne propozycje, ktérych autorzy, w duchu post-
modernistycznym, przekonujg, iz ,sarmatyzmem jest to, co za sarmatyzm
zostaje uznane [...]"".

2. Ramy czasowe. Sarmatyzm a ,neosarmatyzm”

Lata dziewigédziesigte XX wieku przyniosty dwie wazne préby perio-
dyzacji sarmatyzmu — autorstwa Janusza Pelca oraz Jacka Staszewskie-
go. Propozycja Pelca w niewielkim tylko stopniu wykracza poza ustalenia
dotychczasowe. Badacz, podobnie jak jego poprzednicy, sytuuje analizo-
wang formacj¢ pomiedzy ostatnim ¢wieréwieczem XVI, a polowg XVIII
stulecia (wyrdézniajac w niej cztery fazy), wysuwa jednak przy tym i pod-
daje pod dyskusj¢ propozycje, by szczytowy faze sarmatyzmu przesungé
wstecz — na pierwszg polowe wieku XVII,  kiedy jeszcze owocze$ni Sar-
maci wykazywali pewng prezno$¢, umiar i trzezwo$é, ktérej zabraklo im
w latach péZniejszych”?.

Znacznie bardziej nowatorska jest proba periodyzacji sarmatyzmu za-
proponowana przez Jacka Staszewskiego w artykule O apogeach kultury

18 J. Budzynski, Sarmackie echa w literaturze taciriskiej na Slq:/(u XVI-XVII wieku, w: Sarmackie
theatrum, t.1, dz. cyt., s. 22.

19 Nowoczesnos¢' i sarmatyzm, red. P. Czaplinski, Poznan 2011, s. XXXIII.

20 . Pele, Barok — epoka przeciwieristw, dz. cyt., s. 232.
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sarmackiej 1 periodyzacji XVIII stulecia. Autor odrzuca w nim dotychcza-
sowy model postrzegania omawianej formacji jako jednorodnej catosci,
w ktérej wyrdzniano jedynie poszczegdlne fazy — wstepng, rozwojowa,
apogeum i schylek. W nowym ujeciu sarmatyzm dzieli si¢ na trzy okresy,
a kazdy z nich posiada petny cykl formacyjny, w ktérym wydzieli¢ mozna
poczatek, apogeum i schylek — wyznaczane przez wazne wydarzenia po-
lityczne, spoteczne, gospodarcze i religijne?..

Najistotniejszym novum tej propozycji jest znaczne przesuniccie trze-
ciej fazy sarmatyzmu w glab XVIII stulecia i zespolenie jej z klasycy-
zmem. Faza ta, jak pisze autor, pojawila si¢

pod koniec lat trzydziestych osiagajac apogeum w czasach stanistawow-
skich, gdy dzieki odrodzeniu si¢ sarmatyzmu nast¢puje nadanie mu
wzorca klasycystycznego. Bedzie on ,nowoczesny w formie” lecz sarma-
cki w tresci, dla niego wszelako nawet trzeci rozbidr nie bedzie stanowit
zamknigcia®.

Idac dalej tym torem, badacz konstruuje teze, w mysl kt6rej walka kla-
sykéw z romantykami okre$lala zjawiska przejsciowe mig¢dzy sarmaty-
zmem, a romantyzmem, z punktu widzenia historii kultury wiek XVIII
zamyKka si¢ zatem powstaniem listopadowym,

a to za sprawg sarmatyzmu, ktéry wyciénie swoje pigtno w epoce, w ktorej
zachowanie dawnych warto$ci po rozbiciu Pafistwa mialo nadzwyczajng
warto§¢®.

W ostatnich latach wigkszo$¢ badaczy przychyla si¢ do ustalen periodyza-
cyjnych Jacka Staszewskiego (miedzy innymi we wszystkich stownikach
wydanych u schytku XX i w poczatkach XXI wieku pojawia si¢ informa-
¢ja o dlugim — do kofica XVIII wieku — trwaniu sarmatyzmu), a dostrze-
zone przez niego powigzania mi¢dzy sarmatyzmem i epoka romantyczng
znakomicie wpisujg si¢ w nurt badaf, ktére podj¢to na szerszg skale wias-
nie w latach dziewi¢édziesigtych minionego wieku.

Najpelniejszy wymiar dal tym badaniom Andrzej Wasko, ktéry w wy-
danej w roku 1995 ksigzce Romantyczny sarmatyzm. Tradycja szlachecka
w literaturze polskiey lar 1831-1863 (drugie wydanie — Krakéw 2001) wni-

kliwie oméwil zjawisko romantycznego sarmatyzmu (neosarmatyzmu)

21 . Staszewski, O apogeach kultury sarmackiej i periodyzacji XVIII stulecia, w: Migdzy barokiem
a oswieceniem. Apogeum sarmatyzmu. Kultura polska drugiej potowy XVII wieku, red. K. Stasie-
wicz, S. Achremczyk, Olsztyn 1997, s. 8.

22 Tamze,s. 12.

23 Tamze.
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jako nurtu literackiego w okresie migdzypowstaniowym. Punktem wyjs-
cia bylo tutaj spostrzezenie, iz romantycy

po raz pierwszy w dziejach nowoczesnej kultury polskiej zaczeli trakto-
wacé sarmatyzm jako obyczaj i styl sui generis, zrozumialy 1 konsekwentny
na tle wlasnego systemu warto§ci*.

Autor zaznacza jednak wyraznie, iz jako historyka literatury interesujg go
przede wszystkim zjawiska literackie, nie za$ proba odpowiedzi na pytanie,
na ile romantyczna wizja sarmatyzmu zbiezna byla z historyczng rzeczywi-
stoScig. O istnieniu rozbieznoS$ci migdzy jedna a drugg jest zreszta przeko-
nany, sarmatyzm byl bowiem dla pisarzy romantycznych elementem bez-
powrotnie minionej przeszloici, a dokonujaca si¢ w 6wezesnej literaturze
swego rodzaju ,rehabilitacja” szlacheckiej tradycji ,nie moze prowadzié do
wniosku, ze nastgpowalo w niej jakie§ spéZnione, samoistne odrodzenie
sarmatyzmu”?. Zwracajac uwage na obecno§¢ tradycji sarmackiej, Wasko
stawia zatem jednocze$nie wyrazng granice mi¢dzy historig a literaturg oraz
miedzy sarmatyzmem pojmowanym jako Scile okreslona chronologicznie
formacja kulturowa, a p6Zniejszymi (nie tylko romantycznymi) nawigza-
niami bedgcymi jednak juz tylko wtérnym przeksztalceniem.

Jest to godne podkreslenia, dzigki tym wszystkim konsekwentnym roz-
réznieniom autor Romantycznego sarmatyzmu unikngl bowiem pulapek,
w ktdre wpadli inni badacze tropigcy — ostatnimi czasy w duzej mierze na
fali swego rodzaju mody — relikty sarmatyzmu w kulturze.

Jedng z takich ,,putapek” stanowi fakt, iz z tekstéw zaczal znikac ter-
min ,neosarmatyzm”, zastgpowany przez ,sarmatyzm’” — nastgpito zatem
catkowite zatarcie granic mi¢dzy historyczng formacja kulturows a p6z-
niejszymi jej przeksztalceniami. Takie ujecie pojawialo si¢ zreszta juz
wecze$niej — np. w artykule Jacka Purchli pod tytulem Druga fala sarma-
tyzmu. Szlachta w Krakowie w drugiej potowie XIX wicku b¢dacym po-
ktosiem sesji naukowej zatytutowanej Krakdw sarmacki, ktéra odbyla sie
w tym mieScie w roku 1989. Autor rozpoczyna swoj tekst stowami:

Sarmatyzm jako zjawisko nie skoficzyl si¢ ani na poczatku wieku XVIII,
ani wraz z upadkiem Rzeczypospolitej szlacheckiej w koficu tego stulecia.
Jest nie tylko wciaz obecny i trwa do dzisiaj, lecz paradoksalnie [...] kul-

tura ta zachowuje w wielu punktach swoja wielka atrakcyjno§é®.

24 A. Wasko, Romantyczny sarmatyzm. Tradycja szlachecka w literaturze polskiej lar 1831-1863, Kra-
kow 2001, s. 14.
25 Tamze,s. 12.

26 J. Purchla, Druga fala sarmatyzmu. Szlachta w Krakowie w drugiej potowie XIX wieku, w: Kra-
kow sarmacki. Materialy sesji naukowej z okazji Dni Krakowa w roku 1989, Krakéw 1992, 's. 75.
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O ile jednak w omawianym tu artykule tendencja do ,,wydobywania”
sarmatyzmu ze Scile okre§lonych ram chronologicznych zostala ledwie
zasygnalizowana (w zakoficzeniu artykulu autor powraca do terminu
»heosarmatyzm”), o tyle w rozwazaniach z lat ostatnich stala si¢ juz zja-
wiskiem dominujacym. Najpelniejszy wymiar znalazta w opublikowane;
w roku 2011 ksigzce Nowoczesnos¢ i sarmatyzm pod redakcjg Przemysta-
wa Czaplifiskiego, w ktdrej o przyjetej przez autordw wizji sarmatyzmu
informuja juz tytuly poszczegdlnych czesci: Sarmatyzm — diugie trwanie,
Sarmatyzm — konteksty europejskie, Sarmatyzm jako krytyka nowoczesnosci.
W wigkszosci zebranych w zbiorze tekstéw koncepcja taka przyjeta zosta-
ta niejako a priori, wyjatek stanowi jedynie artykut Tomasza Mizerkiewi-
cza Sarmatyzm letargiczny, czyli o relacjach nowoczesnosci z sarmatyzmem,
w ktérym slowo ,sarmatyzm” opatrzone zostalo obszernym odsylaczem
zawierajagcym nastepujace objadnienie:

Sarmatyzm jest w niniejszym artykule definiowany nie jako nazwa daw-
nej kultury sarmackiej (a jesli, to kazdorazowo méwi¢ o sarmatyzmie hi-
storycznym), ale jako okreslenie wspéiczesnych wyobrazen na temat sar-
matyzmu. [...] ,Sarmatyzm” jest wicc tutaj skrotem zastgpujgcym nieraz
w wywodzie precyzyjniejsze formuly w rodzaju: ,wizja sarmatyzmu”,
sstosunek do sarmatyzmu”, ,stereotypowe poglady na sarmatyzm” [...]%.

Warto odnotowad, iz pojecie ,,sarmatyzm historyczny” pojawilo si¢ juz
kilka lat weze$niej w Stowniku sarmaryzmu, jednak autorzy nie uzywa-
li go jeszcze dla nazwania odre¢bnej kategorii znaczeniowej, lecz wylacz-
nie jako jeden z odcieni sfowa ,;sarmatyzm”, na ktérego wieloznacznosé
zwracall uwage juz we Witgpie. Zaréwno ,sarmatyzm” jak i ,sarmatyzm
historyczny” odnoszg si¢ w tym ujeciu do staropolskiej formacji kulturo-
wej, w pojeciu ,sarmatyzm” (bez przymiotnika) miesci si¢ jednak dodat-
kowe znaczenie ,idei” majacej wplyw na pdzniejsze, w tym nam wspot-
czesng, formacje kulturowe®. Autorzy tekstéw zamieszczonych w tomie
Nowoczesnosc i sarmatyzm dokonali natomiast wyraZnego oderwania po-
jecia ,sarmatyzm” od jego staropolskich korzeni. Zamysl ten zostal za-
sygnalizowany juz w artykule wst¢pnym, zatytulowanym identycznie jak
cala ksigzka, w ktérym Przemyslaw Czaplifiski zwraca uwage na obecng
we wszystkich tekstach prébe ukazania, ,jak sarmacki pierwowzdr znika,
roztapia si¢ i przeksztalca w kolejnych mutacjach [...]”%.

27 T. Mizerkiewicz, Sarmatyzm letargiczny, czyli o relacjach nowoczesnosci & sarmatyzmem, w:
Nowoczesnosé i sarmatyzm, dz. cyt., s. 215.
28  Stownik sarmatyzmu, dz. cyt.,s. 9.

29 P Czaplifiski, Nowoczesnos¢ i sarmatyzm, w: Nowoczesnosé 1 sarmatyzm, dz. cyt., s. XXXIII.
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Zniesienie granicy mi¢dzy ,sarmatyzmem” a ,neosarmatyzmem” spo-
wodowalo jeszcze jedno nieporozumienie. Uswiadamia je migdzy innymi
lektura wydanej w roku 2003 (drugie wydanie — Wroctaw 2011) ksigzki
Jacka Wegnera Biesy sarmackie. Tekst ma charakter publicystyczny, war-
to go jednak tutaj odnotowaé, autor odwoluje si¢ bowiem do stanu ba-
dan i odstania szeroki kontekst historyczny, na podstawie ktérego definiu-
je, a wlasciwie re-definiuje sarmatyzm. Zrédlem, do ktérego sicga przede
wszystkim, sg jednak dzieta Sienkiewicza i z nich to wla$nie usiluje wy-
preparowal wizerunek staropolskiego Sarmaty, ktérego cechy tropi na-
stgpnie w mentalnosci wspélczesnych Polakéow. ,Wzorcowym” modelem

jest dla autora Zagloba, poniewaz gdyby

Sienkiewicz mial wskazal na takiego swego bohatera, ktory reprezento-
walby wszystko, co miesci si¢ w pojeciu ,,polsko$¢”, to niechybnie [...] po-
wiedzialby, ze Zagltoba to my, my Sarmaci™®.

Takie ujecie zaciera zupelnie réznice migdzy sarmatyzmem jako staropol-
ska formacjg kulturowg a jego p6Zniejszq realizacja w dzietach, czyli mig-
dzy konkretng rzeczywistoScig historyczng a fikcjg literacka.

Przywolane tu teksty najtrafniej obrazuja problemy, przed ktdrymi sta-
ja wspdlczesni badacze sarmatyzmu (i nie tylko). Czytelne do niedawna
pojecie wymaga w tej chwili opatrywania dodatkowymi przymiotnikami
(,sarmatyzm historyczny”?!), samo w sobie znaczy bowiem juz zupelnie
co$ innego. Podobnie rzecz si¢ ma z okrefleniem przedstawiciela oma-
wianej tu formacji. ,Bezprzymiotnikowy” Sarmata zmienit bowiem sza-
ty i odrodzil si¢ mi¢dzy innymi we wspdtczesnym dyskursie feministycz-
nym. Bozena Uminska pisze:

Sarmaci, ci faceci, kt6rzy caly dzief stojg na pobliskim podwérku —w lecie
w gatkach do kolan, nagi tors, ogolona glowa, pet w ustach, geba pierogo-

wa, a z niej dochodzi: Kupg, mosci panowie! [...]*%.

Owe feministyczne konotacje sarmatyzmu obecne sg dzi$ juz nie tyl-
ko w felietonistyce, ale takze w ujeciu akademickim, o czym przekonuje

mi¢dzy innymi tekst Ewy Kraskowskiej 1 Ksymeny Filipowicz-Tokarskiej

30 J. Wegner, Biesy sarmackie, Warszawa 2003, s. 19.

31 Stosowanie tego okreslenia rodzi dodatkowe niebezpieczefistwo w postaci skojarzenia z ,hi-
storycznymi”, a wigc starozytnymi Sarmatami — rzekomymi protoplastami staropolskich
Sarmatéw.

32 B. Uminska, Tekst secondo hand, czyli komentarze do wesolych zarcikow, ,,Przeglad” 2005, nr 37,
s. 48.
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Sarmatyzm, ptec, feminizm, w ktérym pojawia si¢ miedzy innymi pojecie
,sarmatki” .

3. WartoSciowanie

Wybitny historyk sztuki, Tadeusz Chrzanowski, niemal czterdziesci lat
temu tak pisal o stosunku Polakéw do przesztosci:

Z tradycja narodowg byto bowiem 1i jest w Polsce wiele nieporozumien,
a szczegoblnie to zasadnicze, ze z besserwisserskim zacietrzewieniem Po-
lak poczciwy XVI i XX w, nikle i niejednokrotnie falszywe o wlasnej
przesztosci zwykl mie¢ wyobrazenia. MieliSmy zawsze tatwo§¢ w kreowa-
niu takiej tradycji, jaka si¢ nam w danym przypadku wydawala korzystna,
zarazajac nastgpne pokolenia wiara w jej autentyczno§é*.

Jednym z aspektéw owego ,kreowania tradycji” jest zmienne warto$-
ciowanie zwigzanych z nig pojeé, ktére to zjawisko nabiera szczegdlnej
intensywnosci wlasnie w odniesieniu do pojecia ,,sarmatyzm”.

Za sprawg o$wieceniowego ,Monitora” narodzila si¢ w naszym pis-
miennictwie tradycja, w my$l ktérej ,sarmatyzm” stal si¢ synonimem
zaSciankowosci 1 zacofania. W 30. numerze tegoz pisma z 1765 roku
czytamy:

[...] bedzie wiekopomna i zaiste nalezyta wdzigczno$¢ trwalta w polskim
narodzie dla tych, ktérzy zrzuciwszy jarzmo prewencji i gnusnej nie§wia-
domosci o$mielili si¢ na te (ze tak rzeke¢) balwany sarmatyzmu, ktére
przez dwiescie lat Naréd nasz czynily po§miewiskiem uczefszych®.

Owe ,balwany sarmatyzmu” nie zniknely jednak wraz z XVIII stu-
leciem 1 straszyly dalej w wicku XX, pojawiajac si¢ ze zmienng czgstotli-
woscig w tekstach rozmaitych badaczy, ktorzy, odkrywajac wiele waznych
kart sarmackiej przeszlosci, glowny akcent kiadli jednak nadal na takie
jej aspekty jak: ,parafiafiska ciasnota pojec” (Ulewicz)®, ,nietolerancja

33 E. Kraskowska, K. Filipowicz-Tokarska, Sarmatyzm, plec, feminizm, w: Nowoczesnos¢ i sarma-
tyzm, dz. cyt.,s. 159.

34 T. Chrzanowski, Surmatow drogi ku Europie (Uwagi o poczgtkowej fazie sarmatyzmu w sztuce
polskiej), , Teksty”, dz. cyt., s. 94.

35 ,Monitor Warszawski” 1765, nr 30, s. 234-235. Dolnoslaska Biblioteka Cyfrowa <www.dbc.
wroc.pl> (dostep 10.11.2012).

36 T. Ulewicz, Sarmacja. Zagadnienie sarmatyzmu, Krakéw 2006, s. 196.
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szermujaca utozsamieniem pojec szlachcic-Polak-katolik, ale 1 kseno-
fobia, a takze megalomania szlachecka wybujata juz na przetomie XVI
i XVII wieku” (Tazbir) ¥, wreszcie prowincjonalizm, fanatyzm i zamito-
wanie do magii rodem ze §redniowiecza (Maciejewski) *.

Ta jednostronno$¢ interpretacji zaczgto dostrzegal 1 krytykowad na
szerszg skale dopiero w koficu minionego stulecia. Czynil to migdzy inny-
mi Janusz Pelc, ktéry ubolewal nad faktem, iz o sarmatyzmie [...] ,wcigz
mozna i — jak wielu sadzi — wypada méwié wylacznie negatywnie”*. Po-
dobnie rzecz uymowal Andrzej Wasko, podkreslajac, iz owa wynaturzona

forma obecnosci sarmatyzmu we wspoélczesnej Swiadomosci kulturalne;j,
1 to niekoniecznie masowej, byla i jest nadal bardzo wyrazna, jesli wrecz
nie dominujaca™.

Badacze akcentowali réwniez fakt, iz o ile w tekstach naukowych po-
jawiaja si¢ proby nowego, obicktywnego spojrzenia na t¢ cz¢$¢ naszej kul-
tury, o tyle w pracach popularno-encyklopedycznych oraz w szkolnych
podrecznikach nadal pokutuje ,obraz sarmatyzmu jako prymitywne;j,
samolubnej i wstecznej szlacheckiej ideologii [...]"*. Na zakorzeniony
w Swiadomosci stereotyp zwrdcili takze uwage autorzy Stownika sarmaty-
gmu, piszac we Witgpie, 1z

w potocznym uzywaniu tego okreSlenia zaznacza si¢ przewaznie sche-
matyczne, do$¢ mgliste, bo zideologizowane wyobrazenie o sarmatyzmie,
jakie powielata dotad licealna polonistyka. Jest to wyobrazenie zabarwio-
ne sentymentalizmem, ale zarazem tez i niby-o§wieceniowe lub raczej ni-
by-pozytywistyczne, w ktérym dialektyka ,wsteczno$ci” — ,,postepowo-
$ci” weigz znajduje si¢ na podoredziu i przywolywana bywa odruchowo
w chwilach wahania czy bezradno$ci*.

Wraz z krytykowaniem jednostronnosci dotychczasowych badafi po-
dejmowano réwniez proby wypelnienia dostrzezonej luki i wzbogacania
pojecia ,sarmatyzm” o pomijane dotad, nacechowane dodatnio, skladni-
ki. Akcentowano wigc patriotyzm, przywigzanie do wartoSci rodzinnych,
umitowanie tradycji. Nie negowano szlacheckich wad, protestowano

37 J. Tazbir, Sarmaci i swiat, w: Tegoz, Prace wybrane, t. 3, Krakéw 2001, s. 392.

38 J. Maciejewski, dz. cyt,, s. 29-30.

39 J. Pele, Barok — epoka przeciwieristw, dz. cyt., s. 211.

40 A. Wasko, dz. cyt., s. 210.

41 S. Grzybowski, Sarmatyzm, Warszawa 1996, s. 7. Por. ].W. Raczka, Krajobraz przedmies¢ ,sarma-
ckiego Krakowa” (Glos w dyskusji), w: Krakow sarmacki, dz. cyt., s. 127, przypis 1.

42 Stownik sarmatyzmu, dz. cyt.,s.7.
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jednak przeciwko utozsamianiu ich z sarmatyzmem. Stanistaw Grzybow-
ski pisal wrecz o ,,nieuczciwosci chwytu polemicznego”* zastosowanego
w epoce oS§wiecenia, a przejetego przez poézniejszych badaczy, polegaja-
cego na

wypreparowaniu z caloci kultury staropolskiej pewnych cech i uznaniu
ich za przejaw szlacheckiego nieuctwa i1 prowincjonalnego warcholstwa,
a nastgpnie rozciggni¢ciu wnioskéw na calosé tej kultury. A wlasnie te ce-
chy wecale nie s3 najistotniejsze dla odrebnosci sarmackiego obyczaju*.

Podazajac dalej tym torem, badacze zwrdcili réwniez uwage na powtarza-
nie si¢ pewnych przywar, postrzeganych dotychczas jako wylgcznie ,,pol-
skie” 1 ,sarmackie”, takze w $rodowiskach szlacheckich innych krajow
Europy®. Jednoczesnie zaczeto wyraznie podkre§laé, iz sarmatyzm byt
pierwszg, zupelnie rodzima, forma kultury narodowej, a zarazem pierw-
szg historycznie, aczkolwiek dojrzalg oraz upowszechniong forma $wia-
domosci europejskiej*s.

Scharakteryzowany tu, w wielkim skrécie, nowy nurt badan, jaki po-
jawil si¢ po roku 1989, a szczegblng wyrazisto§é zyskal w latach dziewieé-
dziesigtych XX stulecia, zaowocowal powstaniem szeregu waznych ini-
cjatyw naukowych, sposréd ktdrych szczegdlng wage mialy konferencje
podejmujace tematyke oscylujaca wokél nowego spojrzenia na istotg sar-
matyzmu. Jedna z takich konferencji odbyta si¢ w czerwcu 1996 roku,
awspdlnym mianownikiem wszystkich wygloszonych referatéw byl temat:
Apogeum sarmatyzmu. Kultura polska drugiej potowy XVII wicku. W Przed-
mowie do wydanego rok p6zniej tomu pokonferencyjnego czytamy naste-
pujace stowa, ktére dobrze ilustrujg interesujgce nas tu zagadnienie:

Nalezy stwierdzié, ze wyjasniono wiele uprzedzen i kontrowersji na-
rostych wokét sarmatyzmu i chod nie zabraklo wypowiedzi spornych,
nie zdarzylo sig, aby kto§ utozsamial sarmatyzm z prymitywizmem
i zadciankowoscig V.

Takie podejscie zaczglo si¢ diametralnie zmienia¢ w pierwszych la-
tach nowego stulecia, na poczatku gléwnie za sprawg wypowiedzi

43 S. Grzybowski, dz. cyt.,s. 7.

44 Tamze.

45 Zob. m.in. S. Grzybowski, dz. cyt., s. 7; M. Markiewicz, Demokracja szlachecka, oligarchia mag-
nacka — z dziejow pewnych pojec, w: Migdzy barokiem a oswieceniem. Apogeum sarmatyzmu, dz.
cyt., s. 36-41.

46 Zob. m.in. Stownik sarmatyzmu, dz. cyt.,s. 8, 178.

47  Przedmowa, w: Migdzy barokiem a oswieceniem. Apogeum sarmatyzmu, dz. cyt., s. 5.
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o charakterze publicystycznym, a punktem zwrotnym staly si¢ wybory
prezydenckie z pazdziernika 2005 roku. Juz 3 listopada tego samego roku
na famach ,,Gazety Wyborczej” ukazal si¢ artykul Jana Rokity pod zna-
miennym tytulem Sarmaci przeciw reformatorom?, w ktérym niejako na
nowo odzyt o§wieceniowy spér polityczny, z pojeciem ,sarmatyzm” skoja-
rzono bowiem postawe wstecznictwa. Rokita pisze:

Zawsze w gruncie rzeczy szlo o to samo. Jedni chcieli solidarnosci, tozsa-
mosci 1 ludowego katolicyzmu. Drudzy nowoczesnosci, reform instytucji
publicznych, przezwyci¢zenia narodowych wad. [...] sarmackie zaplecze
rzadu PiS nie pozwoli mu na skuteczne zmajoryzowanie pot¢znych gru-
powych intereséw wszedzie tam, gdzie blokuja one szanse na powstrzy-
manie rozkladu instytucji publicznych*.

Ze wspolczesng rzeczywistoScig polityczng zespolil sarmatyzm oraz
sylwetki jego przedstawicieli rowniez Maciej Dymkowski, ktory w 2006
roku na lamach ,,Charakteréw” przeprowadzit poréwnanie Jana Chryzo-
stoma Paska, uznanego przezen za najbardziej reprezentatywny wytwor
sarmatyzmu, z przedstawicielami polskiej sceny politycznej w pierwszych
latach XXI stulecia. Dymkowski pisze mi¢dzy innymi:

Bardzo czgsto uczestniczyl Jan Chryzostom w rozmaitych burdach, pro-
cesowal si¢ z rozlicznymi adwersarzami, pojedynkowal chetnie z byle po-
wodu. Opis przypadku, kiedy to sprowokowany stoczyt po pijanemu, nie
bez uszczerbku dla wlasnego czerepu, kolejno trzy zwycigskie pojedynki,
wydaje si¢ niezle go charakteryzowal. Zaiste, winien zostaé wyniesiony
na sztandary Mlodziezy Wszechpolskiej i to nie tylko ze wzgledu na upo-
dobanie do burd...*.

Cytowany tu tekst nosi znamienny tytul: Sarmatyzm: Putapki rzekomej do-
skonatosci 1 jest w zamysSle autora préba wypreparowania z Pamigtnikow
Paska tych cech, ktére przez cale wieki uchodzily za ,,sarmackie”. Relacja
miedzy rzeczywisto$cig historyczng a fikcjg literacka (jakkolwiek analizo-
wane dzielo ma charakter pamigtnika) zdaje si¢ przy tym nie mieé dla au-
tora zadnego znaczenia.

Zaprezentowany tu model szybko zaczal przenikal takze do dyskur-
su akademickiego, czego szczegblnie dobitnym przykiadem jest przywo-
tywana juz w tym tekscie ksigzka Nowoczesnosc i sarmatyzm. Warto w tym

48 . Rokita, Sarmaci przeciw reformatorom?, ,Gazeta Wyborcza” 3 listopada 2005, <www.archi-
wum.wyborcza.pl> (dostgp 12.11.2012).

49 M. Dymkowski, Sarmatyzm: Pulapki rzekomej doskonatosci, ,,Charaktery” 2006, nr 5, <www.
charaktery.cu> (dostgp 12.11.2012).
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kontekscie odwotac si¢ do zamieszczonego w niej tekstu Petera Olivera
Loewa Sarmaci bez wgséw. Mit i rzeczywistos¢ w kulturze politycznej Pol-
ski. Postugujac si¢ pojeciem ,dzisiejsi sarmaci””, zdefiniowanym jako
»grupa spoteczna majaca udzial w zyciu politycznym narodu””!
charakteryzuje

autor

sze$¢ ewidentnych i znanych powszechnie przykladéw sarmackiego my-

§lenia, zaczerpnictych z wydarzen dwéch pamictnych lat od jesieni 2005 r.
do jesieni 2007 r.”.

Owe ,,przyklady sarmackiego mySlenia” wigze autor z takimi cechami jak:
antyintelektualne nastawienie, konserwatywny katolicyzm, kult rodzime;j
przeszlosci, negatywny stosunek do cudzoziemcéw, ,przekonanie o nie-
zmiennej warto$ci szlacheckich dokonaf”” oraz prze§wiadczenie, ze Pol-
ska jest otoczona wrogami®. Przyjecie takiej perspektywy pozwolito auto-

rowli na wysnucie nast¢pujacego wniosku:

Polska jest przede wszystkim bardzo ,normalnie” europejska. Na to zas,
co jest ,nienormalne”, czyli co r6zni Polske od innych panstw kontynen-
tu, sktadaja si¢ rozmaite czynniki. Jednym z wielu jest dziedzictwo sar-
matyzmu [...]”.

Analizujac napastliwg obecno$é we wspoélczesnych tekstach negatyw-
nych odniesieni do staropolskiej kultury szlacheckiej, warto powréci¢ do
rozwazah zawartych w cytowanej juz ksigzce Romantyczny sarmatyzm.
Autor podkresla w niej — przypomnijmy — iz o ile dla ludzi o§wiecenia
sarmatyzm byl teraZzniejszoscia, gdyz ,,z dawna mentalnoscig 1 obyczajem
szlachty wspélzyli jeszcze na co dzied”™, o tyle dla romantykéw byl re-
liktem odleglej, bezpowrotnie minionej przeszlosci. Stad zajadta krytyka
sarmatyzmu w tekstach o$wieceniowych i idealizacja pewnych elemen-
tow tej formacji w dzielach epoki romantyzmu. Wydaje sie, iz we wspot-
czesnej rzeczywistoSci dochodzi do glosu podobny mechanizm. Skoro,
jak chcg niektdrzy badacze, sarmatyzm ,trwa nadal”; skoro stanowi ele-
ment naszej, szczegdlnie politycznej, codziennosci, nic przeto dziwnego,

50 PO. Loew, Sarmaci bez wgsow. Mit i rzeczywistosé w kulturze politycznej Polski, w: Nowoczesnos¢
1 sarmatyzm, dz. cyt.,s. 101.

51 Tamze.

52 Tamze,s. 102.

53 Tamze,s. 103.

54 Tamze,s. 104.

55 Tamze,s. 107.

56 A. Wasko, dz. cyt., s.12.
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1z w rozwazaniach na ten temat tak wiele jest emocji 1 obsesji. Szkoda je-
dynie, iz tak naprawd¢ majg one coraz mniej wspdlnego z sarmatyzmem.

4. Srodki przekazu

Akademicki oraz publicystyczny dyskurs to nie jedyne konteksty, w kt6-
rych pojawia si¢ pojecie ,sarmatyzm”. Ostatnimi czasy zostalo ono spo-
pularyzowane réwniez przez media takie jak teatr oraz Internet. W obre-
bie pierwszego z nich warto zwréci¢ uwage na wystawiane w krakowskim
Teatrze Starym spektakle w ramach projektu Rewizje/sarmatyzm, trwaja-
cego przez caly 2009 rok. Juz na podstawie samych tylko tytutéw mozna
wysnul wniosek, iz klopoty z interpretacjg pojecia ,,sarmatyzm” nie omi-
ne¢ly réwniez teatru. Najjaskrawiej widaé to na przykladzie dwéch zapre-
zentowanych w ramach omawianego projektu sztuk — Pijakow Franciszka
Bohomolca w adaptacji i rezyserii Barbary Wysockiej” oraz Trylogii Hen-
ryka Sienkiewicza w adaptacji Jana Klaty i Sebastiana Majewskiego, w re-
zyserii Jana Klaty™.

Nie potrzeba gruntownej analizy zadnego z tych scenicznych dziel, by
zorientowaé sig, iz stanowig one wynik dostrzegalnej w latach ostatnich
(o czym byla juz w tym tekScie mowa) tendencji do utozsamiania sarma-
tyzmu z neosarmatyzmem oraz zjawiskami — nazwijmy to — ,,okolosar-
mackimi”. Biorgc na warsztat komedie Bohomolca, Barbara Wysocka po-
wielifa bowiem o$wieceniows, a wigc negatywnie nacechowang wizje tej
formacji, w ktérej na plan pierwszy wysuwajg si¢ najgorsze wady — w tym
wypadku alkoholizm. Tiylogia Klaty nawigzuje natomiast do neosarma-
ckiego mitu, aczkolwiek poszczegdlne jego aspekty zostaly przez rezyse-
ra ukazane w krzywym zwierciadle. Wspélnym mianownikiem obu tych
propozycji jest przekonanie o dlugim, bo obejmujacym réwniez czasy
nam wspolczesne, trwaniu okreSlonych, ,polskich”, postaw spotecznych,
trudno je jednak okresli¢é mianem sarmatyzmu, tak wigc oba przywolane
tu spektakle tak naprawde niewiele majg wspélnego z tytulem krakow-
skiego festiwalu.

Na koniec podjetej tu wedréwki poprzez rozmaite odslony pojecia
»sarmatyzm” warto przyjrzeé si¢ internetowej propozycji Krzysztofa Ko-
ehlera, autora pierwszego w Polsce hipertekstu pos§wigconego Sarmacji —
Palus Sarmatica. W jednym z tworzacych 6w projekt artykutéw, zatytulo-
wanym Oni-my, autor podejmuje rozwazania na temat wlasciwej relacji

57 Premiera: Narodowy Stary Teatr im. Heleny Modrzejewskiej w Krakowie, 26.04.2009.
58 Premiera: Narodowy Stary Teatr im. Heleny Modrzejewskiej w Krakowie, 21.02.2009.
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pomi¢dzy wspdlczesnym czlowiekiem, a historig, pomi¢dzy ,nami”, a na-
szymi sarmackimi przodkami, piszac mi¢edzy innymi:

Jaki my mamy w ogble miec do nich stosunek? Jak do nich podchodzi¢?
Czy jako do (utraconego) dziedzictwa? Czy jako do obciazenia (te pie-
kielne polskie przywary, z ktoérymi co bardziej §wiatli ludzie walcza, wal-
czg, walcza)? A moze jest jeszcze jaka$ inna mozliwos¢, jakie§ inne po-
dejscie, ktérego nie umiemy (ja nie umiem) odnalezé? Pomiedzy nami
rozciaga sig¢ historia. To bardzo, bardzo wiele thumaczy. [...] W czasie tym
nalozono na ,nich” przynajmniej dwie silne perspektywy ogladu: wpierw
wykrzywiong grymasem koturnéw komediowych maske ,sarmatyzmu”
(zaiste jakby na trwale wczepiong w sarmacka twarz, ironiczng ,gebe”,
doszywang wcigz nowymi Sciegami przez wiecznie zywg szkole krakow-
ska), a zaraz potem cepeli¢ narodows (realizowana w szlacheckiej gawe-
dzie a potem rozwijanag w masce epickiej Skrzetuskiego czy Malego Ry-
cerza przez Sienkiewicza), ale tez podwazang tgpym scyzorykiem przez
zatroskanego o prawde Gombrowicza [...]%.

»Sarmatyzm” zostal tu wigc utozsamiony z o§wieceniowym, negatyw-
nym, wypaczonym spojrzeniem na kulture szlachecka, z tego tez powo-
du oprécz przywolanego fragmentu, rzeczownik ten w Palus Sarmatica
w ogole si¢ nie pojawia. Koehler nie jest zreszta jedynym autorem, kt6-
ry rezygnuje z uzywania go. Propozycje taka wysunat juz niegdys$ wybit-
ny badacz kultury staropolskiej, Mirostaw Korolko®, wéwczas nie zyskata
ona jednak szerszego zastosowania, prébowano bowiem jeszcze ,reani-
mowaé” ten termin. I nadal jest to zapewne mozliwe, jednak w ostatnich
latach narosto wokét niego tak wiele nieporozumien, dokonano tak wielu
wypaczef i nadinterpretacji, ze podejmujacy si¢ owego trudu badacz be-
dzie musial — odwolajmy si¢ raz jeszcze do trafnego poréwnania Wiady-
stawa Tatarkiewicza — stanaé wobec zadaf ,,podobnych do obowigzkoéw
lesnika, ktdry w gestwinie leSnej musi rabal Sciezki albo je przynajmnie;j
prostowad” .,

59 <www.palus-sarmatica.pl> (dost¢p 16.11.2012).

60 Byta to propozycja ,dobitnie i wielokrotnie” podnoszona przez badacza, o czym pisze Janusz
Pelc w artykule Dylematy staropolskiego sarmatyzmu, dz. cyt.,s. 17, przypis 15.

61 W. Tatarkiewicz, dz. cyt,, s. 19.
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SUMMARY
Beata Stuchlik-Surowiak, Sarmatism — the History of One Concept

The article is aimed at introducing the evolution of the concept of
“sarmatism” with special consideration for the disputes, discussions
and misunderstandings, which have grown up around this issue for
the past few years. The author draws attention to the changing scope
of meaning, flexible chronological framework and radically different
judgement as to the concept under study. She also traces its presence
in the academic, political and feminist discourse as well as in the old

and new media.

KEYWORDS: Sarmatism, a Sarmatian, neo-Sarmatism, definition,
history, literature, politics, the media



Sarmacja — rewizje i rekonstrukcje

Andrzej Wasko
Romantyczny sarmatyzm
czy ,polski biedermeier”?

Problem stosunku do sarmatyzmu i form obecnosci tradycji sarmackiej
w literaturze polskiej wieku XIX wytonit si¢ w badaniach literackich sto-
sunkowo p6zno. Fundatorski charakter miala tu zapoznana rozprawa Ta-
deusza Ulewicza, Zagadnienie sarmatyzmu w kulturze 1 literaturze polskiej.
Problematyka ogdlna i zarys historyczny z 1963 roku'. Przelomowosé tej
pracy polegala, po pierwsze, na samym zastosowaniu stowa sarmatyzm
w zupelnie nowym znaczeniu: jako opisowego i neutralnego pod wzgle-
dem warto$ciujgcego zabarwienia terminu naukowego, oznaczajacego
kulture szlachecka XVII i XVIII stulecia’. Po drugie tematyke sarmacka
Ulewicz rozpoznal w licznym zespole dziewi¢tnastowiecznych utworéw
literackich reprezentujacych rézne gatunki, dajgc tez przy sposobnosci ich
pierwszy, orientacyjny wykaz. W kolejnej dekadzie wlasng koncepcje sar-
matyzmu jako ,formacji kulturowej” poprzedzajacej w Polsce o$wiece-
nie zaprezentowal Janusz Maciejewski, a w roku 1974 ukazal si¢ mono-
graficzny numer miesiecznika ,, Teksty” po§wiccony tej tematyce®. W tym
okresie najwigksze zastugi dla badaf nad tradycja szlachecka miata Zo-
fia Stefanowska, jako redaktor trzech interdyscyplinarnych ksigzek zbio-
rowych, przekrojowo ukazujgcych rézne zwiazki tej tradycji z literaturg
polska*. Jako przyktad nowatorskiego zastosowania pojecia sarmatyzmu

1 Opublikowana [w:] ,Zeszyty Naukowe UJ. Prace Historycznoliterackie”, nr 5, Krakéw 1963.
Studium to bylo dopelnieniem i kontynuacja Zrédlowej monografii Sarmacja. Studium = prob-
lematyki stowiasiskie] XV i XVI wieku, Krakéw 1950.

2 Po raz pierwszy osiemnastowieczne w swej genezie stowo ,sarmatyzm” potraktowane zostalo
jako termin naukowy na gruncie historii sztuki. W takim charakterze uzyl go Tadeusz Makow-
ski w pracy Genealogia sarmatyzmu, Warszawa 1946.

3 Zob. Teksty” 1974 nr 4. Tu m.in. J. Macicjewski, Sarmatyzm jako formacja kulturowa (Geneza
1 gldwne cechy wyodre¢bniajgce).

4 Por. Przemiany tradycji barskiej. Studia, Krakow 1972; Swojskos¢ cudzoziemszczyzna w dziejach
kultury polskiej, Warszawa 1973; Tradycje szlacheckie w kulturze polskiej, Warszawa 1976.
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do interpretacji zjawisk literackich. wykraczajacych chronologicznie poza
granice epoki staropolskiej — wskaza¢ tu mozna z kolei esej Jana Blofskie-
go, pt. Sarmatyzm u Gombrowicza®. Wirdd prac nad interesujacymi nas tu
tematami sprzed roku 1989 nalezy wymienié jeszcze studia Kazimierza
Bartoszyniskiego i Mariana Maciejewskiego i po§wigcony romantycznej le-
gendzie Baru rozdzial w kompendium Marii Janion i Marii Zmigrodz-
kiej, Romantyzm i historia®. Cala ta seria nowatorskich podéwczas publi-
kacji, do ktérych trzeba tu jeszcze dodal rozprawe Janiny Kamionkowej,
Romantyczne dzieje stereotypu Sarmaty” otwarla droge badawczego ogladu
kolejnych epok, dziet i twbrcdw polskiej literatury w kontekscie ich zwigz-
kéw z sarmatyzmem.

Szczegdlnie oczywiste wydawalo si¢ podjecie tego zadania w odnie-
sieniu do polskiego romantyzmu. Z jednej strony bowiem literacki obraz
kultury szlacheckiej czy tematyka konfederacji barskiej nalezaly od po-
czatku do najpopularniejszych w odbiorze czytelniczym tematéw po-
dejmowanych przez naszych romantykéw. Z drugiej za$ strony, w dzie-
wi¢tnastowiecznej 1 mi¢dzywojennej historii literatury temat ten nie
doczekal si¢ poglebionego, monograficznego opracowania. W XIX wie-
ku nie byl on tez — co nalezy braé pod uwage — zbyt wygodny ideologicz-
nie, ani dla pozytywistow warszawskich zwigzanych ideowo z o§wiece-
niem, ani dla polonistéw galicyjskich, zwlaszcza Stanistawa Tarnowskiego
1 jego ucznidéw, podzielajacych poglady krakowskiej szkoly historycznej,
a wige negatywnie oceniajacych role szlachty w przedrozbiorowej Rzecz-
pospolitej. W pézniejszych okresach glebszemu zainteresowaniu miej-
scem 1 rolag narodowej tradycji w romantyzmie nie sprzyjaly tez modne
w pierwszych dekadach XX wieku badania wplywéw literackich, ani hi-
storia literatury spod znaku inspiracji formalistycznych 1 strukturalistycz-
nych. Rozproszone badania, z r6znych punktéw widzenia podejmujace
temat stosunku romantyzmu do tradycji kontuszowej dlugo czekaly wiec
na scalenie pod haslem ,romantycznego sarmatyzmu”. Istnialy bowiem
inne bariery i uprzedzenia z géry niejako blokujace mozliwo$¢ poéjscia
w tym kierunku.

Barierg takg byl zwlaszcza stworzony w latach 60. XX wieku 1 utrwa-
lony w nastepnych dekadach obraz literatury krajowej po roku 1830 oraz
wizja jej stosunku do romantyzmu emigracyjnego, ktérej znamienng ce-
cha byto pomijanie elementéw wspdlnych, zblizajacych literature emi-
gracji 1 kraju oraz przesadne deprecjonowanie wielu pisarzy krajowych.

5  Zamieszczony w zbiorze, Tradycje szlacheckie w kulturze polskiej, jw.
M. Janion, M. Zmigrodzka, Romantyzm i historia, Warszawa 1978, s. 78-88.
W zbiorze: Studia romantyczne. Prace pod red. M. Zmz'grodz/(iej poswigcone VII Migdzynarodowe-
mu Kongresowi Slawistow, Wroctaw 1973.
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W ramach tego obrazu pojecie romantycznego sarmatyzmu w ogble nie
moglo si¢ pojawié, poniewaz stowo sarmatyzm w kazdym ze swoich moz-
liwych znaczen lokowalo si¢ na antypodach zespotu cech i postaw uzna-
nych za dystynktywne dla romantyzmu, takich jak indywidualizm, bunt,
ironia, krytyka spoteczna, itp. W dodatku dla gléwnych tworczyh tego ka-
nonu, Marii Janion i Marii Zmigrodzkiej, romantyczne — poza Mickiewi-
czem, Stowackim oraz zwolnionym z komunistycznej cenzury po 1956
roku Krasifiskim — mogly by¢ tylko dziela pisarzy zwigzanych ideowo
z lewicg. Podstawy tego rozumienia romantyzmu byly wi¢c ideologiczne,
a najkrécej streszczal je ex post tytul ksiazki Janion: Romantyzm, rewolu-
cja, marksizm?®. O ile przed 1956 rokiem, w oczach Janion, gtéwng trescig
romantyzmu miala byé rewolucja spoleczno-polityczna, o tyle w nastep-
nych dekadach na pierwszy plan — jako wyznacznik postawy romantycz-
nej — zaczela sie stopniowo wysuwaé rewolucja spoteczno-obyczajowa’.
Kto wigc z pisarzy I polowy XIX wieku nie byt buntownikiem przeciwko
normom, hierarchiom i konwenansom spolecznym, kto nie byl byronicz-
nym ironista, lub krytykiem szlachty i kleru a przynajmniej emancypant-
ka, ten nie zaslugiwal na miano romantyka.

Tych kryteriéow wstepu na nowy romantyczny Parnas, na ktérym obok
wielkich romantykéw krélowali wéwezas tacy autorzy krajowi jak Edward
Dembowski 1 Julia Woykowska nie spelnialo oczywiscie wielu pisarzy,
wezesniej zaliczanych w poczet romantykéw. Poniewaz za$ nie mozna ich
bylo calkowicie przemilczed, bo istnieli jeszcze w czytelniczym obiegu lub na
listach uniwersyteckich lektur polonistycznych, poddawano ich swoistej rein-
terpretacji. Starano si¢ przedstawiaé ich tak, by w zaden sposéb nie kojarzyli
si¢ z romantyzmem jako pradem literackim, lub jako negatywne tlo dla wiel-
kich romantykéw. Tak postapila na przyktad Maria Zmigrodzka z Antonim
Edwardem Odyficem, nazywajac go w recenzji Listdw 2 podrdgy ,romanty-
kiem smorgonskim”, za$ Janion nazywala obcych jej ideowo autoréw krajo-
wych po prostu ,,smorgoficzykami” lub smorgoficzykami ewangelicznymi” .
Podobna stylistyka panowala w przedmowie do wznowionych po raz pierw-
szy po wojnie Pamigtek Soplicy Henryka Rzewuskiego. Juz w tytule tej
przedmowy, Karmazyn, palestrant i wiek dziewigtnasty, widoczne byly wio-
dace linie interpretacji: konflikt klasowy (magnaterii z ubogg szlachtg) oraz
anachroniczny — zdaniem autorki — w XIX wieku tradycjonalizm utworu.
Znana skadinad kwestia zwigzkéw Rzewuskiego z Mickiewiczem (czyli

8 M. Janion, Romantyzm, rewolucja, marksizm Colloquia gdasiskie, Gdafisk 1972.

9 Ukoronowaniem tej ewolucji byta popularna seria prac zbiorowych uczniéw Marii Janion,
Transgresje, wydawana na przefomie lat 70. 1 80.

10 Por. M. Zmigrodzka, Wojaz romantyka smorgosiskiego, , Tworczos¢” 1962, nr 9; M. Janion,
Zmierzch romantyzmu [w:] Romantyzm. Studia o ideach i stylu, Warszawa 1964, s. 285.
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sarmatyzmu z romantyzmem) schodzila w ten sposéb na margines. Auto-
row, ktdrzy pozytywnie interesowali si¢ historig szlachecka, a ktérych nie
obejmowal marksistowski kanon romantyzmu pomniejszano wigc 1 zacie-
rano ich zwiazki z wiodacym pradem epoki. Pomniejszanie rangi literackiej
przekladalo si¢ na brak wznowiefi, co po pewnym czasie przyczynilo si¢ do
catkowitego wymazania ze Swiadomosci literackiej szerszych kregbéw pisarzy
tak kiedy$ popularnych jak Ignacy Chodzko, Wincenty Pol czy Wiadystaw
Syrokomla.

Takie modelowanie kanonicznego obrazu polskiej romantyki bedace
odpryskiem marksistowskiego rewizjonizmu lat 60. powinno byé postrze-
gane jako swoista, co najmniej dyskusyjna interpretacja romantyzmu''.
Tymczasem opinie i oceny Janion i Zmigrodzkiej byty w §rodowisku polo-
nistycznym przyjmowane bez wigkszego oporu, z biegiem czasu uzysku-
jac w praktyce szkolno-uniwersyteckiej status prawdy objawione;j. Poglady
mistrzyn przywolywano wigc w potrzebie, starajac si¢ je tylko ilustrowaé
1 dopetniaé Skutkowalo to utrwalaniem si¢ sgdéw formulowanych pier-
wotnie na prawach eseistycznych hipotez, nie popartych wynikami wy-
czerpujacych badan osadzonych na krytycznej podstawie.

Jedna z takich hipotez, skadinad inspirujaca, ktéra utrwalita si¢ na
zasadzie wiary in verba magistri, byla propozycja Zmigrodzkiej, by cz¢sé
mi¢dzypowstaniowej prozy powieSciowej nazwacl ,,powiescig biedermeie-
rowska”: czyli na gruncie gatunku powieSciowego polskg odmiang zja-
wiska literackiego, ktéry w literaturze krajéw niemieckojezycznych okre-
§lono jako biedermeier'?. W literaturze tych krajéw stowo to okreéla prad
literacki, zwigzany z przezwyci¢zeniem romantycznych skrajnosci, oswo-
jeniem i pogodzeniem idealizmu z rzeczywisto$cig dnia powszedniego.
Ta nazwa pradu literackiego 1 pewnego typu kultury, uksztaltowanego
w Niemczech w latach 1815-1848 w wyniku stopniowego ujednolicania
si¢ form zycia codziennego szlachty, arystokracji i mieszczahstwa, pier-
wotnie upowszechnila si¢ jako okreslenie stylu meblarskiego, ktéry zapa-
nowal powszechnie okoto potowy XIX stulecia i stal si¢c synonimem miesz-
czafiskiej stabilizacji®. ,Biedermeier” bylo to nazwisko postaci literackiej,

11 Zob. reprezentatywny dla takiego ujecia artykul M. Janion, Swiatopoglqd romantyzmu polskiego
[w zbiorze:]| Proces historyczny w literaturze i sztuce, pod red. M. Janion i A. Piorunowej, War-
szawa 1967, gdzie w konkluzji stereotypowej charakterystyki pogladow Henryka Rzewuskiego
autorka konkluduje: ,Romantyzm konserwatywny, negujacy catkowicie kategori¢ postepu, jest

wiec w literaturze polskiej zjawiskiem, ktérego ,,romantyczno$é” budzi uzasadnione watpliwo-
§ci”, s, 137.

12 M. Zmigrodzka, Polska powies¢ biedermeierowska, ,Pamigtnik Literacki”, 1966, z. 2.

13 Zob. J. Kubiak, Wstgp do antologii Spory o Biedermeier, Poznafi 2006, s. 7-63. Warto podkreslié,
ze w sztuce ,biedermeier nie byl to styl totalny”; odnosil si¢ przede wszystkim do rzemiosta ar-
tystycznego. Zob. T. Dobrowolski, Historia sztuki polskiej, t. 111, Krakéw 1965, s. 155.
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Gottlieba Biedermeiera (utworzone przez zlozenie przymiotnika bieder —
»poczciwy” 1 popularnego niemieckiego nazwiska Meier), ktory:

uosabial przecictnego Niemca [...] pos§wiccajacego si¢ rodzinie i domo-
wi. Byl to bohater traktowany zartobliwie, uciele$niajagcy malomiastecz-
kowg ciasnote!.

Stad u Zmigrodzkiej termin biedermeier petnit takze funkcje dyskredytu-
jacego epitetu. Proces przemian polskiej literatury krajowej miat zdaniem
tej badaczki polegaé na tym, ze ,romantyzm smorgofiski przechodzil nie-
postrzezenie w filisterstwo biedermeieru”".

Zaproponowany przez Zmigrodzka w roku 1966 termin ,polska po-
wies§¢ biedermeierowska”, pierwotnie oznaczajacy tylko pewng odmiang
powiesci, niemal od razu zostal jednak przyjety w szerszym znaczeniu,
jako propozycja wyr6znienia w literaturze polskiej, na wzoér krajéw nie-
mieckich, nowego pradu, ktéry mialby si¢ u nas wylonic jako samodzielne
zjawisko w okresie po upadku Wiosny Ludéw. Hipotezie tej przyklasnat
przede wszystkim Janusz Maciejewski, zastuzony dla pobudzania zain-
teresowah osiemnastowiecznym sarmatyzmem, kt6ry jednak jako badacz
literatury dziewigtnastowiecznej skupial si¢ na procesach zanikania ro-
mantyzmu i wypierania go przez inne postawy i prady. Hipoteza ,,pol-
skiego biedermeieru” byta mu wigc bardzo na r¢ke. W monografii ostat-
niego pokolenia romantykéw, zatytulowanej Przedburzowy, wyr6znit on
wrecz caly szereg pradéw literackich kofica epoki, odrebnych od roman-
tyzmu, na czele z polskg odmiang biedermeieru. W ten sposéb nacecho-
wana ideologicznie kategoria biedermeieru zaczeta obejmowac u autora
Przedburzowcdw takich pisarzy jak Henryk Rzewuski i Michal Grabow-
ski, automatycznie niejako rozciagajac na nich odium ,romantyzmu
smorgonskiego”. Znane skadinad Maciejewskiemu zwiazki tych pisarzy
z romantyzmem zostaly tez przez niego, na mocy stosowanej woéwczas
w nauce dialektyki, potraktowane jako Swiadectwa ich odrebnosci od ro-
mantyzmu ,,wlaSciwego”:

Reprezentanci biedermeieru nie atakowali tez romantyzmu cato$ciowo,
w tej postaci, w ktdrej wystepowal on jako obocznos¢ klasycyzmu. Aczkol-
wiek obejmowali anatema wszystkich prawie najwickszych twércoéw epo-
ki, zawsze potrafili wynalez¢ wewnatrz pradu — czy wsroéd powszechnie
uznanych poprzednikéw 1 inspiratoréw — zjawiska, do ktérych nawiazy-
wali i ktérych uzywali jako broni przeciwko romantyzmowi ,,szalonemu”.

14 J. Woch, Biedermeier. Przewodnik dla kolekcjonerow, Warszawa 2008, s. 32. O genezie literackiej
terminu, por. J. Kubiak, op. cit. s. 11-12.

15 Wojaz romantyka smorgoriskiego, op. cit. s. 69.
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Taka funkcje petnit Walter Scott w r¢ku Michata Grabowskiego. Do ta-
kich celéw stuzyli Henrykowi Rzewuskiemu ,,bardowie polscy”, opisywa-
ni przezen w Mieszaninach obyczajowych przedstawiciele méwionej gawe-
dy szlacheckiej. W roli tej wystgpowal takze czgsto Mickiewicz, zwlaszcza
jako autor Puna Tadeusza*®.

Wynika wiec z tego, ze wprawdzie przebiegli szermierze biedermeieru
wzawsze potrafili wynaleZ&” co$ co faczylo ich z romantyzmem, ale czujni
badacze przejrzeli ich gre przeciwko ,,romantyzmowi szalonemu”. W ten
sposdb Maciejewski bronil przekonania Janion, ze co nie bylo romanty-
zmem ,szalonym”, nie bylo romantyzmem w ogdle. Warto przy tym za-
uwazydé, ze krytyka ,literatury szalonej” (a nie romantyzmu szalonego!)
zawarta w glo$nym artykule Grabowskiego wymierzona byta w nowa po-
wies¢ francusky (gtéwnie Julesa Janina i Eugeniusza Sue), a nie w roman-
tyzm (jakkolwiek rozumiany), za$ enigmatyczne stwierdzenie, iz Gra-
bowski i Rzewuski — bo chyba o nich tu chodzi — ,,obejmowali anatema”
najwickszych tworcéw epoki w ogdle pozbawione jest uzasadnienia.

W roku 1995 opublikowalem ksiazke pod tytulem Romantyczny sar-
matyzm. Tradycja szlachecka w literaturze polskiej lat 1831-1863, swiadomie
1 programowo zrywajaca ze scharakteryzowanymi powyzej pogladami.
Rozwinalem w niej mysl, iz dziewi¢tnastowieczna recepcja i rehabilita-
cja literacka sarmatyzmu ma swoje korzenie w programie polskiego ro-
mantyzmu, ilustrujgc to przykladami z utworéw 1 wypowiedzi zaréwno
wielkich romantykdw, jak i autoréw krajowych, sumarycznie zaliczonych
przez Janusza Maciejewskiego do biedermeieru. Konkretne ukazanie
zwigzkéw ich tworczosci z romantyzmem wyznaczalo, moim zdaniem,
obszary, ktére powinny pozostaé wolne od tej biedermeierowskiej klasyfi-
kacji. Romantyczny sarmatyzm zrywal ponadto z modnym tonem lekcewa-
zenia wobec polskich ,,romantykéw mniejszych” i nie-lewicowych pisarzy
krajowych, ukazywat — wbrew historiografii literackiej PRL — drugie, kon-
serwatywne oblicze naszego romantyzmu. Mimo tych ukrytych, choé czy-
telnych dla specjalistéw adreséw polemicznych ksigzka znalazla uznanie
czytelnikéw a wielu z nich przekonata do swoich tez. Polemika z nig na-
deszla dopiero po dwoch dekadach, ze strony Bartlomieja Szleszyniskiego,

16 J. Maciejewski, Przedburzowy. Z problematyki przetomu migdzy romantyzmem a pozytywizmem,
Krakéw 1971, s. 125-126. W odmiennym, pozbawionym ideologicznego zabarwienia kontek-
Scie propozycja potraktowania biedermeieru jako autonomicznego pradu literatury polskiej
pojawita w szkicu Dobrochny Ratajczakowej o Panu Tadeuszu, w ktérym to poznanska badacz-
ka teatru rozwijala oparta sugesti¢ Virgila Nemoianu, ze utworem biedermeierowskim jest tak-
ze Pan Tadeusz. Por. V. Nemoianu, The Taming of Romanticism. European Literature and the Age
of Biedermeier, Harvard-Cambridge 1984 D. Ratajczakowa, Arcydzieto biedermeieru? [w zbio-
rze:] W krysztale i w ptomieniu. Studia i szkice o dramacie i teatrze, Wroclaw 2006, s. 233-248.
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ktéry w ksigzce Praymierzanie kontusza. Henryk Rzewuski 1 Henryk Sien-
kiewicz — najwybitniejsi twdrcy XIX-wiecznego nurtu sarmackiego uznal, ze
problematyka sarmacka w XIX wieku jest, mimo wszystko, wazna — a jed-
nocze$nie pokusilt si¢ o probe wpisania tej problematyki w ramy przywola-
nej powyzej koncepcji procesu historycznoliterackiego, do ktérej méj sto-
sunek byt krytyczny, ale stworzonej przez mistrzéow, w ktérych szkole on
sam terminowal zdaniem Szleszynskiego:

promotorami literatury sarmackiej w kraju byli ludzie, kt6rzy jednoczes-
nie odzegnywali si¢ od ,,wielkiego romantyzmu” i jego wyznacznikéw, de-
monstrowali nieche¢ do ,literatury realnej”, a wpisywali si¢ przeciwnie
w nurt literacki zwany (z braku lepszej nazwy) polskim biedermeierem .

Okazalo si¢ jednak przy tej okazji, ze dla ocalenia czystosci romanty-
zmu ,szalonego” od pokalania go romantyzmem ,,smorgofiskim” i sarma-
tyzmem nie wystarczylo juz samo przywolanie polskiego biedermeieru.
Zeby zmiesci¢ gdzie§ to, czego si¢ w biedermeierowskiej szufladce zad-
ng miarg upchnad nie dalo, Szleszyfnski powolal wigc do istnienia kolejny
byt odr¢bny od romantyzmu, ktéry nazwal ,,nurtem sarmackim”. W ten
sposdb, zamiast zakoficzyé wywolane przez nizej podpisanego ,zamie-
szanie”, co bylo jego intencja, poglebit tylko panujacy w literaturze przed-
miotu, interpretacyjny chaos.

Kazdy kto dostrzega w naszej literaturze XIX wieku pozytywny obraz
kultury szlacheckiej 1 kto cheialby to nazywac to nurtem sarmackim, musi
pamictal, ze pojecie sarmatyzmu zostalo wymyslone w o$wieceniu jako
sumaryczna nazwa wszystkiego, co w polskiej tradycji najgorsze. W tej
sytuacji nalezy, po pierwsze, wyjasni, w jaki sposoéb zjawiska kojarzo-
ne z sarmatyzmem mogly zostaé w pewnym momencie zrchabilitowane.
Przeciez karykaturalny obraz sarmatyzmu rodem z o§wiecenia w okresie
porozbiorowym mial si¢ poczatkowo catkiem dobrze. Trwal w Dewdch pa-
nach Sieciechach (1815) Niemcewicza, w Podrézy do Ciemnogrodu Stani-
stawa Kostki Potockiego (1820), w publicystyce wilefiskich ,Wiadomosci
Brukowych” (1816-1822), w pogladach zalozycieli Towarzystwa Demo-
kratycznego Polskiego (Tadeusz Kr¢powiecki) 1 w artykutach zwiazanej
z TDP prasy emigracyjnej (,,Pszonka”), itp. itd.

Zeby przyjac z entuzjazmem Pamigtki Soplicy, jak to si¢ stalo po ich
paryskim wydaniu w roku 1839, trzeba bylo w jaki$§ sposéb uniewaznié
ten o$wieceniowy, ale wcigz zywy sposdb mySlenia. Jedynym za$ czyn-
nikiem, ktéry mégl by¢ przyczyng takiej zmiany, i ktéry rzeczywiscie jg

17 B. Szleszynski, Przymierzanie kontusza. Henryk Rzewuski i Henryk Sienkiewicz — najwybitniejsi
twdrey XIX-wiecznego nurtu sarmackiego, Warszawa 2007, s. 19.
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spowodowal, byl §wiatopoglad 1 program literacki romantyzmu. Roman-
tyzm, przy calej swojej zaleznosci od poprzedniej epoki byl bowiem ca-
toSciows, negatywng reakcjg na filozofi¢ oSwiecenia oraz na poetyke
uprawianej w tym okresie literatury. Przewarto§ciowanie o§wiecenia obej-
mowalo w romantyzmie filozofi¢ poznania, koncepcje¢ czlowieka 1 wie-
zi spolecznych, filozofi¢ historii, teoretyczne pojecia o zrédlach i duchu
literatury oraz postawy praktyczne, w tym zmian¢ gustéw estetycznych.
Rehabilitacja zjawisk potocznie kojarzonych z sarmatyzmem pojawila si¢
wlasnie na fali tych wielkich, romantycznych przemian w kulturze, bez
kt6érych bytaby ona po prostu niemozliwa.

Pojawienie si¢ ,nurtu sarmackiego” w XIX wieku nie moglo wigc byé
zjawiskiem z dziejéw samej tylko literatury pigknej, jak to przedstawia
autor Przymierzania kontusza, a tym bardziej nie da si¢ go ograniczyé do
jednostkowego przypadku genialnych Pamigtek Soplicy 1 ich p6zniejszych
kontynuacji. Gawedy Rzewuskiego nie spadly z nieba — autor napisal je
dlatego, ze kto§ si¢ zachwycil jego snutymi przy kominku opowie$ciami,
zachecil go do ich spisywania, jeszcze kto$ inny przygotowal je do dru-
ku, wydal na emigracji i poprzedzil programowym wstepem. Wiadomo,
ze promotorami sarmackich Pamigtek na emigracji byli romantycy: Adam
Mickiewicz i Stefan Witwicki, programowo rewidujacy cale dziedzictwo
epoki stanistawowskiej, nieczuli wigc na zapoczatkowana w o$wieceniu
antysarmacka kampanie polityczno-kulturalna.

Pamigtki Soplicy odniosly jednak wielki sukces takze dlatego, ze trafily
na koniunkture, ktéra pojawila si¢ wezesniej i to nie w jednym, a w kilku
réznych punktach polskiego zycia literackiego. Nie byt to tylko rzymski
salonik panstwa Ankwiczéw, w ktérym spotykali si¢ Mickiewicz i Rzewu-
ski. Nie byly to tylko polskie salony petersburskie, w ktérych brylowat
legendarny gawedziarz Kasper Zelwietr. Przykladowo, dziejami konfe-
deracji barskiej i pieSniami konfederackimi zainteresowali w tym samym
czasie, sua sponte, przebywajacy na zestaniu Filomaci. Juz w roku 1826
Jan Czeczot spisal relacj¢ ze swoich odwiedzin u przebywajacego w Wier-
churalsku, zestanego na Syberi¢ w roku 1772 konfederata barskiego, Jana
Mieczkowskiego'®. Te relacje przyjaciela Mickiewicz poznal jeszcze w Ro-
sji, 1 pod jej wplywem planowal na emigracji wprowadzenie postaci zesla-
nego konfederata do dalszych czesci Dziaddw . Zbigniew Sudolski uwa-
za, ze s3 to ,niewatpliwie najwczesniejsze przejawy kultu barskiej tradycji

18 J. Czeczot, Wiadomos¢ o Janie Mieczkowskim, konfederacie, |w:| Archiwum Filomatow. Listy
z gestania, t. 11, zebral, opracowal i wstgpem opatrzyl Z. Sudolski, Warszawa 1999, s. 455-463.

19 W liscie... informujacym o tych planach Mickiewicz pisal: ,,Sceny wilefiskie sa wst¢gpem do
wigzien petersburskich, katorznej roboty i posielenia w Sybirze [...]. W jednej z nast¢pnych
cz¢Sci wprowadz¢ niewolnika — konfederata, t. Dzieta, Wyd. Nar., Warszawa 1955, t. XV, s. 56.
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narodowowyzwoleficzej”?. Relacje swojg Czeczot uzupelnia o teksty pie-

ciu podyktowanych mu przez starego zeslafica, nieznanych piesni konfe-
derackich. Na tym przykladzie widac wigc, ze zainteresowanie epokg kon-
federacji barskiej ma od poczatku dwa wymiary: historyczno-ideowy oraz
literacki: Czeczot spisuje teksty pie$ni konfederackich na tej samej zasa-
dzie, na jakiej w kraju spisywal teksty bialoruskich piosenek ludowych.
Charakter jego zainteresowania historig Baru uksztaltowany jest przez
idee 1 postawy typowe dla epoki przelomu romantycznego.

Podobny, spontaniczny typ rewitalizacji tradycji barskiej, zarazem po-
lityczno-ideowy i estetyczny znajdujemy w Piesniach Janusza, Wincentego
Pola (1833). Tematyka konfederacka, rycerski etos drobnej szlachty wal-
czacej w konfederacji odzywa tutaj pod wplywem do$wiadczen powstania
listopadowego, wsréd piosenek 1 gawed zolnierskich opartych na wzor-
cach z przekazéw ustnych. I w tym przypadku rehabilitacja surowosci
1 prostoty anonimowej literatury barskiej opiera si¢ o romantyczny w swej
genezie kult prostoty, wlaSciwej folklorowi i nim pierwotnie docenione;j,
a po roku 1930 odkrytej w sarmatyzmie.

Podstawy pod estetyczng i moralng rehabilitacje kultury sarmackiej
kiadg takze okolo roku 1830 dwaj czotowi krytycy 1 tworcy programu ro-
mantycznego: Maurycy Mochnacki i Michal Grabowski. Mochnacki czy-
ni to w omdéwieniu Marii Antoniego Malczewskiego, zawartym w podsu-
mowujacej jego poglady literackie ksigzce O lizeraturze polskiej XIX wicku.
Postacig, ktéra w Marii najbardziej go interesuje jest Miecznik — wz6r sta-
rego szlachcica i kresowego zolnierza, o ktérym pisze, ze jako typ naro-
dowy w literaturze powinien on zastgpic o§wieconego ziemianina, przed-
stawionego przez Ignacego Krasickiego w Panu Podstolim?®'. Analogiczne
postulaty formuluje Grabowski w napisanej jeszcze przed powstaniem
listopadowym, a wydanej dopiero po nim, obszernej, programowej roz-
prawie O poezji XIX wieku. Postuluje w niej przejicie od wezesnoroman-
tycznego patronatu Byrona pod patronat Waltera Scotta, pod ktérym po-
wstawal ma poezja narodowa, oparta na tematach czerpanych z rodzi-
mej historii. To przejscie od formulowanego na poczatku krytycznej dzia-
talno$ci Grabowskiego programu ,;szkoly romantycznej” ku programowi
»poezji narodowe;j”, nie oznacza jednak zerwania z romantyzmem (i po-
wrotu na pozycje propagatora literatury narodowej Kazimierza Brodzin-
skiego), tylko przejicie od jego pierwszej fazy do fazy drugiej, w ktorej

20 Listy z zestania, t. 11, op. cit., s. 453.

21 M. Mochnacki, O literaturze polskiej w wicku dziewigtnastym, oprac. Z. Skibifiski, L.odz 1985,
s. 115,
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program romantyczny ulega na unarodowieniu zmieniajgcemu jego te-
matyke, ale nie istote?.

Grabowski jest w kontekScie sporu o romantyczny sarmatyzm posta-
cig kluczowa. Jako jeden z gtéwnych twércéw programu romantycznego
w krytyce literackiej lat 20. okazuje si¢ on w nast¢pnej dekadzie naczelnym
entuzjastg Pamigtek Soplicy i calej w ogble tworczosci Rzewuskiego, w kto-
rej dostrzega 1 chce widzie¢ spelnienie swoich postulatow krytycznych.
Jako ten z twdrcéw programu romantcznego, ktéry po powstaniu nie emi-
growal, Grabowski na przetomie lat 30. 1 40., na ktéry to okres przypada
szczyt jego aktywnosci 1 wplywu, pelni funkgje tacznika pomigdzy roman-
tyzmem przedlistopadowym a literaturg tworzong w kraju po powstaniu,
gléwnie przez autoréw debiutujacych w latach 30, do ktérych nalezy Rze-
wuski. Grabowski wi¢c z romantyzmem nie zrywa, literackiemu progra-
mowi Mochnackiego w zadnym istotnym punkcie nie zaprzecza, a po-
czatkiem swojej kampanii krytycznej, ktérej zwieniczeniem bedzie swoisty
kult sarmackich ksigzek Rzewuskiego, czyni rozprawe napisana przed po-
wstaniem, w okresie intensywnej wspdlpracy z Mochnackim. Twierdzié,
ze rehabilitacja sarmatyzmu nie ma nic wspélnego z romantyzmem, moz-
na tylko pomijajac te okolicznosci calkowitym milczeniem, z drugiej stro-
ny bagatelizujac bardziej lub mniej znane zwigzki twoérczosci Rzewuskie-
go z literackimi 1 historycznymi pogladami Mickiewicza.

Ten wlasciwy calemu romantyzmowi ,renesans sarmatyzmu” — jak in-
teresujgce nas zjawisko nazwal Juliusz Kleiner, polegal — upraszczajac —
na wstawieniu epoki kontuszowej w miejsce Sredniowiecza i rozwinigciu
wokdl tej tematyki swoistej wizji przeszlosci narodowej o charakterze re-
trospektywnej utopii. Przeszlo$¢ sarmacka przeciwstawiano terazZniejszo-
$ci pod réznymi wzgledami, i z r6znych punktéw widzenia ukazywano jej
wyzszo§¢ nad wspblczesnoscig. Pod tym wzgledem romantyczny sarma-
tyzm nie mial wi¢c wiele wspélnego z biedermeierem, pradem, ktéry w li-
teraturze wyrazal wladnie afirmacj¢ terazniejszosci a w zdobnictwie byt
wrecz uwazany za styl nowoczesny 1 przeciwstawiany stylom historycz-
nym: neogotykowi, neorenesansowi i neobarokowi®.

Na tym tle romantyczny sarmatyzm byl formg nostalgicznego history-
zmu Byl to ruch rekonstrukeyjny, inspirujacy — w popowstaniowym pro-
gramie Grabowskiego — poszukiwania Zrédel historycznych, zwlaszcza
dokumentéw i pamietnikéw ukazujacych zycie domowe, zwyczaje 1 oby-
czaje narodowe sprzed epoki o§wieceniowej modernizacji i rewolucyjnych
zmian w stylu zycia, jakie dokonaly si¢ na przestrzeni poprzedzajacego

22 Zob. M. Grabowski, O poezji XIX wieku [w:]| Wybor pism krytycznych, oprac. A. Wasko, Krakéw
2005, tu zwlaszcza s. 55-66.
23 J. Kubiak, op. ciz.,s. 14.
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czasy wspdlczesne pdtwiecza. Kto chcialby wierzyé, ze jest to postawa
mieszczgca si¢ ramach biedermeieru dlatego, ze kladzie nacisk na za-
bytki zycia prywatnego, domowego i rodzinnego, powinien wigc wzial
pod uwage to, co Grabowski pisal we wstepie wydawcy do publikowanych
przez siebie w roku 1845 Pamigtnikéw domowych:

RzekliSmy gdzie indziej i uznano to za rzecz do$¢ stuszna, ze zbiegiem
szczegblnych okolicznosci zostawujemy dzi$ jeszcze na pograniczu Sred-
nich wiekéw krajowych. Stamtad wi¢c zdejmowane obrazy sa pomimo
swa pospolito§¢ szczegblne i do niczego gdzie indziej znajomego niepo-
dobne. Ten ciekawy charakter oséb i zdarzen przebija si¢ w najlichszej
tradycji z przeszlosci. Zresztg podania domowe, familijne, skrzetnie cho-
wane 1 w bogatym zapasie, nie sg bez najwickszego wplywu na literatu-
re. — WidzieliSmy z ich lona wystrzelajaca cudowng poezja szkocka. Ale
to zamilowanie rodzinnych powiesci, te poufne rozmowy starszego poko-
lenia z mlodszym, psujg si¢ 1 nikng wplywem innych zaprzatnien wieku;
dla zaradzenia wigc temu, dla uchowania i ustalenia tego ciggu tradycji
obmys§lony jest wylgcznie zbiér niniejszy*.

Jak widaé, Grabowski w roku 1845 uwaza, iz najblizsza przesz1osé na-
rodowa jest u nas zbiegiem okolicznosci ostatnim odbiciem wiekéw Sred-
nich — i wladnie przez to jest dla niego interesujgca. Wzmianka o wiel-
kiej poezji szkockiej odnosi si¢ tu do powiesci poetyckich Waltera Scotta
(Pani Jeziora) ttumaczonych i wydawanych w Warszawie jeszcze przed
powstaniem listopadowym. A wicc program poszukiwania prywatnych
pamie¢tnikéw z XVIII wieku to dla niego kontynuacja romantyki przed-
powstaniowej na pozywce dawnych, nie zmienionych przez obce wply-
wy obyczajéw, a wiec na pozywce sarmatyzmu. W cytowanej przedmo-
wie do Pamiginikow domowych Grabowski deklaruje przyS$wiecajacg mu
jako wydawcy intencje: ,,by nasz zbidr byl ile mozna obfitg a przynajmniej
niezmacong krynica treSci 1 barwy dla powieSciopisarza, poety, malarza,
zgola dla kazdego tworzacego z wlasnego watku, a ktérym dotad nieja-
ko materialny niedostatek wiadomosci potrzebnych, staje co chwila na
wstrecie”®. Traktowanie pamietnikéw szlacheckich jako pozywki dla ory-
ginalnej twoérczosci artystycznej to nic innego — powtérzmy — jak konty-
nuacja romantycznych poszukiwan ,ducha i Zrédel poezji w Polszcze”,
co robil juz Mochnacki w roku 1825, tylko kontynuacja realizowana w in-
nym, nowoodkrytym kontekscie kulturowym, rzeczywiscie swoistym dla

24 M. Grabowski, Pamigtniki domowe, Wilno 1845, s. XXII.
25  Pamigtniki domowe, op. cit., s. IX.
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dziejoéw Polski i obfitszym w materialy niz wczesnoromantyczna ,,staro-
zytno§é stowiafiska, mitologia Pétnocy i duch $rednich wiekéw” 2.

Mimo rozciagniccia zainteresowan historycznych na obyczajowosé do-
mowsa program Grabowskiego nie jest biedermeierowskim zdrobnieniem
romantyzmu na uzytek zwyklosci. Tradycji sarmackiej mimo jej rodzimo-
Sci nie traktuje si¢ tu bowiem jako czego$ zwyklego 1 wspdlczesnego, tyl-
ko przeciwnie, jako zarazem co§ najbardziej swojskiego 1 a jednoczes$nie
jako odlegla w czasie egzotyke historyczna, kt6rg ludziom potowy XIX
wieku trzeba przypominaé przez publikacje Zrédtowe. Romantycznos¢ tej
postawy polega tez na zalozeniu $cistego uwarunkowania twérczosci ar-
tystycznej przez oryginalny proces poznawczy, ktdérym jest tu odkrywa-
nie i eksploracja niekonwencjonalnych wéwczas Zrédel historycznych —
pamictnikdéw szlacheckich. PowiesSciopisarz, zdaniem Grabowskiego,
powinien wigc Igczyé swobodng kreacje fikeji literackiej z oparta na sa-
modzielnych studiach prawda kolorytu obyczajowego przeszlosci. Wier-
no$¢ romantyzmowi u Grabowskiego polega wi¢c na taczeniu wyobrazni
i poznania historycznego, a nie ich rozdzielaniu, ktére postulowal Jézef
Ignacy Kraszewski. Znany spér Grabowskiego z Kraszewskim o powiesé
historyczng mozna by wiec potraktowac jako przejaw konfliktu migdzy
pdéznym romantyzmem a realizmem czy nawet — w przypadku Kraszew-
skiego czym$ podobnym do biedermeieru. Dla romantyka twdérczos¢ li-
teracka pelni funkcje poznawcza wlasnie jako twérczosé; realista funkcje
poznawcze rezerwuje dla nauki, literaturze pozostawiajac wylacznie za-
dania edukacyjno-wychowawcze i rozrywkowe.

Rzecznicy weiggania romantycznego sarmatyzmu w obreb biederme-
ieru zapoznajg tez réznic¢ pomigdzy literaturg z ambicjami, a rzemiesl-
niczg produkejg literacka nastawiong na rozerwanie czytelnika lub jego
moralne zbudowanie. I taka, rzeczywiscie bliska biedermeierowi literatu-
ra popularna istnieje przeciez w tej epoce. Od czasu do czasu eksploatuje
ona romantyczne motywy, ale zasadniczo jest kontynuacjg starszego niz
romantyzm nurtu polskiej powiesci reprezentowanego przez Niemcewi-
cza, Fryderyka Skarbka czy Klementyne Hoffmanows. Jesli wigc, przykla-
dowo, poréwnamy powie$é Jana Zachariasiewicza z 1857 roku Dwaj lut-
nisci (O Klemensie Janickim i Fabianie Klonowicu) z popularnym Janem
Kochanowskim w Czarnolesie Hoffmanowej, to w poetyce tych utworéw
nie zauwazymy pomi¢dzy nimi wigkszych réznic, ani — z drugiej strony —
w obu utworach nie dostrzezemy widocznych zwigzkéw z romantyzmem.

Literatury o tematyce staropolskiej powstajacej przed powstaniem
styczniowym nie nalezy wiec traktowal en masse jako calosci jednolite;j.

26 M. Mochnacki, O duchu i $rodtach poezji w Polszcze, |w:| Pisma krytyczne i polityczne, oprac.
J. Kubiak, E. Nowicka, Z. Przychodniak, Krakéw 1996, t. ., s. 57.
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Nie wszystko, co staropolskie w tematyce 6wczesnej literatury reprezen-
tuje romantyczny sarmatyzm, ale wcale nie dowodzi to, ze méwienie o ro-
mantycznym sarmatyzmie jest bezzasadne. Cz¢S¢ tej nieromantycznej
produkeji wpisuje tematyke staropolska w ramy p6Zno-o§wieceniowej po-
wiesci dydaktycznej (Hoffmanowa, Skarbek), cz¢$¢ za$ nalezy po prostu
do literatury popularnej (Jézef Korzeniowski) lub tzw. literatury dla ludu
(Konstanty Majeranowski). Twoérczo$é poszczegblnych reprezentantéw
literatury krajowej ma tez zwykle charakter eklektyczny, co dotyczy tak-
ze najwybitniejszych z nich, na czele z Jézefem Ignacym Kraszewskim,
Wiadystawem Syrokomlg czy J6zefem Korzeniowskim. Bynajmniej nie
wszystkie utwory Syrokomli o tematyce historycznej utrzymane sg w du-
chu romantycznego sarmatyzmu, a Kraszewskiemu i — zwlaszcza — Ko-
rzeniowskiemu takie filiacje zdarzaja si¢ tylko jako epizody. Trzeba wigc
dostrzegaé zréznicowanie migdzypowstaniowej epiki 1 prozy historycz-
nej, nie upraszczac i nie wyciggac pospiesznie pochopnych wnioskéw.

Niewatpliwie zjawiska przypominajgce niemiecki biedermeier w li-
teraturze polskiej wystepuja — i w tym sensie pierwsze obserwacje Ma-
rii Zmigrodzkiej nie byly pozbawione podstaw. Natomiast sprawg bardzo
dyskusyjna, czego nie dostrzegli zasadniczo zwolennicy méwienia o ,,pol-
skim biedermeierze”, jest kwestia, czy nurt przyziemnej, moralizujacej
prozy odcinajacy si¢ od zasadniczo nieprzystosowanego do rzeczywistosci
romantyzmu pojawia si¢ w Polsce, jak biedermeier w Niemczech, gtéwnie
na skutek wewnetrznej ewolucji romantyzmu, jego swoistego zlagodnie-
nia i pogodzenia z rzeczywisto$cig. W Polsce prawie na pewno jest ina-
czej. Krajowa ewolucja romantyzmu w okresie mi¢dzypowstaniowym,
kt6ra widaé na przykladzie Grabowskiego, idzie tu w stron¢ powiesci ta-
kich jak Tajkury czy utworéw o slawnym staroscie kaniowskim, Mikolaju
Bazylim Potockim Ani kasztelan Mieleszko, bohater Tajkur, ani starosta
kaniowski, ani nawet bohaterowie za$ciankowych gawed Syrokomli (by
poprzestal tylko na tych przykladach) w niczym nie przypominajg ,,po-
czciwych Meierdw”, co sugerujg zwolennicy roztopienia romantycznego
sarmatyzmu w polskim biedermeierze.

Cieply, maly swiatek dziewi¢tnastowiecznej powiesci 1 komedii dwor-
kowej nie wywodzi si¢ z romantyzmu, tylko z p6Znego sentymentalizmu,
a najwi¢cej ma wspoélnego ze sformulowanym przez Kazimierza Brodzif-
skiego (na ktérego wprost powoluje si¢ Hoffmanowa w Janie Kochanow-
skim) programem moralnym ,szcz¢Scia w ograniczeniu”?. Je$li wezmie

27 Autor Wiestawa sformulowal ten program dla literatury polskiej przed powstaniem listopado-
wym w takich rozprawach jak O klasycznosci i romantycznoseci tudziez o duch poezji polskiej, oraz
O idylli pod wzgledem moralnym, [w:] K. Brodzinski, Wybdr pism, pod red. A. Witkowskiej, Bibl.
Nar. seria I nr 191, Wroctaw 1966.
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si¢ pod uwage to, ze utwory o cechach biedermeierowskich w wickszosci
przypadkéw mozna z uzasadnieniem postrzegaé jako kontynuacje kt6-
rej$ z linii polskiej tradycji literackiej poprzedzajacej i od poczatku wy-
raznie odcinajacej si¢ od romantyzmu, to powstaje pytanie, czy w ogble
warto importowaé na polski grunt ten swoiscie niemiecki termin, jakim
jest biedermeier?

Zauwazmy, ze nawet w Niemczech powstanie biedermeieru tluma-
czone jest jako nie tylko jako wynik wewnetrznej ewolucji pradu roman-
tycznego, ale i jako ozywienie przedromantycznych tradycji literackich.
To co najlatwiej byloby nam zaliczy¢ do biedermeieru w Polsce, daje si¢
najczgsciej zrozumiel jako prosta kontynuacja réznych zjawisk literatu-
ry przedromantycznej. Jesli chodzi o powie$¢ krajowa, w ktérej znajduje-
my elementy najbardziej zblizone do biedermeieru, jak u Korzeniowskie-
go w Kolokacji, Spekulancie czy Krewnych, to w zaden sposéb nie da si¢
stwierdzié, ze utwory te powstaly w wyniku wewngtrznej ewolucji pradu
romantycznego. I jesli nie bujamy w eseistycznych oblokach tylko anali-
zujemy konkretne przypadki, to przed oczami rysuje nam si¢ pewna pra-
widlowos¢. Otdz im wigcej cech biedermeierowskich posiada dany utwor,
tym trudniej dostrzec w nim jakie$ elementy romantyczne, a tym bardziej
twierdzié, ze do§wiadczenie romantyzmu bylto konieczne, zeby méogl on
powstaé w tresci 1 formie, ktérg posiada.

Owszem, proces czy raczej postulat mediacji mi¢dzy idealem a rzeczy-
wisto$cig mozna zauwazyl w tworczoSci naszych wielkich romantykéw,
chocby — jak to od dawna wiadomo — w Panu Tadeuszu. Nawet w Nie-Bo-
skiej komedii da si¢ odnalezé — jako postulat — ideal szcz¢Scia rodzinne-
go. Zestawienia z biedermeierem, jakich dokonuje w przypadku utworéw
Mickiewicza, Krasifiskiego 1 Stowackiego (m.in. Balladyna i Lilla Weneda)
Nemoianu, sg inspirujace dla badan komparatystycznych, ale glebszego
sensu ewentualnego wylaczenia Pana Tadeusza 1 Nie-Boskiej z polskiego
romantyzmu i uznania ich za utwory biedermeierowskie nie widaé¢*. Ro-
mantyzmy narodowe w Europie bardzo si¢ bowiem réznia migdzy sobg
1 mechaniczne przenoszenie wyznacznikéw tego pradu z literatury nie-
mieckiej czy angielskiej do innych literatur — jak czyni Nemoianu — moze
zacierac ich kulturowg swoisto$é: ich specyficzne podzialy, hierarchie i pe-
riodyzacje. Je$li wzial to pod uwagg, ,,polski biedermeier” (jako termin
pozbawiony wartoSciujacych ideologicznie podtekstéw) nadal pozostanie
dla nas ciekawa, ale prowizoryczng hipoteza.

Natomiast dziel, ktére laczg temat szlachecki z przeszlosci dostep-
nej za posrednictwem wspomnieq, ze stylizowana formg jezykows (sty-
lem kontuszowym) i kompozycyjno-gatunkows nawigzujaca do kultury

28 V.Nemoianu, op. cit., s. 151-160.
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literackiej dawnej szlachty (gaweda, powie$¢ w formie pamictnika), a przy
tym utworéw eksploatujacych tradycje regionalne poszczegélnych pro-
wincji Polski przedrozbiorowej z ich podaniami ustnymi i kolorytem lo-
kalnym, dziel wyrazajacych ideologie wlasciwe dla polskiego romanty-
zmu 1 w kontekscie tych ideologii odczytywanych przez wspélczesnych
odbiorcéw nie sposéb nazwac ,biedermeierowskimi” bez poczucia glebo-
kiego kulturowego dysonansu. Do tego za$§ sprowadzajg si¢ de facto in-
terpretacje tych badaczy, ktérzy chcac przed laty otrzymaé obraz roman-
tyzmu jako krytyki spolecznej i transgresji w stanie czystym, wypchneli
poza jego granice t¢ dojrzalg i swoistg na gruncie polskim forme histo-
ryzmu, jakg byl romantyczny sarmatyzm, a nie majgc co z nig zrobié, na
predce upchneli j3 do szuflady biedermeierowskiej sekretery. Co praw-
da Telimena twierdzila, ze ma swoim biurku kilka szkicéw Aleksandra
Ortowskiego, ale, o ile znamy t¢ panig, mozemy watpié, czy mdéwila praw-
de. Takiego biedermeierowskiego mebla, ktéry Telimena do Soplicowa
przywiozla zapewne z Petersburga, nie bylo wszak w zamku horeszkow-
skim. Mebli biedermeierowskich nie bylo tez w celi klasztoru, ani w chu-
torze, w ktérym mieszkal Mohort. Nie bylo ich ani w ubogim dworku
Jana D¢boroga, ani w bogatym Nie$wiezu Radziwilta Panie Kochanku.
Dlatego pomysl historycznoliteracki zredukowania romantycznego obra-
zu sarmackich obyczajow, wojen i1 konfederacji, wizerunkéw szlacheckich
zawadiakoéw i szerokich krajobrazéw kresowych do skali form i wartosci
wlasciwych kulturze biedermeieru nie da si¢ utrzymac.

Koncepcja mocno dyskusyjng jest takze proponowany przez Szleszyi-
skiego ,,nurt sarmacki” w literaturze polskiej rozpigty mi¢dzy twérczoscig
Henryka Rzewuskiego i ukoronowany powiesSciami Henryka Sienkiewi-
cza. Jesli ma to byé pozytywna propozycja ,latajaca dziur¢” po odrzu-
conym stwierdzeniu, ze wielowymiarowa rehabilitacja sarmatyzmu jest
czeScig polskiego romantyzmu jako pradu literackiego, a Sienkiewicz
w innym okresie literackim (pozytywizmu) do tego nawiazuje, to wypa-
da zapytad, czym jest 6w ,nurt sarmacki” jako kategoria historycznoli-
teracka? Nie jest to chyba kolejny, osobny prad, bo przeciez obejmujac
zarazem Rzewuskiego 1 Sienkiewicza przekracza granice pradéw i epok.
Cechg pradoéw literackich jest zas$ nie tylko wspdlna, preferowana w ich ra-
mach tematyka, ale takze wspélne zatozenia filozoficzne, koncepcja twor-
czosci literackiej, widoczne zwiazki ze stylistykg innych dziedzin sztuki,
zesp6l wielu réznych, najchetniej w jego ramach uprawianych gatunkéow.
Gdyby wiec autor Preymierzania kontusza chcial skonstruowaé swoja teze
w sposéb budzacy mniejsze watpliwosci, to nie powinien uzywaé nie zde-
finiowanego i mylacego pojecia ,,nurtu” a méwié po prostu o odmianie te-
matycznej w dziewi¢tnastowiecznej powiesci, bo wlasnie gatunek powie-
Sci jest tym, co glownie go interesuje. Z tej plaszczyzny nie da si¢ jednak
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zakwestionowaé istnienia romantycznego sarmatyzmu jako rzeczywiste-
go skladnika pradu i epoki romantycznej w Polsce.

Natomiast wszystkie poruszone tu tematy wymagaja po prostu dal-
szych badan i dyskus;ji.

SUMMARY
Andrzej Wasko — Romantic sarmatism or “Polish biedermeier”

Polish romantics paid much attention to the cultural and political her-
itage of the old Polish Respublica: ideology of the “democracy of the
gentry” and the traditional form of the culture widely spread among
the Polish noblemen in XVII and XVIII century called ,Sarmatian-
ism”. The Bar Confederacy (1768-1772) considered by Adam Mickie-
wicz as the first national uprising against Russia played in the Polish
romantic literature similar role as the risings of the Scottish Jacobits
did in Walter Scott’s Waverley. Literary studies of the 60-ties highlight-
ning and overestimating the ties between romanticism and modernism
in Poland overlooked the phenomenon of so called “romantic sarma-
tism”. In fact it played important role in cultural and political thought
and in works of such poets like Adam Mickiewicz, Juliusz Stowacki
and Zygmunt Krasifiski, novelists Henryk Rzewuski, Zygmunt Kacz-
kowski, literary critics: Maurycy Mochnacki, Michal Grabowski, Ste-
fan Wiwicki, and many others. Some renowned critics considered this
“Sarmatian turn” not to be genuinely romantic. They called it a part
of so called “Polish biedermeier”, a separate literary current having
much in common with the style of the German literature of the pe-
riod 1830-1848. In recent years this point of view was supported from
abroad by comparative studies of Virgil Nemoianu. This article gath-
ers the reasons convincing that even if “Polish biedermeier” existed at
all, “romantic sarmatism” had little in common with it, being a part of
the romantic ideology, tied with romantic aesthetic, spiritual attitude,
historism and praise of the genius loci of the specific regions of Poland.

KEYWORDS:  Sarmatianism, Romanticsm, biedermeier, Polish
literature, comparative literature
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Aneta Kliszcz

Sarmacki zwrot

kulturowy?

Hej, szable w dlon, tuki w juki, a fupy wzigé w troki.
Hajda na kon, okazemy si¢ goni epoki.

Andrzej Waligorski

»Sarmacki zwrot kulturowy” jest terminem zaproponowanym i propago-
wanym przez Michala Mochockiego na oznaczenie opisywanego przezen
fenomenu renesansu ,dziedzictwa sarmackiego w literaturze, grach, mu-
zyce, edukacji muzealnej, rekonstrukeji historycznej, debacie akademi-
ckiej, publicystyce politycznej, a nawet w powaznej polityce”!. Czy jednak
rzeczywiScie mozna méwié o sarmackim zwrocie kulturowym? Szukajac
odpowiedzi na to pytanie chcialabym w niniejszym szkicu skoncentrowaé
si¢ na kilku fenomenach kultury popularnej i masowej, do ktérych prze-
de wszystkim odnosi si¢ badacz 1 ktére — jak sam wyznaje — stanowily dla
niego impuls do zainteresowania si¢ sarmatyzmem jako takim?.
Najwazniejszym przykladem przejawiania si¢ sarmatyzmu we
wspblczesnej polskiej kulturze popularnej jest bez watpienia fenomen

1 Ofigjalna strona dr Michata Mochockiego, <https://sites.google.com/site/michalmochocki/
Dr_MMochocki>, 10.12.2012; por. M. Mochocki, The Sarmatian Cultural Turn, niepubliko-
wane wystapienie wygloszone w dn. 19.11.2010 na konferencji (Re)visions of History in Lan-
guage and Fiction organizowanej przez Katedrg Filologii Angielskiej Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w Toruniu oraz M. Mochocki, Reliving Sarmatia. National heritage revived In the
Polish LARP scene, |w:] States of Play: Nordic Larp Around the World. Pod red. Juhany Pet-
terssena. Wyd. Pohjoismaisen roolipelaamisen seura: Helsinki 2012 [dost¢p online: <http://
pl.scribd.com/doc/88586635/9/rELIVIng-SArMATIA>, 07.12.2012].

2 ,Weczesniej dziedzictwo RP szlacheckiej byto mi najzupelniej obojetne (choé dzis takie strasz-
ne stowa przez gardlo przej$é nie chea). Owszem, zaczytywalem si¢ Sienkiewiczem, lubitem
tez histori¢ jako przedmiot szkolny, ale nie na tyle, by ja zgl¢biaé wigeej niz potrzeba do ma-
tury. Dopiero ,Dzikie Pola” nauczyly mnie milowaé Sarmacj¢”, <http://sarmacja.wordpressy.
pl/?page_id=2>,07.12.2012
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stworzonego w 1997 r. przez Jacka Komudg (ze wsparciem Macieja Jure-
wicza i Marcina Barylki, a rozwinigtego w drugiej edycji z 2005 roku, we
wspblpracy z Michalem Mochockim 1 Arturem Machlowskim, systemu
gry fabularnej RPG (Role Playing Game). System gry zostal do§é doklad-
nie opisany przez Michata Mochockiego’, ale chcialabym zwrécié uwa-
ge na jeden aspekt podkreslany przez badacza, mianowicie ,,sarmatyzacje
graczy”, czyli:

Proces zaszczepienia elementéw kultury sarmackiej w Swiatopogladzie,
charakterze czy zachowaniach juz nie postaci, lecz rzeczywistych oséb
grajacych w Dzikie Pola®.

Proces ten ulega intensyfikacji w sarmackich LARPach (Live Action Role
Playing, gra terenowa)’. Tym samym w oczach tworcy 1 wielbicieli syste-
mu Dzikie Pola staja si¢ narzedziem do ozywiania ,sarmackiego ducha”,
podtrzymywania tradycji (takze poprzez organizacj¢ barokowych uczt)
i wskrzeszania patriotyzmu.

Dwa lata po publikacji systemu Jacek Komuda wydaje zbiér opowia-
dan Opowiesci z Dzikich Pol, ktére wykazuja fascynacje proza sienkiewi-
czowskg a takze obcymi wzorcami popkulturowymi — znaczace wydaje si¢
tutaj okreslenie ‘eastern’®, ktére Komuda proponuje na oznaczenie gatun-
kowe swoich powiesci. W swojej tworczosci Komuda si¢ga z jednej stro-
ny po znane (lub mniej) postacie historyczne, takie jak Iwan Bohun czy
Stanislaw Stadnicki (ktéry pojawia si¢ kilkakrotnie) oraz po wydarzenie
faworyzowane przez ,wspdlczesnych Sarmatéw”, czyli dymitriade i woj-
no polsko-rosyjska (zob. Orty na Kremlu, 2009-2011)7, ktore jednocze$nie
nie byly tak jednoznaczne dla wspélczesnych, czego najlepszym $wiade-
ctwem Poczgtek i progres wogny moskiewskiej Stanislawa Zoétkiewskigo.

3 Michal Mochocki, Sarmackie dziedzictwo kulturowe w grze fabularnej ,Dzikie Pola”, ;Homo
Ludens” 1/3 2011, s. 139-154.

4 Idem,s. 150-151.

5  Idem,s. 151. Por. M. Mochocki, Reliving Sarmatia..., op.cit.

6  Na marginesie warto zaznaczy¢, ze okreslenie ‘eastern’ w dyskursie po§wigconym kulturze po-
pularnej pojawilo si¢ po raz pierwszy w kontekscie popkultury peerelowskiej, mianowicie fil-
mu Prawo i pigsé zrealizowany — co warto podkresli¢ w tym miejscu — przez Jerzego Hoffmana
1 Edwarda Skérzewskiego na podstawie powiesci J6zefa Hena w 1964 r. (O popularnosci filmu
moze §wiadczy¢ fakt, ze piosenke z tego filmu (Nim wstanie dzieii, sl. A. Osiecka, muz. K. Ko-
meda, wyk. E. Fetting) wykorzystano w reklamie piwa Zubr z 2003 r.).

7 Por. ,These events are not likely to be repeated with the current president Komorowski, his
administration having completely ignored the 400* anniversary of the Russian Homage
(29.10.1611), when the defeated Russian czar knelt before the Polish king”. M. Mochocki, Re-
living Samartia. .., s. 56.
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Easterny Komudy zainspirowaly innych pisarzy fantastycznych do
tworzenia powieSci osadzonych w zblizonych realiach — i tak dla przy-
ktadu Jacek Piekara wydal w 2009 r. Charakternika, Rafat Debski w 2010 r.
Wilkokozakow, za$ Konrad T. Lewandowski wydal w 2011 r. Diabtu oga-
rek. Czarna wierzba®.

Dziedzictwem systemu ,,Dzikie Pola” oprocz twérczosci pisarskiej Ko-
mudy (1jego nasladowcdw) jest szereg réznorakich gier strategicznych osa-
dzonych w realiach zblizonych do systemu ,,Dzikie Pola”. Pierwsza chro-
nologicznie byla — jak si¢ wydaje — byla Szlachecka Gra Karciana VETO!
(tzw. CCG, collectible card game, kolekcjonerska gra karciana), ktéra po-
jawila si¢ na rynku w 2004 roku. Gracze wybieraja jedna z frakeji (Awan-
turnikéw, Osmandéw, Dworskich, Radziwiltéw, Wisniowieckich) i majg
za zadanie osadzié swojego kandydata (odpowiednio: Jerzego Sebastia-
na Lubomirskiego, Jerzego II Rakoczego, Jana Kazimierza Wazg, Janusza
Radziwilla, Jeremiego Wisniowieckiego) na polskim tronie w wolnej elek-
cji 1648 roku. W roku 2007 zostala wydana druga edycja, ktdra jest dotad
kontynuowana — obecnie mozna nawet graé w nig online pod adresem:
http://www.playveto.com/. Na przetomie 2009/2010 pojawila si¢ figurko-
wa Historyczna Gra Strategiczna Ogniem 1 mieczem (wydana przez War-
gamer). Za$ w dwa lata péZniej zostala opublikowana gra komputerowa
Mount&Blade: Ogniem i Mieczem, oparta na formacie gry Mount&Blade,
w ktérym quasi-Sredniowieczny §wiat gry zastgpiony zostal na quasi-
-Dzikie Pola (por. ponizej). Po niej pojawila si¢ kolejna gra komputerowa,
mianowicie Polskie Imperium: Od Krzyzakow do Potopu (2010). Nalezy tu
zaznaczyC, ze gracze kontaktujg si¢ mi¢dzy soba i wymieniajg informa-
cjami zwigzanymi z grami lub realiami epoki — za przyktad moze stu-
zy¢ Galicyjska Inicjatywa Strategiczna’. Osadzona w realiach Rzeczpo-
spolitej zostala gra planszowa Boze igrzysko'®. W 2010 roku pojawit si¢
takze Folwark. Sarmacka gra ekonomiczna pomyslany jako gra edukacyjna
rozdawana uczniom gimnazjéw i liceow". W grudniu 2012 miala swoja
premiere gra strategiczna Sigismundus Augustus. Dei gratia Rex Poloniae,
ktora jest efektem pracy Fabryki Gier Historycznych — projektu Funda-
¢ji Innowacyjnych Praktyk ,,off-Akademia” wspélpracujgcej z Kolem Me-
todologicznym Historykéw UMCS majacych za cel tworzenie planszo-
wych gier historycznych'? Gra ta jest tym samym pierwszg gra stworzong
wprawdzie przez historykéw—amatoréw, ale pod nadzorem pracownikéw

8  Warto zauwazy¢, ze wigkszo$¢ casternéw wydala lubelska Fabryka Stow.

9 <http://www.gis.manewry.vdl.pl/viewforum.php?f=42>.

10 <http://bozeigrzysko.pl/, 9.10.2012>.

11 <http://www.valkiria.net/index.phpParea=l&p=news&newsid=33852>,2.12.2012.
12 <http://wydawnictwofgh.pl/index.html>, 8.12.2012.
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akademickich. Gra rozpoczyna si¢ w roku 1548 i koficzy w 1572, a jej ce-
lem jest wzmocnienie potegi rodu, ktéremu gracz przewodniczy.
Kolejnym interesujacym zjawiskiem nawigzujacym do kultury sar-
mackiej jest projekt Szlak Jana Il Sobieskiego — inicjatywa sukcesywnie
rozwijana od roku 2008 i pomyslana jako spos6b budowania kontaktow
(1 rozwoju) w dziedzinie przedsi¢biorczosci, logistyki, turystyki i energe-
tyki, a ktéry za podstawe ma tereny geograficzne od Oleska (miejsca uro-
dzin Sobieskiego) po Wieden . Projektowi towarzysza dzialania eduka-
cyjne 1 popularyzatorskie, w tym gra przegladarkowa Szlak Sobieskiego .
ZaznaczyC nalezy wyraznie, ze w sieci mozna natkngd si¢ na mnostwo
stron po$wigconym sarmatyzmowi 1 Sarmatom — mi¢dzy innymi: http://
www.dobroni.pl/wojsko,sarmaci,10177; http://www.sarmatyzm.pl/; http://
www.sarmacl.pl/, http://www.sarmata.com.pl/. Strony te zawierajg infor-
macje na temat strojéw sarmackich, uzbrojenia w XVII w., ale takze pre-
zentujg pewne wizje sarmatyzmu i wzorcéw osobowosciowych. Przewaz-
nie s3 one powigzane z grupami ktére organizuja rekonstrukcje (mniej

lub bardziej) stynnych bitew i potyczek".

Wsréd portali zdecydowanie wyréznia si¢ Portal sarmacki (http://
sarmacja.wordpressy.pl/), ktéry — jak deklaruje jego zalozyciel, Mi-
chal Mochocki — ma za zadanie

informowanie o wszelkich dzialaniach ozywiajacych dziedzictwo kul-
turowe Rzeczpospolitej Obojga Narodéw. Dokladnie to, a nie nic inne-
go. I RP (nie ITI RP) i informacja (nie agitacja). My$l polityczna wchodzi
w orbite zainteresowan Portalu tylko wtedy, gdy wyraznie odwoluje si¢ do
dziedzictwa kulturowego Sarmacji'®.

Co czyni gromadzac informacje o spolecznosciach zainteresowanych kul-
turg sarmacka, historycznymi rekonstrukcjami czy wszelakimi przejawa-
mi sarmatyzmu tak w kulturze wysokiej, jak i popularnej, a takze zyciu
codziennym. Portal wydaje takze czasopismo poSwigcone sarmatyzmo-
wi — ,, Kwartalnik Sarmacki”.

7 powyzszego wynika niezbicie, ze ,sarmacko$¢” jest niewatpliwie
niezwykle popularna w §rodowiskach graczy oraz milo$nikéw polskiej
literatury fantastycznej. Nie sposéb jednak nie zadaé dwdéch pytan: po

13 Szczegdly mozna odnalezé na stronie: <http://www.szlaksobieskiego.info/>.

14 <http://www.szlaksobieskiego.pl/indexl.htm?task=game>; <http://www.nalogowegry.pl/
gry/szlak-sobieskiego>.

15 Przykladem takiej grupy moga by¢ lisowczycy (<http://www.lisowczycy.cba.pl/pl/>,
13.12.2012).

16 <http://sarmacja.wordpressy.pl/?page_id=2>,4.12.2012.
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pierwsze, czy ten fenomen ,sarmackiego zwrotu kulturowego” wykracza
poza grono — w konicu do$§¢ waskie — wielbicieli Jacka Komudy i jego na-
§ladowcdw? Po drugie, czy ,,wspdlczesni Sarmaci” rzeczywiscie odwolujg
si¢ do kultury sarmackiej Rzeczpospolitej Obojga Narodéw?

Punktem wyjscia w poszukiwaniu odpowiedzi na te pytanie wydaje
sie by¢ kwestia pozornie nie zwigzana z tematem niniejszych rozwazan,
mianowicie debata toczaca si¢ obecnie o sarmatyzm — na spdér ten wskazu-
je miedzy innymi Przemyslaw Czaplinski w szkicu Nowoczesnosé i sarma-
tyzm V. Kluczowg kwestia tego sporu wydaje si¢ by¢ propozycja (gléwnie
prawicowej publicystyki) potraktowania sarmatyzmu jako nowego para-
dygmatu tozsamosci polskiej w miejsce paradygmatu romantycznego. Na
nieadekwatno$¢ tego ostatniego dla polskiej rzeczywistosci po roku 1989
zwracala uwage sama Maria Janion:

Wydarzenia ostatniego roku w drastyczny i dramatyczny sposéb obnazyly
bezsilnos¢ symboliki i gestykulacji patriotyczno-romantycznej, a zarazem
zapowiadajaca si¢ niezgodno$¢ idei umoralniania polityki z pragmatycz-
ng demokracja’®.

Co jednak miatoby by¢ alternatywa dla paradygmatu romantyczne-
go w epoce rodzgcej si¢ demokracji? Wydaje sig, ze polska historia ofe-
ruje wylacznie dwie mozliwosci: o§wiecenie stanistawowskie 1 demokra-
cj¢ szlachecks. Pierwsza mozliwo$¢ nie byla wlasciwie akceptowalna ze
wzgledu na silnie zakorzeniong w polskiej $wiadomosci konotacje z Tar-
gowicg i — w dalszej konsekwencji — z utratg niepodlegtosci. Tym samym
jedyna prawdziwg alternatywe dla paradygmatu romantycznego stano-
wita Rzecz Pospolita szlachecka. Propozycja ta byla tym atrakcyjniejsza
im bardziej uSwiadamiano sobie zwigzki paradygmatu romantycznego
z paradygmatem sarmackim, na co wskazal Andrzej Wasko w Roman-
tycznym sarmatyzmie®. Jednakze zadal sobie nalezy pytanie, czy obraz
sarmackiej Rzeczpospolitej proponowany mi¢dzy innymi przez Krzysz-
tofa Koehlera? odpowiadal prawdziwej rzeczywisto$ci historycznej?

17 P Czaplifiski, Nowoczesnos¢ i sarmatyzm, |w:] Nowoczesnos¢ i sarmatyzm, pod red. P. Czaplif-

skiego, Poznan 2011, s. VII-XXXIV.

18 M. Janion, Szanse kultur alternatywnych, ,Res Publica” 1991 nr 3, s. 107-110.

19 A. Wasko, Romantyczny sarmatyzm: tradycja szlachecka w literaturze polskiej 1831-1863, Krakéw
1995.

20 Zob. m.in. K. Koehler, Wstgp, [w:] Stuchaj mig Sauromatha. Antologia poezji sarmackiej, oprac.
Krzysztof Koehler, Krakéw 2002; Krzysztof Koehler, Sarmatia defensa, ,,Arcana” 1996 nr 1,
s. 65-69.
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Kwestia ta pozostaje dyskusyjna®. Niemniej jednak wydaje si¢, ze obraz
kultury sarmackiej nawet rysowany przez propagatoréw Sarmacji jako pa-
radygmatu narodowego nie wydaje si¢ przystawaé do obrazu tej Sarmacji
w omawianej powyzej kulturze popularnej. Skad dysparencja?

Powdd jest tylez oczywisty, co banalny: podstawowym punktem odnie-
sienia dla kultury sarmackiej jest w kulturze popularnej nie wiedza histo-
ryczna, ale Trylogia Henryka Sienkiewicza, co jest widoczne choéby po-
przez nawigzania w tytulach dziel, wymieni¢ tu mozna choéby Bohuna
Jacka Komudy. Przejawia si¢ to takze w specyficznym ograniczeniu cza-
sowym tych odwotah — mianowicie przede wszystkim nawiazanie te zda-
ja si¢ przede wszystkim odnosi¢ do II polowy XVII w. z naciskiem albo
na okres powstania Chmielnickiego (czyli czasu akcji Ogniem i mieczem)
albo na potop szwedzki (czyli czas akcji Potopu). Jesli nawet pojawiajg si¢
odwolania chocby do postaci z innego okresu (np. Diabet taricucki Jacka
Komudy) to nie widaé zadnej réznicy czy w mentalnosci postaci czy rea-
liach obyczajowych.

W moim przekonaniu jest to efektem zlozenia si¢ dwéch okolicznosci.
Po pierwsze, niezwykle istotne jest miejsce, ktore proza Sienkiewiczow-
ska zajmuje w polskiej Swiadomosci narodowej, na co wielokrotnie zwra-
cano juz uwage — wymieni¢ tu mozna chocby prace Tadeusza Bujnickie-
go*. Po drugie, powies¢ sienkiewiczowska w sposéb catkowicie naturalny
jest wzorcowa powieScig popularna, analogicznie do swego pierwowzoru,
tj. powiesci walterscottowskiej. Na zwigzki tej ostatniej z fantasy jako ga-
tunkiem wskazywalam juz w innym miejscu®, ale tutaj chcialabym zwré-
ci¢ uwagg na jeszcze jeden aspekt tego zjawiska, mianowicie na fake, ze
poszczegdlne odmiany narodowe fantasy jako wzorzec traktuja te okresy
historyczne, ktére wydajg si¢ formatywne dla ideologii lub tozsamosci na-
rodowej. I tak — dla przyktadu — w spos6b naturalny fantasy anglosaskie
przewaznie odwoluje si¢ badZz do watkéw arturiafiskich, ktére mogg sta-
nowi¢ wspélny punkt odniesienia z pomini¢ciem klopotliwej kwestii Wil-
helma Zdobywcy przy jednoczesnym wykorzystaniu roli, jakg nadala im

21 Zob. przeglad stanowisk w : P. Czaplinski, Nowoczesnosé i sarmatyzm, op.cit. Debata ta wydaje
si¢ by¢ bogata nie tylko w wymiang zdan, ale takze w emocje, na co wskazuje migdzy innymi
wskazuja zardwno teksty zwolennikéw, jak 1 przeciwnikéw projektu (wsrdd tych ostatnich do-
bry przyklad stanowi tekst Agaty Wdowik Poszukiwania wtasnych korzeni (A. Wdowik, Poszuki-
wania wiasnych korzeni — rzecz o tekstach Krzysztofa Koehlera Yoraz Andrzeja Waski), [w:] Nowo-
czesnosc i sarmatyzm, op.cit., s. 231-250).

22 Zob. m.in.: T. Bujnicki, Sienkicwicz i historia: studia, Warszawa 1981, idem, Swiatopoglad i poc-
tyka: szkice o powiesciach historycznych Henryka Sienkiewicza, Rzeszow 1999.

23 Zob. A. Kliszcz, Powiesé fantasy a powiesc historyczna. Kilka wstepnych pytaii, [w:] Horyzonty wy-
obragni. Fantazja i fantastycznosé we wspdtczesnef kulturze, pod red. Jakuba Kornhausera i Dag-
mary Zajac, Krakow 2012, s. 69-78.
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epoka wiktoriafiska (ze swoim sztandarowym The Once and Future King
T.H. White’a) bgdZ do epoki, w ktérych toczyla si¢ akcja najwazniejszych
powiesci Waltera Scotta, czyli za czaséw dynastii Plantagenetéw. Tym sa-
mym wybdr siedemnastowiecznej Rzeczpospolitej jako epoki wzorcowej
dla fantasy polskiej wydaje si¢ catkowicie naturalny, mimo ze czasem laczy
sie ono z traktowaniem quasi-Sredniowiecznego sztafazu jako konstytu-
tywnego dla gatunku. Zdaje si¢ to idealnie ilustrowac najslynniejsza pol-
ska saga fantasy, mianowicie cykl wiedZminski Andrzeja Sapkowskiego?.
Swiadomosé zwiazku i powigzaf paradygmatu powicsci walterscottow-
skiej, takze w wydaniu sienkiewiczowskim widaé wyraznie u odbiorcow
tego typu literatury, czego najlepszym $wiadectwem sg trawestacje ekrani-
zacji prozy Sienkiewicza obecne w sieci. 24.11. 2011 r. uzytkownik cyber-
marianpl umiescil na youtube.pl filmik (autorskg trawestacj¢) Gdyby Ame-
rykanie krecili ,, Potop”®, w ktérym Sciezka dzwickowa z trailera do filmu
Immortals. Bogowie i herosi* zostala nalozona na sceny z Poropu Hoffma-
na — tym samym zmieniajac opowie$¢ o zmaganiach Polakéw z powsta-
niem kozackim i zagrozeniem tureckim w opowie$é o walce zmaganiach
o przetrwanie ludzko$ci?, tym samym przesuwajac dzieto w krag fanzasy.

Nalezy wyraznie zaznaczyé, ze Trylogia nie jest jedynym Zrédiem owe-
go wyobrazenia kultury sarmackiej — wydaje si¢, ze w réwnym stopniu, je-
§li nawet nie wickszym niz sama proza autora Krzyzakéw odpowiedzialna
jest jej popkulturowa realizacja, 4. jej ekranizacje. W koficu zwrot ,w ste-
pie szerokim” przede wszystkim nawigzuje do ballady z serialu Pan Wolo-
dyjowski, podobnie ma si¢ ze zwrotem ,,maly rycerz”*, za$ Jacek Dydyriski
zanim stal si¢ bohaterem powiesci Jacka Komudy, byt bohaterem J6zefa

24 Kwestie te byly wielokrotnie omawiane: zob. m.in.: M. Roszczynialska, Sztuka fantasy Andrze-
Ja Sapkowskiego. Problemy poetyki, Krakow 2009; P. Cieliczko, Historyczne powiesci fantastyczne
Andrzeja Sapkowskiego jako szansa rewitalizacyi gatunku [w:] R. Stachura, T. Budrewicz, B. Fa-
ron (red.), Powies¢ historyczna dawniej i dzis, Krakow 2006, s. 573-584.

Wydaje si¢ znamienne, ze nastgpny cykl powiesciowy Sapkowskiego, choé umiejscowiony
wczesniej niz ,wspdlczesni Sarmaci” by lubili, miesci si¢ w ramach wczesnej nowozytnosci,
tj. za panowania Wiadystawa Jagielty.

25 Cybermiarianpl, Gdyby Amerykanie krecili ,Potop”, <http://www.youtube.com/watch?v=
PJqeczqJaag> [dostep 06.12.2012].

26 Immortals. Bogowie i herosi (Immortals), 2011, rez. Tarsem Singh; wykorzystany trailer dostep-
ny pod adresem: <http://www.imdb.com/video/imdb/vi2905447705/> (dostep 10.12.2012).

27 Zainspirowalo to innych internautdéw i w sieci pojawily si¢ przerdbki Ogniem i mieczem
(<http://www.youtube.com/watch?v=73Aj3hpWgHE>, 10.12.2012) i Krzyzakow (<http://
www.youtube.com/watch?v=MgktFbRcSm0>, 10.12.2012).

28 DPiosenka zostala napisana przez J. Lutowskiego i W. Kilara do serialu ,,Przygody pana Micha-
ta” w rez. J. Hoftmana z 1969 r., a jej pierwsza zwrotka brzmi: ,W stepie szerokim, ktérego
okiem/ Nawet sokolim nie zmierzysz:/ Wstan, unie§ glowe, wstuchaj si¢ w stowa/ Pie$ni o ma-

tym rycerzu.”
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Hena 1 postacig w serialu Rycerze 1 rabusie®. Mozna odnalezé takze §la-
dy znajomosci innych popularnych polskich filméw i seriali z lat 70. 1 80.,
wsrdd ktérych mozna wymienic¢ choéby Czarne chmury®, Rycerzy i rabu-
siow czy Ojca krélowes'. Zreszty najlepiej o zywotnosci tego wyobraze-
nia sarmacko$ci powinna $wiadczyé kampania reklamowa piwa Warka
z przetomu 2003 i 2004 =. Jednakze nawigzania te prawie nigdy nie zo-

staja wskazane przez autoréw* — dlaczego? Pozwole sobie w tym miej-
scu wrocié raz jeszcze do koncepcji Michala Mochockiego, ktory
twierdzi:

...all Poles who went to school before 1989 were taught history in the com-
munist paradigm, with noblemen depicted as greedy parasites exploiting
the working class, and Sarmatianism presented in line with the ,,Engligh-
tened” stereotype” .

Powyzsze slowa wydaja co najmniej uproszczeniem pod kilkoma wzgle-
dami. Po pierwsze, trudno méwi¢ o jednolitym komunistycznym para-
dygmacie. Niewatpliwie, powyzsze stowa sa prawdziwe dla wizji kultury
staropolskiej propagowanej w latach 50. (co najlepiej widaé w tomach Od-
rodzenie w Polsce), ale nie mozna ich zastosowac do calosci polskiej powo-
jennej literatury naukowej poSwicconej kulturze staropolskiej, tym bar-
dziej, ze sam Mochocki odwotuje si¢ do opracowan powstatych i wydanych
przed 1989 rokiem, np. prac Jana Bystronia czy Zbigniewa Kuchowicza*,
ignorujac jednoczesnie istotne publikacje na temat kultury staropolskiej

29 ,Rycerze i rabusie” — serial w rezyserii T. Junaka na podstawie zbioru opowiadaf J6zefa Hena
o przygodach fikcyjnego starosty jurydycznego Piotra Wolskiego, ktérego akcja zostata umiej-
scowiona w I pol. XVII w. (trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, ze J. Hen opieral si¢ w pewnym
stopniu na autentycznych aktach sadowych).

Zekranizowano réwniez inng powie$¢ Hena, ktérej akcja toczy si¢ po pierwszej dymitria-
dzie i ktora oparta jest na zrédiach historycznych, mianowicie Crimen (rez. J. Satanowski,
L. Adamik, 1988) — nie cieszyt si¢ on jednak powodzeniem réwnym Czarnym chmurom czy Ry-
cerzom 1 rabusiom by¢ moze ze wzgledu na dos$¢ realistyczny obraz codziennosci po klesce woj-
ny polsko-moskiewskiej.

30 ,Czarne chmury” — serial w rezyserii A. Konica z 1973 r., ktérego akcja toczy si¢ II polowie
XVII w. i koncentruje si¢ wokd! zmagan o Prusy Ksigzece.

31 ,Ojciec krdlowej” — film w rezyserii W. Solorza z 1979 r. na podstawie sztuki J.S. Stawiniskiego
w sposob humorystyczny przedstawiajace wydarzenie poprzedzajace odsiecz wiedenska.

32 Pojawiajg si¢ wylacznie w kontekscie propozycji wykorzystania ich Sciezki dzwickowej w miej-
sce muzyki dawnej — zob. m.in. Michat Mochocki, Sarmackie...,s. 151.

33 M. Mochocki, Reliving Sarmatia. .., s. 55.

34 M. Mochocki powoluje si¢ m. in. na nast¢pujace pozycje: J. Bystron, Dzicje obyczajow w daw-
nej Polsce, Warszawa 1960; Z. Kuchowicz, Obyczaje staropolskie, £.6dz 1975; A. Kersten, Hiero-
nim Radziejowski. Studium wladzy i opozycji. Przytoczone zostaja rowniez Staropolskie obycza-
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1 sarmatyzmu wydane pézniej, chocby Stownik sarmatyzmu zredagowa-
ny przez Andrzeja Borowskiego®. Ponadto, jesli wladze PRL-u byly ta-
kie przeciwne propagowaniu paradygmatu sarmackiego, to w jaki sposdb
powstaly liczne dziela filmowe prezentujace pozytywny obraz Sarmatéow
z Hoftmanowskim Potopem i Panem Wolodyjowskim na czele? Réwniez
trudno zgodzi¢ si¢ z postawieniem znaku réwno$ci mi¢dzy o§wiecenio-
wg krytyka demokracji szlacheckiej (zwlaszcza ze ostatnie prace wska-
zuja na konieczno$¢ przewarto$ciowania obrazu o§wieceniowych refor-
matoréw jako antagonistéw sarmatyzmu®) a marksistowska krytyka klasy
szlacheckiej. Wydaje si¢, ze ta ambiwalencja w stosunku do refleksji nad
sarmatyzmem wyplywa z préby przedstawienia wizji sarmatyzmu jako
calo$ci obejmujacej caly okres Rzeczpospolitej Obojga Narodéw*, mimo
zgodnosci uczonych co do istnienia wyraznego podzialu z rokoszem Ze-
brzydowskiego jako symboliczng cezurg. Co wigcej, we wspolczesnej re-
fleksji, wiek XVI zestawia si¢ z wiekiem XV i stawia w opozycji do wieku
XVII, ktéry przedstawia si¢ jako okres zamknigcia si¢ stanu szlacheckiego
1 odrzucenia idealéw demokratycznych 1 propafstwowych na rzecz inte-
reséw klasowych czy partykularnych. Widaé to chocby w studium Urszuli
Swiderskiej-Wiodarczyk®, ale przede wszystkim w niezwykle cenionym
studium Stawomira Baczewskiego — Szlachectwo. Studium z dziejow idei
w pismiennictwie polskim. Druga potowa XVI wieku — XVII wiek (Lublin
2009). Taka wizja stoi w sprzecznosci z propagowanym projektem utoz-
samienia ideologii sarmackiej z ideologig narodowsg 1 tym samym musi
sklanial ,wspélczesnych Sarmatéw” do powrotu do wizji sarmatéw jako
rubasznych patriotéw — wizji obecnej zarébwno w Tiylogii Sienkiewicza
i w jej kontynuacjach w peerelowskiej popkulturze, jak i cz¢Sci 6wezesnej
starszej refleksji popularnonaukowe;j. Jednakze prawicowosé animatoréw

»sarmackiego zwrotu kulturowego”® i ich nasladowcéw uniemozliwia im

je w XVI-XVII wieku (Warszawa 1994), ale nalezy pamigtal, ze prof. Bogucka obronifa swoj
doktorat w 1955 .

35 Andrzej Borowski (red.), Stownik sarmatyzmu: idee, pojecia, symbole, Krakéw 2001.

36 Zob. m.in.: T. Kostkiewiczowa, Oswiecenie — prdg naszej wspotczesnosci, Warszawa 1994, J. Ma-
ciejewski, Dylematy wolnosci. Zmierzch sarmatyzmu i poczgtki oswiecenia w Polsce, Warszawa
1994, A. Grzeskowiak-Krwawicz, O formg¢ rzgdu czy o rzqd dusz? Publicystyka polityczna Sejmu
Czteroletniego, Warszawa 2000.

37 Zob.: ,JIdac w $lady Jacka Kowalskiego, Sarmacj¢ traktuj¢ tu jako synonim Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw przez caly jej okres istnienia (XVI-XVIII wiek), wliczajac do dziedzictwa
sarmackiego nie tylko epoke baroku, ale takze renesans i o§wiecenie.” M. Mochocki, Sarmackie
dziedzictwo.. ., s. 140.

38 U. éwiderska—Wlodarczyk, Mentalnosé szlachty polskie] XV i XVI wieku, Poznan 2003.

39 Przyktadowo Jacek Komuda na swojej stronie oficjalnej wprost deklaruje nienawis¢ do ko-

munistéw (Zob. fragment oficjalnego biogramu: ,Anzypatie: Chamy i chamstwo we wszelakiej
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przyznanie si¢ do takiej proweniencji wizji Sarmacji — tym bardziej, ze
propagowang w peerelowskiej popkulturze wizj¢ sarmatyzmu kompro-
mituje wspolczesna refleksja naukowa, czego najlepszym przykladem jest
okreslenie zaproponowane przez Przemyslawa Czaplifiskiego: sarma-
tyzm plebejski* — 1 sklania do swoistej hipokryzji.

Pozostaje oczywiscie pytanie — czy 6w ,sarmacki zwrot kulturowy”
jest zjawiskiem tak powszechnym, jak chcieliby widzieé¢ jego zwolenni-
cy? Niewatpliwie sarmacko$¢ w kregu wielbicieli literatury fantasy (szcze-
gblnie ‘easternéw’) oraz gier strategicznych zardwno w wersji karciane;j,
jak 1 komputerowej, a takze wielbicieli RPG i LARP jest niezwykle popu-
larna, ale wydaje sig, ze ta popularno$é kultury sarmackiej nie wykracza
poza ten krag odbiorcé6w (moze z wyjatkiem postaci Jacka Kowalskiego,
ktéry jednak nie jest postacia powszechnie obecng w polskiej kulturze).
Ponadto — w mojej opinii — krag odbiorcéw projektu renesansu dziedzi-
ctwa narodowego, nawet przy podejmowanych inicjatywach organizowa-
nia i popularyzowania rekonstrukeji historycznych i wdrazanych projek-
tach edukacyjnych o mniejszym lub wickszym zakresie, raczej nie ulegnie
poszerzeniu i nie stanie si¢ powszechnie akceptowalng propozycja pa-
radygmatu tozsamosci narodowej z racji zarbwno wewngtrznej niespoj-
nosci, jak i w konsekwencji podkreslania z jednej strony ,szlachecko$ci”
a z drugiej ,tradycjonalizmu”, co musi prowadzi¢ nieuniknienie do alie-
nacji czeSci potencjalnych ,,wspdtsarmatéw”?!. Takze odcinanie si¢ od
tradycji popkulturowej nie przyczynia si¢ do zaszczepiania czy to idea-
téw obywatelskich obecnych w demokracji szlacheckiej, czy to uczucia

postaci, poczynajge od postow Sejmu RE poprzez dresiarzy, a skoriczywszy na japiszonach; komu-
nisci oraz tzw. ,kobieca” literatura fantasy; monarchisci”, <http://valkiria.net/index.phprarea=
23&p=statickpage=komuda_o_autorze>, 10.12.2012), a Michal Mochocki koficzy jeden ze
swoich artykuléw nastepujaco: ,Maybe the «sarmatization factor» is simply the immersion in pa-
triotic fiction (or in the deep knowledge of history) that makes you think of national identity — and
you just need to discover that Sarmatian heritage is central to Polish culture? It seems so. But still,
for me and for the Dzikie Pola players I know, the game was instrumental in this discovery. Neither
history, nor The Trilogy had this eye-opening quality. We did come to love the history and historical
fiction afterwards, but the immersive experience of roleplaying was essential: it put us in the shoes of
17th-century Sarmatians and encouraged us to think, speak and act like them. The liminal quality of
this experience can best be understood through an anonymous comment on the Dzikie Pola roleplay-
ing game in my online survey on Sarmatian games in 2010: ,Thanks to it I turned my communist
friend into a patriot. And I realized who I really am”. M. Mochocki, Reliving Sarmatia.. ., s. 60.

40 Zob. m.in.: P. Czaplifski, Sarmatyzm, uwtaszczenie mas i pdéna nowoczesnosé, [w:] tegoz (red.),
Nowoczesnos¢' i sarmatyzm, op. cit., s. 196n.

41 Widaé to miedzy innymi w tekscie E. Kraskowski i K. Filipowicz-Tokarskiej Sarmatyzm, ptec fe-
minizm ([w:] P. Czaplifiski (red.), Nowoczesnosé i sarmatyzm, op. cit., s. 155-165). Nie bez zna-
czenia takze wydaje si¢ sigganie po ‘sarmatyzm plebejski’ — by wrécié do okreslenia Czaplin-
skiego — przez kibicéw (por. K. Varga, Pizza Auschwitz, ,,Gazeta Wyborcza” z dn. 13.05.2006
(dostep online: <http://wyborcza.pl/1,76498,3341715.html>, 1.12.2012).
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wspdluczestniczenia w dziedzictwie sarmackim, a tym samym w efekcie
prowadzi do utraty jedynej szansy na prawdziwy renesans sarmackosci
jako wspélnego dziedzictwa narodowego.

SUMMARY
Aneta Kliszcz — The Sarmatian Cultural Turn?

The paper examines different forms of presence that the Sarmatian
heritage assumes in Polish popular culture (i.e. fantasy genre, RPG,
LARP, collectible card games, computer games, etc.) and aims at es-
tablishing the function played therein by Sarmatian culture. Although
the authors and participants of the “Sarmatian Cultural Turn” (Michat
Mochocki’s term) present themselves as revivers of heritage of the
Polish—Lithuanian Commonwealth and propagators of renewed
Polish national identity based on this latter legacy, it seems that the real
source of Sarmatia image they present relies upon Polish pop culture
as rooted in Henryk Sienkiewicz’s prose and its 70. and 80. 20" cen-
tury film and television adaptations, rather than on the real knowledge
of history (even as this debt is denied by them due to their own politi-
cal views).

KEYWORDS:  Sarmatian culture, the Polish-Lithuanian
Commonwealth, Henryk Sienkiewicz, Jacek
Komuda, Sarmatian Cultural Turn, Dzikie Pola
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artykuty i rozprawy

Stanistaw Stabryta
Epilog II ksiegi Piesni

Horacego

Non usitata nec tenui ferar
penna biformis per liquidum aethera
vates neque in terris morabor
longius invidiaque maior

urbes relinquam, non ego pauperum
sanguis parentum, non ego, quem vocas,
dilecte Maecenas, obibo,
nec Stygia cohibebor unda.

iam iam residunt cruribus asperae
pelles, et album mutor in alitem
superne nascunturque leves
per digitos umerosque plumae.

iam Daedaleo notior Icaro
visam gementis litora Bosphori
Syrtisque Gaetulas canorus
ales Hyperboreosque campos.

me Colchus et qui dissimulat metum
Marsae cohortis Dacus et ultimi
noscent Geloni, me peritus
discet Hiber Rhodanique potor.

absint inani funere neniae
luctusque turpes et quaerimoniae;
compesce clamorem ac sepulcri
mitte supervacuos honores.
(Carm. 11 20)
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Niezwykle majac i nickruche skrzydla
wzlecg poeta z dwoch natur zlozony
w przejrzysty eter nie bede juz dluzej
mieszkal na ziemi i wyzszy nad zawi§¢

wzgardze¢ miastami ja co z ubogiego
rodu a goszcz¢ u ciebie

ja Mecenasie méj drogi nie umrg

nie bede wigZniem za wodami Styksu

Tuz tuz chropawa mi skéra golenie
Sciska przemieniam si¢ w ptaka o bialym
tbie a u ramion i zewszad u palcéw
jakiez mi gladkie wyrastaja piora

Szybszy niz Ikar juz ogladam w locie
huczacg w dole ciesning Bosforu
Syrty Getuléw $piewajacy tabedz
hyperborejskie nawiedzam réwniny

Mnie pozna Dak i mieszkaniec Kolchidy
Gelon siedzgcy az na koficu $wiata

mnie uzna moje bedzie chwytal piesni
Hiszpan obuty i Gal znad Rodanu

Niechaj nie bedzie nenii na zbytecznym

pogrzebie ani szkaradnych narzekan

1 zaléw zabron uderzaé w lamenty

1 niepotrzebnych oszcz¢dZ mi honoréw
[przelozyl Adam Wazyk|

Oda 20 zamykajgca II ksiege Piesni Horacego jest niewatpliwie najbar-
dziej oryginalnym, ale i najdziwniejszym utworem tego poety. Decydu-
je o tym zaréwno niezwyklo$¢ gléwnego motywu, jak i podniosto$¢ tona-
cji, w jaka oda ta zostala wpisana. Do pewnego stopnia wyjasnia to sama
funkcja tej piesni w strukturze ksiegi II — jako jej epilogu.

Naczelna 1deg tego ,ptasiego” epilogu II ksi¢gi Piesni Horacego jest
dosadnie wyrazona tu wiara poety w nieSmiertelno$¢ przyszlej wias-
nej stawy'. Oryginalno$¢ tego utworu polega na zobrazowaniu owej idei

1 M. Lowrie, jw., s. 211 zwraca uwagg, ze w przeciwienstwie do innych 6d narracyjnych Hora-
cego, utwor ten pozbawiony jest jakiegokolwiek porzadku chronologicznego, czas terazniejszy

(pisania utworu) przeplata si¢ tu z czasem przyszlym.
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nie$miertelnosci z pomocs fantastycznego czy wreez groteskowego obra-
zu labedzia unoszgcego si¢ ponad ziemig. Szczegélne miejsce w struk-
turze tej pie$ni zajmuje trzecia strofa, ktéra niejako konkretyzuje ,,pta-
sig” metafore, unaoczniajac szczegdly przemiany poety w tabedzia: ,mdj
podniebny lot nad ziemig — zdaje si¢ méwic liryczne ,,ja” — nie jest zad-
nym urojeniem poety marzgcego o nieSmiertelnosci. Spéjrzcie, oto staje
si¢ prawdziwym labedziem, moge juz wznie$¢ si¢ nad ziemig, bo napraw-
de jestem ptakiem”.

Obraz owej przemiany poety w tabedzia w Piesni 11 20 jest nie tylko
konkretny, ale po prostu realistyczny, gdyby oczywiscie takie zjawisko mo-
glo zaistnieé¢ w Swiecie realnym: na jego nogach pojawiajg si¢ szorstkie tu-
ski (,asperae pelles”), gérna cz¢s¢ ciala (,superne”) przybiera ksztalt bia-
tego tabedzia (,,album mutor im alitem”)?, ramiona i palce porastajg mu
delikatnym pierzem. Zostaly tutaj jakby technika migawki fotograficznej
zwizualizowane trzy momenty owej przemiany w labedzia: pojawienie
si¢ luskowatej skory na nogach, uformowanie sie¢ ptasiej postaci i pokrycie
ciala ptasim puchem. Konkretno$¢ owej przemiany w labedzia i realizm
samego opisu pozostaje jednak w sprzecznosci ze zdrowym rozsadkiem,
gdyz nikt przeciez nie uwierzy, ze czlowiek naprawde w pewnej chwi-
li potrafi zmieni¢ si¢ w ptaka. Ale ta konkretnos¢ i realizm szczegblow
moze nasuwacl podejrzenie, ze mamy tu do czynienia z §wiadomie skon-
struowana groteska, ktdrej celem bylo sparodiowanie wlasnych uroszczen
1 pretensji dawnych poetéw wrézacych swoim utworom nieSmiertelnosc.
Trudno w istocie uwierzy¢, ze tak trzezwy realista jak Horacy, obdarzony
ostrym 1 niezawodnym poczuciem humoru, mégl powaznie traktowac t¢
fantazj¢ poetycka, jaka w calosci jest ten obraz?. Groteskowo§¢ tego obra-
zu przemiany poety w labedzia podkresla kontrast z dwoma bardzo osobi-
stymi wyznaniami podmiotu-poety: oto wlasnie ja, syn ubogich rodzicéw,
ja, ktérego, kochany Mecenasie, zapraszasz do siebie, nie umre i nie bedg
wi¢zniem zimnej krainy opasanej styksows fala.

Sama przemiana w ptaka-labe¢dzia, najdziwniejsza cz¢sé tej ody Ho-
racego, nie byla motywem nowym w poezji hellenistycznej. Metamor-
foza*, dawny motyw mitologiczny, znany choéby z opowieici o Proteu-
szu czy Kirke, dominuje w takich utworach z epoki hellenistycznej, jak

2 Nb. wyraz ,ales” pierwotnie oznacza w j¢zyku tacifiskim ptaka, ale moze takze desyg-
nowac tabedzia.

3 Por. L.P. Wilkinson, Horace and His Lyric Poetry, Cambridge 1968, s. 62, G. Williams, Tradition
and Originality in Roman Poetry, Oxford 1968, s. 573

4 O metamorfozie w poezji augustowskiej z punktu widzenia fenomenologii pisal C. Zgoll,
Phéinomenologie der Metamorphose. Verwandlungen und Verwandtes in der augusteischen Dich-
tung, Tibingen 2004 (,Classica Monacensia” 28): uwagi dotyczace ody II 20 Horacego zob.
przyp. 282.
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prozaiczne dzieto Alloioseis Antygonosa z Karystos, poematy Hezeroiou-
mena Nikandrosa z Kolofonu, Metamorfozy Parteniosa z Nikai. Znacz-
na popularnoscig cieszyt si¢ sam motyw przemiany przemiany w ptaki,
jak moze $wiadczyé zaginiony dzisiaj poemat Ornitogonia przypisywany
poecie o imieniu Boios lub Boio, nasladowany czy parafrazowany w li-
teraturze rzymskiej czaséw augustowskich przez poet¢ Emiliusza Ma-
kra’. W poezji rzymskiej w tej samej epoce motyw przemiany w fabedzia
Kyknosa, syna wodza Liguréw Stenelosa, wskutek nadmiernego zalu po
$mierci Faetona, wystepuje w Eneidzie Wergiliusza® i w Metamorfozach
Owidiusza’. Warto podkreslié, ze Owidiusz wielokrotnie w Metamorfo-
zach opisywal przemiany w ptaki®. Tego samego typu przemian¢ w ptaka
znajdziemy w p6Zniejszej literaturze tacifiskiej u Apulejusza’.

Na uwage zastuguje fakt, ze poezji hellenistycznej przemiany lu-
dzi w ptaki nie byly przedstawiane jako zjawisko dokonujgce si¢ blyska-
wicznie, ale jako proces stopniowego przeobrazania — zgodnie z nadre-
alistyczna tendencja 6wezesnej sztuki i literatury. Tak wigc Horacy owa
przemiang poety w labedzia w w. 9-12 zobrazowal zgodnie z utrwalong
1 przestrzegang konwencja poezji hellenistycznej'’.

Z kolei nasuwa si¢ pytanie, dlaczego Horacy wybral fabedzia jako pta-
ka, w ktérego zmieni si¢ poeta — podmiot liryczny. Wydaje sie, ze zdecy-
dowaly o tym pewne nadnaturalne cechy przypisywane lab¢dziowi: wie-
rzono na przyklad do$¢ powszechnie, ze tab¢dZ przed $miercig zawsze
$piewa swojg pie$n pozegnalng. Horacy w piesni IV 2,25-27 poréwnuje
wzniosto§é poezji Pindara z dostojefistwem lotu tabedzia:

Multa Dircaeum levat aura cycnum,
tendit, Antoni, quotiens in altum
nubium tractus...

O ile w tym utworze podmiot dowodzil, ze jako poeta nie moze si¢
mierzy¢ z wielkoScig Pindara, o tyle nie jest wykluczone, ze w II 20 starat
si¢ ukazac literackg warto$¢ wlasnej poezji postugujac sic wlasnie moty-
wem owej przemiany w labedzia.

Por. Owidiusz, Tristia IV 10,43 n.

Wergiliusz, Eneida X 189 nn.

Owidiusz, Metamorfozy 11 373 n.

Por. Owidiusz, Metamorfozy, np. 11 580 nn., V 543 nn. VII 379, XII 144, XIV 498 nn.
Apulejusz, Metamorfozy czyli Zloty osiot, 11 15

10 Por. L.P. Wilkinson, Ovid Recalled, Cambridge 1955, ss. 160 nn., E.J. Bernbeck, Beobachtun-
gen zur Darstellungsart in Ovids Metamorphosen, ,Zetemata” 243 (1967), ss. 100nn., S. Viarre,
L image et la pensée dans les Metamorphoses d’Ovide, Paris 1964, ss. 36 nn.
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Wr6émy jednak na chwile do archaicznej poezji greckiej. W elegii
Teognisa, greckiego poety z VI wieku przed Chr., znajdujemy o§wiadcze-
nie podmiotu elegijnego, ze dedykujac wlasny utwér swemu wychowan-
kowi Kyrnosowi dal mu skrzydla, na ktérych bedzie moglt wzniesé si¢ po-
nad morzami i ponad ziemig'':

Datem ci skrzydla, a na nich nad morza bezmiarem
Wzlecisz, przestworza nad calg ziemia przemierzysz bez trudu;
Nie zabraknie ci¢ nigdy na wszelkich biesiadach 1 ucztach,
Twoje za$ imi¢ nie bedzie z ust rozlicznych schodzito;
Ciebie uroczy miodzieficy przy wtorze fletéw rozglosnych
Beda z wdzickiem opiewaé w pie$niach dZwigcznych i picknych;
Nawet kiedy si¢ znajdziesz na szlakach mrocznych podziemi,
Schodzgc w skarg 1 lamentéw pelne domostwo Hadesa,
Nigdy, nawet umarly nie stracisz stawy, lecz zawsze
Bedziesz si¢ cieszyl imienia wiecznotrwalego rozglosem,
Kyrnie, bedziesz na ziemi hellefiskiej znany 1 wyspach,
Poprzez jalowa pustyni¢ morza rybnego wedrujac;
Ale pognasz na grzbiecie rumaka — jako ze ciebie
Muz fiotkami wieficzonych dary §wietne poniosg.
U tych, co teraz si¢ nimi raduja, i przyszlych pokolea,
Bedziesz zyl w piesni jednako, poki trwa ziemia i stofice.
(przetozyl W. Appel)

W przytoczonym fragmencie utworu Teognisa podmiot elegijny za-
pewnia adresata — swego ulubieica Kyrnosa, ze piesni, jakie na jego czesé
stworzyl, zdobeda mu wielka slawe¢ zar6wno na tym $wiecie, jak 1 w pod-
ziemnym krélestwie Hadesa. Owe piesni (czy pie$i) poeta metaforycznie
nazywa ,skrzydiami” (6ot pe véy o ntép #£doxar), dzieki ktdrym Kyr-
nos nawet po §mierci, az do skonczenia §wiata, bedzie si¢ cieszyl stawa.

Jakkolwiek ta poetycka przepowiednia nie odnosi si¢ tutaj do podmio-
tu elegijnego, ale do Kyrnosa — adresata, to jednak zawiera motywy, kt6-
re takze pojawiajg si¢ w pie$ni II 20 Horacego: motyw skrzydet, lotu nad
zlemia, zejScia do $wiata podziemnego, poSmiertnej stawy. W elegii Teog-
nisa nie ma wprawdzie toposu przemiany w ptaka-fabedzia, ale jego sym-
bolicznym substytutem jest motyw skrzydel na samym poczatku tej ele-
gii. Trudno tu oczywiscie rozstrzygnac kwesti¢, czy Horacy w odzie II 20
w spos6b §wiadomy wzorowal sie czy chocby nawigzywal do elegii Teogni-
sa, niemniej obecno$¢ i sekwencja podobnych motywdéw w obydwu utwo-
rach mogtaby takg sugesti¢ nasuwadé. Tak czy owak, fantastyczny koncept

11 Teognis, ks. I, 237-252 w: Liryka starozytnej Grecji, opracowal. J. Danielewicz, Warszawa-Po-
znan 1996, s. 462.
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Horacego na temat przemiany poety w ptaka wydaje si¢ mie¢ archaiczng
grecka antecedencj¢ w poezji Teognisa'2.

Zwyczaj umieszczania przez poetdw utworéw autotematycznych na
konicu zbioréw czy ksiag rozpowszechnil si¢ w Grecji stosunkowo wezes-
nie. Wydaje sig, ze jego geneza wynikala z checi zachowania czy ocalenia
przez poete tozsamosci jako autora danego utworu. Tego rodzaju zakon-
czenie nosito nazwe sfragis (6epayic) — dostownie ,pieczed”, czyli jak-
by poetyckie ,logo” danego poety". Wydaje si¢, ze najwcze$niejszg sfra-
gis w poezji greckiej zamieScil autor homeryckiego Hymnu do Apollona
Delijskiego':

Maz niewidomy, co mieszka na Chios, wyspie skalistej,

Jego to wszystkie pie$ni na zawsze zostang najlepsze.

Ja za§ stawe waszg rozglaszaé bede po ziemi

Wszedzie, gdzie tylko ludzie wygodnie mieszkaja,

Ktérzy dadza wiare tym stowom, boé szczera to prawda.
Wszakze weigz, Apollonie, w swych hymnach bede cig stawit,
Picknowlosej Latony potomku, celny tuczniku .

Podobng sfragis znajdujemy w elegiach cytowanego wyzej Teognisa:

Kyrnie, niech przy tych wierszach, owocu mojej madrosci,
Imie autora widnieje, aby mi nikt ich nie ukradl,

Ani tez nie zmienil, szlachetnych przeciez, na gorsze,
Ale by kazdy tak moéwil: ,\Wiersze to s Teognisa

16

Obywatela Megary, co slynie wszedy wsréd ludzi

Pé6Zniejsi poeci greccy kontynuowali zwyczaj zamieszczania sfragis,
nawet w czasach, kiedy nie bylo juz potrzeby dokumentowania swojej toz-
samoSci jako autora. Przyklady takie znajdujemy w tworczosci Eratoste-
nesa'” i Nikadrosa'®.

12 Autorzy komentarza do II ksiegi piesni Horacego R.G.M. Nisbet i M. Hubbard, jw., s. 332 uwa-
zaja, ze jednym z wzordw Horacego mogla by¢ tutaj poezja Alkmana, frag. 148 1 156.

13 Na temat sfragis obszernie pisal H. Thesleff, Some Remarks on Literary ‘sphragis’ in Greek Poetry,
HEranos” 47 (1949), s. 116-128.

14 Oméwienie sfragis w tym utworze por. W. Appel, Hymny homeryckie, tekst, przekiad, wstep
1 opracowanie W. Appel, Torufi 2001, s. 332, przyp. 124.

15 Hymn III Do Apoliona Delijskiego, w. 172-178, przetozyt W. Appel, jw., s. 91.

16 Teognis, ks. I, frg.w. 19-23, Liryka starozytnej Gregji, jw., s. 457, przetozyl W. Appel.

17 Eratostenes, frg. 35,18 (Powell).

18 Nikandros, Theriakd w. 957 n.
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Jednym z wzoréw piesni II 20 mogly by¢ dla Horacego rozpowszech-
nione w poezji hellenistycznej epitafia pisane przez poetéw dla nich sa-
mych lub tez przez innych. Byl to rodzaj epitafiéw zawierajacych zazwy-
czaj oprbcz imienia autora takze wzmianki o jego rodzinnym miescie,
rodzicach, opis osiggni¢¢ poetyckich 1 przepowiednie dotyczacg przysziej
stawy. Przykladami takich poetyckich epitafiow greckich moga by¢ epigra-
my Leonidasa'® czy Meleagra®.

Nasladowcami epigramatykéw greckich byli niektérzy poeci rzymscy,
jak Newiusz, Plaut, Pakuwiusz, Enniusz, Wergiliusz, ktérym przypisywa-
no tego rodzaju epitafia lub rzeczywiscie byli ich autorami. Z punktu wi-
dzenia ody II 20 Horacego najbardziej interesujgcy jest epigram przypisy-
wany Enniuszowi, przytoczony przez Cycerona?'.

Nemo me lacrumis decoret nec funera fletu
faxit. Cur ? Volito vivus per ora virum?.

Podobnie jak w omawianej pie$ni II 20 liryczne ,ja” — poeta stanow-
czo sprzeciwia si¢ lamentom 1 placzom na wlasnym pogrzebie, gdyz po-
zostanie zywy (,vivus”) i bedzie przelatywal (,,volito”) z ust do ust. Meto-
nimia ta nie odnosi si¢ oczywiscie do jego Smiertelnego ciala, ale do jego
poezji, ktéra nigdy nie umrze. Mamy tu wiec potaczenie motywu odmowy
pogrzebu i jego zalobnych rytualéw z toposem nieSmiertelnos$ci wiasnej
poezji. Nietrudno zauwazyé, ze o ile Enniusz 6w lot zywego poety z ust
do ust rozumial czysto metaforycznie, o tyle Horacy wydaje si¢ trakto-
waé dostlownie motyw latania: jesli poeta istotnie ma lataé, to musi staé si¢
ptakiem, a wi¢c ulec gruntownej metamorfozie — z cztowieka zmienic si¢
w ptaka?.

Do ogélnej interpretacji tej ody — epilogu ksiegi II Piesni Horacego
warto dodaé krétki komentarz egzegetyczny polskiej wersji jezykowej tego
utworu. W pierwszej strofie tej ody miesci si¢ zapowiedZ podniebnego
lotu (,,per lucidum aethera”) podmiotu — poety ktéry na skrzydtach jako
czlowiek-ptak, istota dwuksztaltna (,biformis”) opusci ziemi¢ i wyzszy
ponad ludzkg zawis¢ (,invidiaque maior”) porzuci jej siedliska — miasta
(w. 1-5). W drugiej zwrotce, adresowanej do Mecenasa, podmiot liryczny,

19 Antologia Palatyriska VII 715.

20 Antologia Palatyriska VII 417-419.

21 Cyceron, Tusculanae disputationes 1 117.

22 Ennius, Epigrammata, frg. 9-10, E.H. Warmington, Remains of Old Latin, vol. I, London-
-Cambridge (Mass.) 1925, s. 40.

23 Szczegbélowe pordwnanie funkeji tego motywu u Enniusza i Horacego zob. M. Erasmo, Birds
of a Feather? Ennius and Horace: Odes 2,20, ,,Latomus” 65 (2006), s. 369-377.
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ktéry mimo ze jest potomkiem ubogich rodzicéw (,pauperum sanguis
parentum”), gosci w jego domu i zapewnia adresata, ze nie umrze i nie
stanie si¢ wigzniem Podziemia — krainy oblanej wodami Styksu (w. 5-8).
Dopiero w trzeciej strofie (w. 9-12) znajdzie si¢ opis przemiany poety —
podmiotu w ptaka — tabedzia (,album mutor in alitem”). W tej nowej
postaci przeleci ponad réwninami Hyperborejczykéw (,,Hyperboreosque
campos”), ponad Kolchidg, Dacja, Scytia. Hiszpanig 1 Galig, ktére pozna-
ja jego piesni (w. 13-20). Koficowa strofa jest wezwaniem do Mecenasa,
aby oszczedzit poecie obmierzlych zaléw, lamentéw i1 placzéw pogrzebo-
wych oraz bezuzytecznego wspanialego grobowca (w. 21-24).

Poczatek metafory odnoszacej si¢ do przyszlej stawy poetyckiej — ,,Nie-
zwykle majac i niekruche skrzydta” (w. 1) podkresla niezwyklo$¢ samej
stawy, ktéra pozwoli poecie-podmiotowi wzbic si¢ ponad ziemi¢ w prze-
stworza; wyrazenie ,niekruche skrzydla” zawiera aluzje do trwalosci
owej stawy poetyckiej. Wyrazenie ,,z dwdch natur zlozony” (fac. ,,biformis
w. 2) okre$la dwuksztaltno$¢ poety, jego podwéjng postal — jako czlowie-
ka 1 ptaka jednoczes$nie. ZapowiedZ podmiotu lirycznego: ,nie bede juz
dluzej mieszkal na ziemi” (w.3-4) oznacza, ze jako poeta-ptak z odrazy do
ludzi, podobnie jak bogowie, wkrétce opusci ziemi¢. Zdanie ,wyzszy nad
zawi$¢/ wzgardze miastami” (w. 4-5) kojarzy si¢ z jednym z punktéw bio-
grafii Horacego, ktéry wielokrotnie si¢ zalil, ze n¢ka go ludzka zawisé?;
s~wzgardze miastami” — gdyz miasta sg miejscami, gdzie wlasnie panu-
je zawis¢, inaczej niz w przestworzach czy w barbarzynskich krainach,
o ktérych mowa w strofach 4 1 5; ,ja co z ubogiego rodu wyszedtem” —
jest to w istocie motyw konwencjonalny, czesty w epigramach greckich.
Horacy kilkakrotnie w swojej twérczosci przyznaje si¢ do swego niskie-
go pochodzenia?, tutaj jednak zalezalo mu na ukazaniu z jednej strony
kontrastu migdzy swym niskim pochodzeniem a wielkoScig swego dziela
poetyckiego, z drugiej natomiast mi¢gdzy wlasng niskg pozycja spoleczng
1 towarzyska a wyr6znieniem, jakie spotyka go ze strony Mecenasa, ktéry
mimo to zaprasza go do siebie — ,,goszcze u ciebie” ( w oryginale: ,quem
vocas” — ,po ktdrego posylasz”, ,ktérego wzywasz”). Poeta-podmiot za-
pewnia Mecenasa, ktérego w nastepnym wierszu nazywa ,ukochanym”
(fac. ,dilecte”), ze nie umrze i nie pozwoli si¢ zatrzymaé w podziemiu,
gdzie plynie owa legendarna rzeka Styks — ,,nie b¢d¢ wieZniem za woda-
mi Styksu”.

Rozpoczynajace trzecig strofe powtdrzenie: ,tuz tuz” (w oryg. ,iam
iam” — a wigc dokladnie: ,,juz —juz”) stuzy do podkreslenia, ze wlasnie te-
raz, w tej chwili dokonuje si¢ owa przemiana poety w tabedzia: ,w ptaka

24 Np.wSaz. 110,78 i nn., IT 3,13, Episz. 119,15 itd.
25 Np. w Sat. 16,53, czy Epist. 120,20.
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o bialym/ Ibie”(,album mutor in alitem”). Charakterystyczne dla nowej
postaci poety przemienionego w labedzia jest kontrastowe zestawienie:
schropawa skéra” — ,gladkie wyrastajg piéra”. Wyrazenie ,szybszy niz
Ikar” w przekladzie polskim nie jest ekwiwalentem wersji tacifiskiej: ,,jam
Daedaleo notior Icaro (w. 13), gdzie wyraz ,,notior” nalezatoby ttumaczy¢:
sbardziej znany” (tzn. bardziej znany niz Ikar, syn Dedala). Po pierw-
sze, przemiana poety-podmiotu lirycznego w ptaka jest w odzie Horacego
quasi-rzeczywista, podczas gdy mityczny Dedal tylko udawat ptaka, przy-
piawszy sobie sztucznie skonstruowane skrzydta. Po drugie, lot Ikara za-
konczyl si¢ katastrofg, gdy tymczasem lot poety-tabedzia jest uwieficzony
powodzeniem.

Od w. 14 zaczyna si¢ ,geograficzna” cze$¢ ody II 20 — wyliczenie dzi-
kich, oddalonych od cywilizacji krain, ktére ujrzy poeta w postaci ,$pie-
wajgcego tabedzia” (lac. ,canorus ales”), wskazanie miejsc, dokad sieg-
nie jego poetycka stawa?. Bedzie wicc ogladat ,huczacg w dole cie$ning
Bosforu” (w oryg. ,,gementis litora Bosphori”) — mowa o cie$ninie mi¢-
dzy Pélwyspem Balkanskim a wybrzezem Azji Mniejszej, gdzie lezala Bi-
tynia, péInocno-wschodni kraniec rzymskiego $wiata. ,,Syrty Getuléw” —
Zatoki Syrtyjskie — Wielka 1 Mala Syrta u wybrzezy dzisiejsze Tunezji.
Horacy w ten sposéb okresla rzymska Afryke, a wigc péinocno-zachod-
ni kraniec §wiata rzymskiego; Getulowie, plemi¢ afrykanskie zamiesz-
kujace tereny na poludniowy zachdd od Kartaginy. ,hyperborejskie row-
niny” — poeta-fabedZ skieruje swéj podniebny lot ku najdalszej Péinocy,
gdzie mialo mieszka¢ legendarne plemi¢ Hyperborejczykow. Tradycyjnie
uwazano rejony zamieszkale przez Hyperborejczykéw za kraing szcz¢s-
cia, ale takze zimna i samotno$ci?. ,,Dak i mieszkaniec Kolchidy” — thu-
macz pominal tu zdanie wzgledne, ktére zawiera charakterystyke owego
Daka: ,,qui dissimulat metum/ Marsae cohortis” — , ktéry udaje lek przed
marsowg kohorta”. Dakowie zamieszkiwali rejony mi¢dzy dolnym Duna-
jem a Morzem Czarnym (dzisiejsze Wegry 1 Rumunia), byli znani z me-
stwa 1 oporu, jaki stawiali rzymskim legionom. Dopiero cesarz Trajan
w dwoéch wyprawach wojennych (101-102 1 105-106) zdotat ujarzmié Da-
cj¢. Kolchowie — mieszkancy Kolchidy lezacej na wschéd od Morza Czar-
nego, ktérg uwazano za wschodni kraniec §wiata; Kolchida byta ojczyzna
Medei, kraing ré6znego rodzaju potworéw. ,,Gelon siedzacy az na koficu
Swiata” — w orginale”: ,ultimi...Geloni” (,ostatni Gelonowie”) — byto to

26 M. Lowrie, Horace’s Narrative, Odes’, Oxford 1997, s. 212 twierdzi, ze excursus poety w tej odzie
jest bardzo konkretny w przeciwieistwie do ody I 22.

27 K.Quinn, Horcae. The Odes, London 1980, s. 240 zwraca uwage, ze poeta-tabedz Horacego
upodobnia si¢ tu do Orfeusza, ktéry w poszukiwaniu Eurydyki udat si¢ do kraju Hyperborej-
czykow i do Scytii; por. takze Wergiliusz, Georgiki IV 417-410.
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plemie scytyjskie mieszkajace nad rzekami Tanais 1 Borystenes. ,Hiszpan
obyty” — mieszkanicy Potwyspu Iberyjskiego, Hiszpanie, musieli chyba
uchodzi¢ za ludzi wyksztalconych, znajacych si¢ na poezji; ,,Gal znad Ro-
danu” — w oryg. ,Rhodani potor” (,,pijacy wod¢ z Rodanu”), mieszkancy
Prowansji. W przeciwieistwie do ludéw wschodnich Hiszpanie 1 Gallo-
wie zostali tu przedstawieni jako ludy ucywilizowane dzigki kontaktom
z Rzymianami.

Ostatnia strofa (w. 21-24) nawigzuje do w. 7-8, w ktdrych poeta-pod-
miot zapowiadal Mecenasowi, ze nie umrze 1 nie bedzie wi¢Zniem styk-
sowej krainy. Jesli to proroctwo ma si¢ spelnié, to niepotrzebne sg wszelkie
obrzedy zalobne, wzywa wiec Mecenasa, aby mu tego wszystkiego oszcze-
dzil. ,Niechaj nie bedzie nenii” — zalobnych piesni §piewanych podczas
pogrzebdéw. ,Na zbytecznym pogrzebie” —w oryginale ,inani funere” (,,na
pustym pogrzebie”) — na oznaczenie kenotafu (gr. kenotdfion), a wigc gro-
bu, w ktérym nie ma ciala zmarlego. Jest to aluzja do przemiany poety
w tabedzia, ktéry wznidslt si¢ w przestworza i w ten sposéb uniknal §mier-
ci. ,Szkaradnych narzekan” — podczas rzymskich pogrzebéw zawodzace
kobiety — placzki drapaly do krwi swoje twarze. Wyrazenie ,,uderzaé w la-
menty” odnosi si¢ do tzw. ,conclamatio”, czyli ,,clamor supremus” — zbio-
rowy okrzyk pozegnalny na cze¢$¢ zmarlego. Stowa ,niepotrzebnych... ho-
noréw” majg okreslaé wspanialy grobowiec, odpowiedni do zastug poety.

Zakohczmy oméwienie ody II 20 Horacego pigkng parafrazg tego utworu

pidra Jana Kochanowskiego (Piesni 11 24):

Niezwyklym i nieleda piérem opatrzony
Polecg precz, poeta, ze dwojej zlozony
Natury: ani ja juz przebywac na ziemi
Wigcej bedg; a wigtszy nad zazdrosé, ludnemi

Miasty wzgardze. On, w réwnym szcze¢Sciu urodzony,
On ja, jako mi¢ zowiesz, wielce ulubiony

Méj Myszkowski, nie umre ani mi¢ czarnymi

Styks niewesola zamknie odnogami swymi.

Juz mi skéra chropawa padnie na goleni,

Juz mi w ptaka biatego wierzch si¢ glowy mieni;
Po palca wsze¢dy nowe pidrka si¢ puszczaja,

A z ramion sazniste skrzydia wyrastajg.
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Terazze, nad Ikara predszy przewaznego,
Puste brzegi nawiedz¢ Bosfora hucznego
I Syrty Cyrenejskie, muzom po§wigcony
Ptak, i pola zbiegle na zimne Tryjony.

O mnie Moskwa i bedg wiedziel Tatarowie

I r6znego mieszkancy Swiata Anglikowie;

Mnie Niemiec i waleczny Hiszpan, mnie poznaja,
Ktérzy gleboki strumien Tybrowy pijaja.

Niech przy préznym pogrzebie zadne narzekanie
Zaden lament nie bedzie ani uskarzanie:

Swiec i dzwonéw zaniechaj, i mar drogo stanych,
I glosem zalobliwym zéltarzéw Spiewanych !

SUMMARY

Stanislaw Stabryla — Horace’s Odes, Book 11, the Epilogue

The first part of the article is the Latin text of Horace’s Ode II 20 it-
self along with the Polish translation by Adam Wazyk. The second part
comprises the interpretation of this ode, with special attention paid to
its artistic originality, which consists in presenting the idea of immor-
tality of one’s own poetry with the use of a fantastic, or even grotesque
picture of the transformation of the poet-subject into a swan and its
flight over the world. The indication and analysis of Greek and Roman
literary models, to which Horace referred in his work, constitute an es-
sential element of the interpretation of this ode. The next part of the
article includes the author’s brief exegetic commentary on the Polish
language version of Horace’s Ode II 20. The conclusion quotes the
entire beautiful paraphrase of the Horace’s ode by Jan Kochanowski
(Songs 11 24).

KEYWORDS:  Latin literature, Horace, odes, Jan Kochanowski
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Jan Owczarek
Mickiewicz

w szkolnej tawce

Czy twoérczo$¢ Adama Mickiewicza odpowiada zapotrzebowaniu wspot-
czesnej ,europejskiej” szkoly polskiej? Mozna odnie$¢ wrazenie, ze Mi-
ckiewicz troche ,,przeszkadza w klasie” (choé, oczywiscie, nie wszystkim),
w kreowaniu jedynego stusznego modelu wspélczesnego Polaka — Euro-
pejezyka. Co prawda wyrzuci¢ go ze szkoly nie mozna, ale wiele z tego,
co moéwi, nie za bardzo si¢ nadaje do formuly naszej postgpowej euro-
pejskiej edukacji. Mimo, ze mieszkal w Paryzu, pisal ,,nienowocze$nie”,
sksenofobicznie” i (nomen omen) ,zaSciankowo” (choéby Ksiggi narodu
1 pielgrzymstwa polskiego czy Pana Tadeusza). Stad podejmowane sg pro-
by ,zréwnowazenia” partykularnej, sarmackiej, bliskiej mistyce twérczo-
$ci jakimi$ odleglymi kontekstami, czyms, co mogloby go o§mieszy¢, zlek-
cewazy¢, pomniejszyC. Taki przepis na Mickiewicza w szkole znajdziemy
w sugestiach programowych, w niektérych podrecznikach czy komenta-
rzach metodycznych.

Ten felietonowy wstep ma na celu uwyraZnienie problemu, jakim jest
mniej lub bardziej subtelne rugowanie istotnych tekstéw (lub neutralizo-
wanie ich przestania) w imi¢ wymogéw politycznej poprawnosci i antytra-
dycjonalistycznych uprzedzen. Kwestia ta odnosi si¢ takze do twérczosci
Sienkiewicza, Zeromskiego, Gajcego, Herberta, Norwida, Krasifiskiego
1 paru innych pisarzy polskich, ktérych pewne teksty nie bardzo pasujg
do lansowanego modelu edukacyjnego reagujacego alergicznie na takie
stowa jak ,rodzina”, ,tradycja”, ,nar6d”, ,katolicyzm”. Szkola nie jest sa-
motna wyspa 1 dlatego staje si¢ instrumentem oddziatywania ideologicz-
nego, a dzisiaj jej priorytetowym celem jest ,,edukacja europejska” (kiedy$
nazywalo si¢ to ,wykuwaniem nowego czlowicka”). Nauczyciel ma dwie
mozliwosci: albo solennie realizowaé to, co proponuja coraz to nowe su-
gestie programowe 1 podrecznikowe albo, idac nieco pod prad, odnajdy-
wac z uczniami w tekstach to, czego podrecznik unika albo reinterpretuje
czy wrecz dekonstruuje. Przyznal nalezy, ze podstawa programowa daje
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spory zakres wolno$ci w doborze materialu lekturowego 1 jest w tym za-
réwno szansa dla polonistycznej edukacji, ale tez spore niebezpieczeni-
stwo. Jesli nauczyciel zrezygnuje z istotnych skladnikéw tradycyjnego
kanonu lekturowego, pozbawi uczniéw waznych elementéw kodu kultu-
rowego, czasem wrecz znakdéw narodowej identyfikacji®®. Z drugiej stro-
ny — nalezy wprowadzac rzeczy nowe, bo przeciez literatura jest tworem
zywym 1 kurczowe trzymanie si¢ pewnych stereotypdéw wpedza w pulap-
ke gombrowiczowskiej lekcji jezyka polskiego z Ferdydurke, gdzie naleza-
to bezkrytycznie powtarzaé frazes o wielkosci poety Juliusza Stowackiego.
Przy okazji warto od razu wspomnieC i o tym, ze wlasnie Gombrowicz
w szkole staje si¢ narzedziem antytradycjonalistycznej krucjaty (Ferdydur-
ke, Trans-Atlantyk), chol przeciez méglby (bo przeciez jest autorem cieka-
wego Dziennika, z ktbrego si¢ wybiera jak rodzynek z ciasta uwagg o Sien-
kiewiczu, ze jest ,pierwszorzednym pisarzem drugorzednym”) stuzyé
lepszej sprawie.

Wr6émy jednak do Mickiewicza i przesledZmy, co waznego warto po-
wiedzieé w szkole przy okazji kontaktu ucznia z jego twoérczoscia. Moz-
na przyjaé, ze dotad szkolny kanon utworéw Wieszcza nie zostal w ja-
ki§ szczegblny sposdb naruszony mimo aktywnosci ,gombrowiczologéw
szkolnych”, ktérzy jednak chetnie by omawianie poezji autora Dziadow
okroili do mniej ,,bogoojczyZnianych” tekstéw, w rodzaju Ody do mitodo-
sei. Dzieje si¢ tak dlatego, ze w programach szkolnych do jezyka polskiego
z dorobku autora Pana Tadeusza,,nie ma czego wyrzucic”, bo Mickiewicz
jest reprezentatywny dla polskiego romantyzmu, a jego twérczo$¢, mimo
ze do§¢ szczupla w sensie iloSciowym,jest za to niezwykle wazna 1 przy
tym réznorodna tematycznie i formalnie®”. Nalezy tez ubolewaé, ze nie
czyta si¢ w szkole ballady Lilije, moze nieco dlugiej ale za to najbardziej

28 Znakomity komentarz do tej kwestii moga stanowié slowa Jarostawa Marka Rymkiewicza
w ksiazce Juliusz Stowacki pyta o godzing, ktére pozwolg sobie przytoczyé:

,Chot stawiamy pomniki naszym Wielkim Duchom, te Duchy nie zyja, bo zy¢ nie moga,

w kamieniu, w brazie, w metalu pomnikéw. Zyjq wsréd nas, obcujac z nami, Smiejac si¢ i pla-

€z3c z nami. Smiejqc si¢ z siebie i z nas, placzac nad sobg i nad nami. Zycie ich, nie$miertel-

no§¢ ich na tym tylko si¢ zasadza: ze zyja wsréd nas, rozmawiaja z nami. Ta rozmowa miedzy

zywymi a zmartymi jest warunkiem istnienia naszych Wielkich Duchéw. I jest warunkiem na-

szego istnienia. Zyjcmy o tyle, o ile zdolaja skomunikowa¢ si¢ z nami: bo zyja tak, jak my so-

bie zyczymy, jak my pragniemy, jak my im kazemy. Méwiac inaczej, rozmowa mi¢dzy nami

a naszymi Wielkimi Duchami jest niezb¢dnym i wystarczajacym warunkiem istnienia naszej

kultury. Kiedy ta rozmowa zostaje przerwana, kiedy zapada milczenie, nasza kultura, czyli na-

sze zycie, traci sens, poniewaz nie wiemy, jak mamy zy¢, po co zyjemy: gdyz tylko nasi zmarli

moga nam powiedzieé, po co zyjemy, i tylko oni mogg nadac sens naszemu zyciu”, w: Jarostaw
Marek Rymkiewicz, Juliusz Stowacki pyta o godzing, Warszawa 1982, s. 19.

29 Jedynie niektére jego prace jak choéby ,Zdania i uwagi” zostaly niezauwazone lub wyelimi-

nowane z podre¢eznikdw albo pojawia si¢ jedynie wzmianka o tym cyklu aforyzméw. Podob-
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wyrazistej, charakterystycznej dla tego gatunku. Powéd jest prosty — nie
ma jej w podrecznikach™.

Najwybitniejsze dzielo epoki, Dziady, omawia si¢ (prawie) w calosci,
ale z woli projektodawcéw podstawy programowej rozbija si¢ jego recep-
cj¢ na cz. II przeznaczong dla gimnazjalistéw 1 cz. III do lektury w szkole
Sredniej. A przeciez ten dramat, mimo jego otwartego charakteru, co po-
zwala méwié o jego czg¢Sciach jako autonomicznych tekstach, nie da si¢
zrozumiel bez zobaczenia go w caloSci. Wydaje si¢, ze Dziady oraz Pan
Tadeusz to literackie klucze do zrozumienia polskosci. Sam tytul drama-
tu Mickiewicza méwi o Przodkach, o tajemniczej facznosci pokolen, co
wyraza si¢ nie tylko w pamicci o Zmartych, ale w cigglo$ci 1 powtarzalno-
Sci polskiego Losu. W gimnazjum uczen nie bardzo bedzie rozumial, bo
tez 1 na to nauczyciel nie zwréci uwagi, na czym polega misteryjny cha-
rakter cmentarnego obrzadku. Gimnazjalista zobaczy w nim tylko obrzed
magiczny®!, dostrzeze kompozycj¢, zauwazy jeszcze moralne przestanie,
ktore formulujg zjawy i powtarzajg je ludzie. A przeciez nie jest to jedynie
jeszcze jedna — udramatyzowana — ballada, lecz misterium. To genialny
pomyst mlodego Poety, studenta i absolwenta filologii klasycznej, by stwo-
rzyé dzielo, ktére bedzie czerpalo sile z duchowej, religijnej tradycji pol-
skiego ludu. II cze$¢ Dziadow przypomina dramat grecki. Dzigki formie
1 dzigki tresci uruchamia przezycie doSwiadczenia kontaktu z Tajemnica,
wywoluje — jak grecka tragedia wla$nie — katharsis. Jest tym samym do-
tknigciem Sacrum, Czego$, co przekracza miar¢ ludzka ale w co jesteSmy
wprzegnieci przez sam fakt istnienia i perspektywe Smierci. Nalezy dazy¢
do takiego spojrzenia na ten tekst, ktéry dzigki geniuszowi Poety zanurza
si¢ w bliskich romantykom pradawnych wierzeniach ludu spowinowaco-
nych przez stulecia z wiarg chrzescijafiska. Dzicki niej wyglaszane przez
duchy formuly nie sa jedynie moralnymi sentencjami ale tworzg suigene-
ris teologi¢ moralng. Oto dowiadujemy si¢, ze Zly Pan, ktéry pojawia si¢
w godzinie zlych duchéw, o péinocy, w postaci straszliwego demona, jest
potepiony na wieki. Gwaltowno$¢ jego przybycia stymuluje sam obrzed,
gdyz Guslarz (ktdry tu jest niczym grecki Koryfeusz Chéru, zapala ko-
ciol wédki. Zty Pan opowiada o swojej pozbawionej nadziei egzystencji
upiora, a Chér Ptakéw Nocnych opowiada o jego niegodziwosci i wiciekle
domaga si¢ mSciwej zartocznej satysfakeji. Nalezy w tym miejscu tekstu

nie rzecz ma si¢ z Wyktadami, zarbwno paryskimi jak i lozafskimi. A przeciez znakomicie na-
dawalyby si¢, chocby jako kontekst, do wielu lekeji.

30 Zauwazylem ja jednak w podreczniku do klasy II szkét ponadpodstawowych Wydawnictwa
»Stentor”.

31 Cow kontekscie innych lektur, np. ,,Harry’ego Pottera” czy mlodziezowych gier i filméw fanta-

sy moze sprowadzi¢ odbidr dzieta Mickiewicza do ich poziomu.

KY
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zauwazy¢ gotowos¢ ludu do przebaczenia 1 do modlitewnej pomocy. Oka-
zuje sig, ze te checl sg niewystarczajace do wyzwolenia mrocznej duszy
z okowow wiecznego cierpienia. Kara dla Zlego Pana nie pochodzi z ze-
wnatrz. To niegodziwa dusza sama siebie karze za wyrzadzone biedakom
podlosci:

Tak, musz¢ drgezyé si¢ wick wiekiem,
Sprawiedliwe zrzadzenia Boze!

Bo kto nie byl ni razu czlowiekiem,
Temu czlowiek nic nie pomoze.

Zywi sg bezradni wobec tego wyroku. Zty Pan nawet nazywa bluZnier-
stwem ze strony GusSlarza obrzedowa formule, ktéra jest ofertg pomocy
w dostaniu si¢ do Nieba. Niebo jest zamknicte dla niegodziwcow, bo oni
sami nie cheg jego bram przekroczy¢.

Za to duchy dzieci, R6zi 1 J6zia, méwig o niezwykle doniostej praw-
dzie, ktdrej sednem jest koniecznosé cierpienia za zycia. Zmaganie si¢
z losem, cierpienie, przezywanie goryczy jest elementarnym warunkiem
szczeScia wiecznego. Z kolei duch Zosi napomina, ze ,bujanie w oblo-
kach”, marzycielstwo oraz egotyzm, lekcewazenie czyich§ zacnych uczué
(tu warto jako kontekst przywolal elementy biografii mlodego Adama Mi-
ckiewicza*) tez utrudniajg osiggnigciec Nieba. W koficowym fragmencie
II cze¢Sci Dziadow pojawia si¢ postaé Upiora, ktéry nie reaguje na zakle-
cia Guslarza 1 — niemy — podaza za uczestniczaca w obrze¢dzie Dziewicg
w bieli. Ta sytuacja to w szkole doskonata okazja do wskazania otwarto-
§ci romantycznego dramatu, ale tez konstatacji, ze romantyzm deformuje

32 Znaczenie biografii w rozumieniu dziela literackiego zostalo w szkole mocno zredukowane.
Niegdy$ biografia byla traktowana jako wazny kontekst interpretacyjny oraz liczyta si¢ w pro-
cesie formacyjnym. Autorzy podr¢cznikéw szkolnych chetnie akcentowali przydatne wycho-
wawczo elementy biografii autora lektury, pomijajac skrzetnie fakty niezbyt wygodne. Mimo to
uczefi mial mozliwo$¢ zobaczy¢ zalezno$¢ miedzy doswiadczeniem pisarza oraz epoki, w kté-
rej zyl, a tekstem. Fatwiej mégt zrozumieé zachowania bohaterdw i intencje dziela. Dzisiejsze,
kolorowe podreczniki, pelne nie zawsze sensownie dobranych kontekstéw nie ulatwiajg auto-
telicznego rozpoznawania utworu. Z tego powodu uczniowie cz¢sto z trudem pdzniej przypi-
suja tekst do wlasciwego okresu literackiego, kojarza go z innym (bo tak bylo w podre¢czniku),
ktéry umieszczajg przy ,ustalonej” przez siebie epoce. A ze podreczniki sa mocno iluminowa-
ne, to i tatwiej si¢ utrwalaja nie tylko treci wlaSciwie porzadkujace material, ale takze te, ktére
sg ,przylatane” do omawianego tekstu. Bierze sig to takze stad, ze linearny, porzadkujacy uktad
programu nauczania literatury zostal celowo rozchwiany, bo wynikat z obickeji wobec poloni-
styki szkolnej. Uczeni metodycy glosili, ze ,,nauczanie literatury nie moze by¢ akademickim
kursem historii literatury”. Ta teza jest, oczywiscie, stuszna, tyle ze nie znam przypadku aka-
demickiego nauczania literatury w szkole. Juz sam wymiar godzin na edukacj¢ polonistyczna
powinien uspokoié autoréw programéw, martwiacych si¢ nadmiarem ,akademickiej” wiedzy,

ktorg okrutni nauczyciele serwowali uczniom.
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dotychczasowy, pewny sposdb postrzegania Swiata. Dzigki Zjawie wkra-
czamy w typowo romantyczny Swiat IV cze¢Sci dramatu, gdzie bedzie
mowa o zawiedzionej, nieszcz¢$liwej milosci, o zyciu upiora (,,cho¢ ze
Swiata, ale nie dla $wiata”). Szkolny komentarz do tej cz¢Sci dramatu jest
uproszczony 1 skupia si¢ na wyzej wymienionych, charakterystycznych
dla ,toposu” romantyka spostrzezeniach i — tez do$¢ prostych — wyjas-
nieniach ,trzech godzin”®. Te cz¢§¢ dramatu zamykajg niejako (laczac
ja z wydarzeniami rozgrywajacymi w cmentarnej kaplicy) stowa Gusta-
wa o tym, ze ,kto za zycia cho¢ raz byl w niebie, ten po Smierci nie trafi
od razu”. Droga do Nieba (tozsamego ze szcz¢Sciem) zatem nie bedzie
tatwa, bo ten, ktéry juz w nim byl, musi zaznaé ponownie trudu, goryczy
cierpiefl i — przede wszystkim — przelamac egotyczne (co w przypadku ro-
mantycznego poety musi by¢ trudne) patrzenie na $wiat i ludzi.
Niezwykle waznym komponentem licealnej edukacji polonistycznej jest
omawianie III cz¢Sci Dziadow. Ta cz¢§¢ arcydzieta Mickiewicza przemawia
do czytelnika wieloma glosami. Wszystkie owe glosy i obrazy usytuowane sa
w dziejacej si¢ historii. Historia jest jednak jedynie zewn¢trznym przejawem
tego, co dzieje si¢ ponad glowami ludzi, w §wiecie duchéw. Losy ludzi od-
bijaja jedynie, jak echo, zgielk zmagan miedzy nadziemskimi potggami. To
punkt widzenia konieczny, zeby zrozumie¢ narodowe do$wiadczenia, kt6-
rych istota wydaje si¢ niezrozumiala, niepoj¢ta albo — przeciwnie — ,bolesnie
prosta”. Umieszczenie wydarzen narodowych w relacji do §wiata duchowego
czyni z nich Misterium. Czytelnik rozumie teraz, ze nasze polskie przewagi
i kleski sg préba dla Narodu, préba cigzka i bolesng ale przeciez zrozumiala,
ajej kluczem jest odczytanie polskich Dziejow. Jednoczesnie postacie bohate-
row s ,przejrzyste”, czyli fatwo uczniowi ocenié 1 nazwac podlosé podloscia
a szlachetnosé¢ szlachetnoscig, — ,bez $wiatlocienia”. Dwulicowy Nowosil-
cow, wredny Bajkow i nikczemnie ustuzny Doktor, a z drugiej strony mlodzi

33 Mozna by, oczywiscie ,probowa¢ si¢ w szkole zatrzymywac diuzej na kwestiach wylaniajacych
si¢ z treSci IV cze¢Sci Dramatu, ale nie ma na to czasu, poza tym sensowne objasnienie tych
probleméw nie jest bynajmniej fatwe. Mozna zainteresowanych uczniéw odestaé do $wietnej,
analizy Ryszarda Przybylskiego w jego interpretacyjnej monografii ,Dziadéw”: R. Przybylski,
Stowo i milczenie bohatera Polakow, Warszawa 1993.; tu akurat rozdziat pt. ,,Archeologia duszy
Bohatera Polakéw”, s. 49-100.

Mam jednak wrazenie (to raczej sprawa intuicji niz wiedzy), ze problem owych trzech go-
dzin i gasnacych $wiatel wciaz pozostaje ,niedoczytany”. Erudycyjne komentarze Ryszarda
Przybylskiego, ktéry powoluje si¢ na filozofi¢ romantyzmu i konteksty folklorystyczne nie wy-
ja$niajg jednak — w moim odczuciu — sedna Mickiewiczowskiego przesltania, wyrazonego us-
tami Gustawa. W szkole pojawia si¢ na ogdél interpretacja, w ktérej méwi si¢ o trzech godzi-
nach Gustawa jako kolejno o godzinie, milosci, nadziei i ciemnosci/rozpaczy. I taki komentarz
ma to sens, jezeli zostanie dopowiedziane cos jeszcze. O$mielg si¢ sformulowaé tu teze, ze owe
trzy godziny i trzy $wiece (§wiatla) sa metafora ludzkiego losu, metafora gorzka, w ktérej sty-
chaé nutg tragiczna, t¢ sama, jaka styszymy w lirykach lozafnskich.
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polscy 1 rosyjscy ,buntowszczycy”, antysystemowi, solidarni 1 wierni Bogu,
ojczyznie, prawdzie, wolnosci to realizatorzy na ziemskim planie zmagan
duchowych $wiatéw. Warto w praktyce szkolnej zwrdcié uwage na egzor-
cyzm, ktéremu jest poddany Konrad i podja¢ krotka dyskusje o realnosci oso-
bowego zla w §wiecie, w ktdrym lansowana jest moda zabawy w duchy (Hal-
loween) 1 propagowane sg jawnie satanistyczne obrzedy. Czy przedstawiona
sytuacja to rzeczywisty fakt czy jedynie neuroza bohatera, manifestujaca si¢
w taki szczegblny sposéb? Ukazanie przez Mickiewicza egzorcyzmu musia-
to mieé swoje Zrédlo w wiedzy autora Dziadéw o tym obrzedzie na podsta-
wie przekazow lub tez bezposrednie obserwowanie konkretnej sytuacji walki
kaptana o dusz¢ osoby opetanej*. Gdy z kolei zwrécimy uwagg na Dziewi-
c¢ modlgcg si¢ za dusze¢ poety w dworku pod Lwowem, powinni$my wyko-
rzystaé kontekst biograficzny 1 opowiedzied o relacjach Mickiewicza z Ewag
Henrietta Ankwiczéwna®. To spostrzezenie idzie pod prad powszechnemu
przeswiadczeniu, swoistej literackiej legendzie, o romantycznej milosci poe-
ty do Maryli Wereszczakowny, ktéra miala by¢ — wedtug owej legendy — naj-
wicksza miloScig zycia tworcy Dziadow.

Waznym elementem szkolnego omawiania dramatu jest Widzenie
Ksigdza Piotra. Ta wizyjna scena na ogdél nie umyka uwagi nauczycieli,
nawet jesli niektérzy komentujg ja z przekasem jako ,bredzenie” Mickie-
wicza (znam takie przypadki). To scena kluczowa do rozumienia histo-
riozofii Autora Dziadow i dobrze, jeSli jej omdéwienie poprzedzone jest
odczytaniem chocby fragmentéw Ksigg narodu i pielgrzymstwa polskie-
go. Profetyczny ton tych tekstéw wspdlgra z monologiem Ksiedza Pio-
tra. Przy okazji mozna méwié o procesie twérczym i rozumieniu roli poe-
ty w okresie romantyzmu (stawne ,czterdzieci i cztery”, ktérej to liczby
sens okazal si¢ niejasny dla samego autora, czy mowa o ,namiestniku na
ziemi widomym”). Koniecznym si¢ wydaje odwolanie do wczesniejszej
wiedzy ucznia dotyczacej okresu baroku i do jego wiedzy historyczne;.
Uczniowie powinni pamictaé z lekeji, na ktérych pojawiala si¢ problema-
tyka kultury szlacheckiej, o waznym komponencie ideologii sarmackiej,
jakim bylo prze$wiadczenie, ze Rzeczpospolita jest antemurale christiani-
tatis. W sytuacji braku niepodleglodci nastgpuje przeksztalcenie tej idei
w przekonanie o Polsce jako Chrystusie Narodéw. Wiara w szczegdlng
rol¢ ojczyzny Polakéw okazala si¢ silniejsza od politycznego upadku pan-
stwa. I jest to chyba wielka zaleta naszej polskiej mentalnosci, bo wtasnie

34 Warto przy takiej okazji przywolal fragmenty znakomitych §wiadectw wloskiego egzorcysty,
ks. Amortha, autora takich ksigzek jak chocby Wyznania egzorcysty, Nowe wysnania egzorcysty
czy Egzorcysei 1 psychiatrzy czy madre komentarze Roberta Tekielego.

35 Itumozna zapytaé o imi¢ bohaterki Pana Tadeusza, ukochanej Jacka Soplicy, wskazujac na nie-

przypadkowos¢ imion tak waznych bohaterek najwickszych dziet Wieszcza.
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taka — czasem straceficza — wiara ocalila nasz narodowy byt. A losy narodu
w XX. wieku jedynie potwierdzity stuszno$¢ owego sarmacko-romantycz-
nego prze§wiadczenia.

Nagle ol$nienie, zrozumienie istoty narodowego istnienia (romantycy

uwazali, ze nar6d jest bytem osobowym?**), kazato Mickiewiczowi napisaé
dramat, ktéry przyblizy Polakom zrozumienie tej wlanie szczegélnej ich
roli w teatrze dziejéw*’. Mozna z duzym prawdopodobiefistwem przyjaé,
ze byl to moment przelomowy w zyciu autora Dziadéw. Odtad scenariusz
zycia poety bedzie dostrzegalnie odpowiadal slowom wypowiedzianym
przez Ksigdza Piotra, bohatera napisanego w DreZnie dramatu — Narodo-
wego Misterium. Mickiewicz po napisaniu jeszcze Pana Tadeusza w zasa-
dzie rzadko bedzie tworzyl teksty literackie. Stanie si¢ propagatorem idei
mesjanistycznej, zwolennikiem Andrzeja Towiafniskiego, publicysta i dzia-
taczem politycznym. Omawianie w szkole Dziaddw pozwala wyjasnié
uczniom stosunek Mickiewicza do Rosji 1 Rosjan. Szes$¢ poematéw Ustgpu
dolaczonego do I1I czesci i wiersz Do przyjaciot Moskali ukazuje dwojakie
spojrzenie Poety na problem, niejako wskazujac (czyni to takze w swo-
ich wyktadach w College de France) Polakom (sobie wspélczesnym i tym
z nast¢pnych pokolen!), jak powinni postrzegaé Moskali i ich ogromny
kraj*. Ten wizerunek dopetniaja postacie dwoch bohateréw Pana Tadeu-
sza — major Phut 1 kapitan Rykéw. Mickiewiczowski obraz Rosji 1 portret
jej mieszkancoéw, gdy si¢ go omawia z uczniami, znéw jest Swiadectwem
nieprzemijalno$ci dziela naszego narodowego Wieszcza. Jest zaskakujaco
wrecz aktualny®.

36

37

38

39

Szczegdlng role odegrala tu filozofia Johanna Gottfrieda Herdera, ktéry postrzegal Narody
jako byty posiadajace swoja specyficzng Swiadomo$¢ oraz dusz¢. Przejrzysty wyklad pogla-
déw niemieckiego filozofa znajdziemy w: Piotr Szymaniec, Poj¢cie narodu w filozofii dzie-
jow Johanna Gottfrieda Herdera, Wroctawskie Studia Erazmiafiskie. Zeszyty Studenckie,
tu zwlaszcza s. 26-30, wg wydania internetowego; <http://www.bibliotekacyfrowa.pl/Con-
tent/29199/003.pdf>, data dostgpu: 17.11.2012 r.

Zbigniew Sudolski pisze o tej przezyciu tak: ,Dopiero w Dreznie, w blysku jakiego$ twércze-
go olsnienia, nastapilo odkrycie i jasne u§wiadomienie sobie potrzeby glebszego odczytania
sensu osobistego i narodowego cierpienia, interpretacji do§wiadczen filomackich, walki i klesk
politycznych w kategoriach mesjanicznych; nastapila, jak stusznie si¢ podkresla ,,ewangeliza-
cja nieszczeScia” osobistego i narodowego.; w: Z. Sudolski, Mickiewicz. Opowies¢ biograficzna,
Warszawa 1995, s. 340.

Jesli nauczyciel dysponuje w podrgczniku fragmentem listéw Ferdinanda de Custine lub wyda-
niem ksiazkowym jego Listow z Rosji, ma szans¢ pokazania charakterystycznych cech despotii
wschodniej i pewnej ciggloSci modelu rosyjskiego pafistwa w nastepnych stuleciach. Patrz np.:
Astolphe Louis Leonor markiz de Custine, Listy z Rosji. Rosja w 1839 roku, przel. Beata Gep-
pert, Londyn-Warszawa 1988.

Swietnie komentuje Ustgp Ryszard Przybylski w wymienionej tu wezeniej monografii, przy-
wolujac m.in. szeroki kontekst biblijny. Warte wykorzystania na lekeji moga by¢ jego uwagi
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Pan Tadeusz —jest, mimo innego klimatu, dopelnieniem Dziadow. Pro-
gram szkolny robi tu wyjatek i pozwala poemat omawiaé zar6wno w gim-
nazjum jak i w szkole $redniej, a fragmenty tego utworu poznajg takze
uczniowie szkoly podstawowej. To dobra sytuacja, bo ta trzypoziomowa
recepcja poematu uSwiadamia uczniom, jak ten sam tekst moze by¢ od-
czytywany w zaleznosci od wiedzy, dojrzalosci czytelniczej, erudycji. Pan
Tadeusz jest jednym z literackich znakéw naszej narodowej identyfika-
cji, totez jego omawianie stanowi znakomita okazje do siggnigcia po ta-
kie kwestie, bedace takze znakami naszej zbiorowej tozsamosci, jak hymn
narodowy czy narodowy taniec. W przypadku tej lektury szkolnej dobrze
zaczaé komentarz od kofica czyli od Epilogu. Uczniowie dowiedzg si¢
z niego o intencjach powstania utworu, a takze o niektérych rudymentach
Swiatopogladu Adama Mickiewicza. W zestawieniu z paryskim blichtrem,
zewnetrznym wykwintem 1 elegancjg pozostawiony na zawsze Swiat wy-
daje si¢ by¢ kraing szczeScia:

Ten kraj szcz¢Sliwy ubogi i ciasny!

Jak swiat jest bozy, tak on byl nasz wlasny,
Jakze tam wszystko do nas nalezalo,

Jak pomnim wszystko, co nas otaczalo:
Od lipy, ktéra korong wspaniala

Calej wsi dzieciom uzyczala cienia

Az do kazdego strumienia, kamienia,

Jak kazdy katek ziemi byl znajomy

Az po granice, po sasiadéw domy.

Poeta ukazuje rodzinne strony jako arkadie dziecifistwa, upickszo-
ng wspomnieniem 1 tgsknotg. A przeciez to nie tylko obrazy zachowane
W pamig¢cl stanowig o nostalgii emigranta, bo jak dalej pisze:

I tylko krajow tych obywatele

Jedni zostali wierni przyjaciele

Jedni dotychczas sprzymierzeficy pewni!

Bo kt6z tam mieszkat — matka, bracia, krewni,
Sasiedzi dobrzy, kogo z nich ubylo,

Jakze tam o nim czgsto si¢ méwilo,

Ile pamiatek, jaka zalo$¢ dluga,

Tam gdzie do pana przywiazanszy stuga

Niz w innych krajach matzonka do me¢za,
Gdzie zolnierz dluzej zaluje or¢za

o Mickiewiczowskiej metodzie opisu, patrz: R. Przybylski, Stowo i milczenie..., op. cit., tu
s. 235-278, na temat poréwnania w opisie Rosji, s. 237-238.
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Niz tu syn ojca; po psie placza szczerze
I dluzej niz tu lud po bohaterze.

Ks. XII 79-99

Ten kraj lat dziecinnych Adam Mickiewicz odstania juz na poczatku
I Ksiggi. Warto zwrdcié uwage na sposéb, w jaki dokonuje Poeta opisu.
Jest to wrecz filmowa metoda, jakby najazd kamerg z odleglej perspek-
tywy do ujecia motywu, detalu. Bo na poczatku widzimy okolice ,,0bfi-
ta we zboze”, pola ,wyzlacane pszenica, posrebrzane zytem” (juz choé-
by zastosowane epitety az si¢ prosza o komentarz nauczyciela i éwiczenie
stylu), ,a wszystko przepasane jakby wstega, miedzg zielona”. Wreszcie
oczyma narratora dostrzegamy ,dwor szlachecki z drzewa, lecz podmu-
rowany”. Tu w analizie szkolnej cenne jest zwrécenie uwagi na to, ze opis
przestrzeni posrednio charakteryzuje gospodarza, wiasciciela majatku
(,Dom mieszkalny niewielki, lecz zewszad chedogi 1 stodote mial wiel-
ka, i przy niej trzy stogi uzytku, co pod strzechg zmiesci¢ si¢ nie moze”
I 30-31; ,any [...] uprawne na ksztalt ogrodowych grzadek: Ze wtym
domu dostatek mieszka i porzadek” I 36-39). A brama otwarta ,,wszyst-
kich w goscing zaprasza”. To jednak opis blizszy. W kolejnych strofach
czytelnik wraz z bohaterem ,,wejdzie do wnetrza”, bo ogladac ,,Sciany sta-
rodawne”, a przeciez przed tym opisem jest Inwokacja. Po znanych po-
wszechnie stowach skierowanych pod adresem ojczyzny — Litwy (to takze
warte zatrzymania si¢ 1 wspdlnego przemyslenia sensu tego zawolania),
nast¢puja stowa skierowane do Najswictszej Marii Panny. Nieprzypad-
kowo Adam Mickiewicz zwraca si¢ do Maryi*. Trzeba uczniom pozwolié
zauwazy¢, ze Poeta wspomina trzy wizerunki Matki Bozej i to w okreSlo-
nej kolejnosci. Ta, co Jasnej broni Czgstochowy, to Patronka calej Polski,
Kroélowa Polskiej Korony. Jej troskliwg $wicta opieka objete sa wszystkie
ziemie Rzeczypospolitej, po najdalsze Kresy, a pewnie 1 rubieze zachod-
nie (bo przeciez Mickiewicz wspomina w Epilogu ,,0 dawnej Chrobrego
granicy”). Jednym tchem zaraz potem wspomniany Obraz Matki Bozej
Ostrobramskiej prowadzi mys$l czytelnika ku ziemiom litewskim, bo Wi-
zerunek ten ,w Ostrej $wieci Bramie” w Wilnie, a dalej Poeta nie waha

40 Juz w Dziadach Konrad, ktéry si¢ deklaruje jako czlowiek, ktéry oddalit si¢ od Boga, gwaltow-
nie reaguje gniewem na bluZniercze stowa, w ktérych wymienione jest imi¢ Maryi. Potem tak-
ze przeciez i Kapral opowiada o swojej czci dla Naj$wigtszej Panienki. Obecna w obu dzietach
czes§¢ dla Najswictszej Marii Panny wiaze si¢ z waznym biograficznym faktem, o ktérym czy-
tamy, ze przyszly poeta jako kilkuletni chiopiec wypadt z okna domu w Nowogrédku, w kté-
rym Mickiewiczowie jaki$ czas mieszkali, a wowczas jego matka Barbara Mickiewiczowa po-
biegta do obrazu Matki Bozej Nowogrodzkiej, by oddaé nie dajacego znaku zycia chlopczyka
Jej opiece. Wedlug przekazéw rodzinnych Ada$ natychmiast si¢ obudzil i wstal, co uznano za

cudowne uzdrowienie dziecka. Wspomina o tym m.in. Z. Sudolski, Mickiewicz, op. cit., s. 18.

| 87



88

/mrymé&%wy kultury (nr 6) artykuty i rozprawy

si¢ wspomnie¢ o Obrazie Nowogrodzkiej Pani, z ktérym wigze si¢ waz-
ny fakt z jego zycia. Ten lokalnie czczony Obraz zaweza pole obserwacji
do Nowogrédczyzny, a potem, jak juz wspomniano wcze$niej, do okolicy
Soplicowa.

Na uczniowska analiz¢ wnetrza dworku Soplicow tez warto po§wigcié
sporg chwile. W trakcie analizowania fragmentu opisujgcego dworek ucz-
niowie dowiadujg si¢ z relacji narratora, ze Tadeusz dotyka Sciany ,staro-
dawne”, oglada obrazy, ktére tez — jak si¢ nam zrazu wydaje — pokryte sa
patyng staroSci. Sg to portrety KoSciuszki (Tadeusz otrzymuje jako dzie-
cko imig¢ na cze$¢ tego bohatera), Jasifiskiego, Korsaka, czyli przyw6dcow

Insurekeji 1794 roku. Kilka linijek dalej dowiadujemy sig, ze Tadeusz:

(-..) z dziecinng radoscig pociagnal za sznurek,
By stary Dabrowskiego poslyszeé mazurek.
171-72

Te rekwizyty sa nader wymownym $wiadectwem patriotyzmu wlascicie-
la dworu. Jednak tej konstatacji nie towarzyszy najczgsciej spostrzezenie
dotyczace owej ,,starosci”. To spostrzezenie ulatwia zapamigtanie calo$ci
tytutu 1 tym samym czasu wydarzef,, poniewaz uczniowie skupiajg si¢ na
obliczeniu, ile lat maja owe soplicowskie portrety i ile lat ma Mazurek
Dabrowskiego*. Wychodzi na to, ze wizerunki moga mieé najwyzej sie-
demnascie lat, a Mazurek, powstaly w Reggio w 1797 roku ma dopiero
lat czternascie (to wiek uczniowski odpowiadajacy drugiej klasie obecne-
go gimnazjum). Musial istnieé zatem jaki§ szczegélny powdd, by uczy-
ni¢ w poemacie Piesii Legionow Polskich we Wioszech utworem dawnym
i powszechnie znanym. OdpowiedZ wydaje si¢ prosta. Mickiewicz chcial
dowartoSciowaé t¢ pies$i, wyr6znié ja spoSréd innych, upowszechnié. I —
dzisiaj wiemy — to si¢ naszemu Wieszczowi udalo. W 1927 roku Mazu-
rek Dabrowskiego staje si¢ oficjalnym hymnem narodowym odrodzonego
pafistwa polskiego*.

41 Mazurek Dabrowskiego pojawia si¢ w Panu Tadeuszu kilkakrotnie, co daje znakomita okazj¢ do
rozmowy na temat hymnu narodowego i innych piesni narodowych, do uczniowskiej kweren-
dy, z kt6rej wytoni si¢ lista pie$ni, ktore przez stulecia ksztattowaly i ksztaltuja naszg narodo-
wa §wiadomos$¢. Bo, powiedzmy szczerze, obecne programy historii, jezyka polskiego, wiedzy
o kulturze nie eksponuja tych tekstow, znakéw polskiej tozsamosci.

42 Obszerny komentarz historyczny znajdziemy w: Dioniza Wawrzykowska-Wierciochowa,
Piesii nadziei i zwycigstwa, Warszawa 1985. Na stronie 26 dowiadujemy si¢, ze ,,Porywajaca
Piesii Legionow Polskich juz z poczatkiem 1798 roku znana byla w kraju, i to zaréwno pod za-
borem austriackim, jak i pruskim. Szerzyli j3 tam, ustnie przekazujac, chiopi polscy, — najpierw
powolani do armii austriackiej, potem jeficy francuscy, nastgpnie legionici, a wreszcie niezdol-
ni do stuzby inwalidzi, wracajacy do rodzinnych wsi.” Wynika z tego, ze Mazurek byl utwo-

rem, ktérego znajomos¢ po kilkunastu latach jego istnienia mogta byé powszechna.
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Dworek Soplicéw jest domem na wskro§ polskim, sarmackim. Mickie-
wicz, sam syn szlachecki, z tatwoscig odmalowal realia szlacheckiego zy-
cia na poczatku XIX wieku. Niemniej jednak wyraznie dawat do zrozu-
mienia, ze opisywany §wiat sarmacki — w ksztalcie, w jakim pojawia si¢
w poemacie — to juz relikt przesztosci. To enklawa polskiego zycia tak
charakterystycznego dla I Rzeczypospolitej, a ktére pod naporem nowych
czasOw skazane jest na daleko idgce zmiany (stad tak znaczace — takze
w tytule — sfowo ,,0statni”). Nie znaczy to jednak, ze Poeta kwestionowat
sarmacko$¢, zegnajac ja swoim Poematem. Wreez odwrotnie — Mickiewicz
widzi w niej szansg, by Polakom ,,w §wiecie nieproszonych gosci”, czuja-
cym kompleks obcosci 1 nizszosci, ukazaé rzeczywisto§é, z ktérej mogli
czerpad poczucie dumy.

Pan Tadeusz stanowi naturalne dopelnienie Dziadow. Soplicowo to
Polska (niedalekiej — jak myslano) przysztosci. Ksiega XII Kochajmy si¢
jest wlasnie, zgodnie z jej tytulem, wezwaniem do wzajemnego szacunku
i wzajemnej milosci Polakdéw, by juz w ,,Swiecie nieproszonych gosci” ,,nie
zarli jedni drugich”. Szkolne komentarze skupiajg si¢ na motywie polo-
neza, grze Jankiela i opisie serwisu oraz, zwlaszcza w starszych podrecz-
nikach, decyzji Tadeusza i Zosi o uwlaszczeniu chlopéw. Omawianie tych
motywéw, w moim przekonaniu, bardzo istotnie ulatwia uczniom zrozu-
mienie idei Mickiewicza. Oto bowiem mamy w tej ksigdze dopelnienie
obrazu zycia szlacheckiego, pi¢kny narodowy taniec, wojska polskie wal-
czace pod Napoleonem, Zyda, ktéry ,,Polske jako Polak kochal”, sprawe
wolnosci wloScian. Zatem jeszcze raz Poeta podkresla swdj romantyczny
sarmatyzm, ktéry widzi jako Zrédlo podmiotowosci Narodu, polskos$¢ dla
niego — jak si¢ okazuje — nie wynika z kryteriéw etnicznych, a przyszlosé
wolnego kraju widzi w barwach demokratycznych.

W trakcie szkolnego analizowania Poematu pojawia si¢ takze w r6z-
nych wariantach komentarz do romansu Tadeusza i1 Telimeny. Obecnosé
Telimeny w utworze ma jednak glebsze uzasadnienie niz tylko potrzeba
stworzenia przez Mickiewicza motoru nap¢dzajacego akeje. Warto pytaé
uczniéw o sens jej bytnosci w Soplicowie, choé z poczatku (wiem to z do-
$wiadczenia) nie bardzo potrafig sobie poradzi¢ z rozwigzaniem tej kwe-
stii. Ale jej wyjasnienie ulatwi zapamigtanie, ze tematem dziela jest spér
o zamek 1 uSwiadomienie sobie, ze soplicowskie do niego pretensje nie
maja zbyt mocnych podstaw. Poza tym relacje Tadeusza i Telimeny ubar-
wiaja akcje. Mozna prowokowac pytania o to, czy jest mozliwa pomyl-
ka, jakiej ofiarg padl tytulowy bohater poematu. Wszak Zosia miata lat
czternascie, a Telimena — cho¢ damom si¢ lat nie powinno liczyé — okoto
trzydziesci. No i pierwsza byla nizsza, druga wyzsza, pierwsza byla blon-
dynka, a druga brunetka. Wymienione ,parametry” raczej pomylke wy-
kluczaja, ale przeciez moze ma ona psychologiczne podloze (czego §lad
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pojawia si¢ na poczgtku poematu, gdy czytamy o surowym wychowaniu
Tadeusza w wilenskich kolegiach), cho¢ niekoniecznie nalezy — ze wzgle-
du na, powiedzmy, ze nazwiemy to pedagogiczng pruderig — na lekcjach
te kwesti¢ akcentowad. Nalezy jednak przyznaé, ze niewatpliwie Telime-
na jest jedng z najbarwniejszych postaci kobiecych naszej literatury.

Jak pisze Henryk Gradkowski, jeden z najwazniejszych dzisiaj bada-
czy recepcji Mickiewicza i literatury romantycznej w szkole*, w metodyce
nauczania obowigzywal pewien schemat, ktéry obejmowal trzy ogniwa:
przezycie, przemysSlenie 1 zastosowanie wiadomosci. Gradkowski przy-
woluje np. podstawy programu przedwojennego kursu literatury i jezyka
polskiego w szkole, ktérego autor W. Szyszkowski uzaleznial sposéb oma-
wiania lektur tak, by z dzie¢mi w wieku 9-13 lat méwié o akcji i bohate-
rach, z mlodzieza w wieku dzisiejszego gimnazjum (tj. 13-16 lat) dysku-
towaé o postaciach pozostajacych w konflikcie ze §wiatem zewngtrznym,
a z mlodziezg w wiecku 16-18 lat m6é6wic o sprawach natury glcbszej — filo-
zoficznej, religijnej, spolecznej i politycznej*. Licealne omawianie teks-
téw, w tym utwordéw Mickiewicza staje si¢ zatem pewng wsp6lna przygoda
nauczyciela i uczniéw. W niniejszym szkicu zostaly tylko zasygnalizowa-
ne potencjalne mozliwosci obecno$ci Mickiewicza na lekcjach jezyka pol-
skiego. Nie sposéb na kilku stronach oméwié caloSciowo ani sposobéw
uczestniczenia autora Pana Tadeusza w szkole dzisiejszej, ani tez tekstow,
ktére nalezaloby zauwazy¢ w procesie edukacji, a ktérymi warto byloby
zachwycié uczniéw. Bo przeciez Mickiewicz zachwyca®. Ale zeby tak si¢
stalo, omawianie musi uwzgledni¢ uczniowska percepcje. Zapropono-
waé badawcza przygode, gdyz inaczej zadne zaklecia w stylu gombrowi-
czowskiego Bladaczki nie pomoga. Wlacznie z wyciaganiem zdjecia zony
1 dziecka, by uczniéw wziaé na litos¢.

Nawet tak krotki utwér jak lozanski wiersz Nad wodg wielkg i czystg
mozna pokazac jako refleksje Konrada. Czy jego misja zostala spelnio-
na? OczywiScie znéw klania si¢ biografia autora. Biografistyka niegdy$

43 Mozna tu wymieni¢ chocby jego prace poswigcone szkolnej recepcji dziet Mickiewicza, takie
jak: Poezja Mickiewicza w szkole, Jelenia Géra 1992; Modele biografii Mickiewicza, Jelenia Gora
1998; Adam Mickiewicz w szkole, Jelenia Géra 1998; Mickiewicz w polskiej szkole XIX i pierwszej
potowy XX wicku. Strategie lektury i style odbioru, Jelenia Géra 2001.

44 W. Szyszkowski, Ogdlne podstawy programu jezyka polskiego w gimnazjum, ,Polonista”. R. IV,
1934, z. 112, s. 1-14; Podaj¢ za: H. Gradkowski, Poezja Mickiewicza w szkole, op. cit. s. 35.

45 Ostatnio (listopad 2012 r.) przeprowadzilem anonimowa ankiet¢ wsréd moich licealistéw
(dwie klasy). Poprositem o oceng ,,Pana Tadeusza” w skali od 1 do 10. Za narodowa Epopeje Mi-
ckiewicz uzyskal odpowiednio 7, 27 1 7,48 punktéw. Najnizsze notowania mialy cyfre 4, a byly
notowania 10-puntktowe. Do tego bardzo pojawily si¢ bardzo przychylne naszemu Wiesz-
czowi komentarze. Uwazam to za sukces w dobie czytelniczego krélowania wiréd miodziezy
wHarry’ego Pottera” i literatury fantasy.
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doceniana w literaturoznawstwie, dzi§ jest jakby nieco wstydliwg dyscy-
pling, oddang w dzierzawg pisarzom (Jarostaw Marek Rymkiewicz) i pa-
sjonatom—reporterom (Barbara Wachowicz). Kontekst biograficzny wiele
niejasnych kwestii odslania, wzbogaca sposéb odbioru. W przypadku Mi-
ckiewicza na pewno tak jest. Dopiero w kontekscie biografii mozna $mia-
fo méwic o poetyckim geniuszu autora Dziadow. Czy jednak mielibySmy
te arcydziela, gdyby ten romantyczny duch nie zostal ujety w rygory kla-
sycznej szkoly? Biografia pozwala zobaczyé Mickiewicza jako czlowieka,
ktéry si¢ spelnial nie tylko na literackim planie. Doda¢ moze trzeba, ze
nie warto rezygnowac z chronologii podczas oméwien lektur. To pozwala
usytuowaé utwoér w konkretnej epoce, z jej Swiadomoscia, filozofig — nie
tylko literacka, uwarunkowaniami historycznymi i politycznymi. Dzieto
Mickiewicza jest uniwersalne i nie tylko Dziady i Pan Tadeusz o tym $wiad-
czg. Rzadko przywolywane w szkole (czasem nawet nie ma zadnego przy-
kladu w podreczniku) sg Mickiewiczowskie Zdania 1 uwagi. A przeciez te
miniaturowe arcydzietka w swojej formalnej prostocie sa pelne glebokiej
madrosci. To takze okazja do wymienienia wielkich §lgskich mistykéw, do
ke6rych mysli wiele z tych krétkich tekstow nawigzuje.

To dzi¢ki szkole Adam Mickiewicz jest powszechnie rozpoznawany
jako poeta, chol przeciez nie jest to tozsame ze znajomoscia jego twor-
czosci. Wiecej — mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze autor Dziadow jest
znakiem narodowej tozsamosci. ,My z niego wszyscy” mozna rzec za in-
nym wielkim poeta polskiego romantyzmu. Rozpoznanie fenomenu Mi-
ckiewicza w kontekscie jego wplywu na nasza narodowg $wiadomos¢ i,
w konsekwencji, na niepodleglo$¢ narodowg wymagaloby zapewne po-
glebionych badan o charakterze komparatystycznym. Mozna przyjaé nie-
mal za pewnik, ze wielu twércéw istnieje (lub istnialo) w zbiorowej Swia-
domosci dzigki dydaktyce szkolnej (kto dzisiaj z mlodych ludzi co§ wie
o Andrzejewskim, Bratnym czy Kruczkowskim — pisarzach wydawanych
w wielotysiecznych 1 wielokrotnych nakladach w okresie PRL-u?). Ale
moze nalezaloby zaryzykowaé stwierdzenie, ze Mickiewicz istnieje ,,po-
nad dydaktyka szkolng”. Szkolna recepcja jego dziel niewatpliwie jednak
utrwala (i troch¢ poglebia) jedynie powszechng spoleczna wiedz¢ o poe-
cie. Zdejmowanie Mickiewicza z piedestalu jest zatem dla jego ideolo-
gicznych dzisiejszych adwersarzy zadaniem trudnym. Okazuje si¢, ze Mi-
ckiewicz ,w szkolnej fawce” czuje si¢ dobrze mimo proby jego ,$ciagania
z piedestalu” przez metodycznych nowinkarzy. I bedzie trwal na owym
cokole pod warunkiem, ze nauczyciel nie da sobie narzuci¢ gotowych re-
cept podsuwanych przez wydawnictwa, ktére do podrecznika tworzg we-
dlug wlasnego uznania i wyobrazenia cala obudowe metodyczng. Bo wraz
ze zmianami naukowych méd i metodologii (od wszechwladnego nie-
gdy$ marksizmu, przez strukturalizm, a wreszcie postmodernizm) szkola
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wecigz jest dla nich miejscem ,,préb scenicznych”, swoistym ,,placem budo-
wy” dla inzynier6w zbiorowej wyobrazni, kreujacych mase r6znorodnych
podrecznikéw 1 pomystéw programowych (a kazdy z nich ma jakie$ nie-
doskonalosci, nieraz powazne). Czasem wobec natloku tych ofert szkolny
polonista bywa bezradny. Nalezaloby zyczy¢ polskiej edukacji takich na-
uczycieli, ktérzy by potrafili swiadomie wybraé z podrecznikowych pro-
pozycjli to, co jest naprawdg istotne, wazne dla ukazania niesfalszowa-
nego krajobrazu literatury i fundamentalne dla wychowania §wiadomego
warto$ci narodowej kultury Polaka.

SUMMARY
Jan Owczarek — Mickiewicz at school desk

The sketch is an attempt to describe the methods of existence of Adam
Mickiewicz’s poetry is school teaching. The author presents the most
important works of Mickiewicz: the poetic drama Dziady and nation-
al epic Pan Tadeusz and points out possible ways of commenting on
the crucial elements of these works in a school setting. According to
the author of this article the fundamental problem with interpreting
Mickiewicz’s works in schools is placing them in the context of aware-
ness of the period, the traditions, and Polish history as well as liter-
ary conventions. He emphasises the conflict between Sarmatian at-
titude (that derives from sarmatism, a term designating the dominant
lifestyle, culture and ideology of the nobility of the Polish-Lithuanian
Commonwealth from the 15th to the 18th centuries) and cosmopoli-
tan attitude present in Pan Tadeusz as well as the mystery character of
Dziady, in which the history constitutes an earthly reflection of the
mystery of struggle between the good and evil. The author also recalls
Adam Mickiewicz’s Zdania 1 Uwagi, a collection of short texts, gener-
ally neglected in school teaching, inspired by the works of W. Blake as
well as mystics from the Silesian period of baroque: Johann Scheffler
(Angelus Silesius) i Jakub Bohme. The author of the sketch regards
the reading of Adam Mickiewicz’s works by students as a substantial
element in shaping their respect for tradition as well as their perceiving
of experiences in Polish history as occurrences being a part of entirety
of recorded history, elevated to the sphere of drama going beyond hu-
man understanding.

KEYWORDS:  Adam Mickiewicz, Dziady, Pan Tadeusz, sarmatism,
15th-18th centuries
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Mtodzi 1 kultura®

/. Robertem Tekielim redaktorem
,brulionu” rozmawiajg Stawomir

Hornik 1 Tomasz Tisonczyk

Tomasz TisoNcCzYK: Aby rozpoczgc te rozmowg cheiatem nawigzac do tema-
tu, ktory pojawit sig na afiszu dzisiejszego spotkania. Temat Mlodzi 1 kultura
ujety zostat w koniunkcye. Jak Pan rozumie tak sformutowang problematyke?

RoBERT TEKIELL: Mysle, ze rzeczywisto§¢ zmierza do tego, by zbidr tej ko-
niunkcji byl pusty. To jest istotg wspdlczesnych przemian. Jadac tutaj czy-
talem wywiad zamieszczony w Uwazam Rze z osoba, ktéra wyprowadza
ludzi z uzalezniefi. Opowiadal on o dziewczynie — uzywajac wyltacznie
jezyka naukowego — ktéra wychowala si¢ w anty-kulturze. Konsekwen-
¢ja tego wychowania byta np. inicjacja seksualna w wieku 13 lat. Udalo
mu si¢ dotrzeé do tych glebszych warstw jej osobowosci, ktére objawia-
ty si¢ w powierzchownych, zmodyfikowanych zachowaniach catkowicie
dla niej destrukcyjnych. Ta dziewczyna w koSciele siedziala ze stuchaw-
kami w uszach, gdyby bowiem do niej dotarlo to, ze Bég jest, mozliwe
iz nie bylaby wstanie unie$¢ ciezaru swoich dotychczasowych zyciowych
decyzji. Historia, ktérg przywoluj¢ na poczatek tej rozmowy jest przykla-
dem istnienia (przynajmniej od pieciuset lat) $wiadomych dziataf, zmie-
rzajacych to tego, by zbiér ,mlodzi 1 kultura” byl pusty. Inny przyklad:
Leszek Dokowicz, ktéry najpierw opowiadal z uznaniem o subkulturze
techno, po nawréceniu uznal j3 za jedng z grup niszczacych dusze. Ta-
kich subkultur i mniejszosci jest dzisiaj duzo; majg one realne, cho¢ czesto

1 Spotkanie Mtodzi i kultura odbylo si¢ 23 maja 2012 roku w Akademii Ignatianum w Krakowie.
Zostalo ono zorganizowane przez Redakeje ,,Perspektyw Kultury” oraz Klub Inicjatyw Kultu-
ralnych ,Riposta”.
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przyziemne cele do osiggniecia. Czesto tez wystepujg przeciwko sobie, np.
feministki i lobby dazace do zalegalizowania prostytucji — ich interesy sg
przeciez sprzeczne. Laczy te grupy natomiast jedna podstawowa rzecz:
nienawi$¢ do Kosciola Katolickiego, ktory jest najwyrazniejsza instytucja
gloszgca niewzruszono$¢ wartosci duchowych 1 moralnych; malo tego —
Kosciot Katolicki glosi to jezykiem uniwersalnym. Wspélnoty te nato-
miast sg przekonane, ze kultura jest plaska, za$ rzeczywisto$é pozbawiong
transcendentalnego, przekraczajacego zdolnosci poznawcze istoty ludz-
kiej migzszu, mozna calkowicie pojaé. A jesli mozna pojaé catkowicie, to
réwniez mozna nig manipulowaé. Marguerite Peeters, ktéra byla kiedy$
dziennikarka przy ONZ, ma bardzo duzo cickawych rzeczy do powiedze-
nia w dziedzinie etyki globalnej. Z jej ksiazek mozna wywnioskowac takie
przestanie: rewolucja, ktéra dokonata si¢ w krajach Zachodu, a wigc cal-
kowita zamiana jezyka objawienia na jezyk konstruktywistyczno-rewolu-
cjonistyczny, nickoniecznie musi si¢ dokonaé w krajach rozwijajacych sig,
czyli np. w Polsce. Do tych krajéw Peeters zapewne adresuje swoje ksigz-
ki. WeZmy pod uwage np. New Age — ruch, ktéry najlepiej funkcjonu-
je w Kalifornii, New Age jest ruchem bardzo mglistym i niekonkretnym;
nie jest ani religia, ani anty-religia, ani ideg spoleczng — mimo ze korzysta
z wielu propozycji oferujacych niebo na ziemi. Istota New Age jest prze-
definiowanie kluczowych poj¢é: Jezus w New Age nie ma nic wspélnego
z prawdziwym Jezusem z Nazaretu. Podsumowujac: kilkanascie lat temu
redagowalem ,, Tygodnik Postnowozytny”. Byta to inicjatywa moja i Wojt-
ka Wencla. Prébowalem wtedy otworzyé oczy elitom na fakt wyczerpania
si¢ idei nowozytnosci — najgorszej cz¢sci historii Zachodu.

TT: Poruszyt Pan klasyczng problematyke ideologii, ktore pragng narzucic od-

gornie pewien obraz swiata, moze przede wszystkim ludziom mlodym...

RT: Ideologii, by by¢ precyzyjnym, ktére probuja zmieni¢ kulture w anty-
-kulture. Nalezy to podkreslic.

TT: Czym si¢ owa anty-kultura charakteryzuje?

RT: Popatrzmy czym jest nowozytna rewolucja: jest detronizacja Boga.
Przez dwiescie albo trzysta lat w centrum mamy czlowieka, a wspélczes-
nie — powiem wigcej — zwierze w czlowieku, czyli te najnizsze jego po-
trzeby. I ten proces redukeji trwa nadal. Chrzescijanstwo z wiarg w Obja-
wienie i falsyfikowalna nauka, te dwie dziedziny docierajgce do rdzenia
rzeczywistoSci, sg atakowane. Jesli si¢ za$ atakuje rozum i zmyst wiary to
musi si¢ wyjs¢ z definicji poza przestrzen prawdy. A to jest juz najlepsza
formga zagarnigcia mlodziezy.



Mtodzi i kultura — rozmowa z Robertem Tekielim

TT: Ale czy proces detronizacji Boga, nowogytny ideat postgpowosci mozge byc
postulowany w nieskoriczonosc? Czy taki proces moze trwac permanentnie?

RT: Mysle, ze to pytanie jest zle sformutowane. Dlaczego my rozmawia-
my w jezyku polskim, dlaczego moje dzieci si¢ zegnajg znakiem krzyza
przed kazdym positkiem? Dlatego, ze istnieje Opatrznos§¢. Gdyby$my tyl-
ko my ludzie byli po drugiej stronie tego frontu, detronizacja Boga, czy
inny cel nowozytnosci, zostalby juz dawno osiggniety w sposéb ostatecz-
ny. Bég jednak tak skonstruowal §wiat, by czlowiek takiej bitwy wygraé
nie mégt. Natomiast, czy proces ten moze trwaé permanentnie? To chy-
ba polega na tym, ze jedno pokolenie ma wigcej szczescia 1 wigksza ilos¢
przebija si¢ przez matrix, a inne pokolenie ma tego szcze¢Sci mniej. Lecz
to nie my do kofica o tym decydujemy, to Bég dystrybuuje taska. Czemuz-
by nam nie moglo si¢ przytrafi¢ to, co zdarzylo si¢ w V, VII wieku, kiedy
na $wiecie pojawili si¢ §w. Benedykt, albo §w. Robert? Jest taki obrazek,
kt6ry pamigtam z literatury, gdzie w wyniku wojny atomowe;j ging ludzie
na ziemi, a trzynastu biskupéw wylatuje w statku kosmicznym. Kosciot
przetrwal... ($imiech)

TT: Jakie jest zatem miejsce i rola mlodych w tej rzeczywistosci, o kiorej Pan
mowi?

RT: Mlodzi muszg to wszystko najpierw zobaczyé 1 zrozumied, a nastgp-
nie wypelni¢ swoje powolanie. Tyle! Moze wazniejszg rzecza jest wycho-
waé trojke dzieci, niz stworzy¢ pictnascie czasopism. Podchodzié nalezy
do tego zawsze indywidualnie. Jarostaw Kaczyfiski nie ma zony i dzieci,
bo jego powolaniem jest stuzba publiczna. Jest on jedynym politykiem, na
miare tych z II Rzeczpospolitej. Nie chodzi tu o moje poglady politycz-
ne — wielokrotnie nie glosowalem na jego parti¢ — méwig raczej o Kaczyn-
skim jako osobowosci. R6zne sg jednak powolania. Najwazniejszym jest
zobaczy¢, rozeznaé, nie za$ projektowac.

TT: Siggnijmy zatem do doswiadczeri Pana Redaktora, do czasu kiedy wycho-
dzit ,brulion”. Wiem, ze Pan byt o to juz pytany wielokrotnie, ale zapytam raz
kolejny: czy ,brulion” miat program?

RT: W sposdb oczywisty programem bylta prawda i wolnos¢... Moze na-
wet wolno$¢ i prawda. Naturalnym odruchem w roku 1985 — skoro, jak
mi si¢ wydawalo, prawde juz znalem — bylo szukanie wolnosci. Jesli ten
program rzeczywiscie byl, to byl on zdecydowanie programem negatyw-
nym. Robigc ,brulion” poznawalem coraz lepiej mechanizmy w kulturze.
I kiedy do mnie dotarlo, ze jednym z istotnych mechanizméw éwczesnych
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czas6w jest promocja swoich chlopcéw przez homoseksualnych pisarzy,
to opisaliSmy ten proces jako proces niszczenia istoty kultury, poniewaz
istotg kultury jest przenoszenie wartosci dla przyszlych pokolen. Trzeba
by¢ w tym postulacie absolutnie bezwzglednym. Jesli ja mam tysigc wier-
szy 1 opublikuje trzy dlatego, ze to jest dobry interes poniewaz pdzniej zo-
stan¢ ministrem obrony, a inne trzy dlatego, ze pdéZniej zostane kim§ ta-
kim jak Rafal Grupinski... Jesli kto§ poréwna ,,Czas Kultury”, ,brulion”
i, Tumult” Klicha, to pojmujac jaka jest réznica, zobaczy do czego zmie-
rzam. Dotart do mnie po prostu ten obrzydliwy mechanizm: ,ja teraz wy-
datem tomik poezji; napisz o mnie dobrze, ja napisze p6zniej dobrze o to-
bie”. W ,brulionie” wydawalem tylko te rzeczy, ktére moim zdaniem byly
absolutnie najlepsze, najlepiej skonstruowane i najlepiej opisujace rze-
czywisto$¢. MySmy o sobie nie pisywali. Program mial charakter, jak juz
wspomnialem, negatywny. Ale kiedy skoficzyly si¢ walki na ulicach Kra-
kowa, 1 kiedy dotarto do mnie, ze zostang alkoholikiem jesli wszystko to
bedzie si¢ przedtuzalo, poszedlem do Jagiellonki, wypozyczytem paryska
LKulture”, ,Zeszyty Literackie”, ,,Pismo”, ;\Wiadomosci Literackie” i co$
tam jeszcze, przeczytalem, a poniewaz mam umyst Scisty zrobilem tabel-
ke, wedlug ktérej powstal pierwszy numer ,brulionu”. Numer pierwszy
jest tak wlasnie zrobiony: tyle prozy, tyle poezji, tyle eseistyki, tyle michal-
kéw... Istotg bycia redaktorem jest nie tylko dobra relacja z materia, ktérg
si¢ promuje redagujac. Odbiorca — to jest istota rzeczy. Zawsze powtarza-
fem moim przyjaciolom z redakeji, ktérzy byli po polonistyce, ze pismo
nie istnieje wtedy, kiedy jest napisane, lecz wtedy, kiedy jest przeczytane.
Teksty publikuje si¢ po to, by byly czytane, jesli tekst nie ma odbiorcéw, to
nie istnieje. Kazdy nastepny numer ,brulionu” byl kolejnym rozpozna-
niem rzeczywistosci, najpierw ,podziemia” potem ,warszawki”. Na kon-
cu si¢ okazalo, jakie jest to wszystko mate. Dotarlo do nas, ze mozemy ot-
worzy¢ si¢ na Zachéd. OtwarliSmy si¢ 1 zgubil nas fakt, ze wolnosé byla
dla nas naczelng wartoscig, a przeciez takowa jest zawsze odpowiedzial-
nos$¢, prawda. Wolnosé jest tylko narzedziem.

TT: Wspomniat Pan o ,podziemiu”. W jaki sposéb byto ono traktowane przez
tych pisarzy publikujgcych na poczqtku w ,,brulionie”. Czy ludzie z podziemia
byli dla was autorytetami?

RT: To jest bardzo trudne pytanie. Ja w ten sposéb w ogéle wtedy nie
myslatlem. Pierwszy numer mial charakter kabaretowy. Nastepne trzy
czy cztery byly stricte literackie, tak samo jak siédmy, 6smy czy dziewig-
ty. Po dziewigtym numerze pojawily si¢ sprawy dotyczace kultury alter-
natywnej, w numerach dalszych byt kontekst duchowy. I kiedy doszlismy
do konca tego doswiadczenia nowozytnej kultury zachodniej, sprawy si¢
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rozsypaly. Natomiast w czasie, gdy ,,brulion” wychodzit wiedzielismy, ze
wszyscy nam zazdroszczg, poniewaz sprzedawali§my czasopismo najle-
piej w ,podziemiu”: ,brulion” byl sprzedawany i lubiany — okazalo si¢
bowiem, ze w tym upadajacym interesie, jakim byl rynek wydawniczy,
nagle pojawilo si¢ co$§ zywego. MySmy przeciez na poczatku korzystali
z funduszéw ,Solidarno$ci”, dopdki nie zostaliSmy potraktowani przez
»podziemie” jako wrogowie. Od tamtej pory musialem szukal Srodkéw
finansowych na Zachodzie. Ale do tego czasu dziatalismy dzigki pomocy
»podziemia”; byliSmy ich maskotka. Marek Nowakowski, ktérego spot-
katem w ,,Gazecie Polskiej Codziennie” powiedzial mi, ze mnie jakby
namascil Giedroyé, o czym ja wtedy nie wiedzialem. Giedroyé mial po-
wiedziec kiedy$ co§ takiego: ,, to jest Redaktor”. Ja o tym jednak nie wie-
dzialem — dowiedzialem si¢ dopiero 25 lat péZniej; to znaczy, méwiac
szczerze, sam o tym bylem mocno przekonany i nikt mi tego méwic nie
musial.

TT: Byt Pan w tamtym okresie porownywany nie tylko do Giedroycia, ale
takze do redaktora ,,Wiadomosci Literackich” Mieczystawa Grydzewskiego,
czy tez redaktora ,Chimery” — Zenona Przesmyckiego. Moje pytanie, ktore sig
g tymi wsgystkimi paralelami wigzg bremi: jak Panu udato si¢ zachecic wiel-
kie nazwiska do wspotpracy?

RT: Nie byto wtedy wielkich nazwisk w ,,brulionie”...

StawoMIR HORNIK: Niemniej jednak miat Pan tzw. ,ztote strzaty”: Marcin
Swietlicki, Jacek Podsiadto, czy Marcin Baran.

RT: Ale to nie byly wielkie nazwiska. Pami¢tam, mialem wtenczas okoto
siedemdziesi¢ciu tomikdw na swoim biurku, a z nich chcialem promowaé
dziewicé czy siedem, tylko tyle. Swietlicki  propos w ogoéle nie jest poeta,
on jest prozaikiem, ktéry swoje pomysly zapisuje najczgsciej w stlupkach.
Widaé bylo natomiast kim jest Podsiadlo, co on wnosi do polskiej poe-
zji. Gdyby si¢ nie zamkngl duchowo i ideologicznie — to jest osoba, kt6-
ra ma talent poréwnywalny do Mickiewicza, z taka wladza nad jezykiem.
Odpowiedz jest prosta: wszystkie moje pomysly wziely si¢ z bezczelnosci.
Uwazalem, ze jestem czlowiekiem genialnym i staralem si¢ wokét siebie
geniuszy gromadzic.

TT: Zgadzam sig, ale oprocz mlodych poetow i ludzi parajgcych si¢ twor-
czoscig artystyczng wspotpracowat Pan z dobrze zapowiadajgcq si¢ kadrg aka-
demickg. Mam tu na mysli takie osoby jak: Marian Stala, czy Tadeusz Ko-
mendant. Z pisarzy i krytykow byli przeciez Zbigniew Bierkowski, Jarostaw
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Marek Rymkiewicz, czy Tadeusz Nyczek. Cheg przypomniec o pewnej dyskusyi
nad poegjg Zbigniewa Herberta, w ktorej oprocz Stali i Komendanta w roli
akademickich gnawcow poezji powojenney, brat udzial takze Pan i Krzysztof
Koehler w roli adwersarzy. Rozmawialiscie Paristwo wtedy nie tylko nad for-
mq u Herberta, ale rowniez nad pewnym waqtkiem aksjologicznym tej poezji.
Czy mdgtby Pan przypomniec pewne tezy z tej rogmowy?

RT: Nie pami¢tam. Wiem jedno, niektérych grafomanskich wierszy Her-
berta bym w ogodle nie wydrukowal. Herbert byl poganinem, ktéry za-
mknal si¢ na prawde. W tej za$ swojej postawie zamknigcia uporczywie
upatrywal heroizmu. No, ale daj Panie Boze zamknaé si¢ na takim po-
ziomie. Mam osobiscie wyczulenie na wszelakie tony rozpaczy. Uwazam
wrecz, ze one ttumig talent. Norwid byé moze jest tego najlepszym przy-
ktadem. Ludzie, kt6rzy sg otwarci, ktérych tzw. soki zoladkowe nie nisz-
cza, latwiej rozwijaja swdj talent, tatwiej si¢ przeciez komunikujg. Odpo-
wiadajac na istot¢ waszego pytania: to po prostu widad, czy kto$§ ma talent,
czy go nie ma. Jes§li Marian Stala méwil wtedy to, co chcial powiedzied,
tak samo Komendant, widocznie traktowali$my ich jak ludzi, ktérzy mé-
wig istotne rzeczy. Po co obcowaé z ludZzmi, ktérzy nie maja nic cickawego
do powiedzenia? Dotyczy to takze twdrczosci artystycznej. Jesli si¢ popa-
trzy na prozaikéw, ktoérzy juz wtedy zaczeli publikowad, méwig tu o Jur-
ku Pilchu, o Andrzeju Stasiuku, to widaé jak ich zdeprawowala pewna
forma promocji, ktéra po ‘89 roku powstala z powoddéw polityczno-oby-
czajowych za przyczyng wojujacych z tozsamoscig chrzescijafiskg mniej-
szoscl. Ci pisarze doszli do wniosku, ze bedg zalezni od tego, czy ktos ich
bedzie promowal, czy nie. W zasadzie zaczeli graé na jedng nute, a czy
mozna sobie wyobrazi¢ symfoni¢ wygrang na jednym instrumencie, np.
na trianglu? I to jest po prostu smutne... My na poczatku wydawania
sbrulionu” staraliSmy si¢ dostrzegaé wszystko. W projekcie byla nawet te-
lewizja. Zrobilismy tez konkurs poetycki a nagroda, ktdrg jako pierwszy
wygral Swictlicki, byta jak na tamte czasy spora. W jury byt przeciez Rym-
kiewicz, Szymborska i Stala. Chcialbym natomiast podkreslié, ze byliSmy
wtedy promowani przez ,,Gazet¢ Wyborczg” do momentu, w ktérym oni
widzieli w nas destrukeyjny potencjal i kiedy si¢ okazato, ze mng nie moz-
na sterowac.

T'T: Zapytam jeszcze o wspomniany konkurs poetycki. Procz laureata Swict-
lickiego startowal w nim Koehler, kiory wydaje mi sig z powodzeniem konty-
nuuje swojqg preygode z poezjg. Dlaczego wtedy nie wygrat?

RT: Krzy§ przegral tylko dlatego, poniewaz Szymborska przekonala

mnie, iz nie mozna bezposrednio promowaé wlasnych ludzi. Swietlicki



Mtodzi i kultura — rozmowa z Robertem Tekielim

byt jeszcze wtedy poza redakeja, natomiast Krzy$ byl juz u nas redakto-
rem. Tylko dlatego przegral. Co jest natomiast cickawe, Swietlicki péznicj
wszed! do redakeji, bowiem trzeba braé najlepszych na poklad — taka kie-
rowalem si¢ zasada.

SH: Chciatem powrdcic na chwile do tematu poezji Jacka Podsiadly. Na czym
polega owo zamknigcie, o ktorym Pan wspominat?

RT: Podsiadlo zaczal uzywad, jak ja to nazywam, sléw z duzych liter. Wy-
ciagnal polska literature z dolu, do ktérego jeszcze Baraficzak ja probowal
wepchngé, méwige np. o poetyce $ciSnictego gardla, czy o ironii itd. A prze-
ciez ironia to jest bron ludzi, ktérzy przegrywaja. Jest ona metodg despe-
racka, ktéra zapobiega popadnicciu w rozpacz. Swietlicki byt i jest jesz-
cze w takim nurcie (to wszystko wedlug mnie jest w ogdle post-literatura).
I nagle Podsiadio zaczal méwié z taka prostotg. Wedlug mnie to Swiadczy
o jego otwarciu. Natomiast zamknal sie na doswiadczenie duchowe.

SH: Nie do koiica sig zgadzam. Owszem, przez potowe tworczosci Podsiadly
mozna mowic o pewnym religiinym zamknigciu. Juz jednak w roku ‘95 wy-
daje on tomik, w ktorym padajg stowa, ze ,,dopoki nie widzi, wierzy”. W tym
momencie wydaje mi sig, ge Podsiadlo zaczyna si¢ zwracac ku pewnemu re-
ligitnemu, nickoniecznie oczywiscie chrzescijariskiemu, kontekstowi w swo-
ich wierszach. Nie wydaje si¢ Panu, ge moge jakas osmoza religijna nastepuje,
w jego tworczosci?

RT: Nie wiem, nie znam jego twdrczo$ci od momentu, w ktérym przesta-
fem ja redagowac.

SH: Jak wyglgdajg Pana kontakty z ludimi, korzy tworzyli ,,brulion”?
RT: Nie ma ich. Nie wiem co robi teraz Podsiadlo, Swietlicki.

TT: Nie ma dawnych relacji, ale pozostat pewien kulturowy fenomen, o ktérym
glosno jest w polskim literaturoznawstwie. Wiasnie dlatego nawigzujemy do
tym Pariskich doswiadczer — one sq wazng czescig historii kultury w Polsce, nie
tylko zresziq z perspektywy akademickiej. Wychodzgcy od ‘87 roku ,,brulion” byt
czasopismem przetomowym, byt jakgs praygrywkg do tego, co nastgpito po roku
‘89. Byc moze mowi sig glosno o ,,brulionie” rowniez z tego powodu, 1z w ka-
drze uniwersyteckiej mamy niektore nazwiska z poczqtkow waszej dziatalnosci?

RT: Mysle, ze méwi si¢ o ,brulionie” bardziej dlatego, iz na polonistyce
wykladajg osoby, ktére si¢ do ,,brulionu” nie zalapaly... (smiech)
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TT: To jest bardzo ciekawa obserwacja. Czy jednak jako tworca ,brulionu”
moze Pan sobie dzisiaj, jak to sig kolokwialnie mowi, odpuscic 1 nie zastana-
wiac sig, co robi np. praywolywany tu juz po wielokroc Swietlicki?

RT: Tak, jesli o mnie chodzi. Po prostu w pewnym momencie zaczalem
si¢ zajmowac Bogiem i osoba. Przestalem si¢ zajmowac kulturg i spole-
czehstwem. By¢é moze za pi¢é czy dziesi¢ lat przyjdzie czas, w ktérym
znowu si¢ tym zajme. Teraz pomagam ludziom wychodzi¢ z uzaleznief;
kilkuset osobom pomoglem. Dla 0s6b uzaleznionych jest to przeciez spra-
wa zycia i $mierci. Jesli jest kto§, kto choruje na anoreksje i nagle po dwéch
latach nie wida¢ w jego oczach tej matowej $mierci, to co ma wigksze zna-
czenie? Nic! Teraz si¢ po prostu tym zajmuj¢. Natomiast prawie nie czy-
tam literatury. Przez kilka lat w ogdle nie chcialem nic czytaé, poniewaz
wezesniej czytalem dziennie po tysige stron grafomanii i dwie strony lite-
ratury. Naprawde, poza s. Faustyng 1 Biblia nie czytalem niczego, co bylo-
by wartoSciowe w literaturze dwudziestowiecznej. Moze Leo Lipski, albo
Ida Fink. Stuchalem natomiast Rage Against the Machine 1 kilku piosenek
Beastie Boys, lecz juz na rozpacz Cobaina si¢ nie zalapalem; wiedzialem
do czego to prowadzi. Kultura wspdélczesna mnie nie zywi, w zaden spo-
s6b. A nie mam do czynienia z dwudziestolatkami na tyle, by si¢ ich Swia-
tem zainteresowac. NajczeSciej jednak to jest odzwierciedlenie ,\Wysokich
Obcaséw” albo ,,Polityki”, badZ jeszcze czego$§ gorszego.

TT: Jesli dobrze rozumiem, nie zaprzecza Pan do korica temu, ze pewne war-
tosci duchowe jednak mozna odnaleic w poezji, chociazgby w jej funkcji?

RT: Byé moze. Mnie si¢ natomiast tych wartosci nie udaje znalez¢. Daw-
no nie czytalem czego$, czym moglbym si¢ zachwycié. Macie tu dostgp
do Internetu, pokazcie mi trzy teksty, ktére was poruszyly. Uwazam, ze
dzisiaj nie ma nic, co by mnie osobiScie zainteresowalo. Z poczucia obo-
wigzku przeczytalem ksigzke Andrzeja Horubaly, poniewaz o mnie pisal.
Horubala si¢ rozwija, a mys$lalem, ze z niego nic nie bedzie. Jest on nato-
miast wigcej niz przyzwoitym eseista. Jesli Rafal Ziemkiewicz wyznacza
takg absolutnie topowg frakcje publicystyczng i krytyczna, to Andrzej jest
dosyé blisko. Sa to jednak rzeczy sytuacyjne. Dla mnie ta gra dzieje si¢ na
poziomie idei i konstrukeji. Wydaje mi sie, ze ideologia rozszarpala kryty-
ke literacka a ona zabila prawdziwg literatur¢. Samoswiadomosé pisarzy
zas§ jest taka, ze oni tworzga ,,pod kogo§”, zamiast tworzy¢ to, co w nich sa-
mych jest. Wpadl mi ostatnio jeden z listdw Franza Kafki, w ktérym pi-
sze jasno, ze to nie on tworzy, ale to jest tak, jakby w nim tworzyl mrok.
Kafka, ten niesamowity neurotyk, mial tego Swiadomos$¢. Mial wszystko
przemyslane, moze dlatego, ze nie byto wtedy telewizji, siedzialo si¢ przy
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zapalonych $wieczkach 1 si¢ po prostu myslato. Dlaczego o nim méwie?
Poniewaz Kafka wydobyt z siebie to, co najlepsze, a jednoczeS$nie miat
Swiadomosé, ze to, co wydobyl jest demoniczne. On tego tak nie nazywal,
moéwit o mroku. Czy dobrze jest dla kultury i spoleczenstwa jak literature
tworzg oportunisci 1 nihiliSci? Pewnie si¢ to tylko dobrze sprzeda.

TT: Jakimi wartosciami powinni sig zatem wedtug Pana przejgd miodzi pisarze?

RT: Tymi, ktére w nich ,wypala ogiedi”. Zycie nie jest konstrukcja. Je-
§li kto§ sobie to zycie zaprogramuje, to si¢ skrzywdzi. Serce jest tak samo
warto$ciowym narze¢dziem poznania, jak 1 rozum. Ale sercem nie powin-
ni si¢ kierowac ci, ktérzy maja zdeprawowane sumienie, jesli tak, to be-
dziemy mie¢ wigcej Breivikéw. Mlodzi powinni kierowa¢ si¢ marzeniami.

TT: Czy ma Pan na mysli miodziericzg spontanicznosc?

RT: Nickoniecznie. Mlodzi nie mogg po prostu zapominaé o tym kon-
kretnym ludzkim narzedziu, jakim jest serce, jakim jest zmyst wiary. Sg
rézne aspekty mlodosci. Jest wychowanie, socjalizacja, do§wiadczenie.

TT: Mtodym jednak z definicji doswiadczenia brakuje. Kto sig zas kieruje ro-
gumem, ten wie, ze jego funkcjonowanie polega w duzej mierze na abstra-
howaniu, doswiadczenie zas jest potrzebne do konstruowania, antycypowania
rRBeCyWIstosci.

RT: Ale mlodzi przeciez posiadajg do§wiadczenie i to bardzo wazne. By¢
moze to jest moja osobista perspektywa, poniewaz spotykajac si¢ z ludzmi
poznaje ich najintymniejsze sprawy; sa to tacy ludzie, ktdrzy docierajgc do
jakiej$ granicy przestali kontrolowac swojg rzeczywisto§¢. Wigkszosé decy-
zji, jakie ludzie podejmuja, nie ma nic wspdlnego z rozumem. Mamy tu ra-
czej do czynienia z do$wiadczeniem wyniesionym z rodziny, tj. czy ci ludzie
w domu do§wiadczyli mitosci, jakie byly reakcje osdb, na ktére si¢ otwarly.
Wszystko to si¢ rozgrywa w wieku jedenastu, pictnastu lat. Na przyklad ci
biedni literaci poczatku XX wieku zafascynowani freudyzmem w jednym
mieli racj¢: rzeczywisto$¢ tych pensjonarek, ktéra wywolywala rumienice na
ich twarzach — Boy-Zelefiski napisal taki wstrzasajacy wiersz (Teatrologia
g kajetu pensjonarek, przyp. red.) — jest bardzo bogata i ma duzy wplyw na
zycie czlowieka. Rozum z tym nie ma za wiele wspélnego.

TT: Jesli Pan tu wspomniatl o freudyzmie, to trzeba powiedziec jednak, ze
freudyzm kusit owczesng elitg pewng ezoterykg: przyczyna, ktora nie jest oczy-
wista, obecna na pierwszy rzut oka, lecz jest ukryta glebiej 1 glgbiey. ..
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RT: ... ktdra jest przede wszystkim niefalsyfikowalna, w zwigzku z czym
mozna podlozy¢ tu kazdg tre$é, kazde pragnienie. Freudyzm jest rodza-
jem wyzbywania si¢ odpowiedzialno$ci — to jest przede wszystkim jego
podstawa. Zresztg takich mistrzé6w dekonstrukeji bylo wielu.

TT: Jaki jest cel takich dekonstrukcyjnych dziatan?

RT: Nie wiem, czy on jest uswiadamiany przez pewne grupy. Chociaz
mysle, ze jesli pedofile walcza o zaakceptowanie ,solidarno$ci migdzy-
pokoleniowej” 1 zmuszaja rodzicéw, aby pozwalali dzieciom na zwigz-
ki z dorostymi, to ci ludzie wiedza, dlaczego chca zniszczyé pewne tabu.
Czy wszystkie podobne grypy sa swoich celéw §wiadome, tego nie wiem.
W tych natomiast zyciorysach ludzi, ktérzy to robili z najwigksza pasja za-
wsze znajdowatem powody w ich dziecifistwie. Méwili oni np., ze nie ma
kryterium prawdy, ktére dotychczas bylo przyjmowane jako oczywistosc,
w zwigzku z czym stosowali kryterium wynikajace z ich zycia osobiste-
go. P6zZniej roznie to racjonalizowali. Czy np. w nowoczesnej filozofii jest
jaki$ ruch bezinteresowny? By¢ moze tak. Moze filozofowie wspblczesni
szukali prawdy, ale jak si¢ patrzy na to, do czego doszli, to wniosek musi
by¢ odwrotny. Widze po prostu, ze horyzont, ktéry zakresla wspélczesna
humanistyka uniemozliwia tworzenie kultury; uniemozliwia znajdowa-
nie wartoSci, ktére powinny by¢ kultywowane w przysztosci. Jakkolwiek
utalentowani byli ludzie sprzed dwéch tysiccy, tysigea lat, Pitagoras, Pla-
ton, Arystoteles, czy §w. Tomasz z Akwinu, to coraz mniej z nich dzisiaj
zostaje. Wspoélczesna humanistyka stwierdzita wrecez, ze nie ma wartosci,
ktére nalezy dzisiaj wykuwadé; za$ te pozostawione przez wspomnianych
filozoféw wedtug tejze humanistyki nie istniejg. Stworzyta ona natomiast
idealne narze¢dzia do rozcztonkowywania i dekonstrukeji. Dla mnie jest to
absurdalne, dlatego wspélczuj¢ wam uprawiania humanistyki.

TT: O filozofig wspotczesng mozna rowniez zapytac w perspektywie tematu
przewodniego naszej rosmowy. Skoro juz, jak mowit Nietzsche, wytarlismy so-
bie horyzont prawdy — w zwigzku z czym niewazne, w ktorg strong begdzienmy
zmierzali — to sig po prostu bawmy. Jesli zas’jestesmy skazani na zabaws, to czy
wazgne czysmy sq mlodzi, czy starzy?

RT: Ale my poruszamy si¢ na terenie wyznaczonym przez kogo$, kto nie-
nawidzit ludzi. Ta przestrzef anty-kultury jest tworzona przez ludzi, kt6-
rzy nie potrafig si¢ $miad, nie potrafig si¢ w ogéle cieszyé. To po prostu nie
jest interesujgce. Trzydziesci lat temu jezdzilem po Polsce podczas prak-
tyk studenckich; zjezdzitem wigkszos§é kraju, szczegélnie wschéd i po-
tudnie. U nas ludzie jeszcze wtedy zyli integralnie nie bedac dotknigci
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o$wieceniem. Natomiast w kulturach schytkowych wytwarzane byly prze-
strzenie, w ktérych wyladowywano r6zne napigcia. Nie ma najmniejsze-
go sensu zastanawiaé si¢ nad tym, w jaki sposdb rozbroi¢ postmodernizm.
Trzeba natomiast stworzy¢ nows, pociagajaca, pozytywng propozycje. I to
jest prawdziwe zadanie. Nie wiem, czy waszego pokolenia, czy nast¢pne-
go. Jesli jednak nasze pokolenie wytworzylo gdzie§ takg nisze, w ktorej
mozna si¢ normalnie rozwinaé, staé si¢ normalnym czlowiekiem w wie-
ku lat 25, to moze do was nalezy, by t¢ nisz¢ jeszcze poszerzyé. Wtedy be-
dziemy mie¢ znowu kogo$ takiego jak $w. Benedykt, $w. Robert, czy $w.
Tomasz, albo kogo§ nies§wictego, ale wybitnego. Ta perspektywa jest zde-
cydowanie cickawsza, poniewaz nowozytnos¢ jest ideg juz martwa, badz
dogorywajaca. Mamy jeszcze tylko obrzydliwy obraz po bitwie. Z drugiej
strony nawet w takiej rzeczywistoSci sg osoby wybitne, jak o. Pio, ks. Jerzy
Popietuszko, sg i ludzie $wieccy. Istota mojej dzialalnosci jest ratowanie
ludzi, ktérych ta anty-kultura skaleczyta w sposéb dramatyczny 1 budowa-
nie przestrzeni, w ktdrej bedzie mozliwa normalnosé. Ludzie, ktérzy beda
mieli serce, umyst 1 wole uksztaltowana w normalniej rodzinie, w kontek-
Scie wiary, z calg Swiadomoscig tego, czym jest nasza cywilizacja, dlaczego
jest to miejsce, w ktérym dokonaly si¢ najwyzsze wzloty ducha ludzkiego:
bo przeciez nigdzie poza nasza cywilizacjg nie ma takiej idei, ktéra méwi,
ze sila musi ustgpi¢ przed warto$ciami duchowymi. Na wschodzie starcy
wychodzg i popelniaja samobdjstwa, by nie obcigzal rodziny; dzieci plei
zehskiej si¢ zabija, gdyz jest takie przekonanie, ze sg niepotrzebne. Na-
sza cywilizacja jest absolutnie wyrézniona, za$ Polska w tej wyr6znionej
przestrzeni jest narodem niezwyklym: duze rodziny, takie miejsca, jak ta
akademia, w ktérej si¢ znajdujemy. To musi przynie$é kogos, kto bedzie
potrafit zbudowat co$ pigknego i dobrego.

SH: Czy Pan w dzisiejszym pokoleniu widzi juz kogos takiego?

RT: Nie... ale to si¢ odbedzie chyba w ten sposéb, ze my tego nie bedzie-
my $wiadomi. Moze kto§ taki urodzit si¢ dwadziescia lat temu i w pew-
nym momencie stanie si¢ dla wszystkich jasne, ze to wlasnie on jest tym
wybitnym. Mechanizm taki jest czyms§ bardzo normalnym.

TT: Chciatem zapytac jeszcze o jedng sprawg. Kiedys bodajze Marian Stala
probowat zbudowac takg paralele pomigdzy dwudziestoleciem migdzywojen-
nym a okresem po roku ‘89. Czy Pan ze swojej strony widzi jakies zaleznosci?

RT: To sg dla mnie zabawy. A poza tym tych okreséw poréwnal si¢
nie da. Zresztg kto zostal z tamtego okresu, kogo bedzie si¢ czyta-
to za sto lat? Wierzyniskiego, jedno opowiadanie Iwaszkiewicza, kilka
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wierszy Baczyfskiego, Gajcego? Manifesty dwudziestolecia? One tylko
byly bzdurnym marketingiem. Istotne tam byly talenty tych ludzi...

TT: ... ktcrych jak rozumiem nie byto?

RT: Byly, juz powiedzialem: Wierzyfiski, moze Lechon, Gajcy, Trzebini-
ski. Broniewski napisat kilka dobrych wierszy. Tuwima niezbyt cenig.

SH: Kazdy czyta inne ksigzki i moze na tym polega obcowanie z literaturg?

RT: No tak, ale weZmy pod uwage proces redakcji. Redakcja jest rzemio-
stem. Dobrzy redaktorzy 70% decyzji podejma identycznych, tylko w 30%
bedg si¢ roznié. Dla Tuwima by¢ moze jest miejsce w tych 30%. Manifesty
w Polsce byly natomiast plagiatami.

TT: Czy dzisiaj nie mamy sytuacji jednak troche podobnej: przenikajg do nas
pewne nurty 3 Zachodu, w niektorych kregach entuzjastycznie przyjmowane.
Moze czas na oryginalnosc?

RT: Trzeba jednak pamictal, ze zyjemy w bardzo okre§lonym miejscu,
pomiedzy dwoma poteznymi krajami i mocarstwami, ktore prowadza
konkretng polityke w naszym kraju. HumaniSci natomiast sg do tej polity-
ki wykorzystywani. I my do dzi§ nie mamy poj¢cia o tym, co wciggu ostat-
nich pieédziesi¢ciu lat w naszym kraju powstalo. Jedyny prawdopodobnie
catkowicie oryginalny mysliciel XX wieku Feliks Koneczny jest znany kil-
kuset osobom w Polsce. Czlowiek, ktory stworzyl genialng teori¢ cywili-
zacji, moze procz tej nuty antysemityzmu, ktora zreszta jest absurdalna
1 wypacza jego metodologi¢. Przy Konecznym Toynbee i Huntington sa
felictonistami. No, ale jak tu méwié o naszej pierwszorz¢dnosci przy ta-
kiej polityce? Jak tu zreszta poréwnywac rok 1918, po ktérym do pewnego
momentu prawie wszystko byto mozliwe, 1 rok 19897 To jest kolejna prze-
stanka ku temu, by sadzié, ze wspdlcze$nie w przestrzeni publicznej zad-
na rozmowa nie jest mozliwa: o wartoSciach, o jakosci, o tym, ze kto§ ma
ciekawe ujecie §wiata. Wszystko jest rozpatrywane w kontekscie interesow.
Dla mnie przelomowym momentem bylo przeczytanie ksigzek chyba jed-
nego z najwybitniejszych teologéw w Polsce o. Jacka Salija OP, na ktére
sktadajg si¢ odpowiedzi na listy kierowane do czasopisma ,W Drodze”.
Dotarto do mnie, ze on jest dobrym czlowiekiem, ze lepiej jest w tak ba-
nalny spos6b poméc 15 tysigcom ludzi, niz czynic rzeczy, ktére do niczego
nie prowadza. Liczy si¢ konkretna pomoc.

TT: I to jest przejmujgca puenta. Bardzo dzigkujemy za rozmowe.



sylwetki

Krzysztof Koehler
Profesor Tadeusz Ulewicz

(1917-2012)

In memoriam

Ukladajac to wspomnienie o profesorze Ulewiczu nie potrafi¢ pozby¢ si¢
z pamiceci kilku scen, ktére odpychajg pidro od pisania znormalizowanego
biogramu uczonego me¢za. A zwazywszy tak samo 1 na to, iz sam zresztg
Profesor byt mistrzem w tej akurat dziedzinie piSmiennictwa, bo jego kon-
terfekty uczonych humanistow, pisane z delikatnoscig, celnoscig i tez —jak
zawsze — z niezwykla 1 nakazujacg ogromny szacunek, a przede wszyst-
kim pokore, erudycja sa swego rodzaju wzorcem gatunkowo-stylistycz-
nym tego typu wypowiedzi, gdzie miesza si¢ anegdota z przenikliwg traf-
noscig diagnoz i dokonah opisywanego przez Ulewicza autora-badacza.
Kiedy wigc zastanawiam si¢, w jaki sposdb napisac o kim$, bez spotka-
nia kogo bylbym zupelnie innym czlowiekiem, zatem jak pisaé o kims,
komu zawdzi¢czam w dziedzinie humanistyki najwigcej, przychodzi mi
na mysl refleksja: jak profesor Ulewicz, autor konterfektéw uczonych me-
26w, napisaltby o kim§ takim jak on sam?

Zacznijmy od tego: nie bylo nigdy ich wielu: tych kilku, kt6rzy niesli
w sobie ,,dawny” uniwersytet: niejako zawsze byli tradycyjnymi klasykami,
odkad ich si¢ pamicta, a méwig to kolejne generacje studentéw Uniwer-
sytetu Jagiellofiskiego: to te osoby, ktéra — mimo ze mialy 60., czy 70. lat,
byly nosicielami tradycji; byly chodzacymi, niespozytymi gawedziarzami,
anegdociarzami, osobami, ktére do kazdej okolicznosci byly w stanie zna-
lez¢ odpowiedni, erudycyjny komentarz, ale tez, kiedy trzeba, bo sytuacja
stawala si¢ falszywa, dwuznaczna i nieprzyjemna, uciaé jg ostrym, bez-
pardonowym, zloSliwym i idagcym w picty powiedzonkiem. Oni ,znali”
tych wielkich, na nich przeszed! jaki$ rodzaj charyzmy, komu jednak t¢
charyzmg przekazali? Czy tacy sa dzisiaj, o ktérych mozemy powiedzied,
iz przeniesli sobg to co§, ten rodzaj wigoru, ale moze tez dzielnosci i tej
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intelektualnej, ale tez zyciowej, egzystencjalnej, ktorg mieli oni? Nasi mi-
strzowie 1 mistrzowie naszych mistrzow?

Tak, ,Dziadka” baly si¢ cale pokolenia studentéw Polonistyki Uniwer-
sytetu Jagiellofiskiego. Cale pokolenia (zaczal Profesor uczy¢ po wojnie,
skonczyt w latach 80.) dostownie drzaly przed Ulem, ale zarazem zywity
don nieslabnacy szacunek: wielki respekt, ale i wielki sentyment do czlo-
wieka, moze niewielkiego wzrostem, i niezbyt, powiedzmy, obdarzonego
picknym glosem (wysoki ton glosu Profesora dalo si¢ rozpoznaé w kaz-
dym miejscu na ziemi, podejrzewam), ale wielkiego wiedza, madroscig
i etosem (jezeli kto§ moze by¢ wielki swym ,.etosem”!) humanisty. Te war-
tosci, plus niepowtarzalny styl Jego pisarstwa, te meandryczne, poskreca-
ne zdania, te, nicktore rozstrzelane stowa, dziwne, idace naraz w wielu
kierunkach aluzje i odniesienia, wskazujace na zywos¢ Jego inteligencji
i zachlanng ciekawo$¢ badacza — sg rozpoznawalnym stylem Ulewicza-
-pisarza. Od pierwszego zdania: a co najwazniejsze: Profesora pisanie
absolutnie pokrywalo si¢ z Profesora sposobem méwienia: panowala tu
jednosé.

Po wojnie, podczas ktérej podobno — tak mi kiedy$ chyba powiedzial
albo to od kogos$ ustyszalem — przeszed! Profesor od religii Stowackiego do
religii Kochanowskiego (o ile to nie legenda, jest to wiadomo$¢ dosyé istot-
na: oto wali si¢ stary Swiat, bezgraniczne okruciefistwo Sowietéw 1 Nazi-
stow, rodzi w badaczu zainteresowanie klasycznym, jasnym, humanistycz-
nym §wiatem ,,najwickszego poety Slowiafiszczyzny” — jako odpowiedz,
reakcja umystu, intelektualny sprzeciw?) Profesor przeszedl Ubeckg wery-
fikacje. Uznano go za niegroznego dla wladzy, jak uwielbial mawiaé, ,,ib-
lowskich docencikéw”, ktérzy na plecach Wielkich (i na szczuciu i brutal-
nym wypieraniu, w bezpardonowej nagonce) przejmowali rzad dusz nad
polska humanistyka, spychajac ja w marazm marksizmu-leninizmu, poki
nie przeksztalcili si¢ w przedstawicieli innych, nowych panujacych szkol.
Tak, Ulewicz, wedle ubeckich rozpoznan, byl do opanowania, niegrozny,
nie skreslony. Pozostawiono Go. Niejako w odpowiedzi, w geScie sprze-
ciwu otrzymaliSmy pochodnie¢. Ksigzke Sarmacja. Studium z problematyki
stowianskie] XV 1 XVI wieku., pracg absolutnie niereformowalng, zapalna,
jak zapalne mogg by¢ rozwazania o Sarmacji w komunistycznej Polsce
dokonywane metodg zmudnych studiéw historycznych, kompletnie po-
zbawionych marksistowskiego zargonu; marksistowskiej maglowni me-
todologicznej. Lata stalinizmu Profesor przezywa publikujac albo w ,, Ty-
godniu Powszechnym”, albo w ,,Pamic¢tniku Sfowianskim”, albo wreszcie
pod pseudonimami. Tematyka sarmacka wraca w 1963 roku pracg Zagad-
nienie sarmatygmu w kulturze i literaturze staropolskiej. Ksigzka wydana jest
w niewielkim nakladzie. W PRL-u, gdzie obowigzywalo jednak stereoty-
powe postrzeganie Sarmacji, nie byta juz wznawiana. Potem przychodza



Krzysztof Koehler — Profesor Tadeusz Ulewicz (1917-2012)

inne prace, ogromna ich ilo$¢ 1 wielkie dziela, jak Oddziatywanie europej-
skie Jana Kochanowskiego. Od renesansu do romantyzmu (1970) 1 te ostatnie,
kt6rym — takie odnositem wrazenie — Profesor wreszcie mégl poswigcié
czas, bedac na emeryturze, jak Iter Romano-Italicum Polonorum z 1999
czy Z kultury duchowej polskiego sredniowiecza z 2003 roku. To wszystko,
jak i ponad 500 artykul6w, tekstow, wystapien, stanowi dorobek, na kté-
rym musi si¢ oprze kazdy badacz staropolskiej kultury. Bez podejscia do
Ulewicza nie da si¢ uczciwie pisaé o ,Sarmacji” — Profesor bardzo prze-
strzegal przed naduzywaniem terminu ,,sarmatyzm” — czy o Janie Kocha-
nowskim (przykladowo: przeszlo stu stronicowy wstep do wydania Od-
prawy postow greckich w serii Biblioteki Narodowej to nawet w dziejach tej
szacownej serii swoisty wyjatek!).

To w ogdle jakie$ bylo dziwne 1 znaczgce: skromno$¢ badaczal Skrom-
no$¢, ktéra nie nakazywala si¢ rzucal do pisania wickopomnych tomisk
czy poszukiwaé niosgcych tematéw (kto Profesora znal, slyszy zapewne
do dzisiaj jego, dosy¢ — delikatnie méwigc — kasliwe uwagi pod adresem
r6znych modnych humanistéw rzucajacych si¢ na tematy, do ktérych ani
natura ich erudycji, ani mozliwosci intelektualne raczej nie predestyno-
waly). Profesor byl autorem niezwykle dokladnym i pracowitym: pamig-
tam jego uwagi na temat tego, ile czasu nalezy po$wieci¢ na dobrze przy-
gotowane wystgpienie konferencyjne — minimum pét roku zmudnych
badan. Zostawiam to bez komentarza, spogladajac na siebie i rozgladajac
si¢c wokol.

Pami¢tam swoje zaskoczenie, podczas jednego z pierwszych wykla-
déw w sali amfiteatralnej Collegium Witkowskiego, kiedy Profesor nam,
pierwszoroczniakom wykladal reguly filologii: dociekliwo$¢, koniecznosé
zrozumienia, odrzucenie wszelkiego rodzaju pokuszef historycznego
prezentyzmu, odsuni¢cie na bok poczucia cywilizacyjnej wyzszosci itd. Te
sugestie, te nickoficzgce si¢ rozwazania, aluzje, zarty, podpowiedzi, ale tez
ztoSliwostki, klepanie po plecach, picie kaw, podjadanie ciasteczek mia-
tem wielki zaszczyt kontynuowac: najpierw na seminarium magisterskim,
gdzie kiedy nie przychodzila kolezanka, ktéra miala male dziecko, profe-
sor uznawal, ze skoro nie ma 50% stanu osobowego zaj¢¢ mozna si¢ prze-
nie$¢ do ,,Zalipianek”, ale i potem podczas pracy nad doktoratem, czgsto
u Niego w domu na Lobzowskie;j.

Czy moge zapomniel dar? Dwie angielskie marynarki, ktére mi —
troszke wyzszemu od siebie — profesor ofiarowal, bym nie targal swe-
tréow w bibliotekach? Czy moge zapomnieé kiedykolwiek, gdy juz jako
organizator sesji w Uniwersytecie Jagiellofiskim zapomnialem si¢ i ostat-
ni dziefi obrad urzadzilem w odleglej miejscowosci, kiedy to wigkszosé
mlodych badaczy z Polski rozpierzchla si¢ z wlasciwa czasom wspoélczes-
nym dbatoscig o swoje, a profesor ttuk! si¢ z nami autobusem i (razem ze

| 107



/mrymé&%wy kultury (nr 6) sylwetki

swoim Przyjacielem prof. Jerzym Starnawskim) do konica byl obecny, za-
wsze gotowy do polemik, sprostowan, dodatkéw, gloss, czy po prostu we-
solej biesiadnej rozmowy. Przeciez byto wiadomo, ze czyni to z racji nie
tyle pewnie nasycenia si¢ intelektualng atmosfera obrad, ale z poczucia
solidarnosci z tymi, ktérzy sesj¢ zorganizowali. Czy moge Mu kiedykol-
wiek zapomnie wizyt¢ na moim kolokwium habilitacyjnym, ustyszawszy
w telefonicznej rozmowie ,,Bede, by oddaé Panu, Panie Kolego, ostatnig
postuge”? Kto byl uczniem Mistrza odczuwal, w réznych sytuacjach kon-
ferencyjnych, publicznych, kiedy tylko byt On obecny, wsparcie, opieke,
ba — kiedy byto trzeba — obrong¢ bezpardonows.

Nigdy Mistrzowi nie zapomng¢ tego, ze — zestanemu do Ludowego
Wojska Polskiego — mtodemu cztowiekowi zapewnil przetrwanie moral-
ne, naklaniajgc do wziecia udzialu w konferencji, na ktérej aby byé, mu-
sialem zabawié si¢ w dezertera. Alez warto byto! ,No, referat wprawdzie,
Panie kolego, niezbyt wyszukany 1 przepracowany, ale... napijemy si¢
kawy? Opowie Pan, co tam w wojsku stychaé!”

Nidst Profesor swoja staropolszczyzne (,niech si¢, Panie Kolego,
w Warszawie zajma literaturg dawna”) w czasy trudne, niesprzyjajace,
niewdzi¢czne, grozne. Kiedy wigc, poczuwajac si¢ do wielkiego, wielkie-
go u Niego dlugu, natrafiam dzisiaj na rézne absurdy post-akademickie-
go zywota naszych biurokratyzujacych si¢ uczelni, stawia mnie do pionu
i naklania do podjecia jednak dzialan pytanie, ktére sobie zadaje¢: ,No,
a co by w tej sytuacji uczynit Profesor Ulewicz?”. I wyobraziwszy sobie
jego figure, niezbyt rosta, jego glos, moze donos$ny, ale jakze przenikajacy
czlowieka, troch¢ wiem, jak postgpowac.

Bo nie glos, ani nie figura, tylko serce i intelekt decyduja o wartosci
czlowieka.



recenzje

Jan Badeni SJ (1858-1899)

Andrzej Pawel Bie$ SJ, Jan Badeni SJ (1858-1899). U poczqtkdw ruchu spo-
tecznego katolikow w Galicyi, Akademia Ignatianum — Wydawnictwo WAM,

Krakéw 2012, ss. 393, il. 41.

Nasza wiedza na temat funk-
cjonowania Kkatolicyzmu w zy-
ciu spolecznym Polakéw w XIX
a takze XX w. jest ciggle raczej
skromna. Zdecydowanie wigcej
uwagi niezbyt zreszta liczni bada-
cze poswigcajg losom najwazniej-
szej instytucji tj., hierarchicznemu
Kosciolowi. Nie brak réwniez prac
o poszczegblnych jego przedsta-
wicielach, zwlaszcza gdy byli wy-
bitnymi uczestnikami zycia pub-
licznego jako wplywowi politycy,
dzialacze spoleczni czy wreszcie
znakomici intelektualiSci. Znacz-
nie mniej natomiast wiemy na te-
mat roli religii i religijno$ci w zy-
ciu codziennym, o wyborach
dokonywanych pod ich wplywem
1w szczegdlnosci zmianach zacho-
dzacych w tym zakresie. Ich waz-
ng sceng byla bez watpienia dzie-
wigtnastowieczna Europa, a wraz
z nig roéwniez ziemie polskie,

podlegajace glebokim przemia-
nom ekonomicznym i spolecznym
wyrastajagcym z kapitalistycznego
paradygmatu. Wtedy to ofensy-
wa ideologii liberalnej i narastajg-
ce w §lad za nig tendencje sekula-
ryzacyjne wymusily na obroficach
tradycyjnej, katolickiej moralno-
$ci 1 ufundowanego na niej fadu
spolecznego podjecie aktywnych
dzialan w obszarach dotychczas
nie bedacych przedmiotem bezpo-
Sredniej troski ze strony ludzi Kos-
ciola. Pojawilo si¢ po prostu zain-
problemami  zycia
codziennego zwyklych ludzi, za-
czeto tez stopniowo doceniaé role
katolikéw swieckich.

Te nowe tendencje, wigzane
zazwyczaj z pontyfikatem Leona
XIII, stosunkowo szybko znalazty
rozmaite formy realizacji w nie-
ktérych krajach Europy Zachod-
niej. Znacznie trudniej torowaly

teresowanie
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sobie natomiast droge do zaistnie-
nia na ziemiach polskich. Ale i tu
w r6znych miejscach — we wszyst-
kich trzech zaborach — pojawia-
ja si¢ ludzie 1 Srodowiska, nickie-
dy przeksztalcajace si¢ z czasem
w zgromadzenia zakonne, kt6-
re prébuja podjaé wyzwanie no-
wej epoki 1 nakresli¢ dostosowane
do niej formy zycia katolickiego,
pracy duszpasterskiej 1 in. Tak tez
dzialo si¢ w autonomicznej Gali-
¢ji, a jednym z przedstawicieli tego
nurtu byt bohater recenzowanej
pracy.

Postal o. Jana Badeniego SJ,
zyjacego krotko (tylko 41 lat) acz
twérczo 1 intensywnie kaplana,
dzialacza spolecznego, dziennika-
rza i socjologa —amatora nie docze-
kata si¢ dotychczas obszerniejszego
opracowania na jakie bez watpie-
nia zasluguje, choé ilo§¢ publika-
¢cji w ktérych sie pojawia jego osoba
w réznych kontekstach jest wca-
le spora. Wybdr bohatera, a $cislej
rzecz biorac wzigcie przez auto-
ra na warsztat badawczy jego ob-
fitej twoérczosci, uzna¢ mozna za
w pelni uzasadnione, co potwier-
dzila a réwniez realizacja tego pro-
jektu. Autor umiescil miodego je-
zuit¢ w plastycznie odmalowanym
kontekscie realiéw spolecznych,
politycznych i kulturowych ostat-
nich czterech dekad dziewigtnasto-
wiecznej Galicji. Natomiast samg
postaé bohatera jak tez i jej doko-
nania pisarskie potraktowal jako
swoistg  egzemplifikacje  spraw
1 watkéw majacych szerszy niz jed-
nostkowy wymiar.

Bylo to mozliwe przede wszyst-
kim za sprawg zgromadzenia ob-
szernej 1 r6znorodnej podsta-
wy zrodlowej na ktéra zlozyly sie
w pierwszym rz¢dzie publikacje
(522) oraz niewielka liczba nie-
drukowalnych prac samego boha-
tera, ktore powstaly w ciggu ledwie
pictnastu lat aktywnosci pisarskiej
oraz inne materialy archiwalne
przezen wytworzone lub tyczace
jego osoby, w tym zwlaszcza bar-
dzo cenny diariusz duchowy oraz
obfita korespondencja, przecho-
wywane w krakowskim archiwum
00. Jezuitéw. Z kolei rzymskie ar-
chiwum zakonu dostarczylo infor-
macji o poszczegdlnych cztonkach
zgromadzenia jak tez jego struk-
turze i sposobach funkcjonowa-
nia. Autor objal kwerendg takze
zasoby Archiwum Panstwowego
w Krakowie, w ktérym odnalazt
sporo ciekawych informacji o tych
samych sprawach ale wytworzo-
nych przez inne, $wieckie pod-
mioty: organy wladzy pahstwowej
lub samorzadowej. W swoich po-
szukiwaniach Zrédlowych nie po-
mingl réwniez 6wczesnej prasy
galicyjskiej, jak tez pochodzacych
z dwu pozostalych zaboréw ga-
zet katolickich. Siegnat do pamiet-
nikéw 1 wspomnief,, wykorzystal
wreszcie dokumenty papieskie-
go nauczania spolecznego zawie-
rajace miarodajng wykladni¢ in-
tencji 1 wskazah Leona XIII. Ten
zbiér materialéw rckopiSmien-
nych i drukowanych uzupelnit ob-
szerng 1 starannie zebrang literatu-
ra przedmiotu.
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Recenzowana praca sklada sig
oprocz wstepu, zakoficzenia, oraz
zrodlowego aneksu 1 bibliogra-
fii, z czterech rozdziatléw. Kazdy
z nich autor podzielil jeszcze do-
datkowo na kilka mniejszych, pre-
cyzyjnie wyodrebnionych segmen-
tow. Dzigki temu zastosowana dla
calosci konstrukcja problemowo-
-chronologiczna  dobrze postu-
zyla prezentacji jego ustalefi ba-
dawczych. Rozdzial I pracy kresli
wybrane watki biografii o. Jana Ba-
deniego. Poczynajac od Srodowiska
rodzinnego 1 wczesnego dziecin-
stwa, przez kolejne fazy eduka-
¢ji, w tym w konwikcie jezuickim
w Tarnopolu od 11. roku zycia, au-
tor prowadzi swego bohatera az do
furty zakonnej, ktdra przekroczyt —
ostatecznie jak si¢ mialo okazaé —
majac ledwie 15 lat. Nastepnie
przedstawia dalszg egzystencje ob-
leczonego juz w habit jezuity pod-
danego trzem probacjom ksztal-
tujacym ostatecznie jego duchows
formacj¢. Dalsze trzy rozdzialy
poSwiccone zostaly juz w calosci
oméwieniu  dorobku  pisarskiego
1 publicystycznego bohatera.

Autor wyréznil w niej dwa za-
sadnicze nurty, ktére poprzedzi-
ta dos¢ zrbéznicowana tematycz-
nie wczesna tworczos¢, poczynajac
od pierwszej publikacji ogloszo-
nej drukiem anonimowo przez
dwudziestoletniego woéwczas ob-
lata. Pisarstwo to, w jego stopnio-
wo dojrzewajacej formie a przede
wszystkim treSci, zostalo zapre-
zentowane na tle szerokiej pano-
ramy zycia umystowego Galigji

ale takze szerzej, z odwolaniem si¢
do refleksji réznych europejskich
Srodowisk katolickich tego czasu.
Gléwny trzon tworczodci swego
bohatera Andrzej Bie§ podzielil na
dwa zasadnicze dzialy: spoleczny
1 polityczny. W kazdym z nich wy-
roznil szereg konkretnych proble-
moéw 1 kwestii, na ktérych Badeni
koncentrowal w réznych okresach
swg uwage jako dziennikarz, pub-
licysta, analityk i wreszcie socjolog
amator. Niektore z aspektéw zycia
spolecznego w Galicji konica XIX
stulecia podejmowal jako pierw-
szy, zwracajgc uwage opinii pub-
licznej na ich istnienie i znaczenie,
przelamujac w ten sposéb swoiste
tabu. Pomagaly mu w tym wro-
dzona wrazliwo$¢, zmyst obserwa-
¢ji oraz rozlegla lektura w o$miu
jezykach, przynoszaca
poréwnawczy z innych obszaréw
6wczesnej Europy. Wiele z jego
tekstow ukazywalo na tamach je-
zuickiego ,Przegladu Powszech-
nego”, z czasem redagowane-
go przez Badeniego, przeto autor
niec pominal réwniez charaktery-
styki tego waznego miesigczni-
ka. Poddat takze analizie warsztat
dziennikarski jezuity. Albowiem,
jego zdaniem, pisarstwo Badenie-
go mialo w przewazajacym stop-
niu wladnie dziennikarski czy tez
publicystyczny charakter. Fatwosé
1 szybko$¢ pisania, doskonale pi6-
ro, zaciecie popularyzatorskie wy-
raznie gérowalo nad namyslem
badacza, dgzeniem do gruntowne-
go rozpoznania i opisania jakiego$
zjawiska.

material
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Najwazniejsze  kwestie  spo-
teczne, jakimi jezuita zajmowal
sic w swoich tekstach, to warun-
ki pracy i placy robotnikéw, strefy
biedy i n¢dzy, dalej istniejgce real-
nie i postulowane przezef formy
dzialalnosci charytatywnej, wresz-
cie aktualny i dzi§ problem god-
nego spedzania niedzieli. Widzial
szybko rosngca emigracje zarob-
kowa z Galicji 1 Polakéw zyjacych
poza granicami dawnej Rzeczpo-
spolitej. Nalezal do nielicznego
woéwcezas grona intelektualistow
interesujacych si¢ slowiafskimi
sgsiadami, przede wszystkim Cze-
chami i Stowakami. Staral si¢ tez
te ciekawo$¢ rozbudzaé u innych.
Nie zamykal wreszcie oczu na
nabierajacg w Galicji pod koniec
XIX w. nowych znaczen 1 treSci
kwesti¢ zydowska w jej calej zlozo-
noéci, jakkolwiek nie szukal spe-
cjalnie recept na jej rozwigzanie.

Analizujac z kolei publicysty-
ke polityczng autor zwrdcil szcze-
gblng uwage na sposéb, w jaki
jego bohater postrzegal rodzace si¢
wowcezas w Galicji nowe, masowe
ruchy spoleczne, bedace wyrazem
przyspieszonej emancypacji upo-
§ledzonych dotychczas warstw spo-
tecznych — robotnikéw i chiopéw.
Z wielka uwaga §ledzil tez pojawia-
nie si¢ nowych pradéw ideowych
1 wyrastajacych z nich masowych
ruchéw — ludowego 1 socjalistycz-
nego, a wreszcie powstajace na ich
kanwie struktury nowoczesnych
partii. Publicysta w czarnym habi-
cie nadzwyczaj trafnie dostrzegal
w nich zwiastun nowych czaséw.

Nie ograniczal si¢ zreszta wy-
tacznie do analizy tego fenomenu,
ale podejmowal tez préby bezpo-
$redniej konfrontacji z rzecznika-
mi socjalizmu. Czynil to na la-
mach prasy jak i w bezposrednich
utarczkach  slownych  podczas
publicznych spotkafi czy debat.
Wynikalo to z jego glebokiego
prze$wiadczenia o szkodliwosci
socjalistycznych nowinek. Bade-
ni byl réwniez nieufny wobec do-
konan eksjezuity ks. Stanislawa
Stojalowskiego, redakcji i Srodo-
wiska ,, Preyjaciela Ludu” i tworza-
cego si¢ stronnictwa. Réwnoczes-
nie wierzyl w mozliwo§é innego
ukierunkowania rodzacej si¢ pod-
miotowosci mas chlopskich, tak
aby pozostaly one w obrebie kato-
lickiej doktryny i nauczania spo-
tecznego kosciola. Dlatego wiel-
ka uwagg 1 zarazem nie skrywang
sympatig towarzyszyl prébom bu-
dowania w Galicji ruchu katoli-
cko-ludowego, protoplasty péz-
niejszej orientacji chadeckiej. Sam
tez nie poprzestawal wylacznie na
krytyce nowych tendencji ale in-
spirowal powstawanie katolickich
stowarzyszen ludzi pracy. Angazo-
wal si¢ w to z nadzieja, ze wyros-
ng one na powaznego uczestnika
rywalizacji o rzad dusz emancy-
pujacych si¢ mas ludowych. Li-
czyl, ze z czasem przerodzi si¢ on
w powazne stronnictwo politycz-
ne, kierujace si¢ zasadami solida-
ryzmu, na wzor niemieckiej par-
tii Centrum. Praca nad tym stata
si¢ pod koniec lat 90. wreez misja,
ktérej realizacji poSwigcal coraz
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wigcej czasu 1 energii mimo no-
wych obowigzkéw  kierownika
wspélnoty zakonnej. O. Jan Bade-
ni byl réwniez bacznym obserwa-
torem innego arcywaznego pro-
cesu spolecznego, a mianowicie
dojrzewania $wiadomoSci narodo-
wej, a w §lad za nig takze ambicji
politycznych u Rusinéw — Ukra-
ihcéw. Byly jednak takze sprawy,
ktére uszly czujnej uwadze ob-
serwatora galicyjskiej sceny poli-
tycznej, a moze zostaly Swiado-
mie pominigte jako niezbyt istotne
w danym momencie. Nalezal do
nich szybko rosnacy w sit¢ od pol.
lat 90. ruch narodowo-demokra-
tyczny z centrum we Lwowie,
ktére to miasto bylo drugim obok
Krakowa miejscem dzialalnosci
o. Badeniego.

Recenzowana ksigzka przy-
nosi przede wszystkim gruntowng
1 kompetentng analiz¢ wielostron-
nej tworczosci Jana Badeniego
z szerokim uwzglednieniem tla
historycznego 1 kontekstu kulturo-
wego. Dzieki temu otrzymali$my
precyzyjny opis jednego z mniej
znanych skladnikéw zycia umy-
stowego, ale takze spolecznego au-
tonomicznej Galicji kofica XIX w.
Autor staral si¢ réwniez okreslié
recepcje publicysty,
. zasicg oddzialywania i sposdb
w jaki przyjmowane byly jego ana-
lizy, oceny, prognozy czy postula-
ty. Wreszcie ocenil réwniez efekty
dzialan organizacyjnych, uznajac
je zreszta w najlepszym wypadku
za skromne. Tym nie mniej byty
one pierwszym krokiem na drodze

tworczosci

Perspektywy Kultury...8

do budowania w Polsce nowoczes-
nej orientacji chadeckie;j.

Wypada jednak, gdyz taka jest
powinno$¢ recenzenta,
uwage na nie do konica klarowny
charakter ksiazki, ktdra jest prze-
pracowang wersja dysertacji dok-
torskiej. Autor okreslit j3 we wste-
pie, a powtorzyl to w zakoficzeniu,
jako biografie. Otéz przyjmujac
nawet, iz mamy tu do czynienia ze
szczegblng odmiang tego gatunku
pisarstwa historycznego, jakim jest
biografia pretekstowa, trudno si¢
z tym do kofica zgodzié. Sugeru-
je to zresztg sam jej tytul, zlozony
z dwu osobnych hasel. Potwierdza
te dwoisto§¢ fakt, ze w pierwszym,
nicjako biograficznym
le nie znajdziemy kompletnego
przedstawienia loséw zakonnika,
a w przyszlosci prowincjala calego
zgromadzenia, choé lata wezesniej-
sze zostaly w miar¢ obszernie omé-
wione. Zarys dalszych kolei zycia
tylko chwilami przewija si¢ przez
strony  nastepnych  rozdzialéw.
A moze wystarczyloby po prostu
zamie$ci¢ kalendarium zycia? Tak
czy inaczej daje si¢ odczul brak
caloSciowego ujecia biografii Bade-
niego, napisania ktérej nikt szybko
si¢ W tej sytuacji juz nie podejmie.
A szkoda!l Warto bylo takze poku-
sié si¢ 0 mocniejsze zderzenie prze-
myslei mlodego jezuity z innymi
tworcami i jak on dzialaczami spo-
lecznymi tamtego miejsca i czasu
(S. Szczepanowski, B. Wyslouch,
B. Limanowski in.), §wieckich co
prawda ale przeciez wyrastajacych
réwniez z chrzescijanskiego ducha.

zwrocié

rozdzia-
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W sumie jednak otrzymali§my
rzetelne, Zrodlowe 1 co nie mniej
istotne dobrze napisane studium
kreslace narodziny spolecznego
ruchu katolikéw w Galicji pod ko-
niec XIX stulecia, ktére udatnie
wypelnia istniejaca dotad luke za-
réowno w dziejach zaboru austria-
ckiego jak rodzacej sic wowczas
nowej orientacji ideowej, a w przy-
szlo$ci rowniez polityczne;.

Tomasz Gasowski
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Polskie kontroS§wiecenie

Martyna Deszczyhska, Polskie kontroswiecenie, Instytut Historyczny Uni-
wersytetu Warszawskiego, Warszawa 2011, ss. 337.

Od dziesigciu lat w pi§mienni-
ctwie naukowym w Polsce trwa
debata na temat O$wiecenia'. Sta-
nowi ona nicjako poklosie wezes-
niejszych dyskusji wokét recepcji
mysli kartezjahskiej na ziemiach
polskich, skali oddzialywania ra-
cjonalistycznego oflepienia na
zycie polityczne 1 kulturalne
XVIII-wiecznej  Rzeczypospoli-
tej?. Obecne analizy rézni jednak
przede wszystkim zainteresowanie

1 Dzigki realizacji w latach 2003-2006 pro-
jektu zamawianego Polskie dziedzictwo
kulturowe w nowej Europie mozliwe bylo
w 12 osrodkach naukowych PAN oraz
w niektérych uniwersytetach inicjowa-
niec badan nad europejskimi archiwalia-
mi i dotychczas niewykorzystywanymi
zrédtami literackimi, co zaowocowalo
m.in. powstaniem prac pordwnawczych
na temat mysli o§wieceniowej. Szerzej:
J. Snopek, Oswiecenie migdzy Wichodem
a Zachodem. Przypadek Polski, ,Nauka”,
1/2007, s. 99-129.

2 Por. R. Butterwick, Co o jest oswiece-
nie? Esej o dyskusji polskiej drugiej poto-

sprawami religijnymi i spoteczny-
mi oraz zwrot w kierunku nurtéw
opozycyjnych®. W tej materii pa-
nuje duza polaryzacja stanowisk:
zwolennicy OS$wiecenia utwier-
dzaja si¢ w przekonaniu, iz ten
przewr6t umystowy byl nieod-
zownym dla zaprowadzenia na
ziemiach polskich daleko 1ida-
cych reform i stanowil podwaliny
pod budowe¢ nowoczesnego spo-
teczefistwa, za§ oponenci okopu-
ja si¢ wokét tez o zgubnych wply-
wach ,epoki §wiatel”. Zarzucajg
jej zdradg intereséw narodowych,

wy XVIII wicku, ,Przeglad Powszechny”,
5/1998, s. 161-180.

3 Por. R. Butterwick, Polska rewolucja
a Kosciot katolicki 1788-1792, Krakéw
2012; T. Kostkiewiczowa, Polski wiek
swiatet. Obszary swoistosci, Wroclaw 2002;
R. Szczurowski, O nowy ksztatt spote-
czenistwa, religii i paristwa. Idee oswiecenia
w polskich zreformowanych kalendarzach
XVII wieku, ,Analecta Cracoviensia”,
t. 41,2009, s. 419-437.
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destrukcje  sarmackiej  kultury,
mentalng sekularyzacje. Oliwy
do ognia debaty naukowej doda-
o ostatnio wystapienie znanego
rezysera 1 publicysty Grzegorza
Brauna®. 17 kwietnia 2012 roku
w Krakowie w Klubie ,Polonia
Christiana” dowodzil, iz recep-
cja mysli o$wieceniowej, réwniez
w wydaniu KoSciota katolickie-
go, odpowiada za zaglade elit in-
telektualnych w Polsce i ,komuni-
zacj¢” zycia zbiorowego. Zrownal
racjonalistyczng ideologie XVIII
wieku z ,bolszewizmem”, kreu-
jac si¢ przy tym na wspolczesne-
go Rejtana, obroficg sarmackiej
tradycji.

Ostro$¢ polemik dowodzi, iz
rowniez w Polsce nastepuje wzrost
zainteresowania kontro§wieceniem,
kt6ére podobnie jak w Europie ma
odpowiadaé za wspdlczesne prob-
lemy i kryzysy’. Istotnym staje si¢

4  <http://www.youtube.com/watch?v
=2RbZowojO50&feature=share>,
12.11.2012. <http://taba.no-
wyekran.pl/post/65586,grzegorz-braun-

Szerzej:

-oswieceniowi-patroni-bolszewizmu>,
12.11.2012.

5 Badacze dopatrujg si¢ istotnych zwigz-
kéw miedzy ideologia kontro§wiecenia,
choéby w wydaniu Josepha de Maistre’a,
a postmodernizmem Michela Foucau-
lta i Jacques’a Derridy (R. Wolin, The
Seduction of Unreason: The Intellectual
Romance with Fascism from Nietzsche to
Postmodernism, Princeton 2004). Por. R.
Wolin, Co to jest kontroswiecenie?, ,News-
week”, 5 listopad 2005, [w:] <http://www.
newsweek.pl/europa/co-to-jest-kontros-
wiecenie,45346,1,1.heml>,  20.11.2012.
W aspekcie funkcjonowania Koscio-
téw instytucjonalnych kontro§wiecenie

wi¢c przeSledzenie caloSci spus-
cizny polemicznej XVIII i XIX
wieku w kontekscie rewizji my-
§li o$wieceniowej. Kluczowg po-
zycja w tym wzgledzie jest praca
Martyny Deszczynskiej. Autor-
ka w oparciu o archiwalne Zréd-
fa koScielne oraz prace wydane
drukiem zanalizowala pisarstwo
autoréw Kkatolickich, ktérzy po-
dejmowali dyskusj¢ z pogladami
filozoféw 1 apologetéw OSwiece-
nia. Zauwazyla przy tym, iz inte-
lektualna debata w tym wzgledzie
toczyla si¢ na ,peryferiach” 6w-
czesnych oSrodkéw naukowych,
gtéwnie na Litwie oraz Ukrainie®.
Idac za sadami Stanistawa Rosza-
ka i Jerzego Snopka, dowodzila,
iz o$wieceniowe centrum, skupio-
ne wokoél dworu kréla Stanisla-
wa Augusta Poniatowskiego, bylo
zdeterminowane  imperatywem
reform odgoérnie sterowanych, za$
opozycja realizowala program od-
dolnej edukacji’. Pisma polemicz-
ne docieraly na prowincj¢ czgsto

odpowiada, zdaniem badaczy, za wspol-
czesny fundamentalizm religijny (G. Ke-
pel, The War for Muslim Minds: Islam and
the West, Cambridge 2004; G. Kepel, Ze-
msta Boga. Religijna rekonkwista swiata,
Warszawa 2010). Por. Gilles Kepel i jego
Zemsta Boga, [w:] <http://unknownar-
tist.nowyekran.pl/post/74302,gilles-kepel-
-i-jego-zemsta-boga>, 12.09.2012.

6 M. Deszczyfiska, Polskie kontroswiecenie,
Warszawa 2011, s. 139, 275-276.

7 Ibidem,s. 21. Por. S. Roszak, Historyk kultu-
1y na rozdrozu, czyli w poszukiwaniu oswie-
cenia, Wiek O$wiecenia”, t. XXI, 2005,
s. 195-205; J. Snopek, Oswiecenie: szkic do
portretu epoki, Warszawa 1999, s. 27.
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szybciej niz urzedowa dokumen-
tacja, a poniewaz nie mialy wa-
loru bezwzglednie obowigzujace-
go, to w sytuacji rozpadu struktur
panstwowych, trwalo$¢ tych nie-
oficjalnych sadéw byla wigksza.
Z pewnosciag w tym wzgledzie
badania winny by¢ dalej prowa-
dzone, aby nie tylko ustali¢ skale
zjawiska, ale kierunki dystrybu-
¢ji pism. Waznym aspektem jest
przesledzenie stopnia oddzialy-
wania tych dokumentéw na inne
niz §rednia i drobna szlachta gru-
py spoleczne: rzemie§lnikow,
kupcéw, lokalnych urzednikéw,
w koficu chlopstwo.

Martyna Deszczynska stara si¢
ustalié ramy chronologiczne dla
procesu tworzenia pism polemicz-
nych. Kluczowa w tym wzgledzie
jest zwlaszcza cezura poczatko-
wa. Dla wielu badaczy XVIII wie-
ku trudne do uchwycenia jest zja-
wisko zaniku sarmackiej kultury.
Jerzy Snopek uwaza, iz wiktoria
wiedenska (1683) jest poczatkiem
regresu spolecznego i religijnego
sarmatyzmu®. Nastgpuje proces
okopywania si¢ kultury narodo-
wej, wzrasta przeSwiadczenie, iz
nie jest mozliwy dalszy jej rozwdj,
a jedynie kontemplacja. Réwno-
legle z mitologizowaniem trady-
¢ji, postepuje proces zaniku jezy-
ka narodowego w jego warstwie
leksykalnej 1 gramatycznej. Ko-
niecznoscig stala si¢ wigc rewizja

8 J. Snopek, Oswiecenie migdzy Wischodem
a Zachodem. Przypadek Polski, ,Nauka”,
1/2007, s. 104.

dotychczasowej edukacji, ktéra
doprowadzita do rozprzestrzenia-
nia si¢ makaronizméw 1 neologi-
zmoéw jezykowych. Wraz z reforma
piyjarska znika problem uwstecz-
nienia kulturowego sarmatyzmu,
ktéry jednak staje wobec nowych
wyzwah: recepcji mysli kartezjah-
skiej. Zdaniem Jerzego Snopka
z wlaSciwym O$wieceniem mamy
do czynienia dopiero po 1764 roku
i przed 1792, kiedy rozpoczyna
sic wojna ideologiczna mi¢dzy
sarmatyzmem a jakobinizmem”.
Dla Martyny Deszczynskiej prob-
lem cezury poczatkowej jest bar-
dziej skomplikowany, zwlaszcza
iz nie rozstrzyga ona definityw-
nie, jaki zapis kulturowy posiada
polskie kontro$wiecenie. Wynika
to z pewnoscig z zainteresowai
badaczki kwestiami polskiej re-
ligijno$ci XVIII wieku. Przecho-
dzi ona gwaltowne przeobraze-
nia: zanika barokowa pobozno$¢,
poglebia si¢ denominacja, wzma-
ga nacisk teologii na praktyki
duszpasterskie'®. Kosciél katoli-
cki w Polsce staje wobec problemu
reorganizacji struktur, ktéry jed-
nak nie jest fatwy do przeprowa-
dzenia z uwagi na wysoka pozy-
cj¢ spoleczng zakonéw. Zwlaszcza
na wschodnich rubiezach Rze-
czypospolitej wobec szczuplosci

9  Ibidem,s. 106.

10 Por. Sanctimoniales: Zakony zeriskie w Pol-
sce i Europie gmd/{owej do przetomu XVIII
1 XIX wieku, red. A. Radzimifski, D. Kar-
czewski, Z. Zyglewski, Bydgoszcz — To-
run 2010, s. 28-29.
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sieci parafialnej klasztory obok
dworéw magnackich byly jedyny-
mi o$rodkami zycia kulturalnego.
Formowaly religijno$¢ w oparciu
o wlasny charyzmat, tym samym
utrwalaly dekonfesyjng mental-
no$¢. Deszczyhska zauwaza, iz
juz w koficu lat 20. XVIII wieku
pojawiajg si¢ w publicystyce kato-
lickiej glosy bronigce status quo''.
Franciszkanskim, jezuickim czy
pijarskim apologetykom nie tyle
chodzi o sprzeciw wobec idacych
z zachodu pradéw ideowych, kté-
re zreszta mimowolnie poprzez
dzialalno§¢ translatorsky
wszechniali, ile o zachowanie do-
tychczasowych wplywéw spolecz-
nych. Podstawowymi odbiorcami
ich pism byli wychowankowie za-
konnych szkél, przyszli donatorzy
klasztornych dziel, ktérych na-
lezalo w duchu lojalnoSciowym
formowad. W zwigzku z tym du-
chowni duzo uwagi poswiccali
w polemice kwestiom edukacji re-
ligijnej. Sprzeciwiali si¢ deistycz-
nym pogladom, negujacym war-
tos¢  religijnych  autorytetéw
1 wprowadzajacym pluralistycz-
ne zasady etyczne'?. Deszczyfiska
nie wyjasnia, na ile sprzeciw wo-
bec oSwieconego credo wyrazo-
ny we wczesnych polemicznych
publikatorach odpowiadal indy-
widualnym zapatrywaniom au-
toréw, a na ile byl oficjalnym sta-
nowiskiem ich wladz zakonnych.

upo-

11 M. Deszczynska, Polskie kontroswiecenie,
Warszawa 2011, s. 16, 39.

12 Ibidem, s. 85-86.

Uznajac, iz wielu z tych pisarzy
bylo ludZmi wybitnie wyksztalco-
nymi, jak choéby Stanistaw Ko-
narski, to nawet za lojalno$ciowg
postawa mogla si¢ kry¢ autentycz-
na Swiadomo$¢ oponenta nowych
idei. Z drugiej strony, jak zauwa-
za autorka, poczatkowa nieufnosé
wobec racjonalizmu i deizmu, fa-
two mogla przeksztalcié si¢ w fa-
scynacje”. Oponenci stawali si¢
apologetami O$wiecenia zwlasz-
cza, gdy przynosito im to wymier-
ne korzysci (wyzsze stanowiska
koScielne, nadania ziemskie).

Dla etapu wstepnego nie jest
wi¢c mozliwe ustalenie linii pro-
gramowej polskiego kontro§wie-
cenia. Dopiero wymierne skut-
ki spoleczne dekretu kasacyjnego
z 1773 roku, likwidujacego jezui-
ckie placéwki w Polsce, pozwalaja
na formowanie si¢ opozycji ideo-
wej wobec koncepeji O$wiecenia.
Ta za$ jest bardzo zréznicowana
zarbwno poziomem intelektual-
nego wyrobienia, co przeklada si¢
na charakter prowadzonej polemi-
ki, jak i kondycjg spoleczna: trzon
stanowig zakonnicy z klaszto-
réow mendykanckich (bernardyni,

13 Ibidem, s. 86. Akces do obozu sympaty-
kéw nowych pradéw, zdaniem Stanista-
wa Janeczka, wynikal z upowszechnienia
kartezjanskiego wyksztalcenia w refor-
mowanych szkolach zakonnych. Pod-
dani rygorom edukacji oponenci zmie-
niali swoje zapatrywania, réwnocze$nie
stajac si¢ mentorami dla miodszych wy-
chowankéw. Por. S. Janeczek, Nauczanie
antropologii filozoficznej w okresie Oswie-
cenia, ,Studia PhilosophiaeChristianae”,
R. XXXI, 1995, nr 1, s. 127-142.
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franciszkanie, karmelici, tryni-
tarze), ktérzy utracili swoje do-
bra wskutek I rozbioru Polski. Do
oponentéw dochodzg wkrotce ek-
sjezuici 1 ich wychowankowie,
gtéwnie z Litwy, w koficu mnisi
(benedyktyni, cystersi, kameduli)
o stabej w Polsce kondycji finanso-
wej, ktérzy traktowani jako ,bez-
uzyteczni” nie byli w stanie zy-
skal poparcia ani ze strony wiadz
panstwowych, ani ko$cielnych. To
Srodowisko kontestuje przemia-
ny o$wieceniowe z réznych po-
wodéw: zdaniem Martyny Desz-
czynskiej naruszenie status quo,
w tym tradycji republikafnskiej
1 pozycji religii katolickiej, stano-
wilo podstawowe zarzewie buntu
kontro§wicceniowego'*.  Richard
Butterwick zdaje si¢ dostrzegaé
wigcej niuanséw: reformy oSwie-
ceniowe wprowadzano z pogwal-
ceniem zasad zycia zbiorowego,
wbrew polskiej mentalnosci, nisz-
czac dorobek kulturalny poprzed-
nich pokolefi®. Wiele dzialaf,
choéby Komisji Edukacji Naro-
dowej, byto nieprzemyslanych, ze
szkodg dla interesu narodowego.
Mimo zapewnieh nie nastgpowalo
wzmocnienie organdéw panstwa:
dochody z sekularyzacji majat-
kéw biskupich, majace stuzy¢ ar-
mii, byly trwonione. Im bardziej
starano si¢ zaprowadzié ,nowe

14 M. Deszczynska, Polskie kontroswiecenie,
Warszawa 2011, s. 112-113.

15 R. Butterwick, Polska rewolucja a Kos-
ciot katolicki 1788-1792, Krakéw 2012,
s. 892-895.

porzadki”, tym wigkszy napotyka-
no op6r'S. Kontestacja Oswiecenia
w Polsce nie miata wigc charak-
teru ideowego, a bardziej ude-
rzala w nieudolnie wprowadza-
ne nowe formy organizacji zycia
zbiorowego. Butterwick zauwaza
chocby, iz skala katolickiej deno-
minacji w obu grupach oponen-
téw byla wysoka, co przeczy tezie
o deistycznym charakterze pol-
skiej mysli o$wieceniowej'. Po-
twierdza to réwniez Deszczynska
moéwigce, ze w okresie Sejmu Czte-
roletniego, ktéry stanowil szczyt
debaty ideowej migdzy OSwiece-
niem a jego adwersarzami, nie do-
chodzilo do polemik natury dog-
matycznej: walczono nie z religia,
ale z ksztaltem przeprowadzanej
konfesjonalizacji Ko$ciota'®.
Trzon wywodéw  Martyny
Deszczynskiej  koncentruje  si¢
wokoé! ideologii kontro$wiecenio-
wej, proby odpowiedzi na pyta-
nie, jakie przeslanki filozoficz-
ne 1 teologiczne przemawialy za
krytyka racjonalizmu,
1 kantyzmu. Duzg wage przywig-
zuje si¢ w prowadzonych rozwa-
zaniach do kwestii tzw. ,,0§wieco-
nego katolicyzmu”, teorii, kt6ra
glosi, iz ideologia Oswiecenia zo-
stala zaanektowana przez mysl
chrzescijaniska i wykorzystana dla
wzmocnienia roli papiestwa oraz

deizmu

16 Ibidem,s. 201.
17 Ibidem,s. 172-173.

18 M. Deszczyniska, Polskie kontroswiecenie,
Warszawa 2011, s. 133-134.
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rozwoju tomizmu®. W koncep-
¢ji tej zwraca si¢ takze uwage na
poglebienie relacji miedzy Koscio-
fem 1 Panstwem, ktére wykorzy-
stuje instytucje religijne do reali-
zacji wlasnych utylitarnych celéw.
Wobec utrwalonego historycz-
nie réwniez w Polsce sojuszu tro-
nu z oltarzem nie bylo mozliwe
wprowadzenie refom ustrojowych
bez zmian w organizacji 1 zyciu
Kosciota. Na ten aspekt problema-
tyki kontro$wieceniowej zwraca
uwage Richard Butterwick. Jego
zdaniem réwnolegle na ziemiach
polskich w ostatnim ¢wieréwie-
czu XVIII wieku nastgpowal pro-
ces tworzenia o§wieceniowych elit
katolickich, wyksztalconych w re-
formowanych szkolach i wykorzy-
stywanych przez aparat pahstwo-
wy do zaprowadzenia nowych
porzadkéw oraz ksztaltowania
Srodowisk  marginalizowanych,
glownie obejmujacych  krytyko-
wane przez 1deologi¢ o$wiecenio-
wa zakony, réwniez te, jak jezui-
ci czy pijarzy, ktére w pierwszej
potowie XVIII wieku przeprowa-
dzily daleko idace reformy orga-
nizacyjne 1 charakteryzowaly si¢
duzg iloscig dobrze wyksztalco-
nego kleru?. Dla obu $rodowisk

19 Szerzej: B. Kumor, Historia Kosciola,
t. VI, Czasy nowozytne. Kosciol w okre-
sie absolutyzmu 1 oswiecenia, Lublin 1985.
Por. J. Kloczowski, Dzieje chrzescijaristwa
polskiego, Swiat Ksiazki, Warszawa 2000,
s. 200-216.

20 R. Butterwick, Polska rewolucja a Kos-
ciot katolicki 1788-1792, Krakéw 2012,
s. 895-897.

upadek panstwa polskiego stano-
wil clos w podstawy ich spolecz-
nego funkcjonowania. Duchowni
radykalowie byli o tyle potrzeb-
ni nowej wladzy, o ile spelniali jej
oczekiwania, a wobec coraz sil-
niejszych tendencji do zawlasz-
czania organizacyjnego Koscio-
fa przez rezim zaborczy utrwalal
sic wéréd dotychczasowych zwo-
lennikéw  oSwieceniowych  po-
rzadkéw opér wobec najezdz-
cow. Tym samym powickszaly si¢
rzesze oponentoéw, a Kosciél ka-
tolicki na ziemiach polskich po-
glebial swéj zwiazek z narodem.
Martyna Deszczyniska, cytujac Jef-
freya Bursona, opisujgcego proces
ksztaltowania si¢ we Francji kon-
tro§wieceniowego nurtu w okresie
restauracji, zdaje si¢ potwierdzaé
sady Richarda Butterwicka odnos-
nie przemian ideowych w lonie
polskiego katolicyzmu?'. Braku-
je tym wywodom jednak szersze-
go spojrzenia na polska religijnos¢
1 dostrzezenia w niej obok tenden-
cji globalnych lokalnego kolorytu.
Tworzy go spuscizna sarmackiej
religijnoSci oraz morze przesadéw
1 rytualdéw, ktdre pozostaly po po-
ganskiej przesztosci.
i zakony reformowaly si¢ w du-
chu o$wieconego Kkatolicyzmu,

Seminaria

21 M. Deszczynska, Polskie kontroswiecenie,
Warszawa 2011, s. 184. Por. ]J.D. Burson,
The catholic Enlightenment in France from
the Fin de Siecle Crisis of Consiousness to the
Revolution (1650-1789), [w:] A Compan-
ion to the Catholic Enlightenment in Eu-
rope, ed. U.L. Lehner, M. Printy, Leiden —
Boston 2010, s. 66.
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ponadto polemizowaly z nowymi
pradami, ktére réwniez z ich strony
podlegaly rewizji, za$ spoleczen-
stwo nie bylo mentalnie przygo-
towane do zmian. Malo lub wca-
le nie wyksztalcone masy wierzyly
w prawdy objawione z réwng silg
jak w duchy, topielce czy strzygi®.
Edukacja religijna, co podkreslano
z obu stron, byla w fatalnym sta-
nie, czesto, zwlaszcza na Kresach,
poddana wplywom wieloetnicz-
nych nurtéw myslowych w lonie
prawoslawia, islamu i judaizmu.
Trudno méwié o polskim kontro-
Swieceniu, jak i katolickiej ilumi-
nacji, o skali akceptacji dla tych
zjawisk, gdy badamy spoleczen-
stwo jako calo§é 1 widzimy, ze sla-
bo uformowana religijnos¢ nie jest
w stanie przyswoil sobie zadnych
nowych idei, jedynie przetworzyé
prawdy podane jej w przeszlo-
$ci. Niepowodzeniem zakofczy-
fa si¢ zaréwno préba utworzenia
polskiej prowingji przez redemp-
torystow (benonitéw), zwolenni-
kéw katolickiego o$wiecenia, jak
i trapistdbw?. Ci ostatni, uksztal-
towani przez kontro§wieceniowe
nurty augustianskie, ktére dopie-
ro w XX wieku stang si¢ podsta-
wa reform Kosciola powszechne-
go, przebywali w Polsce jedynie

22 R. Szczurowski, Zmagania duchowieri-
stwa polskiego z czarami i wiarg w upiory
w XVIII wieku, ,AnalectaCracoviensia”,
t. 35,2003, s. 415-437.

23 Szerzej: A. Owczarski, Redemptorysci be-
nonici w Warszawie 1787-1808, Krakéw
2000.

dwa lata?*. Dla ogétu spoleczen-
stwa oba nurty filozoficzne i dog-
matyczne byly obce, nie odpo-
wiadaly mentalnym podstawom
polskiej religijnosci. O duchowym
przebudzeniu mozna dopiero mé-
wié na przelomie XIX 1 XX wie-
ku, kiedy ksztaltuje si¢ na gruzach
sarmackiej poboznosci polska kul-
tura religijna, z jej ludowym obli-
czem i kresowym nurtem?®.
Martyna Deszczynska stara si¢
przekonad, iz w pierwszej polowie
XIX wieku krytyka oSwiecenia
zaczyna si¢ na ziemiach polskich
radykalizowaé 1 krystalizowaé
w nurty kontro§wieceniowe, czyli
ideologiczne®. Kreuje si¢ zwlasz-
cza w zaborze austriackim nowe
wzorce religijnosci, ktére bedg
odpowiada¢ bardziej ultramon-
tafiskiej duchowosci?’. Polemizu-
je z ,warszawskim KoSciolem”,
ktory zdaje si¢ hotdowaé o$wiece-
niowej tradycji®®. Powstajg nowe
o$rodki radykalnej mysli, skupione
wokét jezuickiego ,Miesi¢cznika

24 K. Jankosz, Cysterska ,,putapka” — Zakon
Cysterski Scislejszej Obserwancyi, ,Mogilski
Krzyz. Gazeta parafii §w. Barttomicja”,
7 (75)/2005, s. 11. Szerzej: A.-H. Laffay,
Dom Augustin de Lestrange et l'avenir du
monachisme (1754-1827), Cerf 1998.

25 Szerzej: D. Olszewski, Polska kultura reli-
gijna na przetomie XIX 1 XX wieku, War-
szawa 1996.

26 M. Deszczynska, Polskie kontroswiecenie,
Warszawa 2011, s. 185-186.

27 Por. J. Urban, Kosciét w Polsce w okresie
niewoli narodowej 1795-1918, [w:] Dzieje
Kosciola w Polsce, red. A. Wiencek, War-
szawa 2008, s. 365.

28 Por. Ibidem, s. 327-328.
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Potockiego”, ,Monitora  War-
szawskiego” czy ,Dziennika Po-
wszechnego Krajowego”, ktore
dokonujg przedrukéw francuskich
periodykéw polemizujacych z ob-
serwowanymi nad Sekwang zja-
wiskami. Zastgpuje si¢ tam m.in.
stowo ,religia” terminem ,kult”,
tym samym odbierajgc instytu-
¢ji koscielnej prawo do formowa-
nia wiernych zgodnie z przekazy-
wanymi jej dogmatami. Te za§ sg
zawlaszczane przez pafstwo, kt6-
re dowolnie je interpretuje, np. sa-
kralizujgc przestrzenr publiczna,
a odmawiajac tego samego prze-
strzeni spolecznej®. Z przywola-
nych tu analiz jednak nieodparcie
wynika, iz ideologia kontro$wie-
ceniowa nad Wislg miala malg
szans¢ na zaistnienie. JeSli od-
dziatywala, to na waski krag du-
chowiefistwa 1 to w ograniczonym
obszarze, glownie edukacji religij-
nej 1 formacji duchownych. Polacy,
nie majac wlasnego panstwa, row-
noczes$nie tym samym podlegajac
obcym  strukturom  koScielnym,
malo byli zainteresowani polemi-
kami ideowymi: oni wlasnie kulty-
wowali religie, tg, ktéra im zostala
przekazana w przeszlosci, a ktéra
czesto byla kwestionowana przez
obce ich wierze duchowiefistwo.
Deszczyfiska  przywoluje jeden
szczegblny przyklad braku zrozu-
mienia zaréwno przez apologety-
kéw o$wiecenia, jak ich adwersa-
rzy, znaczenia kultu Matki Boskiej

29 M. Deszczynska, Polskie kontroswiecenie,
Warszawa 2011, s. 248.

Czestochowskiej w polskiej reli-
gijnoSci. Jedni widzg w nim tylko
symbol ,,Ciemnogrodu”, drudzy
chrzescijanski zwyczaj oddawania
czci obrazom*®. Znika w ideolo-
gicznej polemice sita narodowego
1 duchowego sanktuarium, jakim
jest dla Polakéw Jasna Goéra z jej
cudownym wizerunkiem.

Istotne z punktu widzenia
caloSci wywodu s3 rozwazania
Deszczyhiskiej dotyczace cezury
konicowej. Jej zdaniem wygasanie
sporéw ideowych rozpoczyna si¢
wraz z kleska listopadowej insu-
rekeji i trwa az do Wiosny Ludéw
(1848)°'. W tym okresie aktywi-
zuja si¢ oSrodki w zaborze pru-
skim 1 austriackim. Umacnia si¢
ultramontanski, konserwatywny
nurt religijnosci, a polemika sku-
pia si¢ na pytaniach o przyczyny
postepéw laicyzacji. Zwolennicy
o$wieconego katolicyzmu walcza
o szerszg edukacje religijng, kt6-
ra objetaby warstwy dotad uposle-
dzone, za$ oponenci widzg potrze-
be ewangelizacji nie tylko przez
ambong czy konfesjonal, ale row-
niez przez drukowane slowo. Na
tamach takich pism jak ,Gazeta
Koscielna” czy ,,Przeglad Poznan-
ski” rozpoczyna si¢ walka o rzad
dusz, gdzie rami¢ w ramig¢ dotych-
czasowi adwersarze bedg kruszyé
kopi¢ w obronie chrzescijanstwa
z liberalizmem, indyferentyzmem
i antyklerykalizmem. Zmienia si¢
jezyk dyskursu o OS$wieceniu, do

30 Ibidem,s. 195.
31 Ibidem,s.273-274.
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debaty zaproszone zostajg kobiety
(Eleonora Ziemigcka). Zdaniem
Deszczyhskiej nastepuje ,ideo-
logiczne oczyszczenie”: epigoni
kontro§wiecenia stajg si¢ apologe-
tami chrzeScijafistwa w takim sa-
mym stopniu, jak o§wiecony kato-
licyzm w Kosciele powszechnym
zwiera szyki przed atakami no-
wych pradéw ideowych, zwlaszcza
socjalizmu i liberalizmu*2. Nieste-
ty, Sledzac analizy Deszczyhskiej,
nie jesteSmy w stanie stwierdzié,
jaki rzeczywiscie mial oddzwick
ten nurt w spoleczefstwie, czy ist-
nialo realne zagrozenie kondycji
Kosciola 1 w jakich jego struktu-
rach. W analizowanych publika-
cjach nie ma $ladu polemiki z no-
wymi, o§wieceniowymi pradami,
zwlaszcza katolicyzmem spolecz-
nym. Nie znajdziemy réwniez s3-
déw odno$nie przeobrazeh zycia
zakonnego, ktére oslabialy jego
dotychczasowy krytyczny stosu-
nek do o§wieceniowej konfesjona-
lizacji. Wprawdzie Deszczyhska
zauwaza, i1z mainstream koSciel-
ny zaadaptowal w znacznym stop-
niu ideologi¢ oS§wiecenia do pole-
miki z nowymi tendencjami, jakie
uaktywnig si¢ ze zdwojona silg
w drugiej polowie XIX wieku
i tym samym zepchnal nurty po-
lemiczne na prowingje, to jednak
nie wyjasnia, jaka role w polskim
katolicyzmie te peryferia bedg od-
grywaly. Nalezy przeciez przypo-
mnieé, 1z zaréwno terytorialne

pogranicza (Galicja Wschodnia,

32 Ibidem, s. 253.

Grodziefiszczyzna, Litwa Srod-
kowa), jak i spoleczny margines
(chlopstwo) beda awangarda ru-
chéw religijnych kofica XIX wie-
ku. Trudno znalez¢é w pracy Desz-
czyhiskiej odpowiedZ na pytanie,
czy w tych przeobrazeniach bra-
ly udziat ideowe o$rodki kontro-
Swiecenia. W koficu sam termin
nastrecza watpliwosci: po co adap-
towal go do sytuacji XIX-wiecz-
nych, czy nie wystarczy pisac o an-
tyoswieceniowych tendencjach.
Praca Martyny Deszczynskiej
z pewnoscig nalezy do niezwy-
kle waznych publikacji histo-
rycznych. Otwiera mozliwosci
poglebionych studiéw nad zagad-
nieniem polskiego kontro$wiece-
nia dla badaczy rodzimej religij-
nosci, choé moze zbyt pochopnie
adaptuje to pojecie dla warunkéw
funkcjonowania Kosciota katoli-
ckiego na ziemiach polskich na
przelomie 18. 1 19. stulecia oraz
w okresie mi¢dzypowstaniowym.
Zwraca uwage na specyfike pol-
skiej mysli opozycyjnej wobec
racjonalistycznej filozofii 1 po-
réwnuje ja do niemieckich i skan-
dynawskich nurtéw. Niemniej
brakuje w tym opisie bardziej pre-
cyzyjnych stwierdzef: nie wystar-
czy powiedzieé, iz polskie kon-
tro$§wiecenie odrzucato mistyczne
1 pietystyczne nurty duchowosci,
ale podaé przyczyny tych zjawisk
i uwypukli¢ lokalng specyfike. Po-
nadto brak w tych analizach roz-
réznienia mi¢dzy tendencjami ro-
mantycznymi (mesjanizm polski)
a kontro§wieceniowymi pradami.
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Nie wyja$niono, czym dla opo-
nentéw ,epoki Swiatel” jest ,sza-
lefistwo niewiary” i dlaczego wy-
szydzany przez antyklerykalne
Srodowiska ,jezuityzm” jest row-
niez przez ich adwersarzy kryty-
kowany. Niemniej podjety przez
Martyne Deszczynsks trud przy-
blizenia dotychczas zaniechanej
problematyki jest godny podziwu
1 na$ladowania.

Katarzyna Jarkiewicz
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Symbolika wtadzy

w Sredniowieczu

Gerd Althoff, Pozgga rytuatu. Symbolika wladzy w sredniowieczu (Die Macht
der Rituale 2003), Warszawa 2011, PWN, ss. 210.

Gerd Althoff wybitny niemiecki
mediewista  jest absolwentem
Uniwersytetow w Miinster oraz
Heidelbergu, na ktérych studio-
wal historie i filologi¢ germanska.
Na Uniwersytecie w Miinster uzy-
skat w 1974 roku tytul doktora na
podstawie pracy Das Necrolog von
Borghorst. W kolejnych latach pra-
cowal na Uniwersytecie we Fry-
burgu Bryzgowijskim, gdzie ha-
bilitowat si¢ w 1981 roku. W 1986
roku zostal profesorem na Uni-
wersytecie w Miinster 1 tam pracu-
je do chwili obecne;j.

W kregu jego zainteresowan
pozostaje historia wczesnoSred-
niowiecznych Niemiec, ktéra sta-
nowi punkt wyjscia jego badan,
dotyczacych  przede wszystkim
panowania dynastii  Ludolfin-
g6w, historii kultury i mysli po-
litycznej tego okresu, a ostatnio

studiéw nad rytualem i komuni-
kacja symboliczng.

W dorobku naukowym Gerda
Althoffa, znajdujemy liczne publi-
kacje. Sg to mi¢dzy innymi wspo-
mniany weczedniej Das Necrolog
von Borghorst, nast¢pnie Adels- und
Komigsfamilien in Spiegel ihrer Me-
morialiiberlieferung. Studien zum To-
tengedenken der Billunger und Otto-
nem wydana w 1984 roku, Inszenierte
Herrschaft. Geschichtsschreibung und
politisches Handeln 1m Mittelalter
(2003 r.) oraz Heinrich IV, Gestalten
des Mittelalters und der Renaissance
z 2006 roku. W polskim ttumacze-
niu ukazaly si¢ dwie publikacje tego
autora. Pierwsza z nich to Oztono-
wie. Wiadza krolewska bez panstwa
wydana w 2009 roku oraz Pozega ry-
tuatu. Symbolika wladzy w srednio-
wieczu, opublikowana w 2011 roku

przez PWN w Warszawie.
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Omawiana Potega rytuatu za-
wiera 6 rozdzialéw, te za$§ po-
dzielone zostaly na podrozdzia-
ty, zakoficzone podsumowaniem,
zawierajgcym najwazniejsze
whnioski. Poprzedza je Przedmo-
wa (ss. 7-9), w ktorej Autor szki-
cuje tematyke poruszang na kar-
tach swej ksigzki. Badania swe
rozpoczyna od VI wieku, a oma-
wianie interesujgcych go zagad-
nien koficzy na XIII stuleciu.
Ttumaczy, iz zajmowal go be-
dzie wyjasSnienie wzordéw rytu-
alnych zachowan, jak réwniez
ich roli w komunikacji spolecz-
nej warstw rzadzgacych. Pragnie
takze doktadnie przeanalizowaé
1 zrozumie¢ znaki niewerbal-
ne 1 demonstracyjne sposoby za-
chowan. Jak zauwaza: ,Prawdzi-
wym celem niniejszej publikacji
jest udowodnienie tezy zawartej
w tytule. Brzmi ona nast¢pujaco:
rytualy moga wyrazac (1 wyraza-
ja) wladze, ale tez wciagaja i uza-
lezniajg od siebie tych, ktorzy je
praktykuja. Podejmuje probe na-
kreSlenia ogélnych ram 1 form
sprawowania wladzy w Srednio-
wieczu, a tym samym lepszego
zrozumienia tego okresu. Ogol-
ne warunki polityczne w diu-
gim okresie §redniowiecza ulega-
ly powaznym zmianom. Wladza
rowniez ma swojg histori¢. Jeze-
li rytualy odzwierciedlajg takze
warunki sprawowania wladzy, to
1 zmiany tych warunkéw musza
by¢ w nich zauwazalne. Nale-
zy zatem skonfrontowal histori¢
rytualéw z historig wladzy, aby

sprawdzié, czy jest to system na-
czyfi polaczonych”'.

Dalej Autor stawia pytania,
dotyczace zagadnien zwigzanych
z gramatyka i semantyka jezyka
obrzeddw, oraz zastanawia si¢ nad
sposobem ich odczytywania i po-
rébwnywania, takze z innymi tego
typu aktami, majgcymi pokrewny
charakter. Rozwaza sposéb funk-
cjonowania Sredniowiecznego sy-
stemu wladzy, oraz jego korelacje
z formami rytualnymi. Intryguja
go takze kwestie dotyczace historii
powstania 1 przemiany obrzedéow,
oraz pobudek jakimi kierowano
si¢ w ich zastosowaniu, to znaczy
czy usprawnialy metody sprawo-
wania rzadoéw, czy raczej stuzyly
wytyczeniu ich granic.

Prac¢ zamyka wykaz skr6tow
(ss. 189), oraz bogata Bibliografia
(ss. 190-206). Obejmuje ona zrdd-
ta drukowane (106) oraz opra-
cowania (320). Wsr6éd nich prze-
wazajaca  wigkszo§¢  stanowig
prace autor6w niemieckojezycz-
nych, znajdujemy kilka
pozycji anglojezycznych i fran-
cuskich. W wersji polskiej Biblio-
grafia wzbogacona zostala o pra-
ce polskich badaczy, zajmujacych
si¢ pokrewng tematyka. Publikacje
zamyka indeks oséb (ss. 206-209)
oraz spis ilustracji (ss. 210)%

takze

1 G. Althoff; Pot¢ga rytuatu. Symbolika
wladzy w Sredniowieczu, Warszawa 2011,
s. 10.

2 Podobng tematyka zajmuje si¢ Zbigniew
Dalewski. W jego pracach spotykamy si¢
z problematyka dotyczaca rytualéw i ce-

remonii w okresie §redniowiecza i czaséw
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W obszernym wprowadzeniu
poprzedzajacym 1 rozdzial Gerd
Althoft przedstawia gléwne za-
gadnienia, ktére poruszone zosta-
na w jego pracy 1 stang si¢ podsta-
wa do analizowania Zrédet oraz
wysuwania tez 1 wnioskdéw. Autor
zastanawia si¢ nad pojeciem wia-
dzy 1 za niemieckim socjologiem
Heinrichem Popitzem dzieli jg na
cztery kategorie: stosujaca prze-
moc, autorytatywng, wladze in-
strumentalng 1 wprowadzajaca
zmiany techniczne. Najbardziej
interesuje go wladza autorytatyw-
na, sprawowana przez rycerstwo
1 Koscidl, a wykorzystujgca dziala-
nia ceremonialne, za pomoca kt6-
rych podejmowano zobowigzania,
narzucano warunki lub podawano
do wiadomosci publicznej waz-
ne informacje. Autor stawia pyta-
nia dotyczgce sposobéw sprawo-
wania rzgdow i zastanawia si¢ nad
wykorzystywanymi w tym celu
instrumentami.

Przechodzi nast¢pnie do omé-
wienia rytuatu i wyjasnia czytelni-
kowi jego definicj¢. Jego kontekst
w okresie Sredniowiecza rozwa-
za w sferze religijnej 1 kulturowej,

nowozytnych w Polsce. Wymieni¢ tu na-
lezy publikacje takie jak: Ryruat i poliry-
ka. Opowies¢ Galla Anonima o konflikcie
Bolestawa Krzywoustego ze Zbigniewem,
Warszawa 2005; dalej Wiadza — prze-
strzeri — ceremonial. Miejsce 1 uroczystos¢
inauguracji wtadzy w Polsce sredniowiecz-
nej do korica XIV w., Warszawa 1996, oraz
Ceremoniat  koronacyjny krolow polskich
w XV i na poczgtkach XVI w., Kwartalnik
Historyczny” 102, 1995, s. 37-60

a przede wszystkim w politycz-
nej. W dalszej cz¢sci omawia po-
jecia Narady 1 porogumienia, ktdre
stanowily podstawe sprawowania
wladzy w Sredniowieczu. Lennik
zobowiazany byl stuzyé swemu
panu rada i pomoca, a zwyczaj ten
zaczeto przeksztalcal w narze-
dzie sprawowania wladzy w sze-
roko rozumianym sensie. Ani mo-
narcha, ani nikt inny stojacy na
najwyzszych szczeblach pirami-
dy spolecznej w Sredniowieczu,
nie moégl bowiem wydawaé rozka-
76w, bez wczeSniejszego omowie-
niu problemu na forum publicz-
nym i uzyskania jego aprobaty. Jak
zauwazyl Gerd Althoff, to w cza-
sie takich spotkan zaczela zaryso-
wywal si¢ spoleczna hierarchia,
ktéra wymagala okreslenia miej-
sca poszczegblnych jej czlonkéw
1 sposobu wzajemnego odnosze-
nia si¢ do siebie, jak réwniez za-
znaczenia wlasnej pozycji. Pro-
ces ten dal podwaliny tworzeniu
si¢ rytualé6w miedzy czlonkami
hierarchii spolecznej. Autor pod-
jal réwniez wnikliwg analiz¢ spo-
sobéw komunikacji, ich ewolugji
1 transformacji, a takze zauwazyl,
ze do XII wieku rytualy i rytual-
ne formy zachowan zdominowaty
publiczny sposéb porozumiewa-
nia si¢. Podkreslil, ze nie intere-
suje go historia polityczna, bedaca
tlem omawianych probleméw, ale
one same. Zamierza wigc przede
wszystkim zajgé si¢ odczytaniem
sensu aktéw rytualnych, zastano-
wi si¢ nad sposobem sprawowa-
nia wladzy w $redniowieczu oraz
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powodami ewolucji aktéw rytual-
nych na przestrzeni wiekéw, bez
skupiania si¢ na badaniu konteks-
tu politycznego.

W rozdziale II zatytulowanym
Rytualizacja sprawowania wtadzy
we wezesnym sredniowieczu anali-
zie poddana zostata symbolika ko-
munikacji niewerbalnej w czasach
wczesnego Sredniowiecza. Autor
zauwazyl, ze w panstwie Fran-
kéw w okresie panowania Mero-
wingéw nie wyksztalcily si¢ jesz-
cze widoczne, ujednolicone formy
ceremonialne, a wladcy frankijscy
w bardzo ograniczonym zakresie
stosowali ten spos6b komunikacji.
Jako przyktad podal wjazd Chlo-
dwiga do Tours w 508 r. z okazji
nadania mu nominacji na konsu-
la i koronacji na kréla. Ten epi-
zod zapewnil nowemu wladcy
poparcie poddanych przez akla-
macj¢, a jednoczes$nie byl swoi-
stym rytualem demonstracji sily.
Uznaé go mozna raczej za wyda-
rzenie incydentalne i nie posiada-
jace cech wspdlnych z nielicznymi
tego typu rytuatami, stosowanymi
przez przedstawicieli warstw rzg-
dzacych doby Merowingéw.

Zdecydowanie  wigcej
gi poSwiccil Autor okresowi rza-
déw Karolingéw, ktorzy ze wzgle-
du na znaczng ewolucj¢ wladzy
monarszej, wyksztalcili juz pewne
zachowania, pozwalajace na lep-
sze zbadanie interesujacego go te-
matu. To wtedy pojawily si¢ for-
my ceremonialu o zdecydowanie
bardziej zlozonym i zobowigzuja-
cym charakterze. Woéwczas zaczeto

uwa-

tez przygotowywaé pisemne plany
przebiegu uroczystosci, tak z papie-
stwem, jak i innymi wladcami, aby
unikna niespodziewanych sytuacji.

Autor przytacza przyktad spot-
kania Pepina Kroétkiego z papie-
zem Stefanem IIw Ponthion w 754
roku. Podkresla, ze to pierwsze
w historii zejscie si¢c Glowy Kos-
ciola Katolickiego z Karolingiem
stanowilo wydarzenie epokowe
w rozwoju frankijskiej kultury ry-
tualow, byto bowiem archetypem
zachowania, powtarzanym przez
nastepne pokolenia. Na podstawie
narracyjnych Zrédel, skrupulatnie
opisujacych przebieg tego spotka-
nia, Althoft omawia poszczegdlne
jego elementy, analizujac ich kon-
tekst znaczeniowy. Zauwaza jed-
noczes$nie silne wplywy tradyeji
1 wzoréw bizantynskich.

W dalszej czgsci 1I
dziatu zajal si¢  histo-
rig obalenia ksi¢ecia bawarskiego
Tassilona skonfliktowanego z Ka-
rolem Wielkim, ktéra byla jednym
z najwczeSniejszych przykltadow
rytuatu podporzadkowania i prze-
baczenia. Gerd Althoff przytoczyt
takze przyklady proby pozbawie-
nia wladzy cesarza Ludwika Po-
boznego i towarzyszacym tym wy-
darzeniom obrzedom rytualnym.
Zapoznajemy si¢ z dwoma aktami
pokuty, dokonanymi przez mo-
narche. Pierwszy z nich przepro-
wadzony zostal w roku 822 w mie-
Scie Attigny. Ludwik odbyt wtedy
publiczng ekspiacj¢ przed papie-
zem Paschalisem I 1 dostojnika-

roz-
autor

mi koScielnymi krélestwa, gdyz
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dreczyly go wyrzuty sumienia, jak
réwniez obawial si¢ kary bozej,
po uwigzieniu 1 o$lepieniu swego
bratanka Bernarda Longobardz-
kiego. Kolejny akt pokuty mial
miejsce na synodzie w 833 roku
w Soissons. Z protokolu sporzg-
dzonego na okolicznos¢ tego wy-
darzenia uzyskujemy szczegéto-
wy opis ceremonii do jakiej zostal
zmuszony monarcha. Pozbawiony
wladzy przez swego syna Lotara
i zamknicty w klasztorze, pod na-
ciskiem duchowiefistwa Ludwik
musial publicznie przyznac si¢ do
popelnionych przestgpstw, przy
czym dostojnicy koScielni wusil-
nie namawiali go, aby za wszelka
cen¢ porzucil swe dotychczaso-
we, grzeszne postepowanie, a sku-
pil si¢ na walce o zbawienie duszy.
Wykorzystujac tradycje obrzedéw
koscielnych odebrano mu szaty,
W tym pas z bronia, co mialo su-
gerowad, iz odtad wladca zrzekat
si¢ spraw doczesnych, a mial sku-
pi¢ si¢ na odkupieniu winy. Przed
zebranym w $wiatyni ludem krdl
musial upa$¢ na rozlozona przed
oltarzem szat¢ pokutng i publicz-
nie wyznac swoje winy, przyznajac
si¢ do niegodziwego sprawowania
rzadbéw oraz siania zgorszenia.
Autor analizujac przebieg po-
wyzszego zdarzenia podkreslil, ze
poprzedzily go skrupulatne ne-
gocjacje z duchowienistwem. Krol
chciat dobrze odegral swoja role,
co mialo oczysci¢ go z cigzacych
na nim zarzutéw, a w rezultacie
pozwolito uniknaé konsekwencji
politycznych, czyli pozbawienia

Perspektywy Kultury...9

wladzy. Podstawa podjetych przez
niego dzialan byla prostracja i sa-
mooskarzenie. Gerd Althoff pod-
sumowujac niniejszy rozdzial za-
znaczyl, ze w czasach panowania
dynastii Karolingéw rytualy i ce-
remonie dworskie mialy charakter
inscenizacji, byly umownym dzia-
faniem, ale o precyzyjnic omé-
wionych szczegdlach, ich konse-
kwencje mialy bowiem charakter
wigzacy. Pod z pozoru niewiele
znaczacymi gestami, takimi jak
zlozenie rak wasala w rece pana
feudalnego czy posluga strzemien-
nego, kryly si¢ informacje, majace
decydujacy wplyw na wizerunek
wladcey i polityke panistwa.

W kolejnym III rozdziale za-
tytutowanym  Rozpowszechnienie
rytualnych — wzorow  zachowarn
w X 1 XI wieku Autor skupil si¢ na
omoéwieniu rytualnych form kon-
czacych spory i konflikty, czyli ob-
rz¢dzie podporzadkowania. Na
postawie wnikliwych badan Gerd
Althoff przedstawil czytelnikowi
ewolucje wyzej wymienionego ob-
rzedu na przestrzeni X 1 XI wieku.
Zauwazyl, ze jeszcze w X stuleciu
sktadal si¢ on z elementéw takich
jak padnigcie do stép, polgczone
z samooskarzeniem oraz pro$ba
o przebaczenie. Stanowil on wtedy
staly element rozwigzywania was-
ni w lonie dynastii Ottonéw, z cza-
sem znalazt on takze zastosowanie
w konfliktach pomi¢dzy przedsta-
wicielami elit spolecznych a mo-
narchami. To dzigki temu aktowi
warstwa moznych mogla zapew-
ni¢ sobie laskawo$¢ i przyjazn
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kréla. Wskutek zmian politycz-
nych, juz na poczatku nastepnego
wieku widoczne staly si¢ préby za-
ostrzenia warunkéw tego obrzedu,
coraz bardziej uwlaczajacych czci
stronie blagajacej o przebaczenie.
Podporzadkowanie przestalo byé
uznawane za wystarczajacg for-
me¢ zado$Cuczynienia, a korzaca
si¢ osoba nie mogla juz by¢ pewna
powrotu na dawng pozycje. Mo-
narcha coraz czeSciej opieral swa
wladze na udicium albo consilium
ksigzat i to od nich zalezal los
~grzesznika”. Tak wiec na prze-
strzeni XI stulecia antagonizmy
z krélem zacz¢ly nawet zagrazaé
bytowi lub zyciu skonfliktowanej
strony. Zaczgto taczy¢ wybaczenie
z konieczno$ci poniesienia kary
1 odpokutowaniem win, co przy-
czynilo si¢ do zniszczenia réwno-
wagl miedzy zado§éuczynieniem
a wybaczeniem. Autor zauwazyl,
iz w omawianym okresie rytu-
al przebaczenia odgrywal nieoce-
niong role, jako $rodek wyraza-
jacy pozycje monarchy, to dzigki
niemu bowiem wladca mégt oka-
zal swg laskawo$¢ wrogom, a za-
razem moznym pozwalal unikngé
surowych kar, cho¢ czasem i oni
nie mogli uchyli¢ si¢ od poniesie-
nia konsekwencji za sprzeniewie-
rzenie si¢ SWego panu.
Przedstawione zostaly réwniez
formy wyrazania roszczeh 1 zobo-
wigzan wiladcéw, w tym bardzo
cickawe przyklady aktéw obej-
mowania wladzy przez monar-
chéw w X 1 na poczatku XI wie-
ku, tak zwane ,ki6tnie o fotel”,

czyli sprzeczki o kolejno$é zasia-
dania przy stole monarszym, jak
réwniez honorowe stuzby wasa-
li. W tym podrozdziale Gerd Alt-
hoff skupil si¢ na przyblizeniu te-
matu pelnienia symbolicznych
stuzb przez poddanych pochodzg-
cych z najwyzszych warstw spo-
tecznych. Wasale czesto dla pod-
kreslenia swej pozycji godzili si¢
na pelnienie funkcji podczasze-
go, stolnika czy komornika pod-
czas uroczystoscl na monarszym
dworze, co z jednej strony miato
zapewnil ich sprawny przebieg,
a z drugiej wyr6znié tego, kto
je sprawowal, pokazujac ze jest
w pelni poddany swemu wladcy.
Szczegblnie duzo uwagi po-
$wigcone zostato przyblizeniu za-
gadnienia samoponizenia
narchy (deditio). Na podstawie
zebranych materialow  Zrédto-
wych Althoff oméwil najciekaw-
sze przypadki tego zjawiska. Za-
znaczyl, ze istnialy dwie odmiany
owego aktu, czyli samoponizenie
kréla wobec Boga i $wigtych, jak
réwniez wobec poddanych. Dru-
gi przypadek byt formg wywarcia
presji lub sposobem przeforsowa-
nia wlasnych racji. Przytoczyl tak-
ze przyklad cesarza Henryka IV.
Monarcha kryzysu
swojej wladzy, tak cz¢sto naduzy-
wal deditiones, iz odebral im nada-

mo-

ten wobec

ng zwyczajem warto$¢ i splendor.
Cezurg bylo samoponizajacy gest
cesarza w Canossie w 1077 roku
przed papiezem Grzegorzem VII.
Zawazylo ono na odstgpowaniu
monarchéw od podobnego aktu
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wraz z towarzyszgcymi mu ele-
mentami, takimi jak szata pokut-
na czy bose stopy, gdyz akt ten
przestal mie¢ wydzwick holdu
sktadanemu jedynie Bogu.

W rozdziale IV zatytulowa-
nym Rytualy wiadzy w XII wieku,
Autor omawia rytualy i towarzy-
szgce im formy komunikacji nie-
werbalnej na przykladzie spotkan
cesarzy z papiezami. Przedstawia
zarysowujace si¢ w nich réznice
po Kanossie sugerujac, ze od koni-
ca XII wieku wiladcy europejscy
zaczeli z duzg ostroznosScig pod-
chodzié¢ do aktu samoponizenia.

Czytelnikowi pokazana zosta-
ta takze r6znica w rozumieniu je-
zyka obrzedéw rytualnych mie-
dzy Péinocg a Potudniem Europy.
O ile w Cesarstwie akt podporzad-
kowania koniczacy konflikty, spoty-
kat si¢ taskawoscig odbiorcy, czyli
monarchy, ktéra z czasem ewoluo-
wala w kierunku sprawiedliwosci,
o tyle na przyktad na potudniu Ita-
lii dominowatla w okresie XII wie-
ku surowo$¢é przeplatajaca si¢ nie-
mal z brutalno$cig. Zapoznajemy
si¢ z postacig cesarza Henryka VI
Hohenstaufa, ktéry po opanowa-
niu Sycylii, aby utrzymal w niej
wladze¢ utrzymywal niezwykle su-
rowe, normanskie tradycje, skazu-
jac swych przeciwnikéw politycz-
nych na tortury i $§mierc.

W koficowej czgsel niniejszego
rozdziatu autor skupil si¢ na przy-
blizeniu rywalizacji w rytualach
epoki Hohenstauféw. Poznajemy
ja na przykladzie dworskich uro-
czystoSci, Swiat 1 zjazdow, ktore

od XII wieku zyskaly na popu-
larnosci i daly mozliwo$¢ scenicz-
nego wyrazania pozycji spolecz-
nej przez elity rzadzace. Omoéwil
takze niezwykle cickawy przyklad
spotkania w 1147 r. cesarza bizan-
tyfiskiego Manuela I Komnena
z krélem Konradem III, zwigzany
z udzialem obu monarchéw w II
krucjacie. Ze wzgledu na fake, iz
basileus nie mial zwyczaju skla-
dania nikomu powitalnego po-
calunku symbolizujacego pokéj,
natomiast ceremonial wschodni
zobowigzywal kazdego, kto stawal
przez cesarzem do ucalowania ko-
lan siedzgcego cesarza, wytwo-
rzyl si¢ impas, ktéremu poczatko-
wo nie mozna bylto zaradzié. Krél
Konrad III nie mégt bowiem zgo-
dzi€ si¢ na stawiane mu wymaga-
nia przez stron¢ bizantyfska, po-
niewaz oznaczaloby to jego nizsza
pozycje wobec Manuela. Ktopotli-
wg sytuacj¢ udalo si¢ jednak roz-
wigzaé. Obaj wladcy powitali si¢
przybywajac na spotkanie konno,
i zlozyli sobie pocatunek siedzac
w siodle.

Przedostatni V rozdzial, Rzut
oka na poéne sredniowiecze, zawie-
ra omdwienie rytualéw i towarzy-
szacych im uroczystosci w XIII
wieku, czyli w okresie pdZne-
go Sredniowiecza. Przedstawio-
ne zostaly dwa szczegdlnie istot-
ne formy tych aktéw, tj. obrzedy
stuzace podkresleniu pozycji ksig-
zat — elektoréw oraz wjazd pana
feudalnego i hold poddanych.

Wyksztalcenie w XIII stuleciu
instytucji ksiazgt-elektoréw niosto
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ze soba powstanie nowych obrze-
déw rytualnych i form komuni-
kacji symbolicznej przypisujacych
kazdemu z nich wlasciwag pozy-
cj¢ w hierarchii spolecznej $red-
niowiecza. W tej kwestii oparto
si¢ pozniej na Zlotej Bulli cesarza
Karola IV, powstalej w 1356 roku.
Zawierala ona regulacje dotyczace
praw, obowiazkéw 1 pozycji kaz-
dego z nich. Ta ostatnia wyrazana
byta za pomoca regaliéw przypisa-
nych kazdemu z ksigzat, zasiada-
niu przy stole monarszym w od-
powiedniej kolejnosci, jak réwniez
podczas zjazdu, w czasie ktore-
go kazdy z nich wykonywal sym-
boliczne czynnosci, zastrzezone
wylacznie dla przedstawicieli tej
grupy.

W przypadku wjazdu (adven-
tus) nowego pana do miasta, aby
odebraé czes¢ poddanych Gerd
Althoff zauwazyl silne wzorowa-
nie si¢, mi¢cdzy innymi, na tradycji
bizantyniskiej i papieskiej. Zanim
nastapilo takie zdarzenie, po-
przedzaly je wczeSniejsze, staran-
ne przygotowania obu stron, czyli
przedstawiciela warstwy rzadza-
cej 1 jego poddanych, wymagano
tez licznych $wiadectw potwier-
dzajacych prawa nowego pana.
W czasie aktu pojawiala si¢ oka-
zja do udzielenia odpowiedzi na
wazne pytania, dotyczace na przy-
kiad kwestii potwierdzenia przy-
wilejéw lub respektowania ist-
niejgcych juz praw i zwyczajow
przez nowego monarche. Pod-
kreslano réwniez, iz nowy wilad-
ca powinien odznaczac si¢ takimi

cechami jak poboznosé oraz poko-
ra, zaznaczajac przy tym, iz kaz-
dy urzad pochodzi od Stwérey i to
przed nim dostojnik bedzie musiat
rozliczy¢ si¢ ze swych rzadéw. Ta
forma komunikacji rytualnej okre-
§lala wzajemny stosunek podda-
nych i nowego pana, jak réwniez
na jej podstawie mozna bylo okre-
§li¢, jak beda ksztaltowaé si¢ ich
relacji w przysztosci.

W dalszej czgSci 5 rozdzia-
tu zapoznajemy si¢ z interesujg-
cym opisem uroczysto$ci powital-
nej praktykowanej w XII wieku,
zwigzanej z wjazdem niemie-
ckiego monarchy do Rzymu, by
zostaC koronowanym na cesarza.
Przedstawione zostaly tutaj po-
szczegodlne elementy rytuatu, takie
jak trzykrotne skladanie przysig-
gi potwierdzajacej respektowanie
juz istniejacych praw jego miesz-
kafncow, wjazd konno 1 zatrzy-
manie wierzchowca w odpowied-
nim miejscu, sugerujace poddanie
kréla, ucalowanie stopy siedzace-
go papieza 1 potwierdzenie che-
ci utrzymania stosunkéw pokojo-
wych z Kosciolem, a finalnie akt
koronacji cesarskiej.

W przedostatniej czeSci niniej-
szego rozdziatu autor charaktery-
zuje rytualy podporzadkowania
w pbéznym Sredniowieczu. Gerd
Althoff podkresla, ze pomimo
zmian politycznych i spotecznych,
zachowaly one dokfadnie takie
same funkcje jak we wczeSniej-
szym okresie. Zauwaza réwniez,
odwolujac si¢ do licznych przykla-

déw, ze jeszcze na progu czas6w
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nowozytnych rytualy byly rozpo-
wszechnione i chetnie praktyko-
wane, a ich jezyk 1 wymowa pozo-
staly zrozumiale dla ogladajacych
je widzow.

Reasumujac Gerd Althoft w pa-
sjonujacy sposdb przedstawil czy-
telnikowi gléwne zalozenia swojej
publikacji. Wyczerpujaco odpo-
wiedzial na postawione na poczat-
ku dzieta pytania, dotyczace jezy-
ka i wymowy rytualéw, sposoby
ich powstawania 1 ewolucji. Au-
tor pokazal czytelnikowi na pod-
stawie zebranych Zrédel sposoby
funkcjonowania
go systemu wladzy i nierozerwal-
nie polaczonego z nim jezyka ak-
tow  rytualnych.  Skrupulatnej
analizie poddane zostaly znaki nie-
werbalne stosowane w Wiekach
Srednich, demonstracyjne formy
zachowani czy inscenizacji. Sta-
ral si¢ dowiesé, ze rytualy zwigza-
ne ze sprawowaniem rzadéw byly
wczedniej przygotowane, ponie-
waz sluzyly wyrazeniu konkret-
nego sensu. Wynikalo to z faktu,
iz aktorzy bioracy udzial w takim
przedstawieniu nie mogli pozwo-
li¢ sobie si¢ na niespodziewane za-
chowania, ktére moglyby doprowa-
dzi¢ do katastrofy, czyli zaburzenia
istniejacego porzadku politycznego
1 spolecznego. Dzicki tak wyrezy-
serowanym przedsigwzicciom za-
chowanie ludzi stawalo si¢ prze-
widywalne 1 utrwalalo istniejacy
stan, pozwalalo réwniez okreslié
sposob wzajemnego odnoszenia si¢
do siebie cztonkéw elity rzadzace;.
Po drugie, zajal si¢ bogata historig

§redniowieczne-

ceremonii rytualnych i zauwazyl,
ze w wyniku ewolucji wladzy kré-
lewskiej, zaczely one prezentowaé
coraz bardziej zlozone treci i for-
my. Nadmienil jednoczes$nie, jak
silne oddziatywanie na charakter
owych obrze¢déw mialy ceremonia-
ly religijne i opowiesci biblijne oraz
tradycje rzymskie 1 bizantynskie,
zaadaptowane przez Koscidl, a po-
tem przejcte przez wladze Swie-
cka. Wiele miejsca poswicecil rela-
¢jom wladcéw z wasalami, innymi
monarchami i papiezami, podkre-
§lajac wielowymiarowoS$¢ rytualéw
towarzyszacych sprawowaniu wila-
dzy krolewskiej, przy czym doklad-
ne omoéwiony zostal wkiad, jaki
ceremonie rytualne wniosly w bu-
dowanie tadu politycznego i stabi-
lizacje potegi monarszej.

Podsumowujac,, Potgga rytuatu.
Symbolika wladzy w sredniowie-
czu” jest swoistym novum na pol-
skim rynku wydawniczym, praca
w nowatorski sposéb ukazujaca
swoisty savoir vivre relacji wladcy
z poddanymi. Przedstawil zmia-
ny kulturalne i polityczne na prze-
strzeni X-XIII wieku i zwigzanych
z nimi form rytualnych i komuni-
kacji symbolicznej. Otrzymali§my
wi¢c publikacje, ktéra w oryginal-
ny spos6b maluje portret §rednio-
wiecznego Swiata wladzy i chociaz
napisana jest nielatwym jezykiem,
to mozna polecié ja kazdemu kto
interesuje si¢ historig mysli 1 kul-
tury polityczne;.

Sylwia Wyszogrodzka
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Indywidualizm wiernosci

Zygmunt Bauman, Kultura w ptynnej nowoczesnosci, Agora SA, Warsza-

wa 2011, ss. 144.

Kiedy zastanawiam si¢ jak rozpo-
czal recenzje ksigzki Zygmunta
Baumana Kultura w plynnej no-
woczesnosci, sama siebie pytam,
czy moje dzialanie, w realiach opi-
sanych przez socjologa, w ogéle
ma racj¢ bytu. Czy, skoro jestem
jednym z elementéw ,plynnej
nowoczesnosci”, ktérym braku-
je jakiegokolwiek teleologiczne-
go nastawienia, w ogdle w mo-
ich kompetencjach lezy napisanie
spdjnego 1 zrozumiatego tekstu,
zanim calo$¢ gdzie§ mi si¢ ,,rozmy-
je”? Jestem §wiadoma tego, ze kie-
dy moja recenzja bedzie gotowa,
w pewnym stopniu bede $wiad-
czy¢ przeciwko postawionej przez
badacza diagnozie. Ale wlasnie
na tym rzecz polega: aby nie tyl-
ko wyliczaé negatywne cechy rze-
czywistosci, w jakiej przyszlo nam
zy¢, ale zeby znaleZ¢ remedium na
bolaczki wspoélczesnych czasow
oraz wydoby¢ i wykorzystaé z nich

to, co dobre. Co zatem musz¢ zro-
bi¢? Najpierw — uporzadkowaé
chaos pojawiajacych si¢ mysli,
z kolei — uspéjnié w mojej wyob-
razni autorska wizje, a w koficu —
wydoby¢ sensy, jakie tekst ze sobg
niesie. A zabiegi te (ze wzgledu na
charakter wspoélczesnej kultury)
mogg okazaé si¢ nie lada trudnos-
cig. Jednak nie pozostaje bezrad-
na, bo juz w samym tytule ksigzki
otrzymuj¢ wskazéwke, jakg posta-
we¢ powinnam przyjaé, aby wal-
czyl ze zmorami pONOWOCZESNo-
$ci. Zanim jednak powiem wprost,
jaka rada kryje si¢ w uzyciu do
okre$lenia nowoczesnosci epitetu
»plynna”, dam poniesé si¢ falom
wywodu filozofa.

Kultura w ptynnej nowoczes-
nosci Zygmunta Baumana (so-
cjologa, filozofa, eseisty, emery-
towanego profesora uniwersytetu
w Leeds ) powstala z okazji Eu-
ropejskiego  Kongresu  Kultury
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organizowanego we Wroclawiu od
8 do 11 wrzesnia 2011 r. i stanowi
zbiér wykladéw opisujacych kon-
dycje wspdlczesnej kultury. Rzecz
sktada si¢ ze wstepu Pawla Gozlin-
skiego oraz z siedmiu rozdzialéw,
podejmujacych rézne watki stu-
zace scharakteryzowaniu ,,plyn-
nej nowoczesno$ci”. Sam termin —
»plynna nowoczesno§¢” — zostal
ukuty wlasnie przez Baumana
1 stanowi jedng z kategorii opi-
su wspolczesnosci [wedlug auto-
ra wstepu, to wlasnie Baumano-
wi ,zawdzigczamy, ze potrafimy
na biezgco opisywal t¢ zmiang”
(s. 10) — wkraczanie epoki ,,nowo-
czesnosci” w nowg faze|. Socjolog,
w interesujgcej nas ksigzce, przy-
bliza znaczenie owego terminu:
»«plynna nowoczesnos$é» odnosze
tu do panujacego obecnie ksztaltu
kondycji nowoczesnej, okreslane-
go przez innych autor6w mianem
«ponowoczesnosci», «pdznej no-
woczesnosci», «drugiej nowoczes-
noéci» czy «nad-» albo <«hiper-»
nowoczesnosci”(s. 26). Najwaz-
niejszym wyznacznikiem owych
czasOw, na co zwraca uwage Anna
Burzynska'!, jest krytyczny sto-
sunck do tradycji nowoczesnej,
a w szczeg6lnosci do dziedzictwa
o$wiecenia. Refleksja taka Iaczo-
na jest filozofig postmodernistycz-
na, odnoszgcy si¢ do wielosci ten-
dencji we wspblczesnej kulturze,
nastepujacych po szeroko rozu-
mianym modernizmie, a takze

1 A Burzynska, M.P. Markowski, Teorie /i-
teratury XX wieku, Krakéw 2007.

z poststrukturalizmem — uzna-
wanym za jeden z komplemen-
tarnych nurtéw postmoderny —
przyjmujacym krytyczng postawe
wobec calego paradygmatu wiedzy
humanistycznej? (w kregu wyzej
opisanej mysli pozostaja réwniez
inne ksigzki socjologa: m.in. Ezy-
ka ponowoczesna, 1996, Ponowo-
czesnosc jako grodlo cierpieri, 2000,
Razem osobno, 2003, Plynna no-
woczesnosc, 2006 czy Plynne zycie,
2007).

Tytul kazdego z rozdzialéw
Kultury w plynnej nowoczesnosci
(poza rozdzialem siédmym, kt6-
ry jest zakofczeniem) opatrzony
zostal trzema pojeciami — maja-
cymi kluczowe znaczenie do ro-
zumienia ich zawarto$ci — oraz
krotkim komentarzem (przykla-
dowo: 1 OSWIECANIE — KUL-
TYWOWANIE - UWODZENIE
Pare uwag o historycznych peregry-
nacjach pojecia kultury”). Glow-
na mysl calej ksigzki skladajacej
si¢ z zapisu kilku wyktadéw ba-
dacza, osnuta jest wokdl pojecia
skultury” 1 wybranych watkéw
do niej si¢ odnoszacych. W jaki
sposdob  Bauman charakteryzuje
wspolczesne czasy? Wprowadze-
niu do rozwazan ma stuzyé préba

2 Przy czym nalezy pamigtal, ze post-
moderna (ponowoczesno$¢) rézni sig
od postmodernizmu przykladowo ze
wzgledu na rézne konteksty odniesienia
w aspekcie chronologicznym oraz prob-
lemowym (postmoderna jest rozpatrywa-
na w kontekscie moderny (nowoczesno-
§ci), postmodernizm — w odniesieniu do

modernizmu.
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zdefiniowania pojecia ,kultura”
w kontekscie przemian jej rozu-
mienia 1 przypisywanych jej za-
dan. I tak, poczatkowo miala ona
stuzyé o$wiecaniu mas, pdézZniej
stawala si¢ Srodkiem konserwujg-
cym przyj¢te normy, po czym na-
stapila faza przewarto$ciowania
pojecia ,kultury”, co zwiemy dzi-
siaj ,,plynng nowoczesnoscig”. Jak
mozna opisal jej charakter? Bau-
man twierdzi, ze ,zadna z ko-
lejnych form zycia spoleczne-
go, na podobienstwo plynéw, nie
jest w stanie zachowaé na dluzej
zadnego z przybieranych ksztal-
tow” (s. 26). Okazuje si¢ zatem,
ze jakiekolwiek stale formy dzi$
nie majg racji bytu. Dalej filozof
stwierdza, ze kultura ,jest w plyn-
nie nowoczesnych czasach szyta
na miar¢ jednostkowej wolnosci
wyboru 1 jednostkowej za wybory
odpowiedzialno$ci” (s. 27). W ten
sposdb chce podkreslié indywidu-
alizm 1 niezaleznos¢ jednostki, jej
wolno$¢ od jakichkolwiek norm
mogacych krepowal swobode jej
poczynai. Jednak czy moéwienie
w takim kontekscie o odpowie-
dzialnosci nie staje si¢ problema-
tyczne? Skoro nic nie moze byé
jej miarg (kiedy odpowiedzialnosé
spoczywa tylko i wylgcznie na jed-
nostce, kazdy swoj wyb6r moze ona
na swojg korzys¢ uzasadnié)? Jesli
jednostka nie bedzie wychodzié
poza wlasne ,,ja”, wobec kogo/cze-
go bedzie podejmowal odpowie-
dzialne kroki,? Moze, w zwiazku
z tym, stowo ,,odpowiedzialno$¢”
nalezaloby w ogéle ze stownika

wyrzucié? Jezeli, w duchu subiek-
tywizmu przyjal stwierdzenie, iz
~czlowiek jest miarg wszechrze-
czy”, pojawia si¢ pytanie: ,ktory
czlowiek?”. Jesli nie istniejg zad-
ne normy okreslajace, co jest do-
bre, a co zle, to skad mozna wie-
dzied, jakiego wyboru dokonaé?
A takie zadanie spotyka nas coraz
czeSciej. ,,Kultura skiada si¢ dzi$
z ofert, nie nakazéw, z propozy-
¢ji, a nie norm. (...) posluguje si¢
roztaczaniem pokus (...), kusze-
niem i uwodzeniem (...); piarem”
(s. 27). ,Plynna rzeczywisto$¢ to
teren wiecznej wojny na wyczer-
panie wszelkiego rodzaju para-
dygmatom — i faktycznie wszelkim
homeostatycznym  urzadzeniom
stuzacym konformizmowi i ruty-
nie, a wi¢c narzucajacym mono-
toni¢ 1 podtrzymujacy powtarzal-
nos¢ zdarzen” (s. 27).

Jednak czy tak postawiona
diagnoza jest stluszna (szczegdl-
nie biorgc pod uwage drugi cy-
tat)? Czy rzeczywiscie, poddajac
si¢ chwytom marketingowym, wy-
wolujacym instynktowne 1 bezre-
fleksyjne dzialania, nie popada-
my w konformizm i w kolowrét
rutynowych dzialan? Bywa tak,
ze ,oferty” staja sic wrecz naka-
zami, ktére mamy bezrefleksyj-
nie wypetniaé, zeby ,nie wypasé
z obiegu i nie pozostal w tyle”.
Tak dzieje si¢ w przypadku mody.
Bauman twierdzi, ze ta ,zawsze
si¢ staje” (s. 35), jest w nieustan-
nym ruchu, a dzieje si¢ tak z po-
wodu godzenia przez mod¢ w so-
bie dwoéch sprzecznych dazen:
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pragnienia ,uniformizacji” — bez-
pieczefistwa 1 przynaleznoS$ci oraz
marzenia o oryginalno$ci — samo-
stanowieniu i zindywidualizowa-
niu si¢. Przez to moda staje si¢ ,,jed-
nym z gtéwnych két zamachowych
«postepu»” (s. 39), ktéremu nadaje
Bauman inne niz pierwotnie zna-
czenie: ,W dzisiejszym uzyciu tego
pojecia «postep» to przede wszyst-
kim proces nie do zatrzymania, do-
konujacy si¢ niezaleznie od naszej
woli i oboj¢tny na nasz don sto-
sunek — proces, ktérego niepoha-
mowana a przemozna presja zgda
potulnego mu si¢ poddania na za-
sadzie «jako ze nie mozesz ich po-
bi, to si¢ do nich przytacz»” (s. 39).

Jezeli decyzje podejmujemy na
zasadzie ,potulnego poddawania
si¢” wyborom dokonanym przez
innych (a taki wyb6r narzuca juz
owa ,przemozna presja’, ktéra wy-
musza na nas konieczno$¢ brania
udzialu w wyscigu, chociaz moze
weale tego nie chcemy), to po pro-
stu nie one sg nasze. Ale dokonu-
jemy ich, bo niebranie udzialu
w ,postepie” moze skazal nas na
ostracyzm, niesie ryzyko poczu-
cia si¢ gorszym. Aby to tego nie do-
puscié czlowiek podejmuje decyzje
o wzi¢ciu w nim udziatu, chociaz,
by¢ moze, nie zgadza si¢ to z jego
wewnetrznymi potrzebami. I nie
wiadomo, kiedy zaczyna podej-
mowal decyzje automatyczne —
stak trzeba zrobié, bo tak postepu-
ja inni/wigkszos¢”. Dokonywane
w ten sposob wybory stajg si¢ niesa-
modzielnym, zrutynizowanym ak-
tem konformizmu.

Jednak samo rozumienie stowa
»postep” nie do kofica jest jedno-
znaczne. Najpierw, jest on ujmo-
wany jako ,takiego rodzaju zmia-
na, ktéra pomniejsza 1 oczernia,
a wiec dewaluuje, wszystko to,
co pozostawia za sobg 1 zast¢puje
czyms§ nowym” (s. 39), co wskazy-
waloby na to, ze to, co nowe, jest
lepsze, niz to, co stare, bo to zo-
stalo zdewaluowane, a wigc czego
warto$¢ zostala obnizona. W in-
nym natomiast miejscu czytamy,
ze postep ,przenidst sie z dys-
kursu wspdlnej poprawy zycia do
dyskursu osobistego przetrwa-
nia” (s. 40). W tym ujeciu ,,po-
step” oznacza dazenie do tego, aby
»hie wypasé z obiegu”, nie pozo-
staé w tyle, by¢ trendy — jak wszy-
scy inni. Perspektywa indywidua-
lizmu zostaje usunicta w cief. Na
plan pierwszy wysuwajg si¢c daze-
nia egalitarystyczne, pragnienie
bycia na réwni z innymi. Okazuje
si¢, ze kultura niekoniecznie skfa-
da si¢ z ,wielu ofert”, skoro takze
one w pewnym momencie podda-
ja si¢ dyktatowi aktualnie panujg-
cego wzorca, tego, co jest modne —
stopniowo oswajane trendy/oferty
w pewnym momencie stajg si¢ do-
minujgcym wzorcem, ,,moda”; az
do ich przewartoSciowania, gdy
wzorzec ulegnie wyczerpaniu,
a producenci znéw rozpoczng
walke o klienta (Zatem czy rzeczy-
wiScie jest w czym wybieral? Czy
skonsument” moze dokonywaé
samodzielnych i indywidualnych
wyboréow? Moze wizja zindywi-
dualizowanego spoleczefistwa jest
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tylko utuda — bo w rzeczywistosci
kieruja nami masowe zachowa-
nia, z ktérych nawet niekoniecz-
nie zdajemy sobie sprawe?) I pro-
ces ten nigdy si¢ nie koficzy — bo
tez moda caly czas si¢ zmienia.
Bauman takg sytuacj¢ okresla me-
taforg ,Jowéw”, ktére sa ,,przygo-
dg bez kofica”, nieukierunkowang
na cel (jakim mogloby by¢ zdoby-
cie trofeum), lecz nastawiong na
samg czynno$¢ — nieustanny po-
Scig za zajgcem.

Rzeczywiscie, lowy nie zawsze
koficzg si¢ powodzeniem, ale czy
sg tylko nieukierunkowang go-
nitwg, czynno$cia wykonywang
dla niej samej? Mysliwy wie, jaka
zwierzyne chce upolowaé, a gdy ta
pojawi si¢ na horyzoncie, nie po-
wstrzymuje si¢ od strzalu, a p6z-
niej gromadzi zdobyte trofea. Nie
oznacza to jednak kofca zaba-
wy. Sukces, jakim jest upolowa-
nie zwierzyny (a wi¢c osiagniecie
pewnego celu), zacheca do sigga-
nia po jeszcze, szczegdblnie kie-
dy inni tez nie rezygnuja z polo-
wania. Perspektywa dgzenia do
celu pozostaje, rézni si¢ natomiast
stopniem  zaspokojenia  prag-
nien. ,fowcy” sa ciggle nienasy-
ceni, zaden z nich nie chce pozo-
staé w tyle, a liczba trofeéw staje
si¢ miarg konkurencyjnosci (,,low-
cy” rywalizujg ze sobg, kto bedzie
mial wi¢cej zdobyczy na koncie).

Uzywanie metafory ,towoéw”
w kontekScie moéwienia o sensie
ludzkiego zycia [\W przeciwien-
stwie do dawnych utopii plyn-
nie nowoczesna utopia (...) nie

oferuje zyciu sensu (...) Pomaga
jedynie przepedzié pytanie o sens
zycia z umystu” (s. 45)] réwniez
okazuje si¢ nieco problematyczne.
Moze jest tak, ze czlowiek, w re-
aliach ,plynnej nowoczesnosci”,
odczuwa niedosyt sensu i (mozli-
we, ze nieSwiadomie) poszukuje
go, a Jowy” stajg si¢ poScigiem za
nim, poscigiem plynacym z wro-
dzonej, naturalnej potrzeby do
okreslania siebie 1 swojego miej-
sca w Swiecie, w celu odnalezienia
utraconej tozsamosci. Tylko wte-
dy indywidualizm bedzie mozli-
wy, gdy czlowiek bedzie zdolny do
tego, aby zajrze¢ w glab samego
siebie 1 rozpoznad wlasne potrze-
by oraz dgzenia, gdy bedzie w sta-
nie zrozumie( siebie.
Poszukiwaniem przez ludzi
swojego miejsca w §wiecle moz-
na tlumaczyé takze migracje lud-
nosci, o ktérych wspomina autor.
A powody 1 cele takiej wedrow-
ki bywaja rézne. I nie do kofica
jest tak, jak twierdzi socjolog, ze
»dzisiejsza migracja tym rbzni si¢
od faz wczesniejszych, ze zaden
szlak wedrowki nie jest uprzy-
wilejowany” (s. 54). W perspek-
tywie ogdlnej zdanie to wydaje
si¢ uzasadnione — bo rzeczywi-
Scie np. Polakéw mozna spotkaé
w r6znych r6znych miejscach kuli
ziemskiej — jednak powody ich
wedréwki bywaja czym§ uwarun-
kowane, wigzg si¢ m.in. z prob-
lemami eckonomicznymi kraju.
Mlodzi migruja w poszukiwaniu
miejsc pracy, zamieszkuja te kraje,
w ktérych mogg godziwie zarobié
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1 zyskac przyzwoity status spolecz-
ny. Zatem, okazuje si¢, ze wedro-
wanie® nastawione jest na jaki$
cel, jest czym$ zdeterminowane
(nie wspominajac juz o checi od-
wiedzin i pobytu u oséb bliskich
mieszkajacych za granicg). Zresz-
ta do owego faktu odwoluje si¢
sam Bauman (s. 57), jednak nie-
dostatecznie mocno go podkresla
1 nie wykorzystuje go jako istotne-
go czynnika w charakteryzowaniu
problemu ,wielokulturowosci”,
czemu poswieca cze$¢ swych roz-
wazah (por. Rozdz. 4).

Socjolog zastanawia si¢ tak-
ze nad procesem ,,porzagdkowania
spoleczefistwa”, budowania pan-
stwa 1 narodu w ramach obywa-
telskiego wobec nich i praw przez
nich stanowionych zobowigzania,
co sprzyjalo zacie$nianiu kontak-
tow pomiedzy zainteresowanymi
stronami 1 opieralo si¢ na wzajem-
nym zaangazowaniu w obustron-
ng relacj¢. Dochodzi do wniosku,
ze obecnie taki stan rzeczy uste-
puje miejsca samokontroli 1 samo-
nadzorowi. Proces taki Bauman
ujmuje w nastepujaca metafore:
»Na miejsce kolumn marszowych
nadciagajg rojowiska” (s. 74). We-
dlug niego jednostki skladajace si¢

na roje, w zaden sposdb nie musza

3 Zreszta wedrowanie charakteryzuje si¢
tym, ze ,poruszajac si¢ po wybranym ob-
szarze do czego§ dazymy, szukamy cze-
go8, aby zaspokoié marzenie lub pragnie-
nie, giéd serca lub umystu”, jak zauwazyt
Pawel Hertz (Pawel Hertz, O podrézy
1 wedrowee, [w:] Rozmowy na koniec wie-
ku 1, Krakéw 2000).

by¢ nadzorowane, bo postusznie,
czy to za sprawg wewnetrzne-
go imperatywu, czy tez instynk-
tu, zmierzajg w stron¢ ukwieconej
faki 1 to wlasnie dbaloscig o nia,
a nie o subordynacj¢ poszczegdl-
nych jednostek roju nalezy si¢ za-
jac. Zatem, w rzeczywistoci, na-
lezy dba¢ nie o podmiot, jakim
jest czlowiek, ale o przedmioty,
ktére nawet juz nie majg mu stu-
zy¢, ale powinny go uwodzié. Co
z tego wynika? Bioragc pod uwa-
gc powyzsze, otrzymujemy opis
spolecznego  konsumpcjonizmu,
w ktérym producenci nastawiajg
si¢ na wytworzenie w potencjal-
nych Kklientach niepotrzebnych,
nigdy niezaspokojonych, instynk-
townych potrzeb. Jednak nalezy
wzial pod uwage takze inne kon-
sckwencje plynace z tak uzytej me-
tafory. Bauman, czy to w kontek-
Scie ,wielokulturowosci”, czy tez
ogblnie rozumianych wi¢zi ludz-
kich, ubolewa nad zanikiem mie-
dzyludzkiej solidarnosci. Pszczoty
W roju, na mocy prawa natury — co
trzeba podkreslié: niezmiennego
prawa natury — solidarnie, zacho-
wujac okre$lone hierarchie i od-
dajac si¢ organicznej pracy u pod-
staw wykonuja swoje zadanie.
Kazda pszczola wie, jakie jest jej
miejsce (zresztg trzeba takze pod
uwage wzigl fakt, iz pszczoly nie
posiadaja rozumu ani tez woli, co
pozwoliloby przyjaé postawe wo-
bec ustalonych i spisanych zasad).

Kokietowani metaforami zapro-
ponowanymi przez socjologa mo-
glibySmy zapytal, czy w zwigzku
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z powyzszym owady nie wykazu-
ja lepszej organizacji niz ludzie?
Bauman — by¢ moze zupelnie mi-
mowolnie — zwraca uwage na fakt
bezrefleksyjnego postepowania
jednostki przejmujacej masowe za-
chowania grupy. Jednak zaraz czy-
tamy: ,Nie ma sensu powolywaé
sic na wyroki spoleczefistwa (...)
dla poparcia wlasnych i na wlasna
odpowiedzialno$¢ podejmowanych
wyboréw” (s. 77). Ale przeciez de-
cydujac si¢ na udziat w ,postepie”
ogladamy si¢ na zachowania in-
nych, podgzamy za tym, za czym
podgza masa (moda). Czy w ten
sposéb, skoro juz pozostawiamy
termin ,odpowiedzialno$¢” w na-
szym stowniku, nie staramy si¢ sce-
dowaé owej odpowiedzialnosci na
kogo§ innego? Pozostawiajac jed-
nak to peknigcie mySli na boku,
a pozostajgc przy ostatnim stwier-
dzeniu, iz podejmowane wybory
sg nasze 1 nie ma zadnych instan-
¢ji, do ktérych nalezaloby si¢ od-
wolaé nadajgc im moc wigzaca,
dochodzimy do kolejnego wnio-
sku Baumana, ze ,,ludzie majg pra-
wo do odmiennosci oraz tez, ze lu-
dzie maja prawo do oboj¢tnosci na
ludzkq odmienno$¢” (s. 78). W jaki
spos6b zatem traktowana jest r6z-
norodno$¢? Bauman przytacza
wnioski Charlesa Taylora o prawie
kulturowych osobliwos$ci do uzna-
nia oraz tez¢ Jurgena Haberma-
sa o ,demokratycznym pafistwie
konstytucyjnym”*. Stwierdza, ze
podstawa jakiegokolwiek dialo-

4 Por. rozdziat IV.

gu musi byé wspdlna plaszczy-
zna, na jakiej méglby si¢ on do-
konaé, dla ktérej horyzontem jest,
wedlug socjologa, ,uniwersalnos¢
czlowieczenstwa” (s. 84), a czyn-
nikiem sprzyjajacym — poczucie
bezpieczefstwa. Podpierajgc  si¢
tezg Georga Steinera o duchowym
1 intelektualnym charakterze misji
Europy oraz twierdzeniem Han-
sa-Georga Gadamera, ktéry boga-
ctwa Europy upatruje w jej rézno-
rodnosci i w niej widzi szanse¢ dla
wspolnoty w ,,przyjazni i pogodnej
solidarnosci” (s. 103), mozliwosci
pielegnowania tozsamosci upatru-
je w Unii Europejskiej. To dzigki
réznicom mi¢dzy nami, poprzez
»fuzje horyzontéw”, nadajemy si¢
do tego, aby stal si¢ przyjaciéimi
i planowaé wspélng przysz1o$é na-
rodéw o odrebnej historii. Jednym
z dzialafi majgcych temu stuzyé
mialoby by¢ przeznaczenie czgsci
unijnych funduszy na finansowa-
nie przekladéw czlonkowskiego
pisarstwa. W tym kontekscie Bau-
man snuje rozwazania odnoszace
si¢ do polityki kulturalnej patstw.
Rozmyslajac  nad  rywalizacja
tworcow sztuki z zarzadcami, po-
zycja sztuki w dobie konsumpcjo-
nizmu (miarg wartosci dziela staje
si¢ jego popularnos¢ i korzysci fi-
nansowe, jakie ona daje), socjolog,
popierajac si¢ tezami Anny Ze-
idler-Janiszewskiej, dochodzi do
wniosku, ze ,polityka kulturalna
panstwa powinna dotyczyC insty-
tucji tegoz uczestnictwa (...), a jej
troskg podstawowg jest wyré6w-
nanie mozliwo$ci uczestnictwa”
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(s. 134). Jednak co zrobié, aby sta-
to si¢ to mozliwe?

Zygmunt Bauman w zebra-
nych wykladach daje nam propo-
zycje diagnozy wspblczesnej kul-
tury — ,plynnej nowoczesnosci”.
Czytajac zaproponowany przezei
opis, podobnie jak Jarostaw Ma-
kowski podczas tegorocznego Fe-
stiwalu Conrada, stawiamy sobie
pytanie, jakie sg na niego Srodki
zaradcze. Bauman w swoich wy-
kiadach sugeruje podejscie her-
meneutyczne, na plaszczyznie
ktérego mogloby dokonaé si¢ po-
rozumienie. Proponujac refleksje
w ramach takiego podejscia, cheac
nie chcgc, staje si¢ oredownikiem
poszukiwania sensu w wielu roz-
nych przejawach rzeczywistosci.
My za$ poszukujac remedium na
tak postawiong diagnoze mozemy
wykorzysta¢ pewne konsekwen-
cje plynace z uzycia do okresla-
nia nowoczesnosci epitetu ,,plyn-
na”. Kultura opisywana poprzez
metafore plynu moze by¢ charak-
teryzowana nie tylko jako zmien-
na i nietrwala, lecz réwniez jako
powierzchowna. Bo na jaka gle-
boko$¢ mozemy zanurzyé si¢
w ,,plynnej nowoczesnosci”, sko-
ro zmiana jednej formy w druga
nastepuje bardzo latwo? Nieza-
nurzeni zbyt glteboko, niezakotwi-
czeni w niczym, z latwoscig mo-
zemy zmieniaé formy. Jakie zatem
mozna wysungl kontrargumen-
ty wobec takiego stanu rzeczy?
Po pierwsze glebokosé, po dru-
gie zakorzenienie. Tylko bardziej
wnikliwy oglad rzeczywistosci

pozwala dokonywaé w pelni sa-
modzielnych, suwerennych i indy-
widualnych wyboréw. I tylko §wia-
domo$¢ swojego miejsca w Swiecie
daje mozliwo$¢ podejmowania
przemyslanych decyzji. Moéwie-
nie o spoleczenstwie w kontek-
§cie  indywidualizmu powinno
odnosi¢ si¢ nie tylko do przyjmo-
wania przez jednostke odpowie-
dzialnosci za dokonywane wybo-
ry (tym bardziej, ze okazuje si¢
to problematyczne, w odniesieniu
do ,,plynnej nowoczesnosci”), ale
rébwniez do samotno$ci jednost-
ki decydujacej si¢ stanal przeciw-
ko masie 1 podjaé decyzj¢ inng niz
wszyscy, lecz zgodna z wyznawa-
nymi przez siebie zasadami, ktére
na mocy wolnej, nieprzymuszonej
woli przyjeta. W takim kontekscie
warto m6wic¢ o indywidualizmie.
Nie o takim, o jakim méwi Bau-
man: ,jeste§ wolny, nie krepuja cig
zadne prawa, masz prawo wybo-
ru spo$réd wielu ofert”; ale o ta-
kim, ktéry bedzie ,indywiduali-
zmem wierno$ci”. WiernoSci nie
tylko normom, ktére Swiadomie
i odpowiedzialnie zostaly przez
jednostke przyjete, lecz wiernosci
réwniez samej sobie, dzicki cze-
mu moze zostaé ocalona ludzka
tozsamosc.

Monika A.M. Adamska
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Pokolenie 1910

Formacja 1910. gwiadkowic nowoczesnosct, red. D. Kozicka, T. Cieslak-
-Sokotowski, Towarzystwo Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych UNI-

VERSITAS, Krakéw 2011, ss. 436.

Lektura pracy zbiorowej Forma-
¢a 1910. Swz'adkowz'e nowoczesno-
sei — ktéra w specyficzny sposob
omawia dokonania tego pokole-
nia literackiego — u$wiadamia,
ze problematyka generacyjna jest
dzisiaj nadal dyskutowana. Ksigz-
ka podzielona zostala na szes§é
rozdzialéw. Pierwszy z nich do-
tyczy samej kategorii pokolenia.
W drugim znalazly si¢ artykuly,
ktére wyznaczaja nowe spojrzenie
na twoérczo$¢ omawianej forma-
cji. W trzech kolejnych poznaje-
my jej wybranych przedstawicie-
li: krytykéw, poetéw i prozaikéw.
Ostatni rozdzial ukazuje nato-
miast pokolenie 1910 w perspekty-
wie poréwnawczej.

Zacznijmy od postawienia kil-
ku waznych pytaf: czy mozna
z pozytkiem dla literaturoznaw-
stwa uzywaé kategorii pokolenia?
Oraz: w jaki sposéb nowoczesnosé
rozumiejg autorzy zamieszczo-
nych w tomie tekstéw i co z tego

wynika w kontekScie gléwnej
problematyki ksigzki? Nie sadze,
by byly to pytania pozbawione
racji. Kategoria pokolenia budzi
wecigz wiele watpliwosci (o czym
Swiadczg de facto zamieszczone
w recenzowanej ksigzce prace To-
masza Kunza, Doroty Kozickiej,
Teresy Walas 1 Marka Zaleskiego).
A 1 pojecie nowoczesnosci dla wie-
lu badaczy nie jest tak precyzyjne,
jak tego zwykliSmy wymagal od
terminéw naukowych.

W tekicie Pokolenie jako ka-
tegoria nowoczesna (o pragmaty-
ce narracji pokoleniowej) Tomasz
Kunz analizuje giéwne powody,
ktére §wiadcza o anachroniczno-
Sci kategorii pokolenia. Wedlug
autora sg to: XIX-wieczna prowe-
niencja terminu, a co za tym idzie
jego bezuzyteczno$¢ w opisie dzi-
siejszych sposobéw do$wiadczenia
iprzezywania Swiata (s. 12-13). Po-
dobng tez¢ proponuje Dorota Ko-
zicka (, Pokolenie”. Reaktywacja?).
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Korzystajac ze wspblczesnych
prac omawiajacych problematyke
generacyjng (Anny Legezyhskiej,
Lidii Burskiej) stwierdza, ze zmia-
ny cywilizacyjne 1 Swiatopogla-
dowe, wplywajac na inny sposéb
postrzegania §wiata, pozbawily
kategori¢ pokolenia funkcji opi-
sowej, jaka dotychczas posiadata
w literaturoznawstwie (s. 25). Wy-
daje si¢ jednak, ze sg to tezy warte
polemiki, chociazby z tego powo-
du, iz wielu badaczy nie uznalo-
by kategorii pokolenia za pojecie
przynalezace do tradycyjnego re-
pertuaru  historycznoliterackich
narzedzi, ktére w naukowy spo-
s6b ttumaczg taki a nie inny prze-
bieg proceséw historycznolitera-
ckich. Pojecie pokolenia bowiem
(tak jak je rozumial Wyka w Po-
koleniach literackich) juz u swych
poczatkéw spotkalo si¢ z ré6znymi
obiekcjami (poczynajac od Stefa-
na Kolaczkowskiego, po Henry-
ka Markiewicza w latach 70. XX
wieku). Zreszta zwraca na to uwa-
ge sama Kozicka wymieniajac ba-
daczy, ktérzy t¢ problematyke po-
ruszali (s. 23). Watpliwosci wobec
kategorii pokolenia podnoszone
przez wyzej wymienionych bada-
czy niekoniecznie zatem dziwig.
S one wynikiem sytuacji wyjscio-
wej. Samo pojecie pokolenia by-
walo przeciez po roku 1977 nadal
uzywane przez historykéw litera-
tury jako pewne intuicyjne narze-
dzie krytycznoliterackie (chociaz
na to Wyka chcial znalezé wlas-
nie remedium). Tego sui generis
intuicyjnego charakteru wielu nie

chcialo si¢ zapewne pozbywad, za-
chowujac ostroznosé wobec tez,
ze pokolenia powstajg w wyniku
dziatania swoistych entelechii za-
wartych w pradach ideowych; ze
poszczegdlne jednostki grupuja
sic w wyniku dziejowej koniecz-
nosci itd.

Trudno takze o zgodg, by
we wspolczesnej nauce o litera-
turze mialy dominowal te
metodologie,  ktére  potrafiag
opisaé¢ zindywidualizowany, hy-
brydyczny sposéb funkcjonowa-
nia w ,uplynnionym” — sugeru-
je za Baumanem Kunz — §wiecie.
Ponadto nie sadze, by konse-
kwencje niewyrazalno$ci natu-
ralnej dynamiki zycia, w ktérych
Kunz upatruje ,bezwlad i mar-
twote” (s. 13), byly dla nauko-
wego literaturoznawstwa  tak
destrukcyjne. W kontekscie te-
matyki  generacyjnej przypo-
mng¢ tylko, ze autor kanoniczne;j
pracy Les générations littéraires,
Henri Peyre, réwniez rozwazal
podobne kwestie,
jac si¢ nad owg ,czarujgcy irra-
cjonalnoscig zycia”, ktéra wymy-
ka si¢ skonwencjonalizowanym
formom do$wiadczenia. Ostroz-
no§¢ w definitywnym rozstrzyga-
niu tych zagadnien byla tam jed-
nak zdecydowanie wicksza — byé
moze dlatego, iz problem doty-
czy jednego z gléwnych sporéow

zastanawia-

teoriopoznawczych ciggnacych
si¢ przez cale wieki.
Analizujac proponowane

w ksigzce spojrzenie na utrwalo-
ng dotychczas wiedz¢ o pokoleniu

| 143
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1910 w perspektywie wymogow,
jakie stawiajg przed nami nowe
metodologie — a jest to dobrze wi-
doczne zalozenie w recenzowa-
nym tomie — odnotujmy jeszcze
jedng watpliwo$é. A mianowi-
cie taka, ze pojecie ,nowoczesno-
$ci” jest pojeciem wieloznacznym.
Krzyzuje si¢ ono znaczeniowo
z pojeciem modernizmu, a inaczej
przeciez modernizm rozumial np.
Kazimierz Wyka (Modernizm pol-
ski), inaczej go rozumie dzisiaj
np. Wilodzimierz Bolecki (Moder-
nigm w literaturze polskieg XX w.
Rekonesans). Uzycie tego termi-
nu wymusza zatem kazdorazo-
wo jego uprzednie zdefiniowanie.
MusielibySmy si¢ zatem zgodzié
na t¢ wieloznaczno$¢ w kontek-
Scie dokonaf formacji 1910, co
jednak grozi dowolnoscig rozu-
mienia poszczegdlnych biografii
j€j reprezentantow.

Dlaczego zatem, mimo tak
wielu watpliwosci, nie jesteSmy
skfonni negowaé istnienia pokole-
nia 19107 Mniemam, ze z dwo6ch
zasadniczych powodéw. Po pierw-
sze trudno jest nie ulec sile i uro-
kowi twérczosci tych postaci, jak
chociazby Kazimierz Wyka czy
Ludwik Fryde, ktérzy przyjeli taki
spos6b samoidentyfikacji. Znacze-
nie 1 donioslo§é indywidualnych
dokonan okazujg si¢ byé przy tym
wzmocnione przez liczne odnie-
sienia badZ to do wspdlnoty opar-
tej na podobiefistwie doswiadczen
(czy emocjonalnych deklaracji,
jak trafnie sugeruje Marta Wyka,
s. 73-74), badZz na suponowanej

tozsamoSci wyjSciowej sytuacji hi-
storycznej. Zapewne jest to tak-
ze rodzaj historycznoliterackie-
go kompromisu, miedzy tym, co
indywidualne, a tym, co ogdlne
(mozna pisaé np. o Miloszu tak,
jak to zrobil ostatnio Andrzej Fra-
naszek, mozna i w kontekscie po-
kolenia 1910).

Gléwnym wigc zalozeniem re-
cenzowanego tomu jest ukazanie
atrakcyjnosci takiego spojrzenia
na biografie wybranych twdrcéw
urodzonych okolo roku 1910,
ktére wydobywa na plan pierw-
szy  wspoblnotowos¢  zyciowych
postaw w czasach ich mlodosci,
dojrzalosci, a w niektérych przy-
padkach 1 staroSci. Ich stosunek
do nowoczesnosci autorzy czy-
nig kategorig scalajaca formacje,
nierzadko na zasadzie wsp6lno-
ty przeciwienstw. Mozemy si¢ na
to zgodzié, badZ nie. Przyktad: co
osiggniemy zestawiajac poézne pi-
sarstwo krytyczne Jana Kotta po-
ruszajgce tematyke cielesng, czyli
pewnie najblizsze nowoczesnosci
(wspomina o nim Marta Wyka,
s. 65), z wczesnymi — bo jeszcze
z lat 30. — pracami Wyki drukowa-
nymi w ,Marcholcie”, na famach
ktérego utyskiwal on na dewalua-
cje pojecia duszy? Co zrobié z nie-
docenionym przez Wyke Schul-
zem? A za co niedocenionym?
W jakims$ sensie wla$nie za mo-
dernizm! Niezwykle to intrygu-
jace problematy, ktére wzorowo
rozwaza Marta Wyka w tekscie
Formacja 1910 — doswiadczenia,
emocje, horyzonty swiatopoglgdowe.
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Stosunek reprezentantéw po-
kolenia 1910 do nowoczesnosci
dokonuje takze w generacji An-
drzejewskiego 1 Milosza perso-
nalnego przetasowania. Na plan
pierwszy zainteresowania badaczy
moga wysunaé si¢ pisarze ,(...)
niedokoniczenia 1 filozoficznego
dyskursu — jak Bolestaw Micifn-
ski, patroni bez instytucjonalne-
go statusu — jak Jerzy Stempowski,
slowem, pisarze 6wczesnego po-
granicza, awansowanego teraz do
miejsca centralnego” (s. 66). Taka
teza jest bardzo interesujgca. Tro-
che szkoda, ze w tomie nie zosta-
fa rozwinicta w wigkszym stopniu.
Rekompensujg to jednak znako-
mite teksty: Brigitte Gautier (Eu-
ropejskie  pokolenie
czyli o eseistyce Hanny Malewskiey)
i Jerzego Jarzebskiego (Pisarze po-
kolenia 1910 jako krytycy: Gomb-
rowicz 1 Milosz). Tekst Gautier
skupia si¢ na twérczosci rzadko
dotychczas zaliczanej do pokole-
nia 1910 pisarki, natomiast praca
Jarzebskiego analizuje zapozna-
ne teksty krytyczne wymienionych
w tytule pisarzy.

Intrygujacy wydaje mi si¢ row-
niez przyklad twoérczosci Stefa-
na Kisielewskiego. Marta Wyka
zauwaza emblematyczne podo-
biefistwa mi¢dzy Czestawem Mi-
toszem, Kisielewskim 1 Kazi-
mierzem Wyka. Polegaja one na
szacunku wobec imponderabil-
nych (w perspektywie aksjolo-
gicznej 1 spolecznej) zobowigzan
wobec rzeczywistoSci, w  ktorej
przyszlo im zy¢ i dzialaé twoérczo.

humanistow,

Perspektywy Kultury...10

Rzeczywistosci, w ktérej lawirowa-
nie na granicy doktryny i niepew-
nosci okazala si¢ cechg wspélng
w ramach pewnego $wiatopogla-
du i pewnych biograficznych po-
staw. Ale do pewnych jednak gra-
nic wspdlng! Teza o znaczeniu
imponderabiliéw dla zycia spo-
tecznego zostala zaczerpnicta od
Kotaczkowskiego. Wyka byl jego
uczniem, a Kisielewski wyzna-
wal wprost zachwyt dla prac au-
tora Tworczosci Kasprowicza publi-
kowanych w ,Marcholcie”. Na
pewno Mifosz 1 Wyka byli z kolei
w pewnym okresie swojej twor-
czoscl ,brzozowszczykami” 1 stad
wynikalo ich zainteresowanie dla
modernizmu. Czy Kisielewski jest
modernistyczny w takim sensie?
Odpowiedz, moim zdaniem, musi
by¢ negatywna.

W tekstach Hanny Gosk, An-
drzeja Zieniewicza, Pawla Ro-
daka pojawia si¢ pytanie o podo-
biefistwa w powojennej tworczosci
reprezentantéw  formacji  1910.
Akcent pada wigc nie na wspol-
ne mlodzieficze ,przezycie po-
* danej formacji, kté-
re wedlug Wyki i innych (np.
Jana Garewicza) konstytuowa-
to ich wzgledng jednos¢ lecz tak-
ze, a moze przede wszystkim, na
(nie)mozliwosci  zaadaptowania
zinterioryzowanych w mlodosci
wzoréw do czasu powojennego.
Nie mozemy jednak zapomnied,
ze nie wszyscy te wojne przezyli:
biografie Frydego 1 Micinskiego sa
nader oczywistym przyktadem. To
podejécie wymusza wigc skupienie

koleniowe’
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uwagi na pewnych tworcach,
a spycha na margines innych. Po-
nadto wielu z urodzonych oko-
to 1910 roku twoércéw po wojnie
zglaszalo wobec tej wspdlnoty
niecheé. Zwraca na to uwage To-
masz Mizerkiewicz w tekscie Pog-
1n0s¢ 1 nowoczesnosc. O swiadomosci
pokoleniowej w senilnych tekstach
formacyi 1910. Mozna oczywiscie
pytaé co zrobiliby Fryde i Micin-
ski po wojnie, ale w jakim sen-
sie mialoby by¢ to pytanie nauko-
wo uzasadnione? Stad nie dziwi,
Ze W recenzowanej pracy najczes-
ciej padajg nazwiska Milosza, Je-
rzego Andrzejewskiego, Wyki, Ar-
tura Sandauera — wedlug Gosk
najlepszych diagnostéw zmiany
w paradygmacie odczuwania no-
woczesnego §wiata, motywowanej
doswiadczeniem okupacji w cza-
sach II wojny (s. 85-95). Zienie-
wicz z kolei, wymieniajac cztery
ogniska do§wiadczenia tego poko-
lenia, dodaje do tych postact Adol-
fa Rudnickiego (s 122-134).

Nie jest oczywiscie tak, ze na
Frydego 1 Micifskiego nie moz-
na patrze¢ z punktu widzenia re-
cepeji ich twoérczodci po wojnie.
Jest to nawet konieczne — o czym
Swiadczy tekst Jarostawa Fazana
Ludwik Fryde o ,,drogach i powo-
taniach” krytyki wspotczesnej. Moz-
na, jak si¢ okazuje, pytajac o funk-
cje krytyki literackiej w S$wiecie
wspblczesnym, odpowiadaé sig-
gajac do lat 30. Fryde byl przeciez
jednym z lideréw personalistycz-
nego nurtu, ktéry — jak zauwa-
zyl niegdy$ Krzysztof Dybciak

(Personalistyczna  krytyka literac-
ka) — chcial wypracowal zloty
Srodek migdzy indywidualistycz-
nym a wspélnotowym charakte-
rem funkcjonowania czlowieka
w $wiecie, tudziez w zyciu litera-
ckim 1 artystycznym.

Zwracam tez uwage¢ na nurt
personalistyczny nie bez dodat-
kowej przyczyny. Wielka szkoda
bowiem, ze nie znalazlo si¢ w re-
cenzowanej ksigzce miejsce na
omdéwienie nieco zapomnianej
krytycznoliterackiej
Tymona Terleckiego. Nieobecnos¢
ta jest widoczna réwniez dlatego,
iz personalizm byl znamiennym
wyrazem sprzeciwu wobec umoc-
nienia si¢ totalizujacych ideologii.
Naprowadza nas to réwniez na
kontekst poréwnawczy: fascynacja
pokolenia 1910 lekturami zachod-
nimi, w szczegdlnodci francu-
skimi — co opisuje Maciej Urba-
nowski w tekScie Pokolenie 1910
1 prgdy duchowe wsrod miodziezy
francuskiej — pokazuje, jak szero-
kie horyzonty cechowaly rowies-
nikbw Wyki 1 Andrzejewskiego.
Ale ujawnia takze, ze p6zZniejszy
krytyczny namyst nad filozoficz-
ng tradycja francuska, kontynu-
uje — zapewne w wickszej mie-
rze nieSwiadomie — pewna lini¢
wyznaczong w XIX wieku przez
Michata Grabowskiego (chodzi
o pamflet O nowej literaturze fran-
cuskiej nazwanej literaturg szalo-
ng, 1837-1840, na co zwraca uwa-
ge autor, s. 385). Ciekawym z tego
punktu widzenia przykladem jest
tworczosé Kotta, ktéry otwierajac

dziatalnosci
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sic na wzory francuskie chcial
wpierw, a jakze!, uleczyl Polakéw
z romantyzmu, z ,megaloma-
ni narodowej”, ,anachronicznej
struktury spolecznej”, z ,laickiego
tragizmu” Conrada i ,heroizmu
glupoty” powstancéw warszaw-
skich (pisze o tym w recenzowa-
nej pracy Pawel Rodak, s. 141).

Latwo jest dostrzec, ze do-
tychczas utrwalone przekonania
o pokoleniu 1910, tudziez o tym,
co t¢ generacje tworcow formo-
walo (kryzys gospodarczy lat 30.,
Swiadomo$¢ krucho$ci odzyska-
nej do$¢ niedawno nieodleglosci
itp.), zostaje poddane w recenzo-
wanej ksigzce nowej weryfikacji.
Weryfikacja ta wykorzystuje cha-
rakterystyczne cechy nowoczes-
nosci, w perspektywie ktérych
ulega zmianie dotychczasowy
obraz pokolenia twdrcéw urodzo-
nych okolo roku 1910. Czy jest
to obraz atrakcyjny? Odpowiedz,
moim zdaniem, moze miec tylko
charakter ambiwalentny. A wigc:
1 tak, 1 nie. Nie, poniewaz dotych-
czasowa wiedza na temat pokole-
nia 1910 broni si¢ sama. Tak, po-
niewaz mozemy w tym obrazie
dostrzec pewien walor herme-
neutyczny, je$li nie zapomnimy,
ze nowoczesno$¢ weale nie jest
ahistoryczna, nie niweluje trady-
¢ji — jej cigzaréw 1 wartosci.

Tomasz Tisonczyk
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Motywy metatizyczne

w fantastyce literackie;

Dominika Oramus, Imiona Boga: motywy metafizyczne w fantastyce drugiej
polowy XX wicku, Towarzystwo Autordw 1 Wydawcéw Prac Naukowych
UNIVERSITAS, Krakéw 2011, ss. 311.

Najnowsza ksigzka Dominiki
Oramus, ktora ukazala si¢ w 2011
r. nakladem wydawnictwa Uni-
versitas, stanowi omoéwienie prob-
lematyki religijnej w fantastyce
drugiej polowy ubieglego stule-
cia. Autorka kontynuuje tu niekt6-
re watki rozpoczg¢te w opracowa-
niu opublikowanym przez nig rok
wczesniej, poSwicconemu wza-
jemnym relacjom pomigdzy fanta-
styka a postmodernizmem: O po-
mieszaniu  gatunkow (Warszawa
2010), ale przede wszystkim zesta-
wia swoje spostrzezenia dotycza-
ce sposobu przedstawiania Boga
i religii w poszczegdlnych dzie-
si¢cioleciach. Poniewaz ogranicza
sic do literatury anglojezycznej,
spora cz¢$¢ ksigzki poSwiccona
jest przesledzeniu wplywajacych
na literature zjawisk w kulturze
anglosaskiej.

Przez fantastyke autorka ro-
zumie nie tylko literature, ale
caly zwigzany z nig krag zjawisk

kulturowych: filmy, gry fabular-
ne i komputerowe, a nawet sze-
roko rozumiane prady myslowe
rozpowszechnione wsréd ich od-
biorcow. Tak rozumiana fanta-
styka to nie tyle gatunek literacki,
co cze¢$S¢ kultury popularnej kon-
centrujgca si¢ wokoél interesujg-
cych autorke odlaméw genre fic-
tion — przede wszystkim science
fiction, choC sporo miejsca Ora-
mus poswicca takze fantasy. Wig-
73 si¢ z tym obrane przez autor-
ke ramy czasowe: polowa wieku
XX to wedlug Dominiki Oramus
moment, w ktérym rozpoczelo si¢
trwajace do dzi§ polaczenie fanta-
styki 1 popkultury (s. 6). Pozosta-
je to w zgodzie z wprowadzonym
w O pomieszaniu gatunkow rozroz-
nieniem na podgatunki fantastyki
1 spokrewnione z nig gatunki po-
wieSciowe zaliczajace si¢ do glow-
nego nurtu. Przyjecie takiej defini-
¢ji, podobnie jak ograniczenie si¢
do sfery angloje¢zycznej, pozwala



recenzje

autorce odnajdywal w omawia-
nych przez nig tekstach przejawy
réwnoleglych do nich zjawisk kul-
turowych, posréd ktérych najbar-
dziej istotne sa rézne formy wspol-
czesnego millenaryzmu.

Nieco problematyczny jest
spos6b, w jaki autorka postuguje
si¢ pojeciami ,metafizyki” 1 ,me-
tafizyczno$ci”.  Ich  filozoficz-
ne rozumienie nie jest calkowicie
nieobecne: autorka Imion Boga,
poréwnujac tworczosé Philipa K.
Dicka do utworéw siedemnasto-
wiecznych angielskich poetéw me-
tafizycznych, wsréd podobiefistw
mi¢dzy nimi wymienia zajmo-
wanie si¢ ,strukturg widzialnego
1 niewidzialnego $wiata”, opisy-
wang za poSrednictwem koncep-
téw (s. 195). Rozumienie ,,moty-
wow metafizycznych” dominujace
w Imionach Boga przypomina to,
ktbre obecne jest w Fantastyce 1 fu-
turologii Stanistawa Lema (wczes-
niej autorka odwolywala si¢ do
tego dziela w O pomieszaniu ga-
tunkow.) Pojecie ,metafizyczno-
$ci” jest uzyte bardziej w znacze-
niu potocznym niz tradycyjnie
przyjmowanym w filozofii: chodzi
tu nie o ogblng strukture opisywa-
nej w fantastyce rzeczywistoSci, ale
o sfer¢ zjawisk nadprzyrodzonych
1 sposdb jej ujecia. Autorka pisze
o ,sferze metafizycznej zamiesz-
kanej przez nadludzkie istoty”,
ktbrej istnienie mozna uznac albo
mu zaprzeczy¢ (ss. 48, 280), ,,zmy-
§le metafizycznym” i jego utracie
(ss. 126, 154), a takze o ,zjawi-

sku metafizycznym” (s. 145); we

wszystkich tych kontekstach przy-
miotnik ,nadprzyrodzony” mozna
by zastosowal wymiennie z ,me-
tafizycznym” (mowa jest jednak
réwniez o ,pytaniach metafizycz-
nych” —s. 6). Byloby moze lepiej,
gdyby autorka w ramach wpro-
wadzenia rozstrzygnela ewentu-
alne watpliwosci, wyjasniajac, jak
rozumie ,metafizyczno$é” i dla-
czego zdecydowala si¢ umiescié
w tytule ,motywy metafizyczne”,
a nie ,nadprzyrodzone” czy na-
wet religijne”, ktére wydaja si¢
w tym kontekscie znacznie mniej
ktopotliwe.

Jedng z rzeczy, ktorych Domi-
nika Oramus szuka w badanych
tekstach, jest ,refleksja teologicz-
na” (s. 6). Piszac o religii, Oramus
skupia si¢ na chrzeScijanstwie,
glownie — chod nie tylko — w for-
mie rozpowszechnionej w Sta-
nach Zjednoczonych. Jesli cho-
dzi o obecnos$é w fantastyce religii,
przeciwleglym do chrzescijafistwa
biegunem ma by¢, wedtug autorki,
konkurujaca z nim w amerykafi-
skiej kulturze popularnej ducho-
wos¢ New Age. W kontekscie New
Age pojawia si¢ w ksigzce rowniez
taoizm, obecny przede wszyst-
kim w twoérczosci Ursuli Le Guin
i Philipa K. Dicka; autorke intere-
suje tu gtéwnie taoizm spopulary-
zowany na Zachodzie w splyconej
wersjl 1 przemieszany z innymi
nurtami obecnymi
w kulturze anglosaskie;.

W jednym z poczatkowych
rozdzialéw autorka porusza istot-
ng kwestic definicji fantastyki

duchowosci
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religijnej 1 trudnosci jej ustalenia;
przywotuje przy tym klasyczng
strukturalistyczng definicj¢ Tzve-
tana Todorova i ukazuje mozli-
wosci przyporzadkowania danego
dzieta do jednej z podanych przez
Todorova kategorii. Tu takze moz-
na dostrzec analogi¢ z Fantasty-
kg 1 futurologig: Lem przeprowa-
dzit w niej analiz¢ teorii Todorova
1 wynikajacych z niej konsekwen-
¢ji, a p6zniej — wlasnie w rozdzia-
le o metafizyce — zwrécil uwage
na to, jak istotny dla interpreta-
¢ji motywéw religijnych obecnych
w fantastyce jest fakt, ze fanta-
styczno$§¢ konkretnych elementéw
Swiata przedstawionego jest z ko-
nieczno$ci zrelatywizowana do
obrazu $wiata wlaSciwego dla da-
nej epoki.

Gléwna teza ksigzki moéwi
o zachodzeniu cyklicznych pra-
widlowo§ci w sposobie wystepo-
wania motywo6w religijnych w fan-
tastyce: wedtug Dominiki Oramus
w polowie XX wieku problematy-
ka Boga 1 religii traktowana byta
przez autoré6w fantastyki powaz-
nie, co zmienito si¢ w latach 60.
wraz ze wzrostem popularnosci
kultury New Age. Autorka Imion
Boga przeciwstawia w literaturze
refleksje teologiczna, oparta na
europejskiej tradycji teologicznej,
plytkiemu eklektyzmowi Iaczace-
mu rézne warianty wiary w Ere
Wodnika. W powrocie do po-
przedniego stanu, ktéry zaczal byé
widoczny w latach 70., by w la-
tach 80. i 90. osiggnaé apogeum,

kamieniem milowym byta wedtug

Oramus twoérczo$§¢ Philipa K. Di-
cka: polaczyt on popkulturows
duchowos$¢ wszechobecng w 6w-
czesnej kulturze amerykanskiej
z refleksjg opartg na starozytnych
i §redniowiecznych tekstach filo-
zoficznych i teologicznych. Autor-
ka poSwigca temu autorowi naj-
wigcej miejsca sposréd wszystkich
omawianych pisarzy, analizujac
motywy religijne w Ubtku, Czlo-
wieku z Wysokiego Zamku, trylogii
Valis, ale takze w mniej znanych
Klanach ksigzyca Alfy 1 Whrew
wskazowkom zegara.

By nakreslic role motywéw
nadprzyrodzonych w fantastyce
polowy XX wieku, autorka cofa
sic w czasie do przelomu lat 30.
1 40. — okresu powstania eseju
J.RR. Tolkiena O basniach (On
Fairy-stories), zawierajacego zna-
na apologic literackiego eskapi-
zmu 1 nadajacego elementom
fantastycznym obecnym w litera-
turze odbieranej jako eskapistycz-
na znaczenie teologiczne. Z taka
wizja fantastyki wigze si¢ takze
postal C.S. Lewisa, ktéremu Ora-
mus poS§wigca sporo miejsca, przy-
wolujac poglad Inklingdéw okre-
§lajacy chrzeScijafistwo jako mit
prawdziwy; autorka dostrzega
analogie pomiedzy Lewisem a Di-
ckiem 1 okresla ich jako postacie
najistotniejsze dla fantastyki po-
ruszajacej kwestie metafizyczne:
podczas gdy Lewis wprowadzit
religic do literatury fantastycznej
jako 0§ tematyczng, Dick zainicjo-
wal proces prowadzgcy do przy-
wrbcenia problematyce religijnej
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w fantastyce glebi i podbudowy
filozoficzno-teologicznej.  Autor-
ka podkresla rowniez, ze dla obu
pisarzy punkt wyjScia stanowilo
chrzescijahistwo 1 jego wewngtrz-
ne kwestie teologiczne, co nadato
ton twoérczosci wielu z ich epigo-
néw — dlatego fantastyke religijng
konca XX wieku Oramus okresla
jako ,post-dickowska”. Zauwa-
za takze, ze Dick znal twérczosc
Lewisa 1 uwazal jg za istotng dla
poruszanej przez siebie tematyki:
postacie dyskutujace o twodrczosci
oksfordzkiego pisarza i jego teo-
logii pojawiajg si¢ w Valisie i Bozej
inwagji Dicka.

Autorka Imion Boga wiele
miejsca poswieca zaleznoSci po-
miedzy dwudziestowieczng fan-
tastykg a wspolczesnymi formami
millenaryzmu. By oméwic t¢ kwe-
sti¢, przeprowadza krétka analize
nurtéw millenarystycznych, ktdre
w drugiej potowie zeszlego stule-
cia odegraly istotng rol¢ w ame-
rykanskiej duchowosci, 1 ich po-
wigzania z New Age. 7Z tymi
zjawiskami kulturowymi 1gczy
podgatunek fantastyki, jakim jest
postapokaliptyczna  science  fic-
tion, opisujgca Swiat przyszlosci
poprzedzonej globalng katastrofy
robwnoznaczng z koficem znanej
nam rzeczywistoSci. W tym kon-
tekScie omdéwione jest takze mato
znane w Polsce zjawisko, wyro-
sle z amerykanskiego protestan-
tyzmu: literackie opisy wydarzeh
towarzyszacych Apokalipsie, opi-
sanej w ostatniej ksiedze Nowe-
go Testamentu 1 interpretowancej

w Swietle doktryn protestanckich.
Obecno$¢  tematyki  millenary-
stycznej 1 apokaliptycznej autor-
ka zauwaza takze w twdrczosci
Dicka.

Zwraca uwage, ze Dominika
Oramus zestawia z literaturg fan-
tastyczng teksty, ktore nie sa do niej
powszechnie zaliczane —jak choé-
by Imig rézy Umberto Eco czy Kod
Leonarda da Vinci Dana Browna —
a takze ksigzki niezaliczajace si¢
do literatury picknej, jak The Late
Great Planet Earth Hala Lindseya.
Taki zabieg pozwala na wskazanie
analogii w ramach tematyki i spo-
sobu jej przedstawienia pomi¢dzy
tekstami odleglymi od siebie na-
wzajem, jeSli chodzi o konwen-
cje, ale bliskimi chronologicznie.
Dzi¢ki temu fantastyka zawierajg-
ca motywy nadprzyrodzone moze
zostal ukazana jako szczegélny
przypadek wplywu na popkulture
zjawisk kulturowych wystepujg-
cych w Ameryce na tle religijnym.

Interesujace, choé pojawiaja-
ce si¢ tylko na marginesie innych
tematow, jest spostrzezenie posrod
religijnych elementéw wspdlczes-
nej fantastyki motywdéw wyraznie
wywodzgcych si¢ z platonizmu.
Dominika Oramus przypomina,
ze zroédlem wiedzy profesora Ran-
soma — bohatera powiesci C.S. Le-
wisa — na temat zjawisk napotka-
nych podczas podrézy na Marsa
byty dziela §redniowiecznych pla-
tonikéw, a podzniej, w rozdziale
poswieconym Philipowi K. Dicko-
wi, odnajduje takze w jego Valisie
nawigzanie do struktury Ukladu
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Stonecznego w filozofii neopla-
toniskiej; wskazuje takze fragmen-
ty tworczoSci Dicka, w ktorych
pojawiaja si¢ bezpoSrednie od-
niesienia do filozofii Platona, np.
rozwazania bohatera Ubika do-
tyczgce nieSmiertelnosci  duszy,
gdzie wystepuje krotka wzmian-
ka o argumencie Sokratesa z Fe-
dona. Neoplatonicy (§w. Augu-
styn, $w. Bonawentura, Boecjusz
i Jan Szkot Eriugena) pojawia-
ja si¢ rdwniez, obok §w. Tomasza,
w kontekscie autoréw, z ktérych
mysli teologicznej czerpal Dick
podczas pracy nad powieSciami
Valis 1 Whrew wskazowkom zegara.

Ksigzce przydataby si¢ moze
dokladniejsza korekta: duchowe
istoty dzialajace na poszczegol-
nych planetach w Swiecie Tiylogii
Kosmicznej C.S. Lewisa to eldilo-
wie, a nie eleldilowie (ss. 22-27),
grecki bezokolicznik apokalypte-
in nie stanowi nazwy gatunku li-
terackiego (s. 76), a imi¢ wladcy
okre§lonego przez Oramus jako
»lhnaton” (s. 230), zgodnie z tra-
dycja przyjeta w polskim piSmien-
nictwie naukowym podawane jest
jako ,Echnaton”. Trudno tez zgo-
dzi¢ si¢ z autorka, ze Hogwart
w powieSciach J.K. Rowling inspi-
rowany jest szkolg na wyspie Roke
z Ziemiomorza Ursuli Le Guin
(s. 182). Nie rzutuje to jednak
znaczgco na ogdlny obraz ksigz-
ki, ktéra w ciekawy sposéb wigze
ze sobg pozornie odlegle zjawiska
kulturowe.

Sylwia Wilczewska
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Dziesiec ksiazek,

ktore zepsuly swiat

Benjamin Wiker, Dziesigc ksigzek, kidre zepsuty swiat. (Ponadto pigc innych,
ktore temu dopomogly), przel. Zofia Dunian, Fronda, Warszawa 2012,

ss. 336.

Trudno zaprzeczyé, ze wspdl-
czesna kultura znajduje si¢ w za-
pasci. Papiez Jan Pawel II okre-
§lif cywilizacj¢ Zachodu mianem
~cywilizacji $mierci”. Pojecie to
odzwierciedla — w sferze 1 dostow-
nej, 1 przeno$nej — stosunek do zy-
cia ludzkiego. Odejscie od zasad,
ktére przez prawie dwa tysiace
lat nadawaly sens i tor egzysten-
cji czlowieka, wygenerowalo swo-
isty paradoks. Przy jednoczesnej
afirmacji niezaleznosci jednostki,
ktdra przejawia si¢ mi¢dzy innymi
promiskuityzmem i niechecig do
zakladania rodziny, istnieje takze
co§, co Grzegorz Goérny w Aniele
Pétnocy nazywa szewcjalizmem,
czyli skrajng deprecjacja wartosci
zycia ludzkiego.

Pojawia si¢ wi¢c pytanie, co
wygenerowalo 6w  kryzys albo
przynajmniej przyczynilo si¢ do
jego powstania? Benjamin Wi-
ker w ksigzce pod tytutem Dziesigd

ksigzek, kiore zepsuty swiat. Ponad-
to pigc innych, ktore temu dopomo-
gty stawia dos$¢ ciekawa teze: wing
obarcza pigtnascie tekstéw, ktére
wplynely na zmiane w postrzega-
niu rzeczywistosci. Jak wiadomo,
kultura  europejska, znajduja-
ca si¢ w promieniu oddziatlywa-
nia dwoéch kultur, judaistycznej
i chrzescijanskiej, jest kulturg Lo-
gosu — sfowa. Wedlug tradycji bi-
blijnej Stowo jest istotowo zjed-
noczone z Bogiem 1 posiada moc
sprawczg. W tradycji ,Swieckiej”
stowo, jak i caly jezyk, pozostaje
w Scislej relacji z rzeczywistoscia,
ktéra jednoczes$nie nazywa i opi-
suje. Jezyk posiada jeszcze jedng
funkcje: kreacyjng. Opisujac i na-
zywajac, powoluje obiektywnie
istniejace przedmioty do istnienia
subiektywnego. Na uniwersyte-
tach istnieje tendencja do zwalnia-
nia autoréw z odpowiedzialnosci
za swoje dziela. Oznacza to, ze
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ksigzki pokroju Mein Kampf czy
Manifest komunistyczny same w so-
bie nie sa nijak nacechowane — do-
piero ich interpretacja moze byé
dobra lub zla. Wiker stoi na prze-
ciwnym stanowisku. Jego zda-
niem autor od poczatku do konca
odpowiedzialny jest za to, co glo-
si. Umozliwia to ocenienie ksigzki
jako ,zlej” lub ,dobrej” od strony
moralnej. Wiker tworzy chronolo-
giczng liste tekstow, ktére uwaza
za moralnie naganne. Obserwuje
réwniez, ze proces, ktéry dopro-
wadzil do zmian w postrzeganiu
rzeczywistoscl, jest procesem stop-
niowym. Przebiega malymi kro-
kami. Jednocze$nie, istnieje co$
w rodzaju ,ideowej ciaglosci” —
my$l jednego twdrcy generuje
mysl drugiego, az wreszcie tworzy
si¢ tancuch, ktérego ogniwa sg wy-
raznie zarysowane.

Pisarz §ledzi rozwdj pewnej
ideologii, ktéra mozna nazwaé
sideologia kultury Smierci”. Autor
zaczyna od Ksigcia Machiavellego,
po czym przechodzi do Kartezju-
sza, Hobbesa oraz Rousseau. Pod-
stawa ,doktrynalna” wywodzi sig,
zdaniem autora, wilasnie z dziel
tych trzech twoércow. O ile zatem
Machiavelli zapoczatkowal relaty-
wizm moralny (cel, ktéry uswie-
ca $rodki oraz nacisk na role iluzji
w stosunkach mig¢dzyludzkich),
to Kartezjusz wprowadza solip-
syzm (ktdry poglebia tylko relaty-
wizm) i dzieli czlowieka na me-
chaniczne cialo i dusz¢. Na tej
kanwie swoje wizje Edenu tworzg
Hobbes i Rousseau. Ten pierwszy

przypisuje naturze ludzkiej wro-
dzong sktonno$¢ do zla — przez
co zrywa z tradycja biblijng, we-
dlug ktérej czlowiek, jako stwo-
rzenie dobrego Boga, jest dobry.
Rousseau idzie w przeciwnym kie-
runku i zaklada istnienie ,,dobrego
dzikusa”, czyli istoty, ktéra nie zna
ani dobra, ani zla, wigc jest amo-
ralna. Stanowi to kolejny aspekt
relatywizmu 1 neguje istnienie
wolnej woli i wrodzonej mozliwo-
$ci wyboru.

Punktem milowym jest epoka
Oswiecenia 1 jej zerwanie z tra-
dycja chrzescijanska. Wienczy
ja krwawo Rewolucja Francu-
ska, ktérej przywddcy chea stwo-
rzyé nowy tad. Wiker zauwaza, ze
chociaz zmiany — przynajmniej
na najplytszym poziomie — po-
niosly fiasko, wplyw nowych idei
widaé w pdzniejszych epokach.
Przede wszystkim, zerwanie z la-
dem chrzescijanskim, wymaga
zredefiniowania sensu zycia, kt6-
re, zubozone o wymiar wieczno-
Sci, staje si¢ bezzasadne. Utylita-
rySci, z Johnem Stuartem Millem
na czele, 6w sens zycia odnajdu-
ja w przyjemnosci, ktora jest stop-
niowalna zaré6wno pod wzgledem
jakoSci, jak i iloSci. W momen-
cie, w ktérym Nietzsche oznajmia
$mieré Boga, pojawia si¢ potrze-
ba zmiany statusu ontologicznego
czlowieka. Pojawia si¢ tu pewna
dychotomia.

Z jednej strony bowiem isto-
ta ludzka urasta do rangi bo-
stwa, ktére jest w stanie zmienié
Swiat 1 dokonal samozbawienia.
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Zaréwno Marks, Lenin, jak 1 Hit-
ler dazyli do zbawienia ludzko-
$ci—albo przynajmniej konkretnej
grupy spolecznej. Ideologia ko-
munistyczna tworzy co§ w rodzaju
nowej koncepcji mesjanistycznej,
gdzie zbawcy jest proletariat (kt6-
ry jednocze$nie potrzebuje zba-
wienia 1 moze zbawié). Zwieficze-
niem dziela rewolucjonistbw ma
by¢ raj na Ziemi. Narodowy socja-
lizm opiera si¢ o zalozenia pryma-
tu rasy germanskiej, ktéra réwniez
ma by¢ samozbawiajgcym si¢ Me-
sjaszem. Po zwycigstwie, ktére ma
mieé charakter ostateczny 1 nie-
odwotlalny, zawladnie
Nar6d Wybrany. Dopiero wtedy
zatrzyma si¢ bieg dziejéow 1 ludz-
kos¢ — a raczej Wybrancy — wej-
da w wiek zloty. Czlowiek, ktory
wyrzeka si¢ Boga ,staje si¢ Bo-
giem” — ma prawo i moralny obo-
wigzek ocalié $wiat.

Z drugiej strony, na linii Dar-
win — Freud — Mead — Kinsey
mozna dostrzec odwrotng tenden-
cje: czlowiek zostaje zréwnany
ze zwierzgciem. Zgodnie z teorig
wspélnego przodka, wszystkie ga-
tunki na Ziemi wywodzg si¢ z tej
samej puli genéw lub od jednego
antenata. W procesie ewolucji na-
stgpuje selekcja naturalna. Istoty
gorzej przystosowane do warun-
kéw, w jakich zyja, podlegaja za-
gladzie. Zredukowany ontologicz-
nie do statusu zwierzecia, cztowiek
zmienia podejScie do sfery seksual-
nej. W wizji chrzescijaniskiej, seks
posiada kilka wymiaréw. Prze-
de wszystkim jest aktem, ktory

Swiatem

w przestrzeni metafizycznej staje
sic swoistym odzwierciedleniem
Tréjcy Swictej. Sakrament mal-
zehstwa jest bowiem zawierany
mi¢dzy trzema osobami: m¢zem,
zong i Bogiem. W sferze etycznej,
seks pelni rol¢ dopelnienia mito-
Sci, ktorej skutkiem jest poczecie
nowego zycia. Czlowiek-zwierze
za$ jest istotg, ktora kieruje si¢ in-
stynktem w doborze partneréw
1 sposobéw, w jakich moze kon-
sumowac pozadanie. Oznacza to
takze, ze sfera intymna moze staé
si¢ przedmiotem badania i, co wig-
cej, wyjaSniania. Seks i lgk przed
$miercig stanowig giéwne osie zy-
cia ludzkiego. Freud splyca i mity-
zuje jednocze$nie przestrzen psy-
chiczng czlowieka. Kinsey dazy
do przekroczenia pewnych tabu
1 zniszczenia podziatlu na zacho-
wania ,normalne” (dobre) 1 ,nie-
normalne”.
zawarte w Raporcie prowadzi do
uznania pewnych zachowan, po-
wszechnie uznawanych jako de-
wiacyjne, za zwykle — migdzy
innymi stosunek zoofilski lub pe-
dofilski. Margaret Mead odnala-
zla fikcyjne poparcie dla swoich
tez, zbieznych z Rousseau i Freu-
dem, 1 stworzyla catkiem nowy ro-
dzaj nauki, w ktérym badanie em-
piryczne miesza si¢ ze spekulacjg
i zafalszowaniem.

Pomostem  pomiedzy tymi
dwoma tendencjami jest eugeni-
ka z pogladami Margaret Sanders
na czele. Nadajac istocie ludzkiej
status podobny do statusu zwie-
rzecia (poniewaz podlega selekeji

Przewarto$ciowanie
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naturalnej), eugenicy dajg czlo-
wiekowi mozliwo$¢ przejecia roli
Stwoérey (aktywny udziat w selek-
¢ji mniej ,udanych” osobnikéw).
Sztuczna selekcja ma prowadzié
do oczyszczenia gatunku z istot
gorzej przystosowanych a zara-
zem do uratowania ludzkosci od
przeludnienia.

Podstawowy teza, ktérg Wiker
stawia w swojej ksigzce brzmi na-
stepujaco: czlowiek, po odrzuceniu
Boga, znalazt si¢ w sytuacji, w kt6-
rej potrzebuje stworzy¢é nowa mi-
tologi¢. Gdy zmianie ulegla wizja
genezy czlowieka, jego istnieniu
trzeba byto nadaé nowy sens i stwo-
rzy¢ inng koncepcje zbawienia,
ktére byloby osiagalne jedynie za
zycia. Wigkszos¢ ze wspolczesnych
myslicieli, ktérych omawia Wiker,
wykazala si¢ tendencjg do prze-
sady. Zaréwno Mead, jak 1 Freud
czy Kinsey, wyniki swoich badanh
rozdmuchali, tworzac nowe dog-
maty. Pierwszy dogmat to nauko-
wosé. Co§, co jest naukowe, jest
nowa Prawda. Nie da si¢ tego pod-
wazy€ ani obali¢. W $wiecie, w kt6-
rym nie wystepuje obiektywizm,
jedynym mozliwym Zrédlem po-
znania jest tylko scjentyzm. Dru-
gi dogmat to dogmat powszech-
nosci. Kazda sktonno$é lub kazda
cecha wystepuje ogblnie. Raport
Kinseya, oparty o stosunkowg nie-
wielka 1 Scisle wyselekcjonowang
probe, jej wyniki rozcigga na ogot
ludzkosci. W oparciu o swoje ba-
dania, Freud tworzy system cech,
komplekséw 1 sktonnosci, ktore
majg mieC charakter uniwersalny.

Podobnie czyni Margaret Mead,
ktéra dodatkowo wyciaga wnioski
z falszywych przestanek i tworzy
kompletnie odmienng od prawdzi-
wej, rzeczywistosé.

Podstawowa  zaleta ksiazki
Wikera jest jej przejrzystosé. Au-
tor pisze prostym jezykiem, nie
stosuje réwniez termindw stric-
te specjalistycznych. Dos§¢ cze-
sto w swo6j wywdd wplata dygre-
sje oraz zarty, ktére majg jeszcze
bardziej ulzyé tresci. Ale propono-
wany przez niego przyczynowo-
-skutkowy model ewolucji mysli
sprawia wrazenie nazbyt uprosz-
czonego. Jedno zlo generuje na-
stepne 1 tak ad infinitum. Trudno
z jednej strony dziwié si¢, ze au-
torzy czerpali od siebie — zwlasz-
cza, gdy ich $wiatopoglady byty
a jakim§ stopniu zblizone. Z dru-
giej za§ mozna odnie$¢ wrazenie,
ze Wiker przedstawia zagadnie-
nia w taki sposéb, ktéry wspotgra
z jego wlasnymi przekonaniami.
Wszystkie cytaty sg starannie wy-
selekcjonowane. Niezyczliwy czy-
telnik moze zarzuci¢ autorowi
manipulacje zywym tekstem. Ale
ma to tez swoje plusy. Autor z od-
wagg wyraza wlasne przekona-
nia — Dziesigc ksigzek jest tekstem
napisanym przez chrzescijanina,
ktory postrzega rzeczywisto$¢ po-
przez pryzmat wiary 1 jej norm.
Niewatpliwie jest to wazna lektura
dla chrzescijanskich czytelnikéw,
ktérzy poszukujg odpowiedzi na
pytanie o genez¢ aktualnego kry-
zysu duchowego, z jakim mierzy
si¢ Zachod.
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Z drugiej jednak strony, ksigz-
ka zamyka si¢ w waskim kregow
odbiorcoéw. Obalanie tez przeciw-
nikéw sprowadza si¢ do obalania
ich Swiatopogladéw, ale tylko na
plaszczyZnie wyznaniowo-etycz-
nej. Konstrukcja calego wywodu
jest oparta o zasady zgodne z dok-
tryna chrzescijanska, co zamyka
tekst na jakikolwiek dialog poza
kregiem wierzacych odbiorcow.
Szkoda, ze Wiker nie uderza w to,
co uniwersalne — w jako§¢ mery-
toryczng przytaczanych przez sie-
bie tekstéw. Par¢ razy napomina
o tym, ze — na przyktad — Karte-
zjusz popelnil powazne bledy lo-
giczne w Rozprawie o metodzie.
Eksplikacja tego jest jednak zbyt
watla, co pozostawia odczucie nie-
dosytu. W niektérych miejscach,
jak na przyklad we fragmentach
poswieconych Marksowi lub Freu-
dowi, tezy antagonistéw przed-
stawione s3 tendencyjnie. Wiker
koncentruje swojg krytyke Marksa
na krytyce samej osoby, co w kon-
tek$cie calego tekstu, jest zabie-
giem Srednio udanym. Fragment
o Freudzie jest z kolei niejasny.
Mozna odnie$§¢ wrazenie, ze au-
tor zapoznawal si¢ z tekstem ojca
psychoanalizy w sposéb powierz-
chowny, lub na wyrost postano-
wil go zdyskredytowal, zamiast
podjaé rzetelng polemike. Tego
ostatniego jest mi najbardziej
szkoda. Freud kréluje na uczel-
niach. Psychoanaliza przewija
si¢ przez praktycznie kazdy wy-
dzial humanistyczny. Mity powro-
tu do poczatkéw 1 wszechobecnej

chuci sg czyms, co trudno wyple-
ni¢, a co nalezaloby rozebra¢ na
czynniki pierwsze po to, by obja-
wic ich pustke¢. Zamiast tego caly
impet uderzenia spada na Karte-
zjusza, Hobbesa 1 Hitlera. Kryty-
ka tego ostatniego nie jest niczym
zaskakujgcym, wigc Wiker nieco
niepotrzebnie obala nazistowski
mit o prymacie nad $wiatem rasy
aryjskiej.

Mysle jednak, ze jest to ksigzka
wazna z dwéch powodéw. Stano-
wi swoiste credo chrze$cijaniskie-
go mysliciela 1 porzadng polemike
z tego tez punktu widzenia. Po-
nadto, jak juz wspomniatam, tekst
jest odwazny. O$miela si¢ rzucié
rckawice powszechnie przyjetym
dogmatom i ukazaé ich pustke.

Ola Koehler
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Rzecz o Dziele

Piotra Skargi SJ

Miedzynarodowa konferencja naukowa:
14-15 maja 2012 roku, Akademia Ignatianum w Krakowie

Przypadajaca w roku 2012 czte-
rechsetna rocznica §mierci nadwor-
nego kaznodziei kréla Zygmun-
ta III Wazy, jezuity Piotra Skargi
(1536-1612) oraz uchwalenie przez
Sejm Rzeczpospolitej Polskiej roku
2012 migdzy innymi Rokiem Pio-
tra Skargi, staly si¢ okazja nie tylko
do przypomnienia zycia 1 dzialal-
nosci wielkiego jezuity, ale takze do
podjecia dyskusji nad aktualnoscia
(badz tez nie) jego idei i pogladéw.
W zwigzku z obchodami Roku
Piotra Skargi jednym z najcze¢$-
ciej stawianych pytah — zaréwno
w dyskusjach szricte naukowych jak
1 w publicystyce — byto pytanie do-
tyczace tego, czy wspolczesny czlo-
wiek, zyjacy hic et nunc, moze odna-
lez¢ w dzialalnosci i w przestaniu
krolewskiego kaznodziei jakie§ ak-
tualne dla siebie idee i wskazow-
ki? Czy rzeczywiscie mysl wielkie-
go jezuity z czaséw kontrreformacji
jeszcze dzi§ w poczatku XXI wie-
ku moze by¢ inspirujaca — pomimo

odmiennej sytuacji spoleczno-po-
litycznej, kulturowej, mentalnej?
Czy tez, jak chcg niektérzy: ow-
szem, Piotr Skarga przez wieki byt
istotnym  fragmentem polskiego
dziedzictwa kulturowego, do kté-
rego odwolywaly si¢ kolejne poko-
lenia Polakéw, ale dzis jest juz ana-
chroniczny 1 pozbawiony waloru
inspirujgcego?

Zorganizowana (14-15 maja
2012) w Akademii Ignatianum
w  Krakowie mi¢dzynarodowa
konferencja naukowa podejmuja-
ca temat zycia 1 dzialalnosci Piotra
Skargi wpisuje si¢ w te dyskusje —
akcentujac zywotnos$¢ i aktualnosé
idei Skargowskich takze 1 w cza-
sach wspoétczesnych. Organizato-
rzy konferencji postawili sobie za
zadanie przypomnienie dokonah
Piotra Skargi oraz pokazanie roz-
norodnych mechanizméw Skar-
gowskich inspiracji kulturowych,
potwierdzajacych  uniwersalnosé
tworczoscl 1 przeslania Skargi.
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Zgromadzeni na konferen-
¢ji badacze rozmaitych dyscy-
plin (m.in. historycy, teologowie,
filozofowie, historycy literatu-
ry, historycy kultury, pedagodzy)
z réznych oS$rodkéw naukowych
(Krakowa, Warszawy, Gdanska,
Lublina, f.odzi, Wroclawia, Bia-
tegostoku, Czgstochowy, Bielska-
-Bialej) — duchowni (m.in. ks.
arcybiskup dr Zbigniew Stankie-
wicz z Rygi, ks. Arcybiskup dr hab.
Ihor Isichenko z Kijowa) i $wie-
cy, pokazali Piotra Skarge jako
czlowieka zaangazowanego na
wielu polach m.in.: duchowne-
go, kaznodziej¢-oratora, prozai-
ka, wychowawce, polityka. Jako
duchownego, ktéry nie chroni si¢
przed biezacymi problemami ani
za bezpiecznymi murami klasz-
toru — zamykajgc si¢ na otaczajg-
cy Swiat — ani tez za bezpiecznymi
pogladami i gtadkimi formufami,
ktére pozwolityby mu odcigé si¢
od kontrowersji wspblczesnych
czasOw. nie odcinajacego si¢ od
probleméw wspélczesnosci'.

Monika Stankiewicz-Kopeé

1 Wykorzystano fragmenty wstgpu do:
Rzecz o dziele Piotra Skargi. Historia, jezyk,
kultura, red. K. Biel SJ, M. Stankiewicz-
-Kopeé (w druku).
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W stron¢ hermeneutyki

kultury

Ogoblnopolska konferencja naukowa

5 czerwca 2012 roku, Akademia Ignatianum w Krakowie

5 czerwca 2010 roku odbyla si¢
zorganizowana przez Katedre
Kultury Wspélczesnej Instytutu
Kulturoznawstwa Akademii Igna-
tianum w Krakowie ogblnopolska
konferencja naukowa pt. W stro-
ng hermeneutyki kultury. Jej celem
byt krytyczny namyst nad mozli-
wosciami, jakie niesie ze sobg dla
kultury odradzajgce si¢ na na-
szych oczach zainteresowanie
hermeneutyka, oraz nad miejscem
wspomnianego nurtu w akademi-
ckiej debacie zorientowanej na za-
gadnienia metodologiczne nauk
humanistycznych.

Istotna wydawala si¢ wigc rewi-
zjadokonan gléwnych przedstawi-
cieli hermeneutyki XX-wiecznej,
przede wszystkim H.G. Gadame-
ra (1900-2002), w czasach, w kt6-
rych spotykamy si¢ z r6znymi pro-
pozycjami 1 modelami uprawiania
kulturoznawstwa, a takze z réz-
nymi, niejednokrotnie wyklucza-
jacymi si¢, paradygmatami rozu-
mienia kultury. Z tego powodu

Perspektywy Kultury...11

w wygloszonych referatach od-
nalez¢ mogliSmy namyst nad za-
letami hermenecutyki jak i nad
wynikajacymi z niej niebezpie-
czefistwami 1 putapkami. Referen-
ci starali si¢c bowiem ukazal nie
tylko pozytywne cechy hermeneu-
tyki kultury, ale takze sprzeczno-
§ci 1 antynomie, w jakie zabrneta
dzisiejsza dyskusja nad rolg in-
terpretacji w filozofii, naukach
historycznych 1 filologii. Wspdl-
ne uczestnikom — wydaje si¢ —
bylo natomiast prze$wiadczenie
o postepujgcym zaniku zdolno-
$ci rozumienia fenomenéw kul-
tury w spoleczenstwie skazanym
na swoisty szum informacyjny,
czy cklektyzm nie zawsze prag-
matycznie uzasadniony, oraz po-
szukiwanie remedium na ten stan
rZeczy.

Otwierajac konferencje ks. prof.
dr hab. J6zef Bremer — Dzie-
kan Wydzialu  Filozoficznego
Akademii Ignatianum w Kra-
kowie — zwrécil uwage na to, ze
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hermeneutyka istniejac w réz-
nych tradycjach 1 dyscyplinach
badawczych (biblistyce, filozo-
fii, literaturoznawstwie, historii)
ma uniwersalny charakter. Sto-
wa te wspOlbrzmialy z progra-
mem sesji, podzielonym na trzy
panele: filozoficzny, historyczny
1 literaturoznawczy.

Panel filozoficzny rozpoczal
referat prof. dra hab. Andrze-
ja Przylebskiego z Uniwersytetu
Adama Mickiewicza w Poznaniu
Prawda czy metoda? Znaczenie her-
meneutyki dla samorozumienia hu-
manistyki. Autor zastanawial sig
nad zasadnoScig takiej interpreta-
¢ji Prawdy i metody — dziela Ga-
damera, ktéra akcentuje opozycje
prawdy wzgledem poznania me-
todycznego. Zwracal uwage na
szczegblnie wazne niuanse her-
meneutyki Gadamerowskiej, kt6-
re wspomniang Opozycj¢ Znoszg
a z pewnoscig oslabiaja.

Przedstawicieli XX-wiecznej
hermeneutyki interesowalo za-
wsze zagadnienie mozliwosci na-
szego ludzkiego poznania prawdy;
takiego poznania, ktére cztowieka
ubogaca nie zapominajac o jego
podmiotowym  zaangazowaniu
w odbiér §wiata, w ktérym zyje.
Istotng kwestia, ktéra wydaje si¢
szczegblnie aktualna w herme-
neutyce, jest obecny i modny dzi-
siaj problemat interpretacji. Dr
Andrzej Gielarowski z Akademii
Ignatianum w Krakowie zapre-
zentowal ciekawy aspekt tej prob-
lematyki w referacie Hermeneuty-
ka miedzy faktami a interpretacyg.

Spor o prawdg na przykladzie po-
lemiki miedzy René Girardem
a GiannimVattimo.

Z kolei ks. dr Marek Soltysiak
reprezentujacy Uniwersytet Pa-
pieski Jana Pawta II nawiazal do
estetyki Gadamera w odczycie
Ontologia dzieta sztuki w filozofii
H. G. Gadamera. Zwrécit w nim
uwage na fundamentalne znacze-
nie dla dzieta sztuki, tudziez jego
bytu, fenomenu gry. Swoista gra
zawarta w dziele sztuki, jak tez
gra dziela sztuki sprawia, ze wlas-
nie z powodu tej ontologicznej ce-
chy wytwor artystyczny jest praw-
dziwie ,dla” odbiorcy, ukazujac
mu prawde o zyciu.

Interesujace korelacje pomiedzy
antropologia kulturows, np. spod
znaku Cliforda Geertza, a herme-
neutyka byly przedmiotem referatu
dra Krzysztofa Korzyka (Akademia
Ignatianum w Krakowie) Interpre-
tacyjna metafizyka kultury.

Kolejny panel — historyczny —
otworzyl prof. dr hab. Krzysztof
Zamorski z Uniwersytetu Jagiel-
lofiskiego. W referacie  Ontolo-
gia historii autor zaprezentowal
wspblczesng Swiadomo$é meto-
dologiczng historykéw. Bylo to
znakomitym punktem wyjscia do
analiz historycznych zawartych
w nast¢pnych referatach. Prof. dr
hab. Tomasz Gasowski (AIK, UJ)
w referacie Historyk wobec dziedzi-
ctwa pamigci opisal relacje migdzy
badaniami historii a tradycja i pa-
miecig zbiorowa. Z kolei dr hab.
Marek H. Stoczynski (UJ]) w swo-
im referacie (Usungc rdze kultury.
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Ewa Domaiiska jak zbawca swia-
ta) przeanalizowal dekonstrukeyj-
ne 1 rewizjonistyczne propozycje,
ktére ostatnimi czasy wysune-
ta wobec historiografii prof. Ewa
Domanska.

Te watki: pamigé, tradycja, ro-
zumienie epok minionych intere-
sujaco korelowaly z wystgpieniem
prof. Ign. dra hab. Andrzeja Was-
ki (AIK, UJ), ktéry w kontekscie
pojecia ,fuzji horyzontéw” moé-
wil o obecnosci inspiracji herme-
neutycznych w historii literatury.
Byl to zarazem wst¢p do panelu
literaturoznawczego.

W znakomitym tekscie Kultu-
rognawstwo a nauki o antyku prof.
dr hab. Stanistaw Stabryla (AIK)
przypomnial o klasycznych ko-
rzeniach hermeneutyki, o jej do-
tychczasowym  funkcjonowaniu
w praktyce filologicznej, oraz zde-
finiowal postulat jej wykorzysta-
nia w kulturoznawstwie, jako dy-
scyplinie naukowe;j.

W jaki sposéb hermencuty-
ka funkcjonowala dotad w kry-
tyce literackiej bylo tematem wy-
stapienia prof. dra hab. Krzysztofa
Dybciaka (UKSW). W referacie
Hermeneutyka w krytyce i1 czaso-
pismiennictwie literackim  autor
usytuowal hermeneutyke w bli-
skich zwigzkach funkcjonalnych
z krytyka literacka. Przypomnial
rowniez w jaki sposéb wygladata
w Polsce recepcja tego nurtu po-
czawszy od lat 70. ubieglego wie-
ku. Inspiracje te mialy tez swéj od-
dzwick w teorii literatury — byt to
gléwny temat wystgpienia prof. dr

hab. Doroty Heck (UWr) zatytu-
towanego Filologia po post-strutu-
ralizmie a hermeneutyka. Dr Bo-
gustawa Bodzioch-Bryla (AIK)
w swolm referacie pt. Konsekwen-
¢je konwergencji mediow zastana-
wiala si¢ ,czy kulturze literackiej
grozi recepcyjna implozja”?

Konferencj¢ zakofczyta dys-
kusja nad wszystkimi wystgpienia-
mi, w trakcie ktérej postanowiono
kontynuowaé problematyke ,her-
meneutyki kultury” w czasie ko-
lejnych spotkan.

Tomasz Tisoficzyk






Punkty widzenia

Dariusz Kawa

Duch 1 poeta*

Kilka miesi¢cy temu, kiedy siedzialem w jednej z najpopularniejszych
krakowskich kawiarni, zwrécil moja uwage pewien mtody cztowiek. Do
dzisiaj nie jestem pewien, co wlasciwie zdecydowalo o tym, ze mimowol-
nie zaczalem go obserwowal. Ubrany byl bowiem catkiem zwyczajnie,
jego zielone obcisle spodnie modnie kontrastowaly z czerwienig luZnego
T-shirtu, a markowe, postarzane buty i duza torba na rami¢ nie rzucaly
si¢ w oczy wérdd dziesigtek innych tego typu akcesoriéw moich réwies-
nikéw. By¢ moze tym, co przykulo moja uwage, byly dziwnie nieokre-
Slone rysy jego twarzy, cz¢Sciowo przystonigtej grzywka prostych wlosow,
gdy pochylat si¢ nad blatem swojego stolika stojacego w samym rogu sali.
Chwilami odnositem wrazenie, ze twarz ta znana jest mi doskonale, nie
moglem tylko stwierdzié, czy pamictam ja z telewizji czy raczej, o zgro-
zo, z jakich§ starych obrazéw, ktérych reprodukcje niegdy$ ogladatem.
Ale bardziej zaskoczyl mnie fakt, iz chlopak ten zamiast nowego modelu
iPhone’a trzymal w rece wieczne pidro 1 szybkimi ruchami zapisywal ko-
lejne strony roztozonego przed sobg papieru. Nagle przerwal, zgiat zapi-
sane karty, wlozyl je do koperty 1, pozostawiajac ja na stoliku, szybko wy-
szedl z kawiarni, by za chwile zniknaé wsréd grupy, przechodzacych ulicg
Bracka, studentéw socjologii. Nie mogac powSciggngé ciekawosci, zabra-
tem koperte z jego stolika i, przyznaje si¢ tu otwarcie do mojej winy, za-
czalem czytad list, ktérego zagadkowgq tre$é przytaczam ponizej:

¥ Od redakgji:
Nowg rubryke naszego pisma: ,Punkty widzenia” inaugurujemy esejem literackim Dariusza
Kawy, studenta V roku kulturoznawstwa Akademii Ignatianum w Krakowie, pt. Duch i poeta,
uhonorowanym Nagroda Specjalng Jury na I Ogélnopolskim Konkursie Rymkiewiczowskim

w Milanéwku, dnia 26 pazdziernika 2012 roku. Laureatowi sktadamy serdeczne gratulacje!
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LIST DO JAROSEAWA MARKA RYMKIEWICZA

Drogi Jarostawie Marku,

ile to juz lat minglo od czasu naszej ostatniej umowy? lle wody uplyngto w ro-
wie Grudowskim od chwili, kiedysmy ostatnio rozmawiali? Tak lubisz obnosi¢
sig ze swojg pamigciq, wige na pewno policzyles to sobie wszystko doktadnie.
1 ja tez, choc mogloby ci sig wydawad, ze pamigd mam raczej krotkq, wszyst-
ko policzytem. Dobiega koiica trzecia dekada, dlatego obaj dobrze wiemy, 1z
nasg wzajemny uktad juz niedtugo wygasnie, ze trzeba nam — jak to si¢ dzi-
siaj Simiesgnie nazywa — ,,renegocjowac warunki kontrakru”. Stqd tez niniejszy
list, chod miej swiadomosc, ze bgdge wierny swej niezmiennej naturze, powi-
nienem wystac do Ciebie, stary poeto, raczej ,,info na fejsie” (szczerze polecam,
skoro juz masz ten komputer, to mdglbys go lepiej wykorzystywac). Sam wi-
dzisz wigc, ile we mnie dobrej woli.

Teraz, gdy powoli wypadasz poza mojg jurysdykcje = samego faktu dobie-
gania osiemdziesigtRi, mogg sobie pozwolic wobec Ciebie na odrobing szczero-
sci. Dlatego powiem Ci to dobitnie: nigdy Cig nie lubitem. Nawet wtedy, kiedy
kupitem Twoje ciato i duszg za metne obietnice ziemskiego raju i marng stawg
ideowca wykuwajgcego szczescie socjalistyczney ojczyzny; kiedy patrzylem na
Ciebie z wielkich portretow Stalina, wiedziony doswiadczeniem wyczuwatem
w Tobie gnijgce poklady przesztosci. Cholerne przedwojenne pokolenie! Nie
mogles’ byc inny, chocbys na okrgglo czytat dzieje Pawki Korczagina. Musia-
les przesighngc zgubng atmosferg tych czasow, kiedy to nawet komunisci migli
wigce] wspolnego z historig nizg wspotczesnie dyplomowani historycy. Wiedzge
o wrodzonej skazie Twej przedwojennej duszy, praymykatem oko na Twoje
pogniejsze uchybienia w stuzgeniu moim zachciankom. Dopdki jednak egzysto-
wales sobie spokoynie, ttumaczyles’ Calderona, pisates klasycyzujgce wierszyki
i dramaty, bylo mi to obojetne — wiesz dobrze, ze na brak stugusow nigdy nie
mogtem narzekac. Ale Ty, nawrdcony sw. Jerzy, postanowites zmagac sig ze
mmng, jakbys nie wiedzial, ze w tej walce mogzesz tylko mniej lub wigcej stracic.

A wszystko zaczelo si¢ od tego plugawego elaboratu o Fredrze. Ze wzru-
sgeniem ramion odcgytatem fragmenty, w kiorych bezposrednio mnie atako-
wales, donoszgc wszystkim o moim istnieniu. Wszak w czasach, w ktorych nie-
wielu wierzy w istoty potgzniejsze, kioz miatby przejgc si¢ moim skromnym
statusem ontologicznym. Twoja ksiggka byla jednak prawdziwym ciosem dla
gywionej przeze mnie wiary w skutecznosc zabiegow, ktorych byles przedmio-
tem. A przeciez weigz czuwatem tam, w Twoim pokoju w Oborach, pilnujge
bys nie odcigt sig zbytnio od szalejgce] wokdt rzeczywistosci. Posungtem sig
nawet do tego, ge za kazdym razem, gdy wigczales telewizor, ukazywatem Ci
usmiechnigtq facjate Gierka, kiory w czasie zapowiedzianych wizyt poklepu-
je rogate bydlo i lokalnych dziataczy gospodarskim gestem. Pamigtam Twoje
owczesne rogdraznienie 1 wysyczane Ci do ucha zaklecia, bys o tym wszystkim
napisal. Ale Ty wylgczales” odbiornik i brates do reki ,Tizy po trzy” jakiegos
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przedpotopowego Fredry. Uparles sig, ze ciggngca si¢ zgaga galicyjskiego pi-
sarzyny to jest fakt kulturowy, ktory cos znaczy dla Ciebie i Twoich ziomkow
(a czy Twoje zycie, mdj blgdny rycersu, to juz fakt kulturowy czy jeszcze Twdj,
powiedzmy, ,fakt osobisty”?) Zresztqg, swietnie dobrales sobie kompana, bo
kwasny Fredro, podobnie jak Ty, nie zawsze chcial mi si¢ klaniac. Ja dobrze
wiem, e w tym jego glym humorze, cigglym przeczuwaniu najgorszego 1 wi-
gji swiata jako chaosu zobaczyles siebie, ujrzales wizerunek wtasnej naznaczo-
nej bolem duszy. Choc, przyznam szczerze, jest jednoczesnie w Twoim postrze-
ganiu przeszlosci cos, co mnie perwersyjnie fascynuje, by moze dlatego, ze jest
dla moich wplywow tak grogne. Bo Ty nie przedstawiasz czasu minionego jak
fiksact, wertujgey zakurzone biblioteki tylko po to, by pozwolic kurzowi ob-
siadac plody ich wlasnego picra, ani czasu straconego jak ten nudnie biadolg-
¢y Proust — Ty opisujesz czas nieprzeminiony. Musisz kiedys mi opowiedziec
o tym, jak to jest byc zrosnigtym z przeszloscig, jakie to uczucie, gdy zyje sig
ge swiadomoscig, ze to, co juz si¢ rag wydargylo, wydarza sig nieskoriczenie?
Twdj Fredro zatopiony w jakims wiecznym teraz weigz galopuje w strong ce-
sarskiego sztabu, weigz odpoczywa na szezlongu cierpige kolejny atak poda-
g1y 1 weigz zawgigcie skrobie kolejne sceny ,, Slubéw panieriskich” przy swoim
pulpicie w Bertkowej Wiszni. Az wzdrygam si¢ na mysl, co czujesz, gdy, spa-
cerujge po dzisiejszej Warszawie, widzisz jednoczesnie — niczym natozone na
siebie przedrocza — calg historig, ktorg objely jej mury. Probujg sobie Ciebie
wyobrazid, kiedy w jednej chwili podziwiasz prastowiariskg osadg, pijesz wino
& Augustem I, wsrod mottochu oglgdasz wieszanie biskupa Kossakowskiego,
g jednymi powstaricami biegniesz pod Belweder, by za chwilg z drugimi znik-
ngd w kanatach.

Mieli racje historycy literatury, gdy nie traktowali Twojej ksigzki nazbyt
powaznie, bezblednie wyczuwajge w Tobie czarng owcg, ktora nie akceptuje
warunkow literaturoznawczej gry. Kroisz 1 cwiartujesz, zestawiasz sprzeczne
cytaty, polemizujesz sam ze sobg, aby z mozaiki roznych fragmentow utozyc
gycie Fredry na nowo, a dziury, kidre w ten sposob powstajg, wypetniasz zapra-
wq domystow 1 kitem szczqtkowych fabut. Spod Twej niedobranej maski bada-
€A €O TUsT wWyziera acigla twarg pisarza, Riory nie potrafi utrzymac w ryzach
swojej fantazyi, ani ukryc, ge babranie si¢ w miejscach niedookreslonych histo-
rii sprawia mu najwigkszq przyjemnosé. Chyba wige nie dziwisz sig, history-
ku pisarzem podszyty, ze surowt badacze, kiorym z nonszalancjg wywracatas
rowno pouktadane klocki ich teorii, nie migli za co Cig lubié. Muszg jednak
gauwazyd, ge pod pewnym wzgledem Ty i oni jestescie siebie warct, 1 nie mam
tu na uwadze sprawy przeszlosci, lecz jezyka. Naprawde, kto jak kto, ale Ty
doskonale wiesz, ze cale to wasze postugiwanie sig mowg 1 pismem jest z racji
utomnosci i kruchosci jgzyka czynnoscig catkowicie bezsensowng. Tak, tak, juz
styszg Twoje polemiczne mysli; ze jezyk jest najdoskonalszym ludzkim wytwo-
rem, podstawgq wszelkiej Rultury i inne tym podobne wznioste brednie. Prosze,
kogo Ty chcesz oszukad, Ty — majgcy w pamigci wymarte kraje i narody wraz
z ich przeminionymi jezykami? Wiek, ktory nam si¢ nie tak dawno rozpoczgl,
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a ktory kiedys'z rozrzewnieniem pozegnam, bedzie swiadkiem smierci 90 % jg-
gykow swiata. Chyba nie sqdzisz, ze ten Twoj ze swojg karkotomng gramatykg
ma jakies szanse na przetrwanie. Jezyk polski juz zaocznie zostat skazany na
Smierc i obumize, jesli nie w tym wieku, to w nastgpnym. A razem z nim zgi-
nie ta Twoja umitowana kultura pospotu z rozprawg o Fredrze i wszystkimi
innymi plodami Twej tworczosci. Ale Ty dobrze o tym wiesz 1 tak jak tamten
mizantrop przeczuwal koniec szlacheckiego swiata, tak Ty przeczuwasz koniec
Swiata swojej kultury i swojej Polski ze wszystkim, co to stowo dla Ciebie ozna-
cza. Czemu wigc jestes taki uparty poeto w jednej czwartej narodowy? Dlacze-
go nie stuchasz fredrowskich bon motow: ,,cokolwiek na tym swiecie — bloto
albo smiecie”?

Cieszy mnie chociazg to, ze z wickiem coraz wyragniej dostrzegasz, moj Ty
ksigze nieztomny krélestwa cieni, ze przestrzen Twojej duchowej egzystencji
jest w coraz mniejsgym stopniu przestrzenig, w Rtorej poruszajg si¢ Twor ro-
dacy. Nie uwierzysz, jak weigz mnie bawi ta Twoja fraza, ze niby wy — Po-
lacy urodziliscie si¢ i1 umarliscie w dziewigtnastym wicku. Ha, niepoprawny
marzycielu, przejdg teraz przez ten swoj Milanowek i pytaj o zly humor Fre-
dry — nikt nie zna aktora o takim nazwisku!l Albo lepiej nie 1dz nigdzie, tylko
postuchaj mnie uwaznie: Nie ma dziewigtnastego wieku... ani 2adnego wezes-
niej, a nawet po dwudziestym coraz bardziej zacierajq sig slady. Ta topniejgca
garstka Polakow, ktéra w swoich duszach zachowata zywy obraz narodowej
przeszlosci, juz niczego nie mozge zmienic. A Ci, ktdrzy idg po nich? Nie bgdé
naiwny Jarostawie Marku, przypatrz si¢ tylko dobrze temu, ktorego wystatem
do Ciebie jako postarica. Nalezy do pokolenia, ktore nawet nie moze si¢ zbun-
towad wobec przesglosci, bo cos takiego jak przesztosé dla niego nie istniege.
Granicq ich pamigci historycznej jest bowiem data ktorychs'z kolei dziecigcych
urodzin, a zarag za tym limesem otwiera si¢ ziejgca czerniq pustka. Nie wie-
rzysz? To zapytaj mego mimowolnego kuriera, o coskolwiek z tej Twojej uko-
chanej przeszlosci. Specjalnie go dla Ciebie wybratem, potrafi czytac i pisac,
nawet studiuje juz kilka lat. Nie bgd# tylko zbyt surowy — wszak nawet ja nie
jestem w stanie gapamigtac dat tych wszystkich waszych narodowych powstai.
Tak, Jarostawie, nic nie wie — jak wigkszos¢ jemu wspotezesnych. Nie stuchajg
ni Schuberta, ni Bacha i w nosie majg humor samego nawet Mickiewicza.

Za ten stan po czgsci odpowiadasz takze Ty. Nie miatem wyboru, nie mo-
gygc kupic Ciebie i kilku innych Tobie podobnych narwaricow, zmienitem epo-
ke 1 to na takq, jakiej jeszcze nie byto. Wymyslitem Internet, reforme edukacyi,
nowq lewicg 1 grubg kreske, a w zanadrzu mam jeszcze parg innych wyna-
lazkow. Oczywiscie tacy jak Ty pesymisci powiedzq, ze likwidujge przeszlosc,
glikwiduge tez siebie, bo ludzkosc bez przeszlosci nie przetrwa i strace moich
nosicieli. Bzdural Oni nawet z kompletng amnezjg bedg si¢ nieustannie mno-
2YC, a e ich jedynym zmartwieniem stanie si¢ petny zotgdek i zdrowe samice,
to dla mnie wsio rawno — epoka kamienia tupanego tez miata swoje zalety.
Dopcki nie zaczng pamigtac o swych zmartych, nie bedg sprawiac problemu
1 znow jako gatunek bedg szczesliwi. Bo wbrew Twoim oszczerstwom, to ja
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jestem ich wyzwolicielem, a Ty ciemigzcq, chegeym obdarzyc ich swiadomos¢
problemami, ktorych nie sq w stanie ani zrozumiec ani udiwigngc? Pamigtaj
mdj poeto, ze odkryc siebie w przesztosci, a przesztosé w sobie to najgorsze, co
moge spotkad cztowieka.

Wroémy jednak do naszych uktadow. Przyznam, ze po tym jak na poczqgtku
lat 80. bezczelnie wykorzystates mojg tatwowiernosc, dtugo nie mogtem dojs¢
do siebie. A przeciez zaoferowatem Ci, zetempowski mistrzu Twardowski, tak
praystepne warunki — sam Herbert takich nie miat! Miatem bowiem nadzie-
Je, Ze po zatytutowaniu ksigzki: ,, Rozmowy polskie latem 1983” pedzgcy nurt
dwezesnych wydarzen porwie Cig i wpadniesz juz na zawsze w moje sidta.
Marzylem, ze zamiast pisac o jakims Fredrze bedziesz wyrabiat wierszowki na
temat transformacyi ustrojowej 1 aktualnych koalicyi rzqdzqcych. W zamian
za jeden smieszny tytul zaoferowatem Ci trzydziesci lat wolnosci od moich
podszeptow. Pamigtasz mnie z tameych czasow? Wyglgdatem niczym hybry-
da stoczniowca i ubeka (wierz mi, e w takim incognito nie bytem saml). Ale
skoriczmy juz ze wspomnieniami. Powiem Ci szczerze, mdj drogi, ze tak na-
prawdg to zawsze miatem do Ciebie stabos¢ i lubitem poczytac te Twoje pi-
smidla. Potrafiles oddac mdj stan w przeszlych wiekach, a tak niewielu to si¢
udaje. Dlatego tym razem proponuje Ci napisanie ksigzki jak najbardziej hi-
storycznej. W zamian dam Ci przez kilka miesigecy doswiadczyc stawy, jakiej
nie dat Ci ani ,,Zmut" ant ,,Zachdd storica w Milancwku”. Skoro tak swietnie
poszto Ci z Aleksandrem Fredrg, napisz mi prosze ksigzke na temat Adama...

Michnika.

Adieu mon amie,
LEsprit de LEpoque

Moze to dobrze, ze nie oddalem paplaniny tego szalefica w rece Pana
Rymkiewicza. Tyle ma teraz zmartwien na glowie. A zdrowy rozsadek
wcigz podpowiada, ze juz najwyzsza pora, bym o tej calej sprawie zapo-
mnial, tak jak o wypitej wtedy w kawiarni herbacie.
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mgr Monika A.M. Adamska — absolwentka filologii polskiej i Srodowiskowego
Podyplomowego Studium Dziennikarstwa i Komunikacji Medialnej Uniwer-
sytetu Jagiellofiskiego. Obecnie doktorantka na Wydziale Polonistyki Uniwer-
sytetu Jagiellofiskiego.

prof. dr hab. Tomasz Gasowski — historyk, pracownik Instytutu Historii Uniwer-
sytetu Jagiellofiskiego oraz kierownik Katedry Dziedzictwa Kulturowego Pol-
ski w Akademii Ignatianum w Krakowie. Twoérca i prezes Fundacji Centrum
Dokumentacji Czynu Niepodleglosciowego. Wspétzalozyciel Klubu Jagiel-
lofiskiego, Osrodka Mysli Politycznej i Komitetu Konserwatywnego. Autor
m.in. Migdzy gettem a swiatem: dylematy ideowe Zydow galicyjskich na przeto-
mie XIX 1 XX wicku (1996) 1 Pod sztandarami Orta Bialego: kwestia zydowska
w Polskich Sitach Zbrojnych w czasie II wojny swiatowey (2002). Redaktor na-
ukowy licznych publikacji m.in. Wybitni Polacy XIX wieku — leksykon biogra-
ficzny (1998), Bitwy polskie — leksykon (1999), Paristwo polskie wobec Polakow
na Wschodzie. Poszukiwanie modelu polityki (2000).

Stawomir Hornik — doktorant literaturoznawstwa na Wydziale Filologii Polskiej
Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie. Interesuje si¢ przejawami sacrum
we wspblczesnej literaturze, zwlaszcza zmianami, jakie nastapily po roku 1989.

dr Katarzyna Jarkiewicz — doktor historii, adiunkt w Instytucie Kulturoznawstwa
Akademii Ignatianum w Krakowie, wykladowca Wyzszej Szkoly Zarzadza-
nia i Bankowosci w Krakowie. Zajmuje si¢ problematyka kultury religijnej,
mentalnoscig religijna, dziejami stowarzyszen i ruchéw katolickich w Pol-
sce. Autor m.in. Dziejow Kosciota w Polsce (2008), Duszpasterstwa akademickie
Krakowa po II wojnie swiatowej (2003)

Dariusz Kawa — student II roku (SUM) filologii polskiej na UJ oraz II roku
(SUM) kulturoznawstwa w Akademii Ignatianum w Krakowie, redaktor
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dzialu POLITYKA Magazynu Studenckiego ,SPECTRUM?”, zast¢pca re-
daktora naczelnego Nieregularnika Studenckiego ,Wyspa”, wspélzalozyciel
dzialajacego w Krakowie Klubu Inicjatyw Kulturalnych ,Riposta”; laureat
Nagrody Specjalnej I Ogélnopolskiego Konkursu Rymkiewiczowskiego. In-
teresuje si¢ polska 1 obcg literaturg XIX wieku oraz historig mysli polityczne;.

dr Aneta Kliszcz — adiunkt w Katedrze Kultury Antycznej 1 éredniowiecznej
Instytutu Kulturoznawstwa Akademii Ignatianum; jej zainteresowania na-
ukowe koncentrujg si¢ wokél kultury antycznej 1 jej recepeji, neolatynistyki
1 kultury popularnej; ostatnio opublikowala m.in. I¢’s Elementary, My Dear
O’Lochainn: On Randall Garrett’s Lord Darcy [w:] (Re)Visions of History in
Language and Fiction, ed. by Dorota Guttfeld, Monika Linke and Agnieszka
Sowifiska, Cambridge Scholars Publishing 2012, s. 351-367, Powies¢ fantasy
a powiesc historyczna. Kilka wstgpnych pytan, [w:] Horyzonty wyobragni. Fan-
tazja 1 fantastycznosé we wspdlczesnej kulturze, pod red. Jakuba Kornhausera
1 Dagmary Zajac, Krakéw 2012, s. 69-78.

dr hab. Krzysztof Koehler prof. UKSW — poeta, krytyk literacki, thumacz, eseista,
scenarzysta, edytor tekstow staropolskich. Pracownik Uniwersytetu Kar-
dynala Stanistawa Wyszynskiego w Warszawie. W latach 2006-2011 dyrek-
tor TVP Kultura. Opublikowal m.in. Bozy Podzegacz. Opowies¢ o Piotrze
Skardze (2012), Stanistaw Orzechowski i dylematy humanizmu renesansowe-
go (2004), Domek szlachecki w literaturze polskiej epoki klasycznej (2005), Sta-
nistawa Orzechowskiego 1 Augusta Rotundusa Debata o Rzeczpospolitej (2009),
Krzysztofa Warszewickiego 1 Anonima dyskusja o wolnosci szlacheckiej (2010),
Stanistawa Orzechowksiego i Franciszka Stankara pisma o paiistwie i religii —
»Chimera” i ,,Reguty reformacyi” (2012)

Ola Koehler — studiowata na MISHu na UW, obecnie studentka filozofii na UJ,
pisala do ,Gazety Polskiej Codziennie”, publikowala teksty w ,,Frondzie”
i ,Arcanach”, obecnie wspélpracuje z portalem wlNas.pl. Interesuje si¢ wspi-
naczka wysokogérska, literaturg pickng oraz logika.

dr Elzbieta Morawiec — polska krytyk teatralna i literacka, publicystka i ttumacz-
ka. W latach 1959-1964 czlonek Zwigzku Studentéw Polskich; w 1975-1980
byta czlonkiem Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich; czlonek Stowarzysze-
nia Pisarzy Polskich i kapituly Nagrody Literackiej im. Jézefa Mackiewicza.
Publikowala w ,Didaskaliach” , Teatrze” ,Dialogu”, ,Kulturze”, ,Odrze”,
»Théitre en Pologne”, ,Zyciu Literackim”, ,,Gazecie Polskie)”; ,,Naszym
Dzienniku”. Autorka m.in. Jdzef Szajna (wesp6t z Jerzym Madeyskim) (1974),
Mirologie i przeceny (1982), Powidoki teatru (1991), Seans pamigci : szkice o dra-
macie 1 teatrze (1996), Nadzieja, swiat i kretacze (2011).

mgr Jan Owczarek — nauczyciel jezyka polskiego, pracuje w I LO w Jeleniej G6-
rze. Absolwent filologii polskiej UWr., podyplomowej historii (UWr.) oraz Po-
dyplomowego Studium Menedzeréw Oswiaty (Kalisz). Przewodnik sudecki
1 pilot wycieczek. Autor zbioréw wierszy, opowiadan i tekstow metodycznych
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1 publicystycznych. Publikowal m.in. w wydawnictwach zbiorowych Uniwer-
sytetu Wroclawskiego, ,,Polonistyce”, ,Warsztatach Polonistycznych” (Wroc-
taw), ,,Odrze”, ,Nowym Panstwie”, ,Metaforze” i ,Frazie”. Interesuje si¢
tworczoscig Zbigniewa Herberta, Cypriana Kamila Norwida, Adama Mickie-
wicza, historig literatury i kultury lokalnej zwigzanej z Karkonoszami, histo-
rig Slaska, Czech i Luzyc oraz szeroko pojeta problematyka oswiaty.

dr hab. Arkady Rzegocki — politolog, adiunkt w Instytucie Nauk Politycznych
i Stosunkéw Migdzynarodowych Uniwersytetu Jagiellofiskiego. Profesor
i czlonek Senatu Polskiego Uniwersytetu na ObczyZnie w Londynie (PUNO).
Przewodniczacy Rady Klubu Jagiellofiskiego, cztonek Zarzadu Osrodka My-
§li Politycznej, w latach 2002-2011 redaktor naczelny czasopisma ,Pressje”.
Autor m.in. Wolnos¢ i sumienie. Fenomen liberalnego katolicyzmu w mysli lorda
Actona (Krakéw 2004); Racja stanu a polska tradycja myslenia o polityce (Kra-
kéw 2008).

prof. dr hab. Stanistaw Stabryla — em. profesor zwyczajny filologii klasycz-
nej Uniwersytetu Jagiellofiskiego, obecnie profesor zwyczajny kulturo-
znawstwa w Akademii Ignatianum w Krakowie, kierownik Katedry Kultu-
ry Antycznej i Sredniowiecznej. Jest cztonkiem czynnym Polskiej Akademii
Umiejetnosci, przewodniczacym Komisji Filologii Klasycznej PAU, czlon-
kiem Polskiego PEN Clubu i Polskiego Towarzystwa Filologicznego. Autor
wielu publikacji o charakterze naukowym, krytycznoliterackim, podr¢czni-
kowym oraz popularnonaukowym, a takze opracowan i tlumaczen dziel pi-
sarzy antycznych.

dr Monika Stankiewicz-Kopeé — absolwentka Wydziatlu Polonistycznego Uni-
wersytetu Jagiellofiskiego, adiunkt w Instytucie Kulturoznawstwa Akademii
Ignatianum w Krakowie. Jej obszary zainteresowan to literatura i kultura pol-
ska XIX w. Ostatnio opublikowata: Pomigdzy klasycznoscig a romantycznoscig.
Mitodzi autorzy Wilna, Krzemierica i Lwowa wobec przemian w literaturze pol-

shiej lat 1817-1828 (2009).

dr Beata Stuchlik-Surowiak — adiunkt w Instytucie Kulturoznawstwa Akademii
Ignatianum w Krakowie oraz w Instytucie Nauk o Literaturze Polskiej Uni-
wersytetu Slaskiego w Katowicach. Jej zainteresowania naukowe skupiaja sic
gléwnie wokdt literatury 1 kultury staropolskiej, historii obyczajéw oraz za-
gadnieni zwigzanych z rolg kobiety w kulturze réznych epok. Autorka licz-
nych artykuléw naukowych i popularnonaukowych. W 2008 roku ukazata si¢
jej ksiazka Barokowe epitalamium slgskie. Kobieta, matzeristwo, rodzina.

Robert Tekieli — dziennikarz, publicysta, poeta, animator kultury. Wspélzato-
zyciel pisma ,brulion” i jego redaktor naczelny (1986-1999). Czlonek Rady
Programowej TVP w latach 1998-2005. Zast¢pca redaktora naczelnego tygo-
dnika ,,Ozon”. Felietonista ,,Gazety Polskiej” 1 ,,Gazety Polskiej Codziennie”.
Opublikowal ostatnio Zmanipuluje cig kochanie (2012), Egzorcyzm i opetanie
(2012).
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mgr Tomasz Tisofniczyk — absolwent kulturoznawstwa w Akademii ,,Ignatianum”
w Krakowie. Obecnie doktorant na Wydziale Polonistyki UJ. Wspélzalozy-
ciel dzialajacego w Krakowie Kluby Inicjatyw Kulturalnych , Riposta”. Sekre-
tarz redakgji ,,Perspektyw Kultury”. Interesuje si¢ zagadnieniami metodolo-
gicznymi nauk humanistycznych, historig mysli, a takze recepcjg fenomenu
g6r i alpinizmu w literaturze. Przygotowuje monografi¢ dotyczaca tworczosci
Stefana Kotaczkowskiego.

Prof. Ignatianum dr hab. Andrzej Wasko — historyk literatury i kulturoznaweca;
pracownik naukowy Wydziatu Polonistyki UJ oraz Instytutu Kulturoznaw-
stwa Akademii Ignatianum w Krakowie; publicysta, krytyk, wydawca. Badacz
polskiego romantyzmu; autor ksiazek Romantyczny sarmatyzm (1995) 1 Zyg-
munt Krasiiiski — oblicza poety (2001), wydawca m.in. antologii Romantyczna
gaweda szlachecka (1999) 1 Wyboru pism krytycznych Michata Grabowskiego
(2005). Autor ponad stu publikacji naukowych i1 popularnonaukowych skon-
centrowanych wokét zwigzkéw literatury z historig idei, historiografig oraz
innymi dziedzinami kultury. Redaktor naczelny péirocznika ,Perspektywy
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