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Suarezjanska koncepcja wspotdziatania intelektu i woli
W procesie stanowienia prawa

Streszczenie

Artykut jest efektem krytycznej analizy rozwazan Francisco
Suareza nt. aktéw ludzkich i ich wspéldziatania w procesie
stanowienia prawa. Celem jest uporzadkowanie, rozproszo-
nych w réznych dzielach, rozwazan jezuity. Tekst inspirowany
byl brakiem opracowan specjalistycznych w polskojezycznej
literaturze naukowej. Badania prowadzone byly na tekstach
zrodtowych Hiszpana: De legibus ac Deo legislatore (1612), De
anima (1621) oraz De voluntario et involuntario in genere, de-
que actibus voluntariis in speciali (1629). Suarez, jako jeden
z najwybitniejszych filozoféw renesansowych, wywart olbrzy-
mi wplyw na rozwoj etyki i jurysprudencji. Sam temat jest cie-
kawy i wymagajacy. Wymaga m.in. zrozumienia zasad i form
dzialania gtéwnych wtadz cztowieka — intelektu i woli. Na kar-
tach De Legibus jezuita rozpatruje czynno$¢ stanowienia prawa
jako ztozony akt ludzki prawodawcy. Hiszpan wyréznia tacz-
nie 6 aktow intelektu i woli, w nastepstwie ktorych moze po-
wstac prawo oraz wiele aktow posrednich, ktére maja wpltyw
na proces. Zdaniem filozofa tworzenie prawa dokonuje sie po-
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przez wzajemne oddzialywanie na siebie aktow intelektu, kto-
ry kieruje $rodki do celu, oraz woli, dazacej ku temu celowi
zgodnie z kierownictwem intelektu.

Stowa kluczowe: F. Suarez — prawo — wola — intelekt —
filozofia prawa — jurysprudencja — stanowienie prawa —
teoria dzialania — akt ludzki

I. Wstep

Celem artykutu jest uporzadkowanie rozwazan hiszpanskiego
jezuity Francisco Suareza! na temat wspoéldziatania aktéw ludzkich
w szczegblnej sytuacji, jaka jest stanowienie prawa, i pelniejsze

zrozumienie suarezjanskiej teorii dziatania.

Francisco Suarez byl jednym z najwybitniejszych filozoféw rene-
sansowych. Jego dziela, w tym przede wszystkim De legibus, wywarly
olbrzymi wplyw na podreczniki prawa i etyki, a sam Hiszpan do dzi$
odgrywa wazna role w tworczosci katolickich etykow hiszpanskich

' Francisco Suarez (ur. 5 stycznia 1548 r. w Grenadzie, zm. 25 wrzeénia 1617 .
w Lizbonie) — hiszpanski teolog, filozof neoscholastyczny. Jeden z czolowych przed-
stawicieli kontrreformacji. W wieku 17 lat wstapil do Towarzystwa Jezusowego,
gdzie ukonczy! studia teologiczne i filozoficzne. Nauczal na uniwersytetach w Sego-
wii (1571-1576), Valladolid (1574-1580), Rzymie (1580-1585), Alcali (1585-1592), Sala-
mance (1592-1597) i Coimbrze (1597-1615). Wielokrotnie stuzyl rada papiezom i kro-
lom. Pisal bardzo wiele, zbiorowe wydanie jego dziet z 1856 roku, wydane w Paryzu,
zawiera az 26 toméw, a i tam nie znajdziemy wszystkich jego komentarzy (np. do
De anima Arystotelesa) i listow. W jego tworczosci filozoficznej mozna wyrdznic
dwa gléwne zagadnienia — metafizyke (najwazniejsze dzielo — Disputationes meta-
physicae do XVIII wieku bylo podstawsa do syntez filozoficznych, ktore stuzyty jako
podreczniki w kolegiach i uniwersytetach jezuickich) oraz filozofie prawa (najwa-
zniejsze dzielo — De legibus ac Deo legislatore). Do inspirowania sie jego dzielami
przyznawali si¢ m.in. Grotius, Wolff czy Leibniz. Najpelniejsza biografia Suareza to
dzielo Scorraille de, Francois Suarez, de la Compagnie de Jesus. W jezyku angielskim
najgodniejsza uwagi jest ksigzka Fichter, Man of Spain: Francis Suarez. Uzyteczne
sa takze dwa angielskie artykuly: Gracia, Francisco Suarez: The man in history oraz
Norefa, Suarez and the Jesuits.
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i latynoamerykanskich, tak ze wiekszos¢ scholastycznych podreczni-
kow etyki inspirowana jest wlasnie suarezjanizmem?.

Zwazywszy na powyzsze, szczegdlng uwage zwraca brak opra-
cowan specjalistycznych tego tematu w polskojezycznej literatu-
rze naukowej i niewielka ilo§¢ oméwien dostepna w jezyku angiel-
skim®. Artykut ten ma za zadanie wypehienie przynajmniej matego
fragmentu tej biatej plamy w literaturze filozoficzne;.

Problem bedacy przedmiotem tego artykutu jest wazny z punk-
tu widzenia filozofii i teorii prawa. Wnioski wynikajace z jego roz-
strzygniecia prowadza do ostatecznego uznania za formalne zrodlto
powstawania prawa pewnego konkretnego aktu intelektu badz woli
prawodawcy.

Badania prowadzone byly na tekstach zroédlowych: De legibus ac
Deo Legislatore (1612)*, De voluntario et involuntario in genere, deque
actibus voluntariis in speciali (1629)° oraz De anima (1621)°. Proces sta-
nowienia prawa ludzkiego przedstawiony jest w IV rozdziale ksiegi I
DL zatytulowanym ,Jakie akty sg konieczne do stanowienia prawa”.
Zawarte tam rozwazania sg jednak zbyt ogdlne i pomijaja, co zostanie
wykazane ponizej, pewne fazy omawianego procesu. Dlatego, w ce-

2 Por. Bourke, Historia etyki, s. 67-69.

* Znacza czeéé literatury przedmiotu dostepna jest w jezyku hiszpanskim. Jed-
nak ze wzgledu na kompetencje jezykowe autora badania ograniczone zostaly do
tekstow w jezykach polskim i angielskim. Podczas kwerendy bibliotecznej odnalezio-
no jedynie trzy teksty anglojezyczne wprost systematyzujace przebieg stanowienia
prawa wg Suareza. Sg to: Spindler, Law, natural law, and the foundation of morali-
ty, s. 175-177. Autor przy okazji nakreslania suarezjanskiej definicji prawa w trzech
krotkich akapitach wymienia akty prawodawcy, w nastepstwie ktérych powstaje
prawo. Lecon, Metaphysics and psychology of the making of law in Francisco Su-
arez, s. 256-261. Artykul jest szersza analiza aktu ludzkiego i koniczy sie krotka ana-
lizg procesu powstawania prawa jako aktu prawodawcy. Daniel, The purely penal law
theory, s. 88-98.

* Na uzytek niniejszej pracy korzystalem z: Suarez, Tractatus de legibus et Legi-
slatore Deo (= DL); Williams, Brown & Waldron, Selections of three works of Francisco
Sudrez.

> Suarez, De voluntario et involuntario, disp. VI-IX (= DVI).

¢ Suarez, De anima, disp. XII, qu. 1-3 (= DA).



Suarezjanska koncepcja wspoéldziatania intelektu i woli... 47

lu uzyskania peinej charakterystyki aktow sktadajacych sie na proces
legislacyjny, konieczne jest uzupelnienie tekstu DL o wnioski wyni-
kajace z ogélnej analizy teorii dziatania przedstawionej w DVI oraz
o analize wilasnosci intelektu i woli zawarta w DA.

I1. Sciste wspotdziatanie woli i intelektu w prociesie legislacyjnym

Do odpowiedzi na pytanie, jak przebiega proces stanowienia pra-
wa, konieczne jest uprzednie scharakteryzowanie prawa jako takiego
oraz przeanalizowanie wielu podstawowych, z punktu widzenia fi-
lozofii, probleméw takich jak teoria dzialania czy formy i dziatania
glownych wladz czlowieka.

Zdaniem Suareza prawo ma nature intelektualna. Jego Zroédlem
jest umyst (mens), przez ktory jezuita rozumie tacznie intelekt i wo-
le. Hiszpan przedstawia dwa gldwne argumenty za potwierdzeniem
tej tezy. Po pierwsze, miedzy czynami os6b podlegajacych pod dane
prawo a prawem istnieje pewna moralna relacja, ktorej zaden inny
od umystu aspekt natury cztowieka nie jest w stanie ustanowi¢. Su-
arez argumentuje takze, ze prawo musi mie¢ swoje zrodlo w aktach
prawodawcy, poniewaz do jego ustanowienia niezbedne sg operacje,
takie jak np. rozkazywanie czy koordynowanie. Prawo nalezy zatem
do natury intelektualnej, a jego Zrédtem musi by¢ jakis akt intelektu
albo woli’. Suarez konsekwentnie rozwaza proces stanowienia pra-
wa gltownie jako ztozony akt ludzki, ktéry wyptywa z woli kierowa-
nej intelektem®. Tworzenie prawa jest zdaniem Hiszpana specjalne-
go rodzaju procesem decyzyjnym — mogacym ustanawia¢ obowiagzki
i w ten sposob oddzialywac na sfere moralnosci innych ludzi.

7 Legem esse aliquid pertinens ad naturam intellectualem, quatenus talis est, atque
adeo ad mentem ejus: sub mente intellectum et voluntatem comprehendendo (Suarez,
Tractatus de legibus et Legislatore Deo, ks. I, rozdz. IV, § 2.

¥ Ciekawe teksty opisujace wspotdziatanie woli i intelektu por. Finnis, Aquinas,
s. 62-71; Finnis, Natural law and natural rights, s. 337-342; komentarze Stefana Swie-
zewskiego do kwestii 79 i 82 w: Tomasz z Akwinu, $w., Traktat o cztowieku; Krapiec,
Akt ludzki, s. 133-145; Suarez, Tractatus de legibus et Legislatore Deo, ks. I, rozdz.
1V, § 6 ab initio.
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Proces legislacyjny, kiedy patrzymy na niego jako na akt ludzki
— $wiadomg dzialalno$¢ czlowieka, nie odbywa sie na sposob proste-
go przejscia przez wszystkie swoje fazy’. W jego trakcie akty woli
i intelektu wzajemnie na siebie oddziatuja, ich dzialalnosc jest za$ tak
zespolona, Ze nie moglyby obejsc¢ sie bez siebie nawzajem.

Do obrazu przedstawionego przez jezuite Swietnie pasuja stowa
Krapca, ktory pisat o woli i intelekcie, ze

splataja si¢ wzajemnie i dopelniaja w realnym dziataniu ludz-
kim — wola pozadajaca dobra oraz rozum rozumiejacy to dobro
i determinujacy $rodki (odczytujacy ich tresciowy charakter)
prowadzace do uzyskania tego dobra®®.

W tym kontekscie przywola¢ mozna takze stowa Akwinaty
piszacego, ze wola i rozum

tkwig korzeniami w jednej substancji duszy; jedno tez jest ja-
kim$ sposobem poczatkiem drugiego; w nastepstwie, co jest
we woli, jest takze jako$ w mysli'.

Dominikanin dodaje ponadto, ze

te dwie wladze swoimi czynnosciami zachodzg jedna na druga
[i warunkuja sie], gdyz mys$l poznaje, ze wola chce, za$ wola
chce, zeby my$l my$lata'?.

Jak wyjasnia dalej wspoétzalezno$¢ pomiedzy tymi aktami:

w dwojaki sposob mozna co$§ poruszaé: pierwsze, na sposdb
celu; w sensie powiedzenia: cel porusza przyczyne sprawcza.
I w ten sposéb my$l porusza wole, gdyz dobro poznane przez
my$l jest przedmiotem woli i porusza jg jako cel; drugie, na

° Por. Finnis, Aquinas, s. 255-258. Szczegdtowa analiza rozumienia aktu ludzkie-
go przez Suaraza por. Lecon, Metaphysics and psychology of the making of law in
Francisco Suérez, s. 256-261.

10 Krapiec, Akt ludzki, s. 10.

I Tomasz z Akwinu, §w., Suma teologiczna. Czlowiek. Cz. 2. (1,85-102), cz. I, qu.
87, art. 4, ad 1.

2 Tomasz z Akwinu, $w., Suma teologiczna. Czlowiek. Cz. 1. (1, 75-84), cz. I, qu.
82, art. 4, ad 1.
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sposob sity dzialajacej (per modum agentis), tak jak powodu-
jacy zmiane porusza rzecz ulegajaca zmianie, a sita napedowa
porusza rzecz napedzang. I w ten sposéb wola porusza mysl
i wszystkie wladze duszy’®.

Czynnosci woli moga by¢ wiec przedmiotem czynnosci rozu-
mu i odwrotnie (rozum moze rozumowac nad chceniem, a wola mo-
ze chcie¢ rozumowania). Sprawe komplikuje takze fakt, ze w sytu-
acji wspoldziatania wladz kolejne czynnosci mogg pozostawaé pod
wplywem czynnoéci im uprzednich!4.

Czynnosc¢ intelektu, polegajaca na kierowaniu $rodkow do celu,
oraz czynno$¢ woli, dazaca ku temu celowi zgodnie z kierownictwem
rozumu, sg wi¢c czynno$ciami wzajemnie sobie przyporzadkowany-
mi'®. Dlatego w obu zawiera sie co$, co nalezy do jednej i drugiej wta-
dzy. W wyborze czynnosci woli przejawia si¢ porzadek, majacy swoje
zrodlo w rozumie. W namy$le natomiast przejawia sie owo dazenie do
celu pochodzace z woli.

B Tamsze, cz. 1, qu. 82, art. 4, ad 1. Jest to parafraza stbw Mnicha Eadmera

z Canterbury (por. Eadmerus Monachus Cantuariensis, Liber de sancti Anselmi
similitudinibus, rozdz. 2) blednie podana jako slowa Anzelma z Canterbury.

" Por. Tomasz z Akwinu, §w., Suma teologiczna. Cel ostateczny czyli szczescie oraz
uczynki ludzkie. (1-2, 1-21), cz. I-II, qu. 17, art. 1 resp. ab initio. [,,Czynno$¢ woli mo-
ze by¢ przedmiotem czynnoéci rozumu i odwrotnie, gdyz rozum moze rozumowaé
nad chceniem, a wola moze chcie¢ rozumowania. Dlatego bywa, ze czynno$¢ rozumu
wyprzedza czynno$¢ woli i przeciwnie. Poniewaz za$ wplyw wcze$niejszego dziala-
nia pozostaje w czynnosci nastepnej, zdarza sie, Ze w czynnosci woli zawiera si¢ co$
z poprzedniej czynno$ci rozumu, jak to widzieliSmy, méwiac o uzyciu i wyborze.
I odwrotnie, czynno$¢ rozumu moze by¢ przesigknieta wplywem dziatania woli’]

5 Ciekawa analize $rodkéw do celu, jako przedmiotu wyboru w trakcie aktu
ludzkiego por. Finnis, Human acts, s. 139-143.
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I11. Akty intelektu i woli w procesie stanowienia prawa
oraz sposoby ich dziatania

W swoich rozwazaniach w DL Suarez wymienia lacznie sze$¢ ak-
tow intelektu i woli, w ktoérych nastepstwie wspodtdziatania powstaje
prawo’®.

(1) Akt woli — zamiar osiggniecia dobra wspolnego (intentio)!’ —
prawo, jesli dotyczy poddanych, musi by¢ srodkiem pomaga-
jacym w osiagnieciu ich dobra. Prawodawca, stanowiac pra-
wo, musi wiec dziata¢ z troska o dobro wspoélne i mie¢ na celu
prawe zarzadzanie poddanymi'®. Wola prawodawcy poruszana
jest przez nieobecny przedmiot — cel, ktory jest motywem sta-
nowienia prawa — przez dobro wspoélne. Akt ten nakierowu-
je jego wole na $rodki stuzace do osiggniecia tego celu, kiedy
ma zamiar osiggnaé za pomoca prawa jakie$ okreslone dobro®®.
Stad intencja osiagniecia celu — dobra wspdlnego jest zrodlem
wszystkich kolejnych aktow stanowienia prawa. Zamiar jest
bowiem aktem, ktory nie tylko poprzedza dziatanie, ale jest wi-
doczny w nim przez caly czas i jesli zostal skutecznie powziety,
to wszystkie ludzkie wladze staraja sie go realizowac¢?. Jest re-
alnym poczatkiem pdzniejszego faktycznego dziatania, pierw-
szg fazg sprawstwa. Poczynajac od niego, prawodawca dazy do

16 Por. Suarez, Tractatus de legibus et Legislatore Deo, ks. I, rozdz. IV, § 6-7i § 14.

R Suarezjanskie rozumienie zamiaru por. Suarez, De voluntario et involuntario,
disp. VI, sec. 1-6.

'8 Por. Suarez, Tractatus de legibus et Legislatore Deo, ks. I, rozdz. IV, § 6. [Lex,
quatenus exterius imponitur subditis, medium quoddam est bonum eorum, et ad pa-
cem, seu felicitatem comparandam, ideo primum omnium intelligi potest in voluntate
legislatoris intentio boni communis, seu bene gubernandi subditos.)

% Por. Suarez, De voluntario et involuntario, disp. VI, sec. 1, § 4. [Secunda ratio
est ejus boni investigandi per media, et hoc modo est objectum intentionis: quod patet
etiam ex vi nominis: tunc enim proprie tendimus in finem, quando de illius consecutione
tractamus. Unde colligitur, intentionem finis solum reperiri in absentia finis.]

20 Por. tamze, disp. IX, sec. 3, § 14. [Nam posita intentione efficaci finis, seepe ex vi
illius applicatur intellectus ad inquirenda media. Et similiter ex vi electionis applicatur
ad cogitandum de executione ipsa.]
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osiagniecia celu i na tym dazeniu koncentruje wszystkie kolejne
akty?!.

(2) Akt intelektu — namyst nad mozliwymi rozwigzaniami legi-
slacyjnymi (consilium)*
lekt przystepuje do namystu nad rozwigzaniami legislacyjny-
mi — konkretnymi $rodkami prowadzacymi do osiagniecia ce-
lu. Srodki te badane sg przez niego ze wzgledu na cel — do-
bro wspélne. W sprawach publicznych wystepuje wiele zmien-
nych okoliczno$ci. Dlatego rozum, aby wydaé sprawiedliwy sad
praktyczny, musi dokona¢ wcze$niej namystu. Odczytanie do-
bra wspolnego jako konkretnej tresci odbywa sie za pomocsg
intelektu. Rozum praktyczny ma za zadanie rozpoznac¢ relacje
pomiedzy dzialajacym a celem, dziatajacym a §rodkiem do celu
oraz miedzy tym $rodkiem a celem. Rozpoznanie to ma na celu
analize mozliwych srodkow i efektow ich zastosowania w prze-
widywanych okolicznosciach. W ten sposéb intelekt ustanawia
pewien porzadek, podlug ktérego wola bedzie mogta dazy¢ do
celu. Ukierunkowanie to musi bra¢ pod uwage konkretne oko-
licznosci, w ktorych prawodawca stanowi prawo. Aby prawo
bylo racjonalne, prawodawca musi rozwazy¢ wszystkie real-
ne rozwigzania legislacyjne tak, aby w kolejnych fazach moc
wybrac to z nich, ktére jest sprawiedliwe i w danych okolicz-
no$ciach najlepiej zabezpiecza cel dzialania — dobro wspdl-
ne®?. Ten punkt procesu sklada sie w rzeczywistosci nie z po-
jedynczego aktu, a z wielu nastepujacych po sobie i badaja-

— poruszony przez zamiar woli inte-

2! Bardziej szczegdtowa analize wplywu intentio na caty proces dzialania u Awi-
naty por. Finnis, Intentions and objects, s. 152-172.

?2 Szerzej o consilium u Suareza por. Suarez, De voluntario et involuntario, disp.
VIII, sec. 5. Zdaniem jezuity namyst nad mozliwymi rozwigzaniami legislacyjnymi
i poprzedzajacy go zamiar osiagniecia dobra wspoélnego sg u Boga jednym prostym
aktem wystepujacym w porzadku rozumowania. Por. Suarez, Tractatus de legibus et
Legislatore Deo, ks. I, rozdz. IV, § 6. [Quae duo in homine intelliguntur cum successione
et discursu: in Deo vero sine imperfectione per simplicem actum cum ordine rationis.)

2 Por. tamze, ks. I, rozdz. IV, § 6. [Ex qua statim sequitur in intellectu consultatio
de hac, vel illa lege, quae sit justa, vel conveniens reipublicae.)
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cych kolejno rézne rozwigzania i ich odpowiednio$¢ w danych
okolicznosciach?*.

(3) Akt intelektu — rozmyst (iudicium electionis) — odczytanie do-
bra wspolnego swoje ostateczne sformutowanie przyjmuje pod
postacig sadu praktycznego. Po rozwazeniu mozliwych roz-
wigzan prawnych prawodawca musi dokona¢ syntezy namy-
stu i rozsadzi¢, ktore sposrod mozliwych rozwiagzan legislacyj-
nych sa w danych okolicznosciach zgodne z celem — prowa-
dza do osiagniecia dobra wspdlnego. Bez rozmystu nie da sie,
zdaniem Suareza, méwi¢ o roztropnym i rozumnym ustanawia-
niu prawa®. Jezuita uwaza, ze aby dokonaé wlasciwego roz-
mystu, prawodawca musi cechowac sie ,roztropnoscia politycz-
ng albo [dzialajaca na sposdb] architektoniczny roztropnoscig

prawodawczg”?°,

(4) Akt woli — ostateczny wybor jednego z rozwigzan legislacyj-
nych, odrzucenie pozostalych (electio)’” — w tym akcie prawo-
dawca dokonuje sposrdd przedstawionych mu przez intelekt
opcji ostatecznego wyboru brzmienia prawa. Electio jest wiec
wyborem tego z rozwigzan legislacyjnych, do ktérego stosowa-
nia prawodawca chce zobowigza¢ poddanych. Akt wyboru jest
wolg ustanowienia pewnej moralnej koniecznosci, ktorej pier-
wotnie nie bylo, wola nalozenia zobowigzania. Celem tej wo-

24 Por. Suarez, De voluntario et involuntario, disp. VIIL, sec. 5, § 2. [Consilium non
unum, sed plures actus includere: quoniam electionem praecedit inquisitio, quae non
sit sine discursu, et consideratione circumstantiarum et difficultatum, et omnium rerum
quae ad recte ferendum judicium necessarium sunt.]

® Por. tamze, disp. VIIL, sec. 5, § 2. [Post illos ergo ex parte intellectus videtur pro-
xime concurrere judicium illud, quo legislator statuit et decernit rem talem esse conve-
nientem reipublicae, et expedire ut ab omnibus servetur. Hoc manifestum est, quia sine
tali judicio non potest lex prudenter et rationabiliter ferri: est autem de ratione legis ut
sit justa, et consequenter ut sit prudens.]

% Por. tamze, disp. VIIL, sec. 5, § 2. [Requiritur prudentia politica, seu architectonica
ad leges ferendas.] Por. rowniez Tomasz z Akwinu, §w., Suma teologiczna. Prawo. (1-2.
90-105), cz. II-11, qu. 50, art. 2.

z Suarezjanskie rozumienie electio por. Suarez, De voluntario et involuntario,
disp. VIII oraz disp. VI, sec. 7.
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li musi by¢ zwigzanie poddanych danym prawem, inaczej nie
mogltoby ono nie$¢ z sobg obowigzku przestrzegania?. Umoty-
wowany celowo troska o dobro wspoélne legislator podejmuje
decyzje o wprowadzeniu w zycie jednego z mozliwych rozwia-
zan prawnych rozwazonych w akcie rozmystu i ostatecznym
odrzuceniu pozostalych. To dokonanie wyboru jest konieczne
dla stanowienia prawa i nastepuje zawsze po praktycznym roz-
mysle intelektu (iudicium electionis). To wlasnie w akcie wybo-
ru ustanawiany jest koniec namystu i przejscie do fazy wyko-
nania. Wybdr powoduje zdeterminowanie do dalszego dziata-
nia i zawiera w sobie wole, aby poddani szanowali nowe pra-
wo?. Jego przedmiotem nie jest jednak sposéb wprowadzenia
danego przepisu w zycie*. Wybrane rozwigzanie prawne jest
ostateczne nie dlatego, ze intelekt doszedl do wniosku, ze tak
nalezy postapi¢, ale przede wszystkim dlatego, ze wola zatrzy-
mala sie na nim, jako na odpowiadajacym celowi, usposobie-
niu prawodawcy i zaistnialym okolicznosciom. Wyboér, ze swej
istoty, porusza do wykonania okreslonych sobg rzeczy. Cechg
tego aktu woli jest skutecznos¢, czyli zdolno$¢ motywowania
i dostarczania bodzcow do stosowania prawa®!. Skutecznos¢ ta
jest zawieszona do czasu obwieszczenia prawa, tak aby pod-
dani mogli zapoznac¢ si¢ z jego brzmieniem, zanim zacznie ich
obowigzywac.

(5) Akt intelektu — powiadomienie poddanych o tresci nowego
prawa — rozkaz (intimatio — imperium) — akt intelektu, w kto-

8 Por. tamze, disp. IX, sec. 3, § 8. [Requiritur ut sit de obligatione subditorum, id
est, ut sit voluntas obligandi subditos, quia sine tali voluntate non obligabit illos.]

2 Por. Suarez, Tractatus de legibus et Legislatore Deo, ks. I, rozdz. IV, § 7. [Parte
voluntatis actum quo princeps acceptet, eligat, ac velit observari a subditos id quod
intellectus judicabit expedire.]

30 Por. Suarez, De voluntario et involuntario, disp. IX, sec. 3, § 4 ab initio. [Post
electionem illam, quae abstrahit ab executione ante usum.]

31 Por. tamze, disp. IX, sec. 3, § 4 ab initio. [Lex non tantum est illuminativa, sed
motiva et impulsiva: prima autem facultas movens ad opus in intellectualibus rebus est
voluntas.)
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rym prawo zostaje zakomunikowane poddanym?®?. Po czterech
opisanych powyzej aktach, kiedy tres¢ prawa jest juz ustalona,
zdaniem Suareza ,konieczne jest, tylko aby prawodawca zapo-
znat ze swoim dekretem i rozmystem poddanych, do ktoérych
ten sie odnosi, ujawnit go im i oglosil. Jest to konieczne, ponie-
waz jesli tego nie wykona, jego wola nie moze zobowiazywac
poddanych™3. W akcie tym intelekt ujmuje w formie pewne;j
wypowiedzi (corpus legis) tre$¢ nowego prawa i za jej pomoca
powiadamia poddanych o obowigzku jego przestrzegania.

(6) Akt intelektu — dostrzezenie skutecznosci swojej woli (cognitio
finis in actu) — po wydaniu i ogloszeniu nowego prawa pra-
wodawca dostrzega skutecznoéé swojego dzialaniat. Wie, ze
kazdy poddany ma mozliwo$¢ zapoznania sie z nowymi prze-
pisami, a wiec on moze wymagaé ich przestrzegania. Zmie-
nia to postrzeganie przez prawodawce czynnosci nakazywa-
nej przez prawo. Zanim zyskalo ono moc wiazaca poddanych,
prawodawca widzial w danej czynnosci co$ pozytecznego dla
dobra wspélnego, od momentu zyskania mocy wiazacej widzi
w niej za$ co$ koniecznego do wykonania z punktu widzenia

uczciwoéci®.

Na tych szesciu punktach Suarez konczy przedstawianie proce-
su stanowienia prawa w DL. Biorac jednak pod uwage jego analize

32 Por. Suarez, De voluntario et involuntario, disp. IX, sec. 3, § 14. [Actum

intellectus, qui ad loquendum subdito de tali re, vel decreto necessarius fuerit.]

3 Por. tamze, disp. IX, sec. 3, § 12. [Solum requiri ac necessarium esse ut legislator
illud suum decretum et judicium insinuet, manifestet, seu intimet sudbitis, ad quos lex
ipsa refertur. Hoc enim necessarium est, quia alias non posset voluntas principis obligare
subditum.)

* Por. tamze, disp. IX, sec. 3, § 12. [Denique post praedictum actum voluntatis
intelligi etiam potest in legislatore novus actus intellectus, quo videt illam voluntatem
suam.]

» Por. tamze, disp. IX, sec. 3, § 12. [Legislator post cognitionem suae legis, aliter
etiam judicet de materia legis quam antea, quia prius solum judicabat illam ut aptam
imperari: postea vero judicat eam ut necessariam ad honestatem morum ex decreto suo.]
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aktu ludzkiego w DVI*®, zauwazamy, ze na samym poczatku pro-
cesu pominal trzy fazy charakterystyczne dla etapu zamierzenia. Sg
to:

(a) pojecie dobra wspoélnego (intellectus finium)*’ — dane dobro
Poj polneg

wspolne staje sie trescig intelektu,

(b) upodobanie w dobru wspolnym (voluntas simplex®® — wola
zauwaza w nim co$ godnego pozadania,

(c) ujecie dobra wspdlnego jako celu przez intelekt (apprehensio
finis)*> — intelekt rozpoznaje dane dobro jako cel.

Wydaje sie, ze jezuita celowo opuszcza te trzy fazy w rozwaza-
niach na kartach DL, bowiem s3 one nakierowane na cel (dobro wspdl-
ne), a nie na $rodek do celu, jakim jest prawo. Nie moga by¢ wiec
zrédtem prawa, ktoérego jezuita szuka, a wigc rozwazanie ich w tym
rozdziale wydaje sie bezcelowe.

Kolejny pominiety przez Hiszpana akt wystepujacy podczas sta-
nowienia prawa to wstepne przyzwolenie na jedne, odrzucenie dru-
gich rozwiazan legislacyjnych (consensus)*’. Wola, po przedstawieniu
jej przez intelekt wynikoéw osaddéw poszczegélnych srodkéw do celu
(jesli jest ich wiele, jak zazwyczaj sie to dzieje), wyraza lub nie wstep-
na, warunkowa zgode na wybor poszczegélnych srodkoéw. Consensus
nie jest istotowo odrebny od electio®!. Przedmiotem tego aktu jest, po-
dobnie jak w przypadku wyboru rozwigzania legislacyjnego (4), roz-

% Suarezjanska analize aktu ludzkiego mozna znalez¢ gtéwnie w traktacie DVI
Por. tamze, disp. VI-IX. Poza tym istotne uwagi na temat relacji miedzy aktami in-
telektu a aktami woli u Suareza znajduja sie w DA. Por. Suarez, De anima, disp. XII,
qu. 1-3.

37 Por. Suarez, De voluntario et involuntario, disp. VI, sec. 1.

Por. tamze, sec. 1.

Por. tamze, sec. 1.

Por. tamze, disp. VIII, sec. 2-3.

Por. tamze, sec. 2, § 5. [Consensum et electionem non esse actus distinctos [...] qu-
atenus voluntas vult, quod intellectus judicat esse utile, dicetur consensus; quatenus vero
illu praefert, vel aliis mediis utilibus, vel certe aliis rebus inutilibus non conducentibus
ad finem, dicetur electio.] Por. takze tamze, sec. 5, § 2. [Quando electio sit inter multa

41
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wazanie poszczeg6lnych srodkow ze wzgledu na ich uzytecznos¢ dla
realizacji danego celu, ale w odréznieniu od electio przyzwolenie be-
dace trescia tego aktu jest warunkowe, nieostateczne. Stad, wedlug
autora DL, akt ten nie moze by¢ formalnym Zrédlem prawa. Praw-
dopodobnie z tego powodu Suarez nie wymienia tego aktu w swoich

rozwazaniach majacych na celu odnalezienie Zrodla prawa.

Schemat wspoéldzialania intelektu i woli w procesie stanowienia prawa
ludzkiego wg Francisco Suareza®.

AKTY INTELEKTU AKTY WOLI
o INTELLECTUS FINIUM VOLUNTAS SIMPLEX
§ pojecie dobra wspdlnego upodobanie w dobrze wspdlnym
b APPREHENSIO FINIS INTENTIO
% ujecie dobra wspdlnego jako celu | zamiar osiagniecia  dobra
N | przez intelekt wspolnego
CONSILIUM CONSENSUS
aiﬂi:ia:;i m{; ZI;XZ?%HH:E; wstepne przyzwolenie na jedne,
3 & yjny odrzucenie drugich rozwigzan le-
— czy sa dobre/praktyczne islacvinych
—
2 | wtych okolicznosciach etc. & Yy
g IUDICIUM ELECTIONIS ELECTIO
rozmysl, konkretne rozsadze- wybor jednego z rozwiazan le-
nie, ktore rozwiazanie legisla- islacvinveh. odrzucenie Do-
cyjne jest najodpowiedniejsze | © yJnyen, P
yjne Jest najocp ) zostalych
w danych okolicznos$ciach Y
-g INTIMATIO — IMPERIUM
& | powiadomienie = poddanych
xi o treSci nowego prawa —
2 | rozkaz
- COGNITIO FINIS IN ACTU
8 | dostrzezenie skutecznosci
© swojej woli

(quod saepius accidit) oportet omnia illa esse judicata, et proposita per intellectum, et

communiter esse inventa et considerata.]

*> Pogrubione zostaly akty wprost wymienione w: Suarez, Tractatus de legibus
et Legislatore Deo, ks. I, rozdz. IV i V. Pozostale akty sa wymienione w: Suarez, De
voluntario et involuntario, disp. VI-IX. Por. schemat wspéldzialania intelektu i woli

w akcie ludzkim u Tomasza z Akwinu w: Finnis, Aquinas, s. 71.
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V. Wnioski

Suarez wyrdznia lacznie sze$é aktéw intelektu i woli, w nastep-
stwie ktorych moze powstac prawo oraz wiele aktow posrednich, ma-
jacych wplyw na proces. Zdaniem filozofa tworzenie prawa dokonuje
sie poprzez wzajemne oddzialywanie na siebie aktéw intelektu, ktory
kieruje $rodki do celu, oraz woli dazacej ku temu celowi zgodnie z kie-
rownictwem intelektu. Proces ten sklada si¢ z dwoch glownych faz.
Pierwsza, ktora decyduje o tresci prawa, konczy sie wyborem jedne-
go z rozwigzan legislacyjnych (electio). Druga, bez ktérej wypelnie-
nia nie mozna zadaé przestrzegania danego prawa, zakonczona jest
obwieszczeniem nowego przepisu (intimatio — imperium).

Suarez rozwija teorie dziatania i prawa, ktorej celem jest pogo-
dzenie ze sobg pogladéw intelektualistow i woluntarystow. Stad, mi-
mo ze jezyk jego rozwazan przypomina jezyk $w. Tomasza, to jed-
nak jego mysl jest zgota odmienna, pelna wpltywoéw woluntarystow,
takich jak Duns Szkot czy Wilhelm Ockham.

Dokonane usystematyzowanie procesu legislacyjnego pozwolito
na jego bardziej wnikliwa analize oraz na pelniejsze zrozumienie Su-
arezjanskiej teorii dzialania. Na podstawie wyciagnietych wnioskéw
mozliwe jest przeprowadzenie dalszych rozwazan na temat zrdodet
normatywnosci prawa.

Summary

This article issues from a critical analysis of Francisco Suarez’s
deliberations regarding the acts and cooperation exhibited by
human beings during the process of law-making. Its aim is to
systematize the Jesuitical considerations scattered across his
various works. The text is intended as a response to the lack
of specialist scholarly studies in Polish in this field observable
at the present time. It reflects research carried out into the fol-
lowing original Latin texts of Suarez: De legibus ac Deo legisla-
tore (1612), De anima (1621) and De voluntario et involuntario
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in genere, deque actibus voluntariis in speciali (1629). Suarez,
as one of the most refined of the Renaissance philosophers, ex-
erted a tremendous influence on the development of ethics and
jurisprudence. The subject of the article itself is both interest-
ing and demanding, requiring as it does an understanding of
the principles and forms of human powers — namely, intel-
lect and will. In De Legibus the Jesuit considers the act of leg-
islating as a complex human act on the part of the lawgiver.
He distinguishes six acts of intellect and will consequent to
which a law can then be created, as well as several indirect
acts that have an influence on the process. According to the
philosopher,]law-making is a consequence of the mutual inter-
actions occurring between acts of the lawgiver’s intellect as
it steers both resources towards some given end and the will
itself (inasmuch as the latter pursues this goal in accordance
with the direction of the intellect).

Key words: F. Suarez — law — will — intellect — philosophy
of law — jurisprudence — lawmaking — theory of action —
human act
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