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Zagadnienie transplantacji
w dokumentach spotecznej nauki KosSciota

Streszczenie

Transplantacja (fac. transplantare — szczepic, przesadzac), czyli
wszczepienie biorcy narzadu, tkanki lub komoérek dawcy, nie-
watpliwie stanowi znaczacy krok naprzéd w rozwoju nauk me-
dycznych. Przeszczepianiem narzadéw zajmuje sie transplan-
tologia. Wyrdznia sie kilka rodzajow przeszczepien. W wigk-
szosci przypadkow tkanki lub narzady pobierane sg ze zwlok,
jezeli dawca za zycia wyrazil na to zgode lub bez takiej zgody,
gdy wszelkie inne czynnosci ratujace zycie pacjenta nie przy-
niosty oczekiwanych rezultatéw, a u dawcy stwierdzono cal-
kowite i nieodwracalne uszkodzenie ukltadu nerwowego.

Transplantacja to skomplikowana i zarazem ryzykowna me-
toda leczenia, bedaca niejednokrotnie jedyng szansg na ura-
towanie zycia chorej osobie. Organu nie mozna kupi¢ — je-
go przekazanie wymaga zgody samego dawcy i/lub jego krew-
nych. Dawstwo jest wiec silnie zwigzane z problematyka etycz-
na. Rozna jest tez $wiadomosc idei transplantacji w spoteczen-
stwie.

Niniejszy artykul, analizujac dokumenty spotecznej nauki Ko-

Sciola, pragnie przedstawi¢ jego stanowisko wobec zagadnie-
nia transplantacji. Poparcie dla wysitkéw medycyny i techniki
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(a wiec i dla szlachetnej idei zastapienia chorego narzadu or-
ganem dawcy) widoczne w nauczaniu Kosciota, warunkowane
jest poszanowaniem dla zycia i ciala istoty ludzkiej, poczawszy
od poczecia az do $mierci. Najwiecej uwagi poswiecono proble-
matyce przeszczepiania narzadéw w nauczaniu JANA Pawzra I,
ktory wielokrotnie wypowiadat sie na ten temat i dobrowolne
przekazywanie narzadéw uwazal za wyraz wyjatkowej mitosci
blizniego.

Stowa kluczowe: przeszczepianie narzadéw — nauczanie
spoteczne Kosciota

Zagadnienie transplantacji dotyczy kazdego z nas, nierzadko bez-
posrednio. Praktyka ta oscyluje na granicy zycia i $mierci czlowie-
ka. Nieuleczalna choroba, tj. stale uszkodzenie organu, niezbednego
do normalnego zycia, przyczynia sie do skazania ludzi na $mier¢. Za-
bieg transplantacji daje mozliwosc¢ ,ucieczki od $mierci”, a tym sa-
mym umozliwia ,zaszczepienie dalszego zycia”!. Czlowiek cierpia-
cy na $miertelng chorobe jest otwarty na kazde rozwiazanie, ktore
pozwoli mu nadal zy¢, nawet jesli rozwigzanie to wiaze sie z wyso-
kim ryzykiem niepowodzenia®. Medycyna po raz pierwszy znalazta
sie w sytuacji, w ktérej mozna uratowaé zycie czlowiekowi wtedy,
gdy zZywot innej osoby zgasnie. Praktyka przeszczepowa rdzni sie od
innych praktyk tym, ze aby udzieli¢ pomocy chorej osobie, musi dys-
ponowac specjalnym ,lekiem” w postaci organu, ktérego nie mozna
naby¢ droga kupna® ani tez wytworzy¢. ,Lek” ten pochodzi z organi-
zmu drugiego cztowieka. Ludzie zagrozeni $miercig widzg nadzieje na
zycie poprzez wszczepienie organu czy organdéw innego cztowieka.

Koscidl nadzwyczaj ostroznie podchodzi do kazdego novum w na-
ukach medycznych i biologicznych. Wielokrotnie zadaje pytania,
uwypukla watpliwosci, ktore pojawiaja sie¢ wraz z postepem nauk,
probuje rozwazy¢ nurtujace kwestie, pozostajace czesto w sprzecz-
nosci z kanonem etycznym. Warto tu przytoczy¢ fragment przemoé-

! Haskovcova, Miedzy zyciem a $miercig, s. 128.
2 Ibid. s. 171.
* Niniejszy artykut nie zajmuje si¢ blizej problemem handlu ludzkimi organami.
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wienia JaNA Pawza II do uczestnikéw Kongresu Swiatowego Towa-
rzystwa Transplantologicznego:

Jest zatem oczywiste, ze jakikolwiek zabieg medyczny wyko-
nywany na czlowieku musi podlega¢ pewnym ograniczeniom:
ograniczeniom wyznaczonym nie tylko przez mozliwosci tech-
niczne, ale takze przez szacunek dla ludzkiej natury jako takiej,
rozumianej w calej pelni: ,Nie wszystko [...], co jest technicz-
nie mozliwe, jest tym samym moralnie dopuszczalne” (Kongre-
gacja Nauki Wiary, Donum vitae, Wstep, 4)*,

Podczas podejmowania powaznych préb na polu medycznym
z zakresu praktyki przeszczepowej Kosciol zawsze zajmowat okreslo-
ne stanowisko w kwestiach etycznych. Dlatego warto przyjrze¢ sie
dokumentom spotecznej nauki Kosciota (Prus XI, Prus XII, PAWEL VI,
Jan Pawet I, BENEDYKT XVI), by poznaé¢ jego stanowisko w tej
sprawie.

Okres pontyfikatu Prusa XI (1922-1939) zapoczatkowal rozpa-
trywanie zagadnienia transplantacji. W swej encyklice Casti connu-
bii® (1930) zaznacza, ze jest niedopuszczalne, aby istota ludzka mogta
zmienia¢ naturalne przeznaczenie ,ludzkiego ciala i jego poszczegdl-
nych organéw™®.

Prus XII (1939-1958) omawianie kwestii przeszczepiania rozpo-
czat podczas zebrania uczestnikow Kongresu Histopatologii Systemu
Nerwowego w 1952 roku. Papiez nie odnidst sie przychylnie do stoso-
wania tejze praktyki. W swym dokumencie pisze, iz: ,czlowiek nie jest
absolutnym panem swego ciala i swego ducha™. Akcentuje zatem, ze:
snie ma wiec prawa naraza¢ swej integralnosci fizycznej i psychicz-
nej w imie medycznych poszukiwan, jezeli moga one narazac¢ go na

* Jan Pawe 11, Poszukiwania naukowe muszq szanowaé godno$é kazdej ludzkiej
istoty. Przeméwienie do uczestnikéw Kongresu Swiatowego Towarzystwa Transplanto-
logicznego, nr. 2.

> ,0 malzenstwie chrzescijanskim na tle obecnych stosunkéw, potrzeb, btedow
i wykroczen w rodzinie i spoleczenstwie”.

¢ Prus X1, Casti connubii, w: SIKORA, Europejskie standardy bioetyczne, s. 163.

7 Prus XII, Przeméwienie do delegatow, s. 121.
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szkode, powazne ubytki”®. Wedtug Prusa XII dawstwo jest niedopusz-
czalne, zatem transplantacja ex vivo’ nie powinna by¢ wykonywana.

Z kolei w swym wystapieniu do lekarzy w 1953 roku stwierdza:
spacjent, jak kazda jednostka, nie ma prawa dysponowania swoim
zyciem, integralnoscia swego organizmu i poszczegdlnymi organa-
mi i ich naturalnymi funkcjami, o ile nie stuzy to dobru catego or-
ganizmu”!’. Papiez powoluje sie tu na zasade catosciowosci!!. Mozna
stwierdzi¢, iz zasada calo$ciowosci dopuszcza przeszczep z dawcy na
biorce w imie dobra tego drugiego.

Stanowisko Prusa XII wyraznie wskazuje na jego dystans wobec
przeszczepdw ex vivo. Natomiast do przeszczepdéw ex mortuo'? odnosi
sie pozytywnie. I tak, omawiajac w swym przemoéwieniu zagadnienie
przeszczepu rogowki, stwierdza:

Z punktu widzenia moralnego i religijnego, nie ma zastrzezen

wobec pobrania rogéwki ze zwlok. [...] Zmarly nie jest juz —
13

w pelnym tego slowa znaczeniu — podmiotem praw .

Dokumenty omawianego pontyfikatu podaja warunki, ktore na-

lezy spetni¢, zanim dojdzie do pobrania narzadoéw z organizmu mar-
twego:

« cialo zmartego nalezy traktowac w sposob szczegdlny, z piety-
zmem, poniewaz byto ono siedliskiem duszy;

« musi mie¢ miejsce wyrazna zgoda rodziny zmarlego, ktora jest
dziedzicem jego dobr;

. jakakolwiek rekompensata nie powinna mie¢ miejsca'?.

¥ Ibid. s. 121.

® Transplantacja z organizmu zywego.

10 Prus XII, Przeméwienie do uczestnikéw sesji Miedzynarodowego Biura, s. 122.

" Etyczna zasada zwana zasad catosciowosci podaje, ze mozna naruszy¢ dobro
czastkowe celem uratowania dobra podstawowego. W medycynie bedzie to ampu-
tacja nogi chorego w celu ratowania jego zycia. Tworcg zasady calo$ciowosci byt
$w. TOMASZ Z AKWINU.

"2 Transplantacja ze zwtok.

3 prys XII, Przeméwienie do delegatow, s. 122.

" ConcETTl, I trapianti di organi umani, s. 14.



102 Joanna Picewicz

Tak wiec Prus XII wyraznie przeciwstawial sie zaplacie, a co za
tym idzie — handlowi narzadami. Celem przekazania organéw po-
winna by¢ uprzednio wydana zgoda krewnych zmarlego, a jego ciato
winno by¢ traktowane z nalezytym szacunkiem.

Przeszczepy zwierzece, bedace swoistg alternatywa dla ludz-
kich organéw, zostaly pozytywnie zatwierdzone w roku 1956 przez
Prusa XII. Jednakze przeszczep taki moze by¢ dopuszczalny tylko
wtedy, gdy organ nie podwazy genetycznej oraz psychicznej tozsa-
mosci osoby, ktéra ten organ przyjmuje. Co wiecej musi by¢ pewno$é,
ze zabieg zakonczy si¢ pozytywnym skutkiem oraz ze biorca nie sta-
nie przed zadnym ryzykiem!.

W roku 1957 — w zwiazku ze znacznym postepem w reanimacji —
Prus XII zostal zapytany przez lekarzy, kiedy tak naprawde nastepuje
kres ludzkiego Zycia. Papiez odpowiedzial:

Ludzkie zycie trwa dopéty, dopoki funkcje zyciowe — co nale-
zy odrézni¢ od samego funkcjonowania poszczegdlnych orga-
néw ciala — przejawiaja sie spontanicznie bez pomocy jakichs
sztucznych dziatan'®.

Papiez dodat jeszcze, ze:

Koscidl nie ma zadnych szczegdlnych kompetencji w ustaleniu
momentu $mierci, zadanie to bowiem spelnia biologia i medy-
cyna®’.

W nauczaniu Prusa XII dotyczacym transplantologii widoczna
jest pewnego rodzaju ewolucja w pogladach Kosciota, ktora niewat-
pliwie zwigzana jest z postepem chirurgii przeszczepowe;j.

PawEt VI (1963-1978) na specjalnej audiencji w 1968 roku przy-
jat dwoch lekarzy, pionieréw przeszczepu serca — Christiaana
BARNARDA oraz Dentona A. CooLEya'®. Papiez zachecat lekarzy do

5 Por. Kn1az, Koscidl a transplantacja, s. 22.

'¢ SzosTKIEWICZ & WALEWSKI, Kosciét i medycyna.

17 Biesaca, Kontrowersje wokol nowej definicji $émierci, s. 23.
'8 KorRNAS, Wspbtczesne eksperymenty medyczne, s. 212.
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dalszych poszukiwan i zyczyt im dalszych sukcesow. Przyjecie chi-
rurgéw na audiencji mozna odebra¢ jako wyraz otwartosci Kosciota
na tego typu praktyke lecznicza.

Jan Pawetz 11 (1978-2005) poswieca zdecydowanie najwiecej uwa-
gi zagadnieniu przeszczepiania. W czasie jego pontyfikatu powstato
wiele prac skupiajacych sie na tej metodzie leczenia. Zainteresowanie
transplantalogia wynikalo z gwattownego rozwoju tej dziedziny me-
dycyny, co wplyneto na ksztattowanie sie stanowiska Kosciota w tej
sprawie. Papiez w praktyce przeszczepiania widzi ochrone zycia ludz-
kiego.

W liscie apostolskim Dolentium hominum podaje, iz gléwnym za-
mierzeniem medycyny oraz praktyk leczniczych, do ktoérych nalezy
miedzy innymi transplantacja, jest nie tylko dobro i zdrowie ciala,
ale czlowieka jako takiego, ktorego ciato zostalo dotkniete choroba.
Choroba bowiem i cierpienie sg do§wiadczeniem, ktére obejmuje nie
tylko samo ciato, ale calego czlowieka w jego jednosci ciata i duszy®.
Rozwéj i upowszechnianie sie praktyki transplantacyjnej daje moz-
liwos¢ leczenia wielu schorzen, ktore do niedawna mogly prowadzi¢
do $mierci lub, w najlepszym przypadku, do bolesnej i ograniczonej
egzystencjiZ’.

Technika przeszczep6éw to wielki krok naprzéd w dziejach na-
uki stuzacej czlowiekowi. Niemalo jest dzisiaj ludzi, ktorzy za-
wdzigczajg zycie przeszczepowi organéw. W coraz wigkszej
mierze technika przeszczepdéw jawi sie jako skuteczna meto-
da realizacji podstawowego celu wszelkiej medycyny, ktérym
jest stuzba ludzkiemu zyciu?'.

¥ Por. JaN Pawet II, List apostolski Dolentium hominum, s. 128. List dostepny
jest w Internecie pod adresem: http://translate.google.pl/translate?
hl=pl&sl=en&u=http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical_
councils/hlthwork/documents/hf_jp-ii_motu-proprio_11021985_
dolentium-hominum_en.html&prev=search

» Por. Karta Pracownikéw Stuzby Zdrowia, numery 83-91. Por. tez: JaN PawEz II,
Przeméwienie na I Miedzynarodowym Kongresie.

! JAN Pawet, II, Poszukiwania naukowe muszq szanowaé godnos¢ kazdej ludzkiej
istoty. Przeméwienie do uczestnikéw Kongresu Swiatowego Towarzystwa Transplanto-
logicznego, nr 1. Por. tez: KN1aZ, Kosciét a transplantacija, s. 8.
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Transfuzja krwi data poczatek przeszczepianiu narzadéw, czlo-
wiek znalazl sposob ofiarowania czastki siebie samego, swojej krwi
i ciala, by inni mogli dalej zy¢. Nauka oraz doskonate przygotowanie
i zaangazowanie lekarzy sprawia, ze pojawiaja si¢ nowe i wspaniale
wyzwania.

Encyklika Evangelium vitae®? (1995) réwniez wystawia pozytyw-
na note przekazywaniu narzadéw do przeszczepu:

[...] oprécz faktow powszechnie znanych istnieje jeszcze hero-
izm dnia codziennego, na ktory skladajg sie mate lub wielkie
gesty bezinteresownosci, umacniajace autentyczng kulture zy-
cia. Posréd tych gestow na szczegdlne uznanie zastuguje odda-
wanie organow, zgodnie z wymogami etyki, w celu ratowania
zdrowia, a nawet zycia chorym, pozbawionym niekiedy wszel-
kiej nadziei®.

Akceptacja Kosciola nie jest jednak bezwarunkowa. Metody le-
czenia, ktore sa wykonalne przez lekarzy i ktore sa mozliwe do zasto-
sowania, czesto sa niezgodne z zasadami etyki. Lekarze wielokrotnie
staja przed problemem moralnym typu: co potrafie zrobi¢, a co mi
zrobi¢ wolno?%.

Dawstwo ex vivo — wg JANA Pawzia II — zastuguje na szczegdl-
ne uznanie, poniewaz niesie ze soba wielkie ryzyko zdrowotne. Daw-
stwo z organizmu zywego papiez sprowadza do ofiarowania. Podczas
wykladu wygloszonego 29 sierpnia 2000 roku do uczestnikoéw Kon-
gresu Swiatowego Towarzystwa Transplantologicznego wypowiadat
sie nastepujaco:

Przede wszystkim nalezy podkreslic — jak zauwazylem juz
przy innej okazji — ze kazdy przeszczep narzadu ma swoje Zro-
dlo w decyzji o wielkiej wartosci etycznej: ,decyzji, aby bezin-

* Ewangelia zycia”. O wartosci i nienaruszalnosci zycia ludzkiego.

 JAN Pawe I, Evangelium vitae, nr 86. Encyklika dostepna jest w Internecie pod
adresem: http://adonai.pl/jp2/pliki/ev.pdf

% Por. Kowar, Caty do grobu, s. 211.
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teresownie ofiarowaé cze$¢ wilasnego ciala z myslg o zdrowiu
i dobru innego cztowieka?.

Katechizm Kosciota Katolickiego podaje:

Przeszczep narzadéw jest moralnie nie do przyjecia, jesli daw-
ca lub osoby uprawnione nie udzielily na niego wyraznej zgo-
dy. Jest on natomiast zgodny z prawem moralnym i moze za-
stugiwa¢ na uznanie, jesli zagrozenia i ryzyko fizyczne i psy-
chiczne ponoszone przez dawce sg proporcjonalne do pozada-
nego dobra u biorcy. Jest rzecza moralnie niedopuszczalng bez-
posrednie powodowanie trwatego kalectwa lub $mierci jednej
istoty ludzkiej, nawet gdyby to mialo przedtuzy¢ zycie innych
0s6b?.

JAN PAwEL I ostrzega przed instrumentalnym traktowaniem
cztowieka, co wyrazilt w Przeméwieniu na I Miedzynarodowym Kon-
gresie Stowarzyszenia na rzecz Wspolnoty Narzadow, stwierdzajac:

W rzeczywistosci przeciez, cialo ludzkie jest zawsze cialem
osobistym, cialem osoby. Organizm nie moze by¢ postrzega-
ny jedynie jako fizyczne czy biologiczne istnienie, ani jego na-
rzady i tkanki nie moga by¢ przedmiotem sprzedazy lub wy-
miany handlowej. Takie, sprowadzone do materialistycznego,
rozumienie czlowieka prowadzi¢ moze jedynie do czysto in-
strumentalnego postrzegania tego ciala, a zatem i osoby?’.

Materializm prowadzi do instrumentalnego traktowania ciata, co
uderza w godnos$¢ osoby. Z tej perspektywy implantowanie narzadow
nie bedzie juz aktem ofiary, a tylko nagannym wywlaszczeniem lub
ograbieniem ciata. Osoba moze przekaza¢ wylacznie to, czego moze

» JAN Pawe II, Poszukiwania naukowe muszq szanowaé godnosé¢ kazdej ludzkiej
istoty. Przeméwienie do uczestnikéw Kongresu Swiatowego Towarzystwa Transplanto-
logicznego, nr 3. Por. tez: TABATH, Deklaracja podarowania narzadow.

% KKK, 2296. Katechizm dostepny jest w Internecie pod adresem: http: //www.
katechizm.opoka.org.pl/ Por. tez: KARPYN, Bioetyka chrzescijanska, s. 119.

7 JaN PawEx II, Przeméwienie na I Miedzynarodowym Kongresie; SzCzYGIEL,
W trosce o zycie, s. 220.
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sie wyzby¢, nie narazajac przy tym na ryzyko swego zycia oraz tozsa-
mosci osobowej. Wiadoma rzeczg jest, iz organy niezbedne do zycia
moga by¢ ofiarowane tylko po $mierci®.

Jan Pawet II zdecydowanie przestrzega przed naduzyciami, kto-
re moga mie¢ miejsce podczas pobierania narzadow od pacjentow,
szanim jeszcze zostaliby uznani wedtug obiektywnych i adekwatnych
kryteriéw za zmarlych”?,

Kosciét podejmuje roéwniez kwestie wyrazania zgody przez daw-
ce, pojmowanej jako podstawowy warunek do pobrania organéw do
przeszczepu. I tak zgoda domniemana, ktéra obowigzuje w polskim
ustawodawstwie, jest niezgodna z mys$la Kosciota. Koécidét wyraznie
zaznacza, iz pobranie jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy dawca lub
jego opiekun prawny wyrazil na to przyzwolenie. Milczenia dawcy
nie mozna traktowac jako przyzwolenia. W takiej sytuacji nie wol-
no kierowac¢ sie zasada Qui tacet, consentire videtur*®. Narzady wolno
implantowa¢ wtedy, gdy zgoda potencjalnego dawcy zostata wyrazo-
na. Natomiast z punktu widzenia etyki nie ma obowigzku darowania
organow-!.

Jan Pawet II podczas przemoéwienia ,Poszukiwania naukowe
muszg szanowaé godnos¢ kazdej ludzkiej istoty” akcentuje, iz prio-
rytetem jest wyrazenie zgody dawcy, zanim dojdzie do pobrania.

Bezposrednig konsekwencja [...] majaca wielkie znaczenie
etyczne, jest konieczno$¢ wyrazenia przez dawce §wiadomego
przyzwolenia. Ludzki ,autentyzm” tak donioslego aktu wyma-
ga, aby jednostka zostata nalezycie poinformowana o proce-
sach, jakie sie z nim wiaza, by mogla swobodnie i §wiadomie
wyrazi¢ swe przyzwolenie lub odmowe*2.

% Por. JaN PawEz I, Przeméwienie na I Miedzynarodowym Kongresie; SzczYGIEL,
W trosce o zycie, s. 220.

% JaN PawEz II, Evangelium vitae, nr 15.

% _Kto milczy, ten zdaje sie zezwalaé”. Jest to jedna z zasad prawa kanonicznego,
ktorej tworca byl papiez Bontracy VIIL

3! Por. MACHINEK, Smier¢ w dyspozycji czlowieka, s. 43.

32 JaAN Pawe II, Poszukiwania naukowe muszq szanowaé godnos¢ kazdej ludzkiej
istoty. Przeméwienie do uczestnikéw Kongresu Swiatowego Towarzystwa Transplanto-
logicznego, nr 3. Por. tez: KN1AZ, Kosciét a transplantacija, s. 16.
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W przypadku gdy dawca nie jest w stanie podja¢ decyzji samo-
dzielnie, przyzwolenia takiego moga udzieli¢ krewni zmartego. Przy-
zwolenia powinni rowniez udzieli¢ biorcy darowanych narzadéw. Pa-
piez dodaje, ze nie jest rzecza godziwa pobranie organéw, gdy osoba
za zycia wyrazila sprzeciw w stosunku do tego typu dziatania®.

Na temat zgody Katechizm Kosciota Katolickiego wypowiada si¢
nastepujaco: ,jest moralnie nie do przyjecia, jesli dawca lub oso-
by uprawnione nie udzielity na niego wyraznej zgody”**. Natomiast
sKarta Pracownikéw Stuzby Zdrowia” podaje:

Osoba, zywa lub zmarla, z ktérej dokonuje si¢ pobrania narza-
dow, powinna by¢ uznana za dawce, to znaczy za kogos, kto
zgadza sie dobrowolnie na pobranie. [...] Przeszczep zaklada
uprzednig, wolng i $wiadomga decyzje ze strony dawcy lub ko-
gos$, kto reprezentuje go w sposob zgodny z prawem, zazwyczaj
chodzi o cztonkéw najblizszej rodziny™.

Zgoda jest zatem pojmowana jako dobrowolna, niczym nieprzy-
muszona decyzja, ktora zostala wyrazona przez osobe w sposob $wia-
domy. Kazdy czlowiek ma prawo do rozporzadzania wlasnym ciatem
i tylko on sam zadecyduje, czy zostanie dawca narzadow.

Kolejnym zagadnieniem, ktére zajmuje bardzo wazne miejsce
wérod rozwazan Kosciola, jest problematyka Smierci czlowieka.
W kwestii tej zostalo postawionych mnéstwo pytan, sformutowano
wiele watpliwosci. Kiedy tak naprawde nastepuje $mier¢ cztowieka?
Jakie kryterium znajduje tu zastosowanie?

W okresie pontyfikatu Jana Pawza II zdefiniowano $mier¢ czlo-
wieka, podajac jej kryterium. I tak w roku 1981 Papieska Rada ,,Cor
Unum”, odnoszac sie do badan medycznych, spotecznych oraz praw-
nych, w dokumencie ,Niektore kwestie etyczne odnoszace sie do ciez-
ko chorych i umierajacych” stwierdzita:

% Por. Jan Pawez, 11, Poszukiwania naukowe muszq szanowaé godnosé kazdej ludz-
kiej istoty. Przeméwienie do uczestnikéw Kongresu Swiatowego Towarzystwa Trans-
plantologicznego, nr 3; KnN1aZ, Koscidt a transplantacja, s. 17.

3 KKK, 2296. Por. tez: TABATH, Deklaracja podarowania narzadow, s. 131.

% Ibid. s. 131.
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Wozrasta jednak zgoda co do tego, Ze za zmarlego nalezy uznaé
cztowieka, u ktérego zostalby stwierdzony catkowity i nieod-
wracalny brak aktywnosci mozgu ($mieré moézgowa)*.

Natomiast cztery lata p6zniej Papieska Akademia Nauk w ,Dekla-
racji o sztucznym przedtuzaniu zycia i doktadnym ustaleniu momentu
$mierci” (1985) stwierdza:

Osobe uznaje sie za zmarla, gdy doznala nieodwracalnej utraty
wszelkiej zdolnos$ci utrzymania czynno$ci ustrojow integracyj-
nych i koordynacyjnych — tak fizycznych, jak i umystowych®.

Smieré czlowieka mozna orzec tylko wtedy, gdy po pierwsze
nastgpi brak oddechu i krazenia, po drugie trwale i nieodwracalne
ustanie wszelkich czynnoéci mézgu. Podczas omawiania zagadnienia
ustalono, iz kryterium $mierci czlowieka jest Smier¢ moézgu, poniewaz
po ustaniu oddechu i krazenia dojdzie do natychmiastowej $mierci
moézgowejs.

Podobnie na temat kryterium $mierci czlowieka wyraza sie ,Karta
Pracownikoéw Stuzby Zdrowia”. Osoba zostanie uznana za zmarta, gdy
stwierdzi si¢ u niej Smier¢ mézgowa. Polega ona na nieodwracalnym
ustaniu wszystkich funkcji moézgu. Po stwierdzeniu $mierci mozgo-
wej, tj. po nalezytej weryfikacji, mozna dokonaé¢ pobrania organow>’.

Na zebraniu uczestnikéw Kongresu Swiatowego Towarzystwa
Transplantologicznego w Rzymie w 2000 roku, JaN PAwWEL II przy-
chylnie opiniuje przyjete kryterium $mierci czlowieka:

W tym miejscu mozna orzec, ze przyjete w ostatnim okresie
kryterium, na podstawie ktérego stwierdza si¢ $mier¢, a mia-
nowicie calkowite i nieodwracalne ustanie wszelkiej aktywno-
$ci mozgowej, jesli jest rygorystycznie stosowane, nie wydaje

* Biesaca, Kontrowersje wokét nowej definicji $mierci, s. 23. Por. tez: SZCZYGIEL,
W trosce o Zycie, s. 446

% Birsaca, Kontrowersje wokot nowej definicji $mierci, s. 23. Por. tez: SZcZYGIEL,
W trosce o Zycie, s. 453-454.

3 Por. BIESAGA, Kontrowersje woko6l nowej definicji $mierci, s. 23; SzCZYGIEL,
W trosce o zycie, s. 453-454.

% Por. Karta Pracownikéw Stuzby Zdrowia, nr 87; BIESAGA, Kontrowersje wokot
nowej definicji $mierci, s. 23.
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sie pozostawac w sprzecznosci z istotnymi zalozeniami rzetel-
nej antropologii®’.

Przedstawione wyzej stanowiska nie sprawig, iz dyskusje na ten
temat ustang. Moga jedynie uspokoi¢ i zapewni¢, ze przy obecnym
stanie wiedzy nie dochodzi do wykroczen przy ustalaniu $mierci daw-
cy organéw, ktére moga sie przyczyni¢ do uratowania zycia innym
osobom.

Do zagadnien analizowanych przez JANA PAwiA I nalezy rowniez
kwestia rozdzielania darowanych organéw. Papiez podczas wygla-
szania przemowienia zatytutowanego ,,Poszukiwania naukowe muszg
szanowac godnos¢ kazdej ludzkiej istoty” twierdzi, ze jedyne kryteria
majace zastosowanie wobec przydzielenia narzadoéw to kryteria kli-
niczne i immunologiczne. Papiez przestrzega rowniez, aby te kryteria
nie mialy charakteru dyskryminujacego biorce ze wzgledu na rase,
pte¢, religie, status spoteczny czy wiek®!.

Duze zaawansowanie techniki medycznej daje mozliwo$¢ wszcze-
pienia pacjentom organéw zwierzecych. Czy przeszczep taki niesie
za sobg problemy natury etycznej? Tu JaN PAwEL Il powotuje sie na
Prusa XII, ktory wydat akceptacje na przeszczepy pochodzenia zwie-
rzecego, twierdzac, iz stanowisko Kosciota w niniejszej sprawie si¢ nie
zmienilo. Podczas konferencji po§wigconej temu zagadnieniu zazna-
czyl jednak, ze nalezy sie wykazywac wrazliwoscig na los zwierzat,
nawet wtedy, gdy wykorzystuje sie je dla wyzszego dobra czlowieka.

Bez watpienia, przeszczepianie zwierzecych organéw i tkanek
cztowiekowi rodzi nowe problemy natury naukowej i etycz-
nej. Dyskutowaliscie o nich w sposéb odpowiedzialny i kom-
petentny, majac na uwadze jednocze$nie dobro i godnos¢ czlo-
wieka, mozliwe zagrozenia natury medycznej, nie zawsze wy-
mierne i przewidywalne, wreszcie wrazliwos$¢ na los zwierzat,

0 JAN Pawet, II, Poszukiwania naukowe muszq szanowaé godnos¢ kazdej ludzkiej
istoty. Przeméwienie do uczestnikéw Kongresu Swiatowego Towarzystwa Transplanto-
logicznego, nr 5. Por. tez: BIEsaGA, Kontrowersje wokol nowej definicji $mierci, s. 23.

! Por. JAN PawEz II, Poszukiwania naukowe muszq szanowac godnosé kazdej ludz-
kiej istoty. Przeméwienie do uczestnikéw Kongresu Swiatowego Towarzystwa Trans-
plantologicznego, nr 6; KN1aZ, Kosciét a transplantacja, s. 21.



110 Joanna Picewicz

ktorag nalezy okazywac zawsze, nawet wowczas gdy wykorzy-
stuje sie je dla wyzszego dobra cztowieka®?.

Papieska Akademia ,Pro Vita” w swym dokumencie ,Perspekty-
wy dla ksenotransplantacji. Aspekty naukowe i rozwazania etyczne”
(26.09.2001 r.) stwierdza, iz dozwolone jest wykorzystanie zwierzat
»W celu powiekszenia szans na przezycie czlowieka i ratowania je-
go zdrowia”®. Ludzie natomiast pozostaja odpowiedzialni za sposob,
w jaki zwierzeta traktuja. ,Po$wiecenie zwierzat moze by¢ usprawie-
dliwione tylko, jezeli jest wymagane dla osiggniecia waznych korzysci
dla cztowieka™*.

Do tejze problematycznej materii nalezy takze temat pobran tka-
nek z ludzkich ptodéw w celach terapeutycznych. Materiat transplan-
tacyjny pobiera sie od ptodow poaborcyjnych, ale rowniez od plo-
dow wykreowanych w tym celu droga klonowania. Takie manipulacje
techniczne sa nie do przyjecia przez nauke Kosciota.

Poglad na owe zagadnienie Jan PAwes II wyrazit w encyklice
Evangelium vitae, w ktorej stwierdza:

Na takie samo potepienie moralne zasluguje takze praktyka
wykorzystywania embrionéw i plodow ludzkich jeszcze zy-
wych — czasem wyprodukowanych ,specjalnie w tym celu
w drodze zaplodnienia” w probéwce — juz to jako ,materiatu
biologicznego” do wykorzystania, juz to jako zrédfa organéw
albo tkanek do przeszczepéw, stuzacych leczeniu niektorych
choréb. W rzeczywistosci zabdjstwo niewinnych istot ludz-
kich, nawet gdy przynosi korzysé innym, jest aktem absolutnie
niedopuszczalnym®.

Brak akceptacji dla metody klonowania terapeutycznego wynika
z ingerencji w godno$¢ istoty ludzkiej, mimo Ze jest ona jeszcze na
etapie embrionalnym. Papiez dodaje, iz trzeba wystrzega¢ sie metod,

2 JAN PAWEL II, Poszukujcie zawsze dobra cztowieka. Przestanie do uczestnikow kon-
ferencji Papieskiej Akademii ,,Pro Vita”, nr 2.

# WojcIk, Etyczne aspekty transplantacji serca, s. 136.

* Ibid. s. 136.

45 JAN PAwEL I, Evangelium vitae, nr 63.
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ktore sa sprzeczne z poszanowaniem godnosci i wartosci osoby. Ma-
nipulacja ludzkimi embrionami oraz ich eksploatacja sg moralnie nie
do przyjecia nawet wowczas, gdy ich zamierzony cel jest sam w sobie
dobry*®.

BENEDYKT XVI w czasie swego pontyfikatu (2005-2013) nie pod-
jat sie szczegotowego omoéwienia problematyki przeszczepiania. Nie-
mniej juz w swojej pierwszej encyklice Deus Caritas Est*” (2005)
przedstawia warto$¢ ludzkiego ciala, ktore nie jest Zrédlem zla czy
grzechu, ale ma swoja warto$é*s.

Z inspiracji i pod egida BENEDYKTA XVI powstalo w 2008 roku
niezmiernie wazne dzieto — ,Instrukcja Dignitas personae dotyczaca
niektorych problemow bioetycznych”. We wstepie do ,Instrukeji” czy-
tamy:

Kazdej istocie ludzkiej, od poczecia az po naturalng $mierc,
nalezy sie godnos¢ osoby. Ta podstawowa zasada, wyrazajaca
wielkie ,tak” dla ludzkiego Zycia, powinna znalez¢ sie w cen-
trum refleksji etycznej nad badaniami naukowymi w dziedzi-

nie biomedycyny, ktore w dzisiejszym §wiecie nabieraja coraz

wiekszego znaczenia®.

Zatem czy wlasciwa bedzie tu interpretacja, iz ciato ludzkie, ciato
dawcy narzadow jest tak cenne, ze byloby wielce nierozsadne, gdyby
po $mierci nie zostalo ono nalezycie spozytkowane. Dotyczy to row-
niez ciala dawcy za zycia, ktory dzielac sie swym ciatem w postaci or-
ganu czy tkanek, daje mozliwo$¢ powrotu do zdrowia ludziom $mier-
telnie chorym. Dla chorego przeszczep jest niekiedy ostatnig szansg
uratowania fundamentalnej wartosci, jaka jest zycie.

Reasumujac, w dokumentach spotecznej nauki Kosciota nie odnaj-
dziemy jednoznacznego stwierdzenia, ze Kosci6l popiera transplanta-
cje w ogdle. Kosciot obecnie dopuszcza przeszczepianie po spetnieniu

% Por. JaN Pawgz 11, Poszukiwania naukowe muszq szanowaé godnosé kazdej ludz-
kiej istoty. Przeméwienie do uczestnikéw Kongresu Swiatowego Towarzystwa Trans-
plantologicznego, nr 8; KN1aZ, Kosciét a transplantacja, s. 22.

Y7 Bog jest mitoscia”.

8 Por. BENEDYKT X VI, Deus Caritas Est, nr 5. Encyklika dostepna jest w Internecie
pod adresem: http://www.mbkm.pl/papa/papa365/encyklika_1.pdf

* KoNGREGACJA NaUKTI WIARY, Instrukcja Dignitas personae, nr 1.
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nastepujacych warunkoéw: wyraznej zgody dawcy lub jego krewnych
oraz stwierdzeniu $mierci mézgowej dawcy. Zatem niedopuszczalne
jest pobranie organu w przypadku domniemanej zgody dawcy. Ko-
$ciol wyraznie sprzeciwia sie pobieraniu narzadéw zaréwno od ludz-
kich plodow, ktore zostaty pozyskane drogg klonowania, jak rowniez
od ptodéw poaborcyjnych. Klonowanie terapeutyczne jest nie do za-
akceptowania przez Kosciot, poniewaz zycie ludzkie jest objete ochro-
na od momentu poczecia. Rowniez handel organami — w §wietle na-
uki Kosciota — jest niedopuszczalny.
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