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State and Local Parliamentary Activity
of Marcjan Scibor Chetmski

Abstrakt

Artykut omawia dziatalnos¢ parlamentarng i sejmikowa Marcjana Scibora
Chetmskiego (zm. 1641), jednego z najciekawszych parlamentarzystow
i dziataczy sejmikowych w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw XVII wieku.
Tekst jest oparty na badaniach archiwalnych obejmujacych rekopismien-
ne diariusze sejmowe, korespondencje prywatng opisujacg sejmy; zrodta
wydane: instrukcje, uchwaty sejmikowe, pamietniki oraz opracowania
z zakresu historii parlamentaryzmu, funkcjonowania elity politycznej
i obiegu informacji.

M.S. Chetmski pochodzit z osiadtej w wojewddztwie krakowskim rodziny
o duzych tradycjach stuzby publicznej. Kariere parlamentarzysty rozpoczat
od wyboru na sejm w 1613 roku, a nastepnie postowat na kolejne. Nale-
zat do postéw zazwyczaj mocno zaznaczajgcych swojg obecnod¢ w izbie
poselskiej. Podczas obrad podejmowat zagadnienia wolnosci szlacheckiej
w duchu wrogim absolutum dominium, kwestie gospodarcze (np. finan-
sowanie wojska i podatki), proceduralne (np. tryb obrad) oraz z zakresu
wolnosci religijnej (np. relacje katolicy—protestanci—prawostawni).
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Zgromadzony materiat Zzrédtowy potwierdza duzg aktywno3¢ publicznag
Chetmskiego w Matopolsce oraz ewolucje jego postawy politycznej na sej-
mach od: opozycjonisty za czaséw Zygmunta Ill Wazy, do umiarkowanego
stronnika dworu krélewskiego. Zrédta wskazujg, ze Chetmski miat opinie
wielkiego znawcy prawa. Petnit prestizowa godnos$¢ marszatka Trybunatu
Koronnego. Przez ponad 30 lat nalezat do najaktywniejszych uczestnikéw
zycia sejmikowego w wojewddztwie krakowskim. Ewolucja postawy poli-
tycznej Chetmskiego za panowania Wtadystawa IV Wazy zaowocowata
nominacjg na prestizowy urzad podkomorzego krakowskiego.

Stowa klucze: sejm, sejmik, elita polityczna, parlamentaryzm, Matopolska

Abstract

The paper describes the state and local parliamentary activity of Marcjan
Scibor Chetmski (d. 1641), one of the most interesting parliamentarians
in the Polish-Lithuanian Commonwealth of the 17th century. The text is
based on archival research including the Parliament manuscript diaries,
private correspondence describing the debates; published sources:
instructions, parliamentary resolutions, memoirs; and studies of the history
of parliamentarism, on top of the functioning of the political elite and
the circulation of information.

M.S. Chetmski came from a family with a strong tradition of public service
settled in the Krakow province. He began his career as a parliamentarian
by being elected to the Sejm in 1613, and later sat in the Parliaments of:
1616, 1618, 1619, 1620, 1621, 1625, 1626/1, 1626/11, 1629/1, 1629/1],
1631, 1632 (convocation and election), 1633 (coronation), 1634, 1635
(1), 163771, 1637/11 and 1638. He was one of the MPs who usually had
a strong presence in the Chamber of Deputies. During the debates he
addressed the issues of noble freedom in the spirit hostile to absolutum
dominium, economic issues (e.g., financing the army and taxes), procedural
issues (e.g., the mode of debate), and religious freedom (e.g., Catholic-
-Protestant-Orthodox relations).

The collected source material confirms Chetmski’s great public activity in
Lesser Poland and the evolution of his political stance at the Sejm from an
oppositionist during the reign of Sigismund 111 Vasa to a moderate supporter
of the royal court. Sources indicate that Chetmski had a reputation as
an esteemed legal expert. He held the dignity of Marshal of the Crown
Tribunal. For over 30 years he was one of the most active participants
of the local parliament life in the Krakow province. The evolution of
Chetmski’s political stance during the reign of Wtadystaw 1V Vasa resulted
in his nomination for a prestigious office of the Chamberlain of Krakow.

Keywords: sejm, sejmik, political elite, parliamentarism, Matopolska
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Chelmscy z Krakowskiej ziemi nie prostacy byl,
Bo w tym, co przystojnego zawzdy sie ¢wiczyli,
Bowiem si¢ tem kazdy stan pieknie poleruje,

Gdy cnocie bez wykretow na wszem przystuguje'.

Powyzszy cytat stanowil jeden z bodzcéw do zajecia sie blizej dzia-
lalnoscig publiczng i my$la polityczng Marcjana Scibora Chelmskiego,
nalezacego do najciekawszych parlamentarzystow koronnych XVII wie-
ku. Bohater niniejszego tekstu posiada swoj biogram w tomie trzecim
Polskiego Stownika Biograficznego, ale dwczesny (1937) stan badan nad
parlamentaryzmem i koncepcja przedwojennych toméw wydawnictwa
sprawily, ze zagadnienia dziatalno$ci parlamentarnej traktowano raczej
ogdlnikowo®. Chelmski tymczasem nalezal do staropolskich rekordzi-
stow: wybierano go na sejmy w latach: 1613/11, 1616, 1618, 1619, 1620, 1621,
1625, 1626/1, 1626/11, 1629/1, 1629/11, 1631, 1632 (konwokacja i elekcja),
1633, 1634, 1635 (1), 1637/1, 1637/11, 1638°.

Ciagly postep w badaniach nad staropolskim parlamentaryzmem
sprawia, ze powieksza si¢ liczba monografii sejmowych, obejmujgcych
okres aktywno$ci politycznej bohatera niniejszego tekstu®. Mimo to

1 Tekst znajduje si¢ w zbiorze epigramatow Mikolaja Reja, Zwierzyniec, w ktérym roz-
maitych standw, ludzi, Zwile]rzqt i ptakow ks[z]talty, przypadki i obyczaje sq wlasnie
wypisane. A zwlaszcza ku czasom dzisiejszym naszym niejako przypadajgce (Krakow:
Maciej Wierzbieta, 1562), bez paginacji.

2 Kazimierz Lepszy, Marcjan Scibor Chetmski, w Polski Stownik Biograficzny, t. 11, (Kra-
kéw: Polska Akademia Umiejetnosci, 1937), 284.

3 Powyzsza liste ustalitem na podstawie wyboru Chelmskiego na posla na sejmiku
w Proszowicach (dane w dalszej czeéci tekstu) oraz nastepujacych syntez: Kazimierz
Przybos, Adam Walaszek, ,Reprezentacja sejmowa wojewoddztwa krakowskiego
w XVII wieku”, Studia Historyczne 20/3 (1977): 393-394 (tu brak wyboru Chelmskiego
na II sejm w 1626 r. i na sejm w 1638 r.); Jan Seredyka, ,,Poslowie wybrani na sejmy
w latach 1611-1623, Zeszyty Naukowe WSP w Opolu, Historia 30 (1994):109; idem, Par-
lamentarzysci drugiej polowy panowania Zygmunta III Wazy (Opole: Wyzsza Szkota
Pedagogiczna, 1989), 75; Sybilla Holdys, Praktyka parlamentarna za panowania Wia-
dystawa IV Wazy (Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 1991), 141;
Jan Dziegielewski, Izba poselska w systemie wltadzy Rzeczypospolitej w czasach Wlady-
stawa IV (Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe, 1992), 164; Jézef Dtugosz, ,,Elity postéw
sejmowych za panowania Zygmunta III Wazy (1587-1632)", w Czasy nowozytne. Studia
poswigcone pamieci prof. Wiadystawa Eugeniusza Czapliriskiego w 100 rocznice urodzin,
red. Krystyn Matwijowski, (Wroclaw: Wroclawskie Towarzystwo Mitosnikéw Historii,
2005), 56.

4 Jan Seredyka, Sejm w Toruniu z 1626 roku (Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Ossolin-
skich, 1966); Stefania Ochmann, Sejmy z lat 1615-1616 (Wroclaw: Zaklad Narodowy
im. Ossolinskich, 1970); Anna Filipczak-Kocur, Sejm zwyczajny z roku 1629 (Wroc-
faw: Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, 1979); Jan Rzonca, Ostatni sejm przed Cecorg
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nie zawsze fatwo odnalez¢ informacje o Chelmskim. Mozna te sytuacje
wytlumaczy¢ m.in. odmiennymi koncepcjami przyjetymi przez auto-
row kolejnych monografii. Jednostkowe wystgpienie parlamentarzysty
na sejmie moglto zosta¢ uznane, z punktu widzenia przebiegu danego
sejmu, za malo istotne, jednak analizowane w perspektywie , dtugiego
trwania” kilkudziesieciu lat aktywnosci poselskiej moze przeciez nabra¢
innego znaczenia. Cieszy, Ze wraz z monografiami kolejnych sejméw
przybywa réwniez artykuléw opisujacych reprezentacje sejmowe oraz
poszczegolnych parlamentarzystow’.

(w 1619 r.) (Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, 1983); Jerzy Pietrzak, Po
Cecorze i podczas wojny chocimskiej. Sejmy z lat 1620-1621 (Wroctaw: Wydawnictwo
Uniwersytetu Wroclawskiego, 1983); Janusz Bylinski, Dwa sejmy z roku 1613 (Wroctaw:
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, 1984); Jan Kwak, Sejm warszawski 1626
roku (Opole: Wyzsza Szkota Pedagogiczna, 1985); Andrzej Tomaszek, ,Sejm 1638 r.
w obronie szlacheckiej réwnosci’, Czasopismo Prawno-Historyczne 39/2 (1987): 17-32;
Wrtodzimierz Kaczorowski, Sejmy konwokacyjny i elekcyjny w okresie bezkrélewia
1632 . (Opole: Instytut Slaski, 1986); Jan Seredyka, Sejm z 1618 roku (Opole: Wyzsza
Szkota Pedagogiczna, 1988); Zbigniew Szczerbik, Sejm koronacyjny Wtladystawa IV
w 1633 roku (Kluczbork-Praszka: Wydawnictwo Antykwa, 2001); Robert Kotodziej,
Pierwszy sejm z 1637 roku (Torun: Wydawnictwo Adam Marszatek, 2003); Przemystaw
Paradowski, W obliczu ,,naglych potrzeb” Rzeczypospolitej. Sejmy ekstraordynaryjne za
panowania Wiadystawa IV Wazy (Torun: Wydawnictwo Adam Marszalek, 2005).

5 Wrtadystaw Czaplinski, ,Kilka uwag o dzialalno$ci sejmowej Stanistawa z Brzezia
Chrzastowskiego”, Reformacja w Polsce 12, (1953-1955 [druk.:] 1956): 254-260; Wlodzi-
mierz Dworzaczek, ,,Sklad spoteczny wielkopolskiej reprezentacji sejmowej w latach
1572-1655", Roczniki Historyczne 23 (1957): 281-310; Zofia Trawicka, ,,Dziatalnos¢
polityczna i reformacyjna Piotra Kochlewskiego”, Odrodzenie i Reformacja w Polsce
8 (1963):125-148; Przybo$, Walaszek, ,,Reprezentacja sejmowa’, 377-401; Jan Seredyka,
,Jakub Sobieski — przywédca izby poselskiej”, Slgski Kwartalnik Historyczny Sobdtka
35/2 (1980): 163-169; idem, ,,Udziat Radziwilléw w sejmach panowania Zygmunta III
Wazy’, Miscellanea Historico-Archivistica 3 (1989): 13-26; Jan Dziegielewski, ,Radzi-
willowie postami sejméw w czasach Wiladystawa IV, Miscellanea Historico-Archivi-
stica TII (1989): 27-34; idem, ,,Polityczne opcje reprezentacji sejmowej potudniowo-
-wschodnich ziem Rzeczypospolitej w czasach Wiadystawa IV, Przeglgd Wschodni 1/1
(1991): 71-81; Jan Siedlecki, ,, Mikotaj Skaszewski [ok. 1605-ok. 1680] i Krzysztof Zelski
[ok. 1605/07-0k. 1680] - postowie szlachty ziemi bielskiej na sejmy Rzeczypospolite;j”,
Studia Podlaskie 3 (1991): 27-40; Janusz Bylinski, Marcin Broniewski [zm. 1624] - trybun
szlachty wielkopolskiej w czasach Zygmunta IIT (Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersyte-
tu Wroclawskiego, 1994); Agnieszka Sidorowska, ,,Lubelska reprezentacja sejmowa za
panowania Wladystawa IV. Préba analizy pochodzenia spotecznego i karier, Res Histo-
rica 7 (1999): 35-51; Jolanta Choinska-Mika, ,Walerian Petrykowski wobec oczekiwan
swoich wyborcow. Proba rekonesansu badawczego’, w Studia historyczno-prawne. Pra-
ce dedykowane Profesorowi Janowi Seredyce, red. Janusz Dorobisz, Wlodzimierz Kaczo-
rowski (Opole: Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, 2004), 51-64; Jozef Diugosz,
»Elity postow sejmowych za panowania Zygmunta IIT Wazy (1587-1632)", w Czasy
nowozytne. Studia poswiecone pamieci prof. Wiladystawa Eugeniusza Czaplitiskiego
w 100. rocznice urodzin, red. Krystyn Matwijowski (Wroctaw: Wroclawskie Towarzy-
stwo Milosnikéw Historii, 2005), 53-65; Maciej Matwijow, ,,Marcin Michat Debicki
(ok. 1610-ok. 1689) trybun szlachecki XVII wieku”, Czasopismo Zaktadu Narodowego
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Marcjan Scibor Chetmski pochodzit z rodziny o bogatych tradycjach
stuzby publicznej. Jego dziadek Marcjan (I) (ok. 1500—ok. 1575) postowat
na sejm w Krakowie w 1538/1539 roku, na ktéry zostal wybrany obok
Marcina Zborowskiego, Mikotaja Taszyckiego, Stanistawa Teczynskie-
go, Wincentego Wieruskiego oraz jednego z rodziny Dembinskich, jako
przedstawiciel ,,od szlachty” dla odrdznienia od kompletu poselskiego
wybranego przez ,pan6éw’, a wiec magnatow®. Postowal nastepnie na
sejm krakowski w 1540 roku i sejm piotrkowski w 1550 roku’. W drugie;j
polowie lat 50. przeszed! na protestantyzm. W 1557 roku wniesiono prze-
ciwko niemu dwie protestacje o zorganizowanie w domu nabozenstwa
luteranskiego®. Nie ma pewnosci, czy Chetmski uczestniczyl w sejmie
konwokacyjnym w 1573 roku, niemniej byt obecny w Warszawie i ztozyt
swoj podpis pod aktem konfederacji warszawskiej’.

Jego syn Marcjan (II) (zm. ok. 1617) zadebiutowal jako parlamenta-
rzysta na sejmie w 1585 roku. Postowal na sejm w 1589 roku, na ktérym
podpisatl traktat bytomsko-bedzinski; wyznaczono go tez na szafarza
podatkéw w wojewddztwie krakowskim™. W obliczu narastajacej walki
politycznej na poczatku panowania Zygmunta III Wazy, Chelmski opo-
wiedzial si¢ po stronie kanclerza Jana Zamoyskiego. Postowal na sejm

im. Ossolitiskich 16 (2005): 7-95; Przemystaw Paradowski, ,Sredzki zespol poselski za
panowania Wladystawa IV Wazy. Proba charakterystyki”, w Czasy nowozytne. Studia
poswiecone pamieci prof. Wladystawa Eugeniusza Czapliriskiego w 100. rocznice uro-
dzin, red. Krystyn Matwijowski (Wroclaw: Wroctawskie Towarzystwo Milo$nikow
Historii, 2005), 89-105; Jan Seredyka, ,,Awanse »aktywistow« sejmdéw staropolskich.
Mity i rzeczywisto$¢”, w O mitach i prawdach w dziejach spoleczeristwa i paristwa pol-
skiego doby nowozytnej. Uwagi i postulaty badawcze, red. Aleksandra Skrzypietz et al.,
(Katowice: Wydawnictwo Rococo, 1998), 17-20; Kazimierz Przybo$, ,Reprezentacja
sejmowa ziemi przemyskiej w latach 1573-1695”, Rocznik Przemyski 34/4 (1998): 3-36;
idem: ,,Postowie wojewddztwa sandomierskiego na sejmy Rzeczypospolitej w latach
1668-1674", w: Z zycia politycznego szlachty i ziemiaristwa miedzy Wislg a Pilicg w XVI-
-XX wieku. Studia, red. Jerzy Gapys et al., (Kielce: Kieleckie Towarzystwo Naukowe,
2017), 39-76; Jacek Pielas, ,,Hieronim Michat Komornicki (zm. 1689) - aktywista sej-
mikowy, opat §wigtokrzyski”, w Debaty Swigtokrzyskie, t. I, red. Krzysztof Bracha et
al., (Kielce: Wydawnictwo Uniwersytetu Jana Kochanowskiego, 2014), 119-131. Osobne
teksty po$wiecone Mikotajowi Korycinskiemu, Franciszkowi Dembinskiemu i Stani-
stawowi Chrzastowskiemu opublikowal w 1. 1998-1999 na tamach Studiéw Historycz-
nych i Zeszytéw Naukowych Uniwersytetu Jagielloriskiego autor niniejszego tekstu.

6  Postowie ziemscy koronni 1493-1600 (dalej: Postowie ziemscy), oprac. Waclaw Urusz-
czak et. al., red. Irena Kaniewska, (Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe, 2013), 91.

Ibidem, 94, 108, 216.

Leon Wachholz, ,,Z dziejéw zboru ewangelickiego w Krakowie”, Reformacja w Polsce 1
(1921): 266.

9 Wlodzimierz Budka, ,Kto podpisal konfederacje warszawska 1573 17, Reformacja
w Polsce 1 (1921): 319.

10 Postowie ziemscy, 287, 319.
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w 1590 roku, a o jego postawie politycznej $wiadczy¢ moze wybor do
kompletu poselskiego popierajacego kanclerza na rozdwojonym sejmiku
proszowickim z 13-15 lutego 1590 roku™.

Kulisy wyboru na sejm w 1593 roku dowodza, ze Marcjan (II) nale-
zal do osobistosci wysoko cenionych na sejmiku proszowickim. Zacho-
wal sie¢ bowiem wykaz gloséw (,,kresek”) oddanych na poszczegdlnych
kandydatéw, a wynik Chelmskiego (52 glosy) nalezal do najwyzszych™.
W ostatnim dniu sejmu podpisal zgode na opuszczenie przez Zygmun-
ta III Rzeczypospolitej i wyjazd do Szwecji®. Kariere parlamentarzysty
uwienczyl wyborem na sejmy w latach: 1595, 1596, 1600, 1603 1 1605*. Co
ciekawe, cho¢ instrukcja proszowicka nie zawiera nazwiska Chelmskiego
w komplecie postow na sejm w 1600 roku (wybrano staroste niepotomi-
ckiego Jana Branickiego), to jednak figuruje on w specjalnym rejestrze
postéw i senatoréw obecnych podczas obrad®.

Bohater niniejszego tekstu — Marcjan (III) Scibor Chetmski - byt
cztowiekiem wyksztalconym, czemu sprzyjaly éwczesne czasy, cechujgce
sie wzgledna zamozno$cig, bioracg si¢ z pomyslnej koniunktury gospo-
darczej czy braku wojen prowadzonych wewnatrz panstwa. Studiowat
w Akademii Krakowskiej, a nastepnie w Padwie. Posiadal bogatg biblio-
teke, ktérg zapisal Akademii Krakowskiej. Za mlodu zajmowal sie stuzbg
wojskowa poza granicami Rzeczypospolitej'. Wpierw kalwinista, z cza-
sem przeszed! na katolicyzm. Odrestaurowat kosciét w Bolestawiu oraz
kaplice Gutteterowska w ko$ciele Mariackim w Krakowie”. Swigtynia ta

11 Ibidem, 327. Mieszczanie docenili wysitki Chetmskiego, ktory za poparcie postulatéw
Krakowa na sejmie zostal hojnie nagrodzony 15 fokciami adamaszku za 18 grzywien
i 36 groszy, por. Zdzistaw Noga, ,Relacje wladz miejskich Krakowa z dworem i urzed-
nikami panstwowymi w wieku XVT’, w Dwor a kraj. Miedzy centrum a peryferiami
wladzy, red. R. Skowron, (Krakéw: Zamek Krélewski na Wawelu, 2003), 132.

12 Akta sejmikowe wojewddztwa krakowskiego (dalej: ASWK), t. I, wyd. Stanistaw Kutrze-
ba, (Krakow: Polska Akademia Umiejetnoéci, 1932), 194.

13 Postowie ziemscy, 355.

14 Ibidem, 364, 370, 405; Wojciech Sokotowski, Politycy schytku ztotego wieku. Matopolscy
przywddcy szlachty i parlamentarzysci w latach 1574-1605 (Warszawa: Wydawnictwo
Sejmowe, 1997), 177.

15 ,Rejestr senatoréw i postow na sejmie warszawskim 9 lutego-21 marca 1600 17, oprac.
Andrzej Radaman et al., Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloiskiego, MCCLXVII,
Prace Historyczne 131 (2004): 94.

16 Lepszy, Marcjan Scibor Chetmski, 284; Przybo$, Walaszek, ,Reprezentacja sejmowa’,
394.

17 Lessus ad mausoleum Boni Civis, Patriae inclyti Herois familiae rari Mecoenatis Colle-
gii Minoris Academiae magnifici D.D. Marciani a Chelm Chelmski Scibor..., (Krakow:
Wyd. Andrzej Piotrkowczyk, 1641), 3; Encyklopedia Powszechna, t. V (Warszawa: Wyd.
Samuela Orgelbranda 1861), 211.
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cieszyla si¢ jego szczegdlnymi wzgledami, zapisal jej sumy z czynszow
placonych z jednej z kamienic®®. Patronowat takze ko$ciolowi borow-
skiemu, o czym wiemy z inwentarza majgtku, w ktérym uwzgledniono
m.in. krzyze z tego kosciota i monstrancje”.

Na kartach akt sejmikowych Chelmski pojawil sie¢ w 1608 roku, gdy
w instrukeji poselskiej z 13 grudnia upomniano si¢ ,,za JM. panem Marci-
nem [w zrodlach spotyka sie i takg wersje jego imienia — M.S.] Chetmskim
dworzaninem J.K.M., aby w swojej ojczystej majetnosci uspokojony byt
[...]”%. Impulsem do wzmozonej aktywnosci publicznej byla nominacja
na chorgzego krakowskiego z 1 pazdziernika 1612 roku®. Wzmiankowano
go tez w instrukcji poselskiej z 5 lutego 1613 roku, wymieniajgc wsréd
deputatow przy szafarzu podatkéw w wojewddztwie krakowskim®.

Debiut parlamentarny Marcjana Scibora Chelmskiego nastgpit na
sejmiku proszowickim z 18 listopada 1613 roku. Mial wowczas 37 lat,
a zatem byl to do$¢ pdzny start w karierze parlamentarzysty. Brak instruk-
cji poselskiej nie pozwala w pelni oceni¢, z czym postowie krakowscy
udali si¢ do Warszawy. Wiecej o nastawieniu do ustawodawstwa sejmu
mowig wniesione protestacje. Cho¢ w izbie podczas dyskusji nad podat-
kami 21 grudnia 1613 postowie z Proszowic zgodzili si¢ nawet na podatek
pogléwny po 1 ztp. od kazdego poddanego i zachecali innych postéw
do podobnego wysitku w celu splacenia roszczen konfederatow wojsko-
wych, to wniesione po sejmie protestacje przeciwko széstemu poborowi
i uniwersalowi poborowemu dowodzg nastawienia krytycznego wobec
uchwal sejmu?®.

Czy aby jednak Chelmski na pewno byl obecny na sejmie? Zastana-
wiajace jest, ze pod osobng protestacja poselska przeciwko podatkom
podpisalo sie tylko czterech parlamentarzystow krakowskich: starosta
sandomierski Stanistaw Lubomirski, starosta sadecki Sebastian Lubomir-
ski, podsedek krakowski Adam Rozen i Hieronim Przyltecki. Nazwisko
Chetmskiego widnieje wprawdzie wérod podpisow kilkunastoosobowego
grona elity wojewodztwa krakowskiego pod druga protestacja wniesiong

18 Biblioteka Zakladu Narodowego im. Ossolifiskich, rkps 11802/111, 569.

19 Biblioteka Polskiej Akademii Nauk i Polskiej Akademii Umiejetnosci (dalej: PAN-
-PAU), rkps 2251, 136v.

20 Cyt. za ASWK, t. I, 338. Rzeczywiscie, w tym czasie Chelmski wystepowat z tytulem
dworzanina krélewskiego, K. Lepszy, Marcjan Scibor Chelmski, 284.

21 Urzednicy wojewddztwa krakowskiego XV-XVIII wieku, Spisy (dalej: Urzednicy), oprac.
Stanistaw Cynarski et. al. (Kérnik: Biblioteka Kérnicka, 1990), 54.

22 ASWK, t. 1, 344.

23 Z grona postéw krakowskich wyszed! postulat zwolania sejmu na rok 1614 dla oméwie-
nia egzorbitancji, Bylinski, Dwa sejmy, 222-223, 235.
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podczas rokow ziemskich 17 stycznia 1614 roku, ale bez adnotacji o posto-
waniu, cho¢ taki dopisek (,,posel wojewddztwa krakowskiego”) widnieje
przy Stanistawie Morskim?*.

W 1616 roku Marcjanowi Sciborowi Chetmskiemu ponownie powie-
rzono funkcje poselska. Zdaniem Stefanii Ochmann parlamentarzysci
krakowscy nalezeli do opozycjonistow inspirowanych przez ksigzat
Zbaraskich®. 26 maja domagali si¢ niezwlocznego spisywania konstytucji
sejmowych w obawie przed bezprawnym dopisywaniem lub zmianami
w tekscie®. Sejm oddelegowat Chelmskiego do komisji kontrolujacych
cta w Raciborsku oraz zamek w Bedzinie”.

Na sejmie w 1618 roku Chelmski nie zaznaczyt bezposrednio swojej
obecnosci, ale na podstawie zachowania reprezentacji poselskiej z Pro-
szowic mozna wysnuc pewnie wnioski odnosénie do jego postawy poli-
tycznej. O ile jeszcze 12 marca wystannicy izby poselskiej oswiadczyli
w senacie, ze wbrew nadziejom i blednym ocenom krélewskich doradcow
izba nie przystapi do uchwalenia podatkdéw bez spelnienia postulatéw
szlachty, o tyle juz tydzien pdzniej poslowie krakowscy na czele z ks.
Jerzym Zbaraskim dokonali politycznej wolty i ku rozczarowaniu reszty
opozycji zgodzili sie przystapi¢ do debaty®. Na kolejnym sejmie w 1619
roku Chelmski usztywnil swoje stanowisko i wraz Mikotajem Korycin-
skim w ostatnim dniu obrad w nocy z 5 na 6 marca protestowal prze-
ciwko propozycjom podatkowym przedtozonym izbie przez specjalng
komisje®. Podpisal tez protestacje przeciwko uchwalom sejmu*.

Podczas sejmu w 1620 roku stanowisko parlamentarzystéw z Proszo-
wic bylo zdecydowanie opozycyjne i nic nie wskazuje, by Chelmski odsta-
pil od stanowiska postéw znajdujacych sie pod wpltywem patronatu opo-
zycyjnych wobec dworu ksigzat Zbaraskich. Jak zauwazyl ks. Jerzy, lider
obozu, stronnicy dworu nie powinni by¢ zaskoczeni postawa Krakowian,
bo znali tre§¢ instrukeji poselskiej*. Protestujac przeciwko uchwaleniu

24 ASWK, t.1,352.

25 Stefania Ochmann, Sejmy z lat 1615-1616 (Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolin-
skich, 1970), 152.

26 Ibidem, 176.

27 Volumina Legum (dalej: VL), t. I1I, 140.

28 Seredyka, Sejm z 1618 roku, 153.

29 Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Korniku (dalej: BPAN Koérn.), rkps 201, 178v.
30 Na sejmiku z 9 IV 1619, ASWK, t. I, 399-400.

31 Jerzy Zbaraski do Marcina Szyszkowskiego dat. z Krakowa 18 11621 r., Listy ksigcia
Jerzego Zbaraskiego kasztelana krakowskiego z lat 1621-1631, wyd. August Sokotowski,
Scriptores Rerum Polonicarum, t. V, (Krakéw: Akademia Umiejetnosci, 1880), 20; Pie-
trzak, Po Cecorze, 74-75, 851 n.
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podatkow, Chelmski dos¢ zaskakujaco dla uczestnikéw obrad zapro-
ponowat pospolite ruszenie®. Sejm ten z pewnoscig chorazy krakowski
dobrze zapamietal, a to za sprawg proby zamachu na krola, dokonanego
15 listopada 1620 roku przez szlachcica Michala Piekarskiego, o czym
Chelmski, gteboko przejety, jeszcze tego samego dnia pisal do nieusta-
lonego korespondenta®.

Kolejny raz funkcje poselskg powierzono mu w Proszowicach na sejm
w 1621 roku, o czym informowat ks. Krzysztofa Radziwilla jeden z jego
zaufanych agentéw*. O postawie reprezentacji krakowskiej mowi sporo
fragment diariusza: ,,Panowie Krakow[ianie] mieszczan bardzo bronili™.
Wedtug informacji Stanistawa Buczynskiego w dodatku do listu do
ks. Krzysztofa Radziwilta, Chetmski 23 wrzesnia 1621 roku uczestniczyt
w uroczysto$ci skfadania przysiegi holdu lennego przez elektora bran-
denburskiego Jerzego Wilhelma Hohenzollerna*. Jak zauwazyl Jerzy
Pietrzak, postowie z Proszowic za wszelkg cene dazyli do uzaleznienia
zgody na podatki od opinii sejmiku relacyjnego®. Nie ma watpliwosci,
ze podpisujac wraz Jerzym i Krzysztofem Zbaraskimi protestacje prze-
ciwko uchwatom sejmu, chorazy krakowski po raz kolejny usytuowat sie
w gronie zadecydowanych opozycjonistow?.

Jak wynika z badan Jana Seredyki, Chetmski nalezat do rekordzistow
pod wzgledem liczby postowan w latach 1611-1623. Wybrano go w tym
czasie na co najmniej potowe odbytych sejmow, tj. przynajmniej sze$¢*.
Przytoczone powyzej przyklady dowodzg, Ze nie zawsze wybor na posta
przekladal sie na zauwazalng aktywnos¢ Chelmskiego w izbie. W gre
wchodzily takze inne czynniki: rywalizacja w komplecie poselskim a tak-
ze nieche¢ przed ujawnieniem prawdziwych pogladow politycznych, co
mogto skutkowac z jednej strony narazeniem sie sejmikowym wyborcom,
z drugiej za$ utratg faski krélewskiej.

32 Biblioteka Czartoryskich w Krakowie (dalej: BCz), rkps 390, 101-102; Pietrzak, Po
Cecorze, 83.

33 Marcjan Scibor Chelmski do N.N., z Warszawy 15 XI 1620, Biblioteka Jagielloriska
(dalej: B)), rkps 166, 142.

34 Stanistaw Buczynski do Krzysztofa Radziwilla, z Krakowa 5 VIII 1621, Archiwum
Gléwne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Archiwum Radziwilléw (dalej: AR), nr 1584,
cz. 1, 49-50.

35 Wystapienie z 2 IX 1621, cyt. za BPAN Korn. rkps 201, 196v.

36 Stanistaw Buczynski do Krzysztofa Radziwitta, z Warszawy 22 IX 1621, (AGAD, AR),
dz. V, nr 1584, cz. V1, 91; Pietrzak, Po Cecorze, 158-159.

37 Pietrzak, Po Cecorze, 70, 82.
38 Na sejmiku relacyjnym z 30-31 XII 1620, ASWK, t. I, 423.
39 Seredyka, ,Postowie wybrani na sejmy”, 106.
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Niebagatelny wplyw miata aktywnos¢ patronatéw magnackich. Jesie-
nig 1622 roku Stanistaw Buczynski opisujac wyniki elekcji deputatéw
do Trybunalu Koronnego, wyrazil przekonanie, ze Chelmski bedzie
przychylny ksieciu Krzysztofowi Radziwiltowi*’. Mimo opozycyjnosci
w pierwszej polowie lat dwudziestych Chelmski nie utracit taski kro-
lewskiej, o czym moze §wiadczy¢ otrzymanie 19 marca 1623 roku zgody
na wykup wojtostwa w miescie Ryczywol od spadkobiercow wojewody
mazowieckiego Tomasza Gostomskiego. Objecie starostwa ryczywolskie-
go niewgtpliwie ulatwily relacje rodzinne - Chelmski, Zonaty z Dorotg
z Gostomskich, byl zieciem wojewody*.

Nic nie wskazuje na to, by Marcjan Scibor Chelmski odegrat wio-
dacg role na sejmie w 1625 roku. Byl to sejm niezwykly, bo nie do$¢,
ze rozpoczety z dwutygodniowym opdznieniem z powodu zarazy, to
zakonczony niezwykla konkluzjg bez konstytucji, a jedynie w postaci
uchwaly*>. W komplecie krakowskim dominowal starosta czchowski
Pawel Marchocki, ktéry 27 stycznia domagatl si¢ rozpoczecia obrad od
omowienia recesu poprzedniego sejmu i naciskal na rozdanie przez krola
wakansow*. Debata z 28 lutego w sprawie odpowiedzi kréla na postulaty
izby poselskiej ujawnita pekniecie wéréd postéw z Proszowic. Jak zapisat
autor diariusza: ,krakowskie wojewddztwo rozdwojone: cze$¢ JchMM.
przystapi[¢] chce do obrony wzigwszy respons do braci, cz¢s¢ do zadnych
rzeczy przystepowac nie chcg asz si¢ affektacyjom Rzeczyp[ospoli]tej

40 Stanistaw Buczynski do Krzysztofa Radziwilla, z Orli 7 X 1622, AGAD, AR, dz. V,
nr 1584, cz. 1, 194. Opini¢ o przychylnosci Chelmskiego, Buczynski podtrzymal kilka
miesiecy pdzniej, tenze do Krzysztofa Radziwilla, z Lublina 19 VII 1623, ibidem, cz. 11,
100.

41 Regestry z Metryki Koronnej do dziejow powiatow radomskiego i stezyckiego z lat 1574
1795, cz. I: 1574-1659, oprac. Monika Jaglarz et al., red. Zbigniew Pietrzyk, (Radom:
Radomskie Towarzystwo Naukowe: 2001), 84; Krzysztof Chlapowski, Realizacja reform
egzekucji dobr (1563-1665). Sprawa zastawu krolewszczyzn matopolskich (Warszawa:
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1984), 220; idem, Elita senatorsko-dygnitarska
Korony za czaséw Zygmunta III i Wiadystawa IV, (Warszawa: Wydawnictwo Sejmo-
we, 1996), 110. Od 1630 r. Chelmski uzytkowat starostwo ujskie, por. idem, Realizacja
reform, 213. Uzytkownikiem tych krélewszczyzn po $mierci Chelmskiego byl jego bra-
tanek, fowczy krakowski Jan Scibor Chetmski, Lustracja wojewddztwa krakowskiego
1659-1664, cz. 1, wyd. Alicja Falniowska-Gradowska et. al., (Warszawa: Wydawnictwo
Neriton, 2005), 149.

42 Jedynym opracowaniem tego sejmu jest pozostajaca do dzi§ w maszynopisie praca
doktorska Andrzeja Domanskiego, Niezwykly sejm z 1625 r., (maszynopis) 1983 r.,
Archiwum Uniwersytetu Opolskiego, Archiwum prac doktorskich nr 6/11. O niezwy-
ktej konkluzji: 259-260, 286.

43 Ibidem, 208-209.
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dos¢ stanie”™*. Roli Chelmskiego, jesli byl obecny, mozemy si¢ jedynie
domyslac®.

Sposréd postow krakowskich stanowisko opozycyjne zajeli na pewno:
stolnik krakowski Hieronim Przylecki oraz starosta czchowski Pawel
Marchocki, podpisujac obok m.in. ks. Krzysztofa Radziwilla protestacje
z 5 marca 1625 roku, thumaczacg ich postawe podczas omawiania egzor-
bitancji w izbie poselskiej*®. Konflikt wokdt sejmu mial reperkusje jeszcze
wiele miesiecy pdzniej, a to za sprawa uniwersalu podatkowego, na co
zwrocil uwage miecznik koronny Jan Zebrzydowski, piszac w grudniu
1625 roku list do sejmu $redzkiego, w ktérym ttumaczyt postawe przed-
stawicieli wojewddztwa krakowskiego na sejmie®’.

W roku 1626 sejmik proszowicki powierzyl Chetmskiemu funkcje
poselska na oba sejmy. Na sejm zwyczajny (warszawski) w 1626 roku
komplet krakowski przybyt z nastawieniem opozycyjnym. Poza trady-
cyjnie gorgcymi kwestiami podatkowymi i poparciem dla krytycznie
ocenianego na dworze krolewskim ks. Krzysztofa Radziwilta, emocje
rozpalal juz kilkuletni konflikt miedzy Akademig Krakowskg a zakonem
jezuitow*s. O ile wiekszo$¢ szlachty stala po stronie Akademii, o tyle
krol, biskup krakowski Marcin Szyszkowski i starosta krakowski Gabriel
Tarnowski popierali jezuitdéw®. Wiesci o gorgcym sporze na sejmiku
proszowickim w zwigzku z konfliktem miedzy Akademia a jezuitami
dotarly do samego nuncjusza apostolskiego™.

Jak zaprezentowat si¢ Chelmski w izbie poselskiej na sejmie warszaw-
skim? Z pewnoscig nie byt obecny na poczatku obrad, skoro wedlug Sta-
nistawa Kurosza w koncu stycznia z Malopolski nie byto nikogo, a jeszcze

44 Cytza (BPAN Korn.), rkps 341, 10v.

45 Wg stanu izby z poczatku lutego wojewddztwo krakowski reprezentowal tylko Mar-
chocki, Stanistaw Buczynski do Krzysztofa Radziwitta, z Warszawy 7 11 1625, (AGAD,
AR), dz. V, nr 1584, cz. III, 121.

46 (AGAD), Archiwum Publiczne Potockich, ks. 37, 47.

47 Jan Zebrzydowski do sejmiku $redzkiego, z Zebrzydowic 3 XII 1625, (BPAN Korn.),
rkps 341, 52-52v.

48 Tadeusz Fitych, ,,Obecnos¢ nuncjusza Giovanniego Battisty Lancellottiego na sejmach
polskich’, Saeculum Christianum: pismo historyczno-spoleczne 5/2 (1998): 168-169.

49 Zygmunt III Waza do Gabriela Tarnowskiego, z Warszawy 5 VI 1625, (AGAD), Libri
Legationum, ks. 30, 349-349v; Kwak, Sejm warszawski, 46; Pamietniki do panowania
Zygmunta 111, Wiadystawa 1V i Jana Kazimierza, t. 1, wyd. Kazimierz Wladystaw Woj-
cicki, (Warszawa: S. Orgelbrand, 1846), 122; J6zef Dtugosz, Jakub Sobieski 1590-1646.
Parlamentarzysta, polityk, podroznik i pamietnikarz (Wroctaw: Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Wroctawskiego, 1989), 66.

50 Giovanni Battista Lancellotti do Francesco Barberiniego, z Warszawy 26 II 1626,
(PAN-PAU), rkps 8401, 225.
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na poczatku lutego z ,wojewddztw gornych” bylo zaledwie dwdch lub
trzech postow™. Aktywno$cig przy¢émit chorgzego krakowskiego starosta
czchowski Pawel Marchocki, ktéry w obecnosci samego Zygmunta III
os$mielit si¢ krytycznie zauwazy¢, ze poddani nie mogg si¢ u kréla niczego
doprosi¢®. Nieformalna rola Chetmskiego jako jednego z lideréw opozy-
cji w izbie musiata by¢ jednak znaczna, skoro Jakub Sobieski to wlasnie
w nim, a nie w Marchockim dostrzegl nieprzejednanego opozycjoniste,
zauwazajac przy okazji, ze do oporu przeciwko polityce krola zachecaly
postéw krakowskich i sandomierskich listy z Krakowa®. Sejm warszawski
powierzyl mu funkcje deputata do Trybunatu Skarbowego w Radomiu®.

Niewiele mozna napisa¢ o aktywnosci reprezentacji wojewddztwa
krakowskiego na sejmie nadzwyczajnym (torunskim) w 1626 roku. Nie
jest znana instrukcja poselska i sktad kompletu poselskiego. Badacz tego
sejmu zidentyfikowal jedynie dwoch postéw z Proszowic w osobach:
stolnika krakowskiego Hieronima Przyleckiego i starosty czchowskiego
Pawla Marchockiego®. Nie ulega watpliwosci, ze poczatek obrad uksztal-
towal si¢ inaczej pod wzgledem frekwencji niz na sejmie zwyczajnym.
Z pewnoscig wyzsza byla frekwencja (54 postéw) w pierwszych dniach
tego zgromadzenia®. Zdaniem Jana Seredyki, wéréd postow krakowskich
najwieksza role odgrywal H. Przytecki, ktéry zapewne zagajal obrady
przed wyborem nowego marszatka jako reprezentant prowincji mato-
polskiej pod nieobecnos$¢ Jakuba Sobieskiego, marszatka poprzedniego
sejmu, a potem wszedl do specjalnej komisji obradujacej nad zmianami
procedury obrad sejmowych”. Bezposredni dorobek pozostatych postéw
krakowskich pozostaje niestety wcigz nieznany.

Rok 1629 byl dla Chelmskiego aktywny z punktu widzenia stuzby
publicznej, powierzono mu bowiem w Proszowicach funkcje poselska na
oba sejmy. Czy odegral samodzielng role na sejmie zwyczajnym, mozna
powatpiewad, jesli da sie cokolwiek pewnego wyrokowa¢ na podstawie

51 Stanistaw Kurosz do Krzysztofa Radziwitta, z Warszawy 26 11626, (AGAD, AR), dz. V,
nr 8080, 74; Stanistaw Kurosz do Krzysztofa Radziwilla, z Warszawy 8 II 1626; ibidem,
78.

52 Kwak, Sejm warszawski, 73.

53 Jakub Sobieski do N.N. z Warszawy, bez daty dziennej, ale z marca 1626, (BCz), rkps
2755, 13; ]. Kwak, Sejm warszawski, 103 - blad w identyfikacji: chorazym krakowskim
byl nie Zebrzydowski, a wiagnie Chetmski.

54 VL, t.1II, 237.
55 Seredyka, Sejm w Toruniu, 146-147.

56 Stanistaw Kurosz do Krzysztofa Radziwilla, bez miejsca, 25 XI 1626, (AGAD, AR),
dz. V, nr 8080, 99.

57 Seredyka, Sejm w Toruniu, 59, 101.
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szczuplych zrddel, adekwatnych do umiarkowanego zainteresowania
tymze sejmem ze strony opinii publicznej®®. W pierwszym dniu obrad
pojawito sie zaledwie 12 postéw (wg innych przekazéw 25), ktérzy doko-
nali wyboru marszatka obrad, a pierwszym sposréd kompletu z Proszo-
wic byl podsedek ziemski krakowski Stanistaw Janowski, ktéry przybyt
ok. 20 stycznia®. Instrukcja poselska zawierala raczej akcenty opozy-
cyjne, m.in. sprzeciw szlachty krakowskiej wobec nowych podatkow®.
Sejm wybral Chelmskiego do komisji granicznej z Wegrami i Slaskiem®'.

W czerwcu 1629 roku, w przerwie miedzy obu sejmami, zrédta odno-
towaly obecnos¢ Chelmskiego u boku kréla w Bydgoszczy®. Na dru-
gim sejmie w 1629 roku, obok wspomnianego juz starosty czchowskiego
Pawlfa Marchockiego, Chelmski nalezat do czotowych ,,egzorbitancjoni-
stow”, a wiec postéw wyczulonych na potencjalne naruszanie prawa przez
kréla. Podczas obrad najwigksze protesty postéw z Proszowic wywotat
projekt podatku podymnego®. Schylek panowania Zygmunta IIT Wazy
uplynat Chelmskiemu na wyborze poselskim z Proszowic na sejm w 1631
roku, ktory jednak, jak sie wydaje, poza statystykg niewiele wnidst do
jego dorobku parlamentarnego, jesli nie liczy¢ wyboru do Trybunatu
w Radomiu®.

Okres bezkrolewia w realiach politycznych Rzeczypospolitej zazwy-
czaj stwarzal okazje do dobitnego zaznaczenia i umocnienia swojej
pozycji w elicie politycznej przez czolowych aktywistow sejmikowych.
Powyzszg tez¢ potwierdza aktywnos$¢ bohatera niniejszego tekstu.
Chelmski postowal na sejm konwokacyjny, wybrany na sejmiku pro-
szowickim z 3 czerwca®. Na konwokacji znalazl si¢ 1 lipca w skladzie
komisji do rewizji klejnotéw koronnych®. Zabral gltos w dyskusji nad

58 Badaczka tego sejmu odnotowala jedynie jego wybdr na sejm. Filipczak-Kocur, Sejm
zwyczajny, 104.

59 (BCz), rkps 2246, 139; Filipczak-Kocur, Sejm zwyczajny, 32-33.

60 ASWK, t.1I, 102.

61 VL, t.III, 294.

62 N. Zawadzki do Jakuba Zadzika z obozu pod Nowa Wsia, 28 V11629, (BPAN Korn.),
rkps 341, 387v.

63 BCz, rkps 121, k. 475 i 480; Jan Seredyka, Rzeczpospolita w ostatnich latach panowania
Zygmunta IIT (1629-1631). Zarys wewnetrznych dziejow politycznych (Opole: Wyzsza
Szkola Pedagogiczna im. Powstanicow Slqskich, 1978), 43.

64 VL, t. 111, 322.

65 Z diariusza tego sejmiku wynika, Zze Chelmski rywalizowal o laske marszatka obrad
a potem ,,barzo na ksiezg nacieral, compositium iudicium ganit i zyczyl, zeby go nie
bylo. O sdl tez si¢ na administratory wielickie skarzyl, ze mate batwanki daja [...]"; cyt.
za ASWK, t. 11, 147.

66 Kaczorowski, Sejmy, 166.
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listem od mieszkancow Bytomia, ktorzy skarzyli sie na krzywdy doznane
od ludzi luznych i ujat si¢ za pokrzywdzonymi®. 3 lipca 1632 roku doma-
gal sie przedstawienia przez podskarbich rachunkdéw®. 14 lipca zabral
glos w dyskusji w sprawie oddania komendy nad oddzialami broniacymi
wojewodztwa krakowskiego w rece skoligaconego z domem Lubomir-
skich miecznika koronnego Jana Zebrzydowskiego. Sprawa byta delikat-
na, bo przekazanie dowodztwa musiatoby sie odby¢ kosztem wojewody
krakowskiego Jana Teczynskiego. By¢ moze dlatego Chelmski przezornie
zaproponowal, by odwota¢ si¢ do opinii szlachty na sejmiku relacyjnym®.

Dowodem na duze zaufanie ze strony szlachty byl wybdr do sadu
kapturowego podczas bezkrdlewia™. Realizujac decyzje sejmu konwoka-
cyjnego, 2 wrze$nia 1632 roku Chelmski wraz z 7 komisarzami przysta-
pil do rewizji skarbca i archiwum skarbca koronnego. Ciekawostkg jest
brak jego podpisu (zachowala sie piecze¢) pod sporzagdzonym na koniec
rewizji inwentarzem przy pelnej liczbie pieczeci i podpisow pozosta-
tych komisarzy”. Akt elekcji Chetmski podpisal wraz z wojewodztwem
krakowskim™. 9 pazdziernika 1632 roku zabrat gltos w debacie nad egzor-
bitancjami, nawotujac do ich starannego rozpatrzenia”. 2 listopada 1632
roku w swej mowie niepokoil si¢ naplywem falszywej monety do Rze-
czypospolitej, a 5 i 12 listopada postulowal podjecie wszelkich krokow,
by zapobiec zmniejszeniu si¢ sil zbrojnych panstwa’™.

Na sejmie koronacyjnym Wtadystawa IV Wazy w 1633 roku, Chetmski
zaproponowal 31 stycznia, aby marszalek izby zadeklarowal gotowos¢ izby

poselskiej do spotkania z senatem i wystuchania ,,poselstwa krdla JMci™”.

67 (BCz), rkps 390, 29-30.

68 (BCz), rkps 124, 372-373, 377.

69 (BCz), rkps 363, 57v.

70 Popis pod Kazimierzem 27 VII 1632, ASWK, t. II, 154. Byla to realizacja uchwaty
szlachty krakowskiej podczas konwokacji, 15 VII 1632, ibidem, 149.

71 Kaczorowski, Sejmy, 196-197.

72 ,Elektorowie krolow Wiadystaw IV, Michata Korybuta, Stanistawa Leszczynskiego
i spis stronnikéw Augusta III w porzadek abecadlowy zebrali Jerzy Dunin-Borkowski
i Mieczystaw Dunin-Wasowicz”, Roczniki Towarzystwa Heraldycznego we Lwowie 1
(1910): 26.

73 (BCz), rkps 363, 138.

74 Albrycht Stanistaw Radziwill, Pamigtnik o dziejach w Polsce, ttum. i oprac. Adam Przy-

bos et. al, t. I, (Warszawa: Pafistwowy Instytut Wydawniczy, 1980), 187, 200, 229. 12 XI
domagat sie, by nie zwiekszano liczby wojska kwarcianego na Podolu, ibidem, 230.

75 W tekicie okreslony przez Sobieskiego jako Maksymilian (sic!) Chetmski, Jakub Sobie-
ski, Diariusz sejmu koronacyjnego w Krakowie w 1633 roku, oprac. Wlodzimierz Kaczo-
rowski et al., (Opole: Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, 2008), 30. Narzekal na
brak miejsca do obrad, sugerujac je np. w sali ,,pod gtowami’, ibidem, 32.



Dziatalnos¢ parlamentarna i sejmikowa Marcjana Scibora Chetmskiego

Zabieral takze gtos w sprawach skarbowych, proponujgc 14 lutego, aby
spadkobiercy podskarbiego wielkiego koronnego Hermolausa Ligezy
przedstawili rachunki skarbowe podczas sesji trybunalu skarbowego
w Radomiu’. Mocno przeciwstawial si¢ podatkom, deklarujac 18 lutego,
ze nie pozwoli na nie; dopiero perswazja marszalka sejmu sprawila, ze
Chelmski wycofal sie z obstrukeji w izbie”. Jako chorazy krakowski pod
nieobecnos¢ chorgzego koronnego 21 marca trzymatl choragiew lenng
podczas skladania holdu przez postéw pruskich’™.

Pierwsza potowe lat trzydziestych Chetmski zamknat potwierdzonym
w zrodlach postowaniem na sejm w 1634 roku. Mimo braku instrukeji
proszowickiej mozna zalozy¢, ze tradycyjnie juz postowal z tego sejmi-
ku. Zabrat glos 2 sierpnia w dyskusji nt. podatkéw, m.in. podymnego”.
Sejm wybral go na jednego z komisarzy u boku krélewskiego na czas
ekspedycji smolenskiej*. Duze watpliwosci w literaturze przedmiotu
budzi kwestia obecnosci Chelmskiego na sejmach w 1635 roku, jak i to,
z ktorego z sejmiku mogt postowal. Zdaniem J. Dziegielewskiego oraz
K. Przybosia i A. Walaszka, choragzy krakowski zostal wybrany na sejm
w 1635 roku (w spisie nie zaznaczono jednak, czy pierwszy czy drugi)®.
W pracy Sybilli Holdys status Chelmskiego jest sprzeczny - w wykazie
postow na sejmy nie figuruje jako wybrany w 1635 roku, ale w anek-
sie obejmujacym parlamentarzystéw postujacych za Wiadystawa IV co
najmniej 4 razy juz tak (posel na I sejm w 1635)%. Wedlug pdzniejszych
badan Przemystawa Paradowskiego obejmujgcych sejmy nadzwyczajne,
Chelmski w 1635 roku na taki sejm nie postowal.

W wydanych aktach sejmikowych nie ma instrukeji na zZaden z sej-
mow w 1635 roku®. Mozna jednak, jak sadze, przyja¢ bez wiekszego
ryzyka bledu, ze Chelmski tradycyjnie postowal z sejmiku proszowi-
ckiego. Co wazniejsze, jego obecnos¢ na sejmie zwyczajnym potwierdza
»reces specjalny” sejmu pod datg 16-17 marca 1635 roku, gdy chorazy

76 Ibidem, 113.
77 Ibidem, 147-148.

78 Wrtadystaw Czaplinski, Polska a Prusy i Brandenburgia za Wladystawa IV, (Wroctaw:
Wroclawskie Towarzystwo Naukowe, 1947), 65.

79 Archiwum Panstwowe w Gdansku (dalej: AP Gd.), rkps 300/29/114, 134v, 135v.
80 VL, t.III, 395.

81 Dziegielewski, Izba poselska, 164; Przybos, Walaszek, ,Reprezentacja sejmowa’,
393-394.

82 Holdys, Praktyka parlamentarna, 1411 175.

83 Obecnosci Chetmskiego na sejmiku relacyjnym w Proszowicach z 14 IV 1635 nie moz-
na uzna¢ za dowdd obecnosci na sejmie zwyczajnym, ASWK, t. II, 190.
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krakowski zabral gltos w sprawach podatkowych®t. Z kolei zachowana
kopia instrukeji na sejm nadzwyczajny w tymze roku wyklucza wyboér
Chelmskiego, przynajmniej z sejmiku proszowickiego, wybrano bowiem:
stolnika krakowskiego Hieronima Przyleckiego (marszatka sejmiku z 30
pazdziernika 1635), wojewodzica ruskiego Aleksandra Michata Lubomir-
skiego, Michala Zebrzydowskiego, Jana Komorowskiego podczaszego
belskiego, Mikotaja Marchockiego staroste czchowskiego i Stanistawa
Chrzastowskiego®.

Druga polowa lat trzydziestych przyniosta Chetmskiemu awans na
zaszczytny urzad podkomorzego krakowskiego®. Sprzyjajacy mu Stani-
staw Lubomirski zadbat o odpowiednig mobilizacje stronnikow swego
patronatu przed sejmikiem elekcyjnym w Proszowicach z 25 czerwca
1636 roku, a podniosta mowe urabiajgca stuchaczy wygtosit Andrzej
Moskorzewski®. Tuz przed sejmikiem Jan Zebrzydowski apelowal do
popularnego wsrdd szlachty Jana Pisarzowskiego o mobilizacje przyjaciot
i klientow domu Lubomirskich®. Bylo o co walczy¢, bo sam krol jesz-
cze w pierwszej potowie czerwca 1636 roku nie byt zdecydowany, kogo
wybraé, a poza Chelmskim byto jeszcze trzech mocnych kandydatow:
Achacy Przylecki, Franciszek Dembinski i Piotr Szyszkowski®.

Chelmski odwdzieczyl si¢ Lubomirskiemu za poparcie w staraniach
o urzad na pierwszym sejmie w 1637 roku. 28 lutego w dyskusji nad szy-
bem Kunegunda, wybudowanym we wsi Siercza obok Wieliczki, stanat
po stronie wojewody krakowskiego i probowal usprawiedliwi¢ ewidentng
samowole swego patrona politycznego nielegalnie wydobywajacego sol
z zasobow nalezgcych do salin wielickich®. 2 marca Chelmski znalazt si¢
w sktadzie deputacji do kréla w sprawie sporu Andrzeja Firleja z jednym

84 (AP. Gd), rkps 300, 29/115, k. 181-181v.

85 AGAD, Archiwum Publiczne Potockich, rkps 9, t. II, k. 293. Po drugim sejmiku rela-
cyjnym z 10 VI 1636 wg informacji wydawcy nie zachowaly si¢ Zadne akta, nie ma
zatem wskazowek, czy Chelmski mogt by¢ obecny, ASWK, t. 11, 204.

86 Urzednicy, nr 239, 80.
87 ASWK, t.1I, 205.

88 Jan Zebrzydowski do Jana Pisarzowskiego, bez miejsca, 19 VI 1636 roku, (BJ), rkps
5816/111, 304.

89 Wtadystaw IV do Jana Danilowicza, dat. z Wilna 11 VI 1636 roku, cyt za: Wladystawa
IV krdla polskiego... listy i inne pisma urzedowe, ktére do znakomitych w kraju mezéw...
wychodzity, wyd. Ambrozy Grabowski, (Krakéw: St. Cieszkowski, 1845), 193.

90 Przekonywal, ze Lubomirski nie ponosi winy za wydobycie soli i prosit o zgode na
zamiane feralnego szybu na inne dobra; Marcin Sokalski, ,W kregu patronatu wojewo-
dy krakowskiego Stanistawa Lubomirskiego herbu Druzyna’, Studia Historyczne 44/1
(2001): 31; Jozef Diugosz, Latyfundia Lubomirskich w XVII wieku (powstanie-rozwdj-
podziaty) (Opole: Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, 1997), 45.
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z Kazanowskich®. Zabral réwniez glos w dyskusji nad finansowaniem
wojska, wzywajac postéw, aby nie straszyli Malopolan rachunkiem za
zaciagi wojskowe®.

Sejm nadzwyczajny w 1637 roku mogt by¢ kulminacjg kariery parla-
mentarnej Chetmskiego, walczyt bowiem o prestizowg funkcje¢ marszatka
sejmu, jednak rywalizacja o laske marszatkowska z Janem Stanistawem
Jabtonowskim, podkomorzym przemyskim Jakubem Maksymilianem
Fredra i chorgzym sandomierskim Andrzejem Korycinskim zakonczylta
sie fiaskiem®. Ciekawg inicjatywa Chelmskiego byla propozycja odbycia
specjalnej sesji prowincjonalnej w niedziele w celu obmys$lenia sposo-
bu rozwigzania spraw spornych powstalych podczas obrad. W ramach
sesji planowano spotkanie z hetmanem wielkim koronnym Stanistawem
Koniecpolskim®. Zabieral réwniez glos w sprawach podatkowych postu-
lujac, by podskarbi osobiscie przedstawit rachunki skarbowe, a takze
zgodzil sie w imieniu wojewodztwa na uchwalenie czopowego®.

W 1638 roku Chetmski postowal zapewne (wszystko wskazuje na
to, ze nie zachowala si¢ instrukcja poselska) z sejmiku proszowickiego.
13 kwietnia 1638 roku znalazt sie w sktadzie deputacji do kréla z pytaniem,
dlaczego krodl i senat udzielili audiencji wystannikom miasta Gdanska
bez uczestnictwa izby poselskiej. Uwaga podkomorzego krakowskiego
odnosita sie do audiencji dla Gdanszczan z 11 kwietnia. Wiekszos$¢ uczest-
nikéw obrad uwazala, ze nie zlamano prawa, jednak ostatecznie prze-
wazyla opinia, by upomniec senat i kréla na przyszlosc®. Sejm ten byt
ostatnim w bogatej karierze Marcjana Scibora Chelmskiego. Podkomorzy
krakowski zmart 30 maja 1641. Pochowano go w stolecznym kosciele
Mariackim®’.

91 (BCz), rkps 390, 325; Kolodziej, Pierwszy sejm, 199. Chelmski z racji doswiadczenia
prawniczego zostal wybrany do sadéw sejmowych, ibidem, 209.

92 Kolodziej, Pierwszy sejm, 150.

93 Paradowski, W obliczu ,naglych potrzeb”, 104.

94 Ibidem, 153.

95 Za dodatkowe informacje o aktywnosci Chelmskiego na II sejmie w 1637 r. z archi-
wum berlifskiego autor pragnie zlozy¢ podziekowania dr. Januszowi Dabrowskiemu.

96 Robert Kotodziej, ,Uwagi o procedurze parlamentarnej na przykladzie sejmu z 1638 17}
w Czasy nowozytne. Studia poswiecone pamieci prof. Wladystawa Eugeniusza Czaplini-
skiego w 100. rocznice urodzin, red. Krystyn Matwijowski, (Wroctaw: Wroclawskie
Towarzystwo Milo$nikéw Historii, 2005), 73, 74, 77; (AP. Gd.), rkps 300/29/121, 167.

97 Wzmianka pod bledna datg roczng (1642): ,,J.M. P. Franciszek Dembinski zostal pod-
komorzym krakowskim po $mierci J.M. P. [C]Helmskiego podkomorzego krakow-
skiego, ktéry lezy u Panny Marii [...]”, (BCz), rkps 1320, 286.
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* % %

Dtluga i bogata kariera poselska bohatera niniejszego tekstu skfania do
kilku refleksji na temat staropolskiego sejmowania i mozliwosci rekon-
strukcji mysli politycznej czotowych parlamentarzystéw tego okresu.
Przede wszystkim Marcjan Scibor Chetmski zaliczat si¢ do relatywnie
niewielkiej, elitarnej grupy parlamentarzystow zaznaczajacych na kartach
diariuszy swa aktywnos¢. Nawet jednak w jego przypadku odnosnie do
niektérych postowan nalezy podchodzi¢ z ostroznoscia i starannie roz-
roznia¢ miedzy kategoria ,wybrany na sejm” a faktycznie ,,postujacy”®.

Nie zawsze wzmianka w konstytucji sejmowej (zwlaszcza gdy byl to
wybdr do komisji granicznej) daje pewnos¢ obecnosci podczas obrad.
Z drugiej strony, czy brak wzmianki w konstytucjach sejmowych i dia-
riuszach automatycznie wyklucza obecno$¢ posta w izbie? Naturalnie nie.
Duza cze¢$¢ postéw po prostu nie byta aktywna, zadowalajac sie stucha-
niem lideréw izby. Wzmianka wyrazona w liczbie mnogiej o aktywnosci
danej reprezentacji poselskiej daje pewno$¢ tylko w przypadku ziem
wybierajacych dwdch poslow, jesli jednak dotyczy sejmiku wybierajacego
tak jak proszowicki wiecej 0sob, pozostaja watpliwosci i domysty.

Dowodem na obecno$¢ podczas obrad moze by¢ np. wzmianka
w korespondencji, podpis pod aktem nobilitacji lub innym dokumen-
tem, udzial w uroczysto$ciach dworskich, czy wniesiona po sejmie pro-
testacja (zwlaszcza opatrzona informacja o funkcji poselskiej). W tym
ostatnim przypadku jednak, o czym $wiadczy opisany przypadek z 1614
roku, czasem tez trudno o jednoznaczne rozstrzygniecie. Rownie dobrze
posel mogt przeciez zaja¢ inne stanowisko niz reszta kompletu i odmowié
podpisania protestacji, cho¢ takie postepowanie bylo obarczone ryzy-
kiem utraty zaufania w oczach szlachty. Jesli dodamy do tego notorycz-
ne przybywanie na sejm z op6znieniem, czasowg absencje w izbie (nie
myli¢ z opuszczeniem izby po zastosowaniu liberum veto), to staje si¢
jasne, z jaka ostroznoscig trzeba wyciagac jakiekolwiek wnioski odno$nie
do frekwencji na sejmach staropolskich®.

Jaka mysl polityczng prezentowal Chelmski w izbie poselskiej? Nie ma
watpliwosci, ze politycznie dojrzewal wérdd starych rokoszan z lat 1606-
1607, zaréwno na sejmikach proszowickich, jak i w komplecie poselskim

98 Zjawisko braku pelnej korelacji miedzy wyborem na posta a faktyczng obecnoscia na
sejmie czesci postow opisali w swoich badaniach m.in.: Bylinski, Dwa sejmy, 198; Hol-
dys, Praktyka parlamentarna, 42, 86 oraz Przybos, ,Reprezentacja sejmowa’, 9.

99 A. Domanski opisal ciekawy przypadek, gdy na sejmie w 1625 r. ujawniono zgon
z powodu zarazy jednej z os6b z otoczenia posta krakowskiego P. Marchockiego.
W zaistnialej sytuacji zgromadzeni postowie dla bezpieczenstwa wymogli na nim swo-
ista kwarantanne i absencje w izbie, por. Domanski, Niezwykly sejm, 212-213.
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(np. Stanistaw Morski)®. To nie moglo nie odbi¢ si¢ na jego postawie
politycznej na poczatku dziatalnos$ci sejmowej. Najczesciej wystepowat
jako obronca wolnosci i réownosci szlacheckiej w aspekcie politycznym
i ekonomicznym. Na sejmie w 1638 roku mocno krytykowat projekt
ustanowienia Kawalerii Orderu Niepokalanego Poczgcia Najswietszej
Marii Panny i uzywanie przez magnatéw cudzoziemskich tytuléw ary-
stokratycznych'”. Cho¢ sam niejednokrotnie promowatl partykularne
postulaty wojewddztwa krakowskiego, to rownocze$nie bez skruputow
poddawal krytyce partykularyzm innych prowingji, jak np. w mowie
z 14 kwietnia 1638 roku, gdy toczyt polemike z postami Prus Krélewskich
wokot praktyki odktadania kluczowych decyzji do sejmiku relacyjnego'®.

Chelmski potrafil tez wzbi¢ si¢ ponad interes wlasnego wojewddz-
twa i podejmowat dziatania o charakterze ogélnopanstwowym. Na sej-
mie koronacyjnym Wiadystawa IV, 22 lutego 1633 roku, wszed! w sktad
komisji rozpatrujacej sprawy sporne miedzy szlachtg a duchowienstwem
(ad compositionem inter status)*. Materia ta — z natury delikatna i draz-
liwa — wymagala wyjatkowej ostrozno$ci. Dorobek komisji w postaci
m.in. zabezpieczenia szlachcie prawa wlasno$ci dawnych dobr kosciel-
nych pozostajacych co najmniej przez 60 lat w jej reku, czy konstytucja
zakazujgca cigglego pelnienia przez tych samych kanonikéw funkeji
deputatow do Trybunalu Koronnego dowodzg, ze praca Chetmskiego
nie poszta catkowicie na marne'™.

Postawa religijna Chelmskiego oscylowala miedzy politycznym
poparciem dla strony katolickiej a krytyka przywilejow ekonomicz-
nych Kosciota. Na sejmie koronacyjnym w 1633 roku, 19 lutego wystapit
(wbrew zdaniu kolegi z kompletu, starosty ojcowskiego M. Korycinskie-
go) przeciwko dodatkowemu uposazeniu arcybiskupa lwowskiego oraz
biskupdw chetmskiego i tuckiego ze skarbu panstwa'®®>. W sporach na
linii Akademia Krakowska—-jezuici, wzorem wigkszosci szlachty krakow-
skiej trzymal strone Akademii, co nie przeszkadzalo mu latami wplaca¢

100 Edward Opalinski, ,,Zjazd rokoszowy w Jedrzejowie w roku 1607”, w Krél a prawo sta-
néw do oporu, red. Mariusz Markiewicz et al., (Krakéw: Zamek Krolewski na Wawelu,
2010), 228, 234.

101 Wystapienie z 25 IV, A. Tomaszek, Sejm 1638, 27; Andrzej Korytko, ,Na ktérych opiera
sig Rzeczpospolita”. Senatorowie koronni za Wiladystawa IV (Olsztyn: Wydawnictwo
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, 2015), 200.

102 (BJ), rkps 2274, 19.
103 Diariusz sejmu koronacyjnego, 169.

104 Jan Dziegielewski, ,Sprawa compositio inter status w latach 1632-1635", Kwartalnik
Historyczny 90/1 (1983): 86-87.

105 (BCz), rkps 363, 354v; Biblioteka Raczynskich, rkps 17, 62-62v.
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jalmuzne na rzecz domu zakonnego rywali Alma Mater'*®. Nie byt przy-
chylny postulatom wyznawcow prawostawia, o czym $§wiadczy wystapie-
nie na sejmie w 1638 roku, gdy 13 kwietnia chcgc przeszkodzi¢ postom
prawostawnym w wysunieciu postulatéw (chodzilo o otrzymanie cerkwi
i wladyctwa mohylewskiego), Chetmski probowat zaja¢ izbe sprawg cel'””.
Polemizujgc z podkomorzym czernihowskim Adamem Kisielem, zauwa-
zyl, ze szlachta katolicka tez miewa spory prawne z duchowienstwem
swego obrzadku'®.

Inaczej zachowal si¢ na tym samym sejmie w stosunku do protestan-
tow, zajmujac 12 kwietnia stanowisko krytyczne wobec mandatéw prze-
ciwko wojewodzicowi podolskiemu Jakubowi Sienienskiemu w stynnej
sprawie o profanacje krzyza przez grupe ucznidéw akademii arianskiej
w Rakowie i uznajac je za naruszajgce wolno$¢ szlachecka: ,[...] ze to
by¢ nie miato, gdyz i nie godzi sie¢ wnosi¢ takich procesow, ktore agno-
scunt wolnosci wszystkie nasze. Panie Boze uchowaj, abym miatl ja na to
pozwalac [...]""%. Okoliczno$ci wystapienia sugeruja jednak, ze nie byta
to obrona strony protestanckiej, a raczej wyraz krytycznych pogladéw
podkomorzego krakowskiego jako doswiadczonego jurysty na zasto-
sowanie procesu sumarycznego (skréconego) przeciwko szlachcicowi.

Zachowane zrédta wskazujg, ze Marcjan Scibor Chelmski w izbie
poselskiej odszedl od wzoru parlamentarzysty znanego z epoki Zlotego
Wieku. Nie stronit od wielodniowej obstrukeji obrad, jak np. w 1633 roku,
gdy niemal doprowadzit do rezygnacji z funkcji marszatka izby podsto-
lego koronnego Mikotaja Ostroroga'. Protesty przeciwko konstytucjom
sejmowym kontynuowal réwniez po zakonczeniu obrad, wnoszac liczne
protestacje po sejmach z lat: 1613, 1619, 1621 i 1633. Bywal impulsywny.
Na pierwszym sejmie w 1637 roku, 10 lutego, pod wplywem alkoholu

106 Na pierwszym sejmie w 1626 r., 25 lutego, postowie krakowscy solidarnie zagloso-
wali za zamknigciem szkoty jezuickiej w Krakowie, por. Kwak, Sejm warszawski, 104.
Chelmski dokonat takich wplat w czerwcu 1622 r. i w maju 1639 r., por. Jan Wielewicki,
Dziennik spraw domu zakonnego OO. Jezuitéw u $w. Barbary w Krakowie od r. 1620
do 1. 1629 (wlgcznie), t. IV, (Krakéw: Akademia Umiejetnosci, 1899), 98; idem, Dzien-
nik spraw domu zakonnego OO. Jezuitow u $w. Barbary w Krakowie 1630-1639, t. V,
oprac. Ludwik Grzebien, (Krakéw: Wydawnictwo WAM, 1999), 406.

107 (BJ), rkps 2274, 17; Edward Opalinski, Sejm srebrnego wieku 1587-1652. Miedzy glo-
sowaniem wigkszosciowym a liberum veto (Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe, 2001),
169; Jan Dziegielewski, O tolerancje dla zdominowanych. Polityka wyznaniowa Rzeczy-
pospolitej w latach panowania Wiadystawa IV (Warszawa: Pafistwowe Wydawnictwo
Naukowe, 1986), 184.

108 (PAN-PAU), rkps 8802, 22.
109 Ibidem, 20.
110 (BCz), rkps 363, 347.
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obrazil grupe postow litewskich, ktorzy zajeli cze$¢ tawy, na ktorej zasia-
dal komplet z Proszowic. Rzecz przy éwczesnej barokowej obyczajowosci
wcale czesta, a jednak zachowanie Chelmskiego musialo by¢ spektaku-
larne, skoro w gronie réwniez pijanych pozostalych parlamentarzystow
krakowskich to wtasnie on zwrocit uwage autora diariusza™.

Nie wahat sie wielokrotnie spiera¢ z kolegami z kompletu poselskie-
go, co dowodzi, ze zespoly poselskie w czasach staropolskich bywaly
dalekie od monolitu. Gdy na sejmie w 1619 roku ks. Krzysztof Zbaraski
zaproponowal dodatkowe clo w celu sfinansowania wojska, wsrdéd jego
oponentdw w izbie znalazlo si¢, co sam podkreslit z gorycza, nawet pig-
ciu ,, kolegow”2. Mimo przejawow separatyzmu w ramach krakowskiej
reprezentacji sejmowej, Chelmski przez calg swojg aktywnos¢ publiczng
niezmiennie cieszyl si¢ zaufaniem szlachty'. Nie dziwig zatem pona-
wiane w instrukcjach poselskich co jaki$ czas prosby w jego sprawie,
odnoszgce si¢ do jego wsi Bolestaw zniszczonej w wyniku szkéd gorni-
czych (np. instrukcje na sejmy z lat: 1616, 1626, 1627, 1629, 1631 i 1637)".
Chelmski byt tez ceniony przez krakowskie mieszczanstwo i mogt liczy¢
na go$cine w kamienicy nalezgcej do samego burmistrza'>.

Zachowana mowa pogrzebowa datowana w Krakowie 8 lipca 1641
roku pozwala zrozumie¢, ktore pola aktywnosci Chelmskiego szlach-
ta cenila szczegdlnie. Mocno zaakcentowano znajomo$é prawa przez

zmarlego:

Okryl zal Kosciét Bozy za strata obronce prawowiernego. Okryl frasu-
nek R[z]pta po urzedniku consultacyj zdrowych i przepowaznej petnym,
okryt smetek, wielki tyran rozumu ludzkiego wojewddztwo krakowskie, po
filarze stanu szlacheckiego, jako ludzkoscia, tak wspaniato$cig animuszu
pierwszym. Zgineta Panu na sejmach zyczliwa rada, braci na sejmikach
umiejetny i nieustraszony wdodz. Trybunatowi gtowa wiadoma prawa, serce
pelne sprawiedliwosci''®.

11 (BCz), rkps 390, 298; Radziwill, Pamigtnik, t. 11, 15.

112 Rzonca, Ostatni sejm, 56.

113 Wiosna 1620 r. szlachta krakowska niezadowolona z odpowiedzi Zygmunta III na jej
poselstwo, specjalnie dzigkowala Chelmskiemu za poparcie i troske o bezpieczenistwo
wojewodztwa, por. Pietrzak, Po Cecorze, 27.

114 ASWK, t.1, 363; ibidem, t. 11, 53, 96, 110, 127, 217.

115 Podczas sejmu koronacyjnego Wtiadystawa IV, chorazy krakowski kwaterowal
w kamienicy Andrzeja Wegrzynowicza, w ktdrej ,JMP chorazy krakowski zawsze sta-
wa’, por. Rejestr gospéd w Krakowie z lat 1632 i 1649 ze zbioréw Biblioteki Naukowej
PAU i PAN w Krakowie i Biblioteki Jagielloriskiej, wyd. Kamila Follprecht, (Krakow:
Towarzystwo Milo$nikéw Historii i Zabytkéw Krakowa, 2005), 37.

116 Biblioteka Narodowa (BN), rkps 6634, 253.
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Na pierwszy rzut oka mozna by uznad, ze to tylko staropolska pompa
funebris, barokowa maniera i przesada, jednak jest faktem, ze wiedze
prawnicza Chelmskiego szlachta cenita wysoko, skoro az trzykrotnie
deputowano go z wojewddztwa krakowskiego do Trybunatu Koron-
nego — w kadencji na rok 1622/1623 i 1631/1632, a w kadencji na rok
1639/40 osiaggnal prestizowa godnos$¢ marszatka'”. Dysponowat prawdzi-
wa wladzg: udzielal gtosu stronom postepowania, rozpoczynat i zamykat
posiedzenie, zatwierdzal i podpisywal dokumenty wytworzone przez
Trybunal; mial bezposredni wplyw na bezpieczenstwo w miescie, a rea-
lizacji ochrony sadu i marszalka stuzyty kary analogiczne do tych za
obraze majestatu krélewskiego™®.

Budowie pozycji i popularnosci wérod szlachty sprzyjala systema-
tyczna obecnoéé Marcjana Scibora Chelmskiego na sejmikach. Poja-
wial sie regularnie na zjazdach przedsejmowych, relacyjnych, przy
okazji okazowan (pod Kazimierzem 1 maja 1619, w czasie bezkrolewia,
i pod Kazimierzem 24-27 kwietnia 1634) czy potwierdzen szlachectwa
(rodziny Szembekdéw w 1633 roku, Chronowskich w 1635 roku i Jana
Zagbrowskiego w 1636)". Mial doswiadczenie w pracy poborcy podat-
kéw'. Bogata eksperiencja wojskowa zaowocowala powierzeniem mu
w 1620 roku funkcji rotmistrza dla dwustuosobowego oddziatu husarii*.
Dostgpil wyrdznienia, jakim byta funkcja marszatka sejmiku (w 1619
11633 roku)'?2.

117 Deputaci Trybunatu Koronnego 1578-1794. Spis. czesé¢ II 1621-1660, oprac. Dariusz
Kupisz, (Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe, 2017), 41, 99, 151; Stefania Ochmann-
-Staniszewska, ,,Marszalkowie Trybunatu Koronnego w latach 1579-1792”, Czasopismo
Prawno-Historyczne 62/2 (2010): 296.

118 Adam Litynski, ,Zabezpieczenie Trybunatu Koronnego w polskim prawie karnym (na
tle prawnokarnej ochrony innych sadéw prawa polskiego”, w 400-lecie utworzenia Try-
bunatu Koronnego w Lublinie. Materialy w sesji naukowej z dnia 20 XI 1978, (Lublin:
Instytut Historii i Teorii Panstwa i Prawa Wydzialu Prawa i Administracji, 1982), 15;
Waldemar Bednaruk, Trybunatl Koronny. Szlachecki sgd najwyzszy w latach 1578-1794,
(Lublin: Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawla II, 2008), 114-115.

119 ASWK, t.1, 402; ibidem, t. 11, 173, 179, 193, 207.

120 Wybrany na sejmiku relacyjnym w Proszowicach z 12 lipca 1616 na poborcg, ibidem,
t. 1, 365.

121 Wybrany na sejmiku relacyjnym z 31 grudnia 1620 r., ibidem, t. I, 427. Doswiadcze-
nie wojskowe Chelmskiego bylo wykorzystywane takze pézniej. 20 lipca 1627 r. wraz
z Mikolajem Przerebskim i Hieronimem Przyleckim dokonat inspekeji pulku piecho-
ty Gerharda Denhofta, Wypisy Zrédlowe do historii polskiej sztuki wojennej, z. V. Pol-
ska sztuka wojenna w latach 1563-1647, oprac. Zdzistaw Spieralski et al., (Warszawa:
Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej, 1961), 144.

122 Sejmik elekcyjny z 23 V 1619, ASWK t. I, 408; sejmik deputacki z 12 IX 1633; ibidem,
t. 11, 173.
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Marcjan Scibor Chelmski jako zreczny polityk przez lata umiejetnie
budowal swa pozycje w oparciu o patronat ksigzat Zbaraskich, a potem
Lubomirskich®. Bywal cennym zrédlem informacji dla domu Radzi-
wiltow'?*. Przez niemal trzy dekady nalezal do najbardziej aktywnych
przedstawicieli szlachty krakowskiej. Awans do elity urzedniczej woje-
wodztwa krakowskiego za sprawg urzedu chorazego, a potem podko-
morstwa krakowskiego, dawal mu nie tylko realng wtadze (np. zastepo-
wanie podczas uroczystosci dworskich chorazego koronnego czy udziat
w sadach podkomorskich), ale i prestiz, tak pozadany w staropolskim
wyobrazeniu stuzby publiczne;j.

Nie dziwi zatem obecnos¢ Chetmskiego np. wéréd urzednikow ziem-
skich witajacych Wiadystawa IV Waze na granicy panstwa w jego drodze
powrotnej z uzdrowiska w Baden w 1638 roku'”. Wzigwszy pod uwage
bogaty dorobek w stuzbie publicznej bohatera niniejszego tekstu, trud-
no sie dziwi¢, ze w jego ostatniej drodze uczestniczyli najbardziej pro-
minentni przedstawiciele elity politycznej wojewodztwa krakowskiego.
Wyczuwano, ze odeszta osoba wplywowa i na swdj sposob wybitna'?.
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