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Friedricha von Hayeka poglady
na temat moralnosci’

Friedrich von Hayek’s Views on Morality

Paradoxical as it may appear, it is probably true that a successful free
society will always in a large measure be a tradition-bound society.

Friedrich von Hayek

Abstrakt

Celem artykutu jest przedstawienie i analiza pogladéw F.A. von Hayeka
na temat moralnosci (zebranych z réznych jego dziet) oraz wskazanie na
ich znaczenie dla wspoétczesnych dyskusji w filozofii politycznej, jak row-
niez w etyce. Warto podjaé ten temat z uwagi na potrzebe opracowania
mysli aksjologicznej Hayeka, wybitnego mysliciela o pogladach mocno
skrystalizowanych, spéjnych i oryginalnych. Jego refleksje maja poten-
cjat, aby wiele wnies¢ w debaty na temat wartosci, sg one jednak mato
znane lub niestusznie pomijane. W pierwszej czesci rozwazahn wyjasniam,
w jaki sposéb wedtug Hayeka moralnos¢ wspiera wolnos¢ indywidualng,
a wiec wartos¢ centralng w jego aksjologii: spoteczefistwo jest wyposazone
w moralnos¢ (obok prawa stanowionego) w celu zachowania porzadku
przy minimum stosowania przymusu (istota tadu wolnosciowego). Roz-
dziat drugi poswiecam oméwieniu wyréznionych przez Hayeka rodzajow
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moralnosci, wskazuje, w jaki sposéb, wzajemnie sie uzupetniajac, konsty-
tuujg one tradycje moralna. Chodzi o zespoty zasad fundujacych z jednej
strony tad naturalny (jego normy odpowiadajg instynktownym postawom
stusznie dochodzacym do gtosu w matych wspélnotach), z drugiej strony —
tzw. tad rozszerzony (zwigzane z nim normy nie sg zgodne z instynktami,
regulujg wspotistnienie obcych sobie ludzi wchodzgcych w anonimowe
relacje w obrebie duzych spotecznosci ludzkich). W rozdziale trzecim przed-
stawiam Hayeka poglady w kwestii mozliwosci uzasadnienia norm trady-
cyjnej moralnosci. Chodzi zwtaszcza o rozwiniecie pogladu, ze uznawanie
zasad moralnosci jest kluczowe dla spoteczenstwa wolnosciowego, i to
niezaleznie od tego, czy mamy dla nich zadowalajgce racjonalne uzasadnie-
nie. W koncowej czedci rozwazan zasygnalizowane jest znaczenie Hayeka
koncepcji moralnosci w zakresie nurtéw mysli politycznej, z ktérymi Hayek
jest wigzany (indywidualizm, liberalizm, konserwatyzm), jak réwniez dla
metaetyki (préba odtworzenia zasad konstytutywnych dla cywilizacji; gtos
w dyskusji miedzy perspektywa bezstronng i stronniczg w etyce).

Stowa klucze: Friedrich von Hayek, moralnos¢, tradycja moralna, tad
rozszerzony, tad naturalny, wartosci, wolnos¢, etyka

Abstract

The article aims to present and analyze the views of F.A. von Hayek
on morality (gathered from his various works) and show their meaning
for discussion in political philosophy and ethics. It is worth taking up
the topic to develop the axiological thought of Hayek, an outstanding
thinker whose views are crystallized, coherent, and original. His reflections
have the potential to contribute a lot to debates about values, but they
either are not known well enough or are wrongly overlooked. In the
first part of the considerations, the aim is to explain how, according to
Hayek, morality supports individual freedom, and thus the central value
in his axiology: society is equipped with morality (along with positive
law) to maintain order with a minimum of coercion (the essence of the
order of freedom). The second chapter discusses the types of morality
distinguished by Hayek. It shows how they complement each other and
constitute the moral tradition. These are sets of rules founding, on the
one hand, the natural order (its norms correspond to the instinctive
attitudes rightly expressed in small communities) and, on the other
hand, the extended order (the norms associated with it are not in line
with instincts, they regulate the coexistence of strangers entering into
anonymous relationships within large societies). In the third chapter, there
are Hayek’s views on the justification of the norms of traditional morality
presented. In particular, it is about developing the view that accepting
moral principles by society is essential to sustaining a libertarian society,
regardless of whether we have a satisfactory rationale for them. The final
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part of the considerations shows the importance of Hayek's concept of
morality in the field of political thought with which Hayek is associated
(individualism, liberalism, conservatism), as well as for metaethics (an
attempt to recreate the principles constitutive of civilization; a voice in
the discussion between the impartial and partisan perspective in ethics).

Keywords: Friedrich von Hayek, morality, moral tradition, extended order,
natural order, values, liberty, freedom, ethics

Moralnos¢ oparciem dla wolnosci

Centralng kategorig filozofii F.A. von Hayeka jest wolno$¢ rozumiana
jako niezaleznos¢ cztowieka od arbitralnej woli innych ludzi, brak arbi-
tralnego przymusu z ich strony”. Hayek uzasadnia, ze wolno$¢ jest war-
toscig o wyjatkowym statusie — jest Zrodlem innych wartosci, warunkiem
koniecznym do ich urzeczywistniania, stanowi podstawe odpowiedzial-
nosci moralnej za czyny, podmiotowosci moralnej. Niwelowanie wolno-
$ci czlowieka uraga jego godnosci. Wolno$¢ musi by¢ zatem traktowana
jako wartos¢ bezwzgledna i autoteliczna’. Stanowi ona punkt odniesienia
Hayeka oceny réznych fenomenéw spotecznych, w tym réwniez syste-
moéw etycznych, moralnosci. Jakos$¢ zycia czlowieka, urzadzenia spole-
czenstwa itp. jest w jego pracach mierzona miarg wolnosci.

Hayek podkresla, iz nie wolno myli¢ wolnosci z samowolg. Gdy spo-
teczenstwo jest urzadzone wolnosciowo, wszyscy jego cztonkowie moga
realizowa¢ wlasne cele bez ograniczen czy naciskéw ze strony innych,
co jednak istotne — pod warunkiem, ze dostosowuja si¢ do abstrakcyj-
nych zasad zapewniajacych maksimum wolnosci dla kazdego czlowie-
ka*. Zasady te, zapobiegajac ingerencji kogokolwiek w sfere wolnosci
innego czlowieka, ograniczajg do pewnego stopnia swobody wszyst-
kich. Ponadto, wyznaczajac granice indywidualnej wolnosci, zaryso-
wuja jednoczes$nie obszary odpowiedzialnosci poszczegdlnych ludzi®.
We wlasciwie urzadzonym spoteczenstwie prawo pozytywne wprowadza

2 Friedrich August von Hayek, The Constitution of Liberty (London-New York:
Routledge, 2006), 12. EA. von Hayek (1899-1992) - filozof polityczny i ekonomista tzw.
szkoly austriackiej, laureat Nagrody Nobla (1974), obrofica liberalizmu klasycznego.

3 Por. ibidem, 5-6, 30-32; Halina Simo, ,O EA. von Hayeka koncepcji wolnosci’, Prze-
glgd Filozoficzny - Nowa Seria 3 (115) (2020): 62.

4 Hayek, The Constitution of Liberty, 19-20.
5 Ibidem, 63-64.
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przymus — dotyczacy w rownej mierze kazdego czlowieka — przestrze-
gania tych zasad (przymus ten nie wyklucza wolnosci, gdyz nie jest
arbitralny)®. Hayek pisze:

Jezeli wolni ludzie (free agents) [...] maja wspolistnie¢ z sobg, wzajemnie si¢
wspomagajac i nie krepujac swojego rozwoju, to mozna to osiggnac tylko
poprzez rozpoznanie niewidzialnej granicy, w obrebie ktdrej zapewniona
jest okreslona swoboda istnienia oraz dziatania kazdej jednostki. Zasady
okreslajace te granice, a poprzez to wyznaczajace zasieg swobdd jednostki,
stanowig prawo’.

Jednakze réwniez moralno$¢ ma tu istotng role do odegrania, gdyz
przestrzeganie jej norm pomaga ograniczy¢ potrzebe formalnej orga-
nizacji i przymusu koniecznych dla zachowania tadu. Hayek pisze:
»[...] poziom przymusu moze by¢ minimalny tylko w spoleczenstwie,
w ktorym konwencje i tradycja powoduja, Ze zachowanie czlowieka jest
w znacznym stopniu przewidywalne™. Dzieki przyjeciu przez obywate-
li odpowiedzialnosci nie tylko prawnej, lecz takze moralnej ,mozliwy
staje sie wigkszy — i zawierajacy wiecej wolnosci fad - niz ten osiagniety
w wyniku scentralizowanej kontroli™.

Zob. np. ibidem, 19.

Friedrich August von Hayek, Zgubna pycha rozumu. O bledach socjalizmu, przel. Milo-
wit i Tomasz Kuninscy (Krakow: Wydawnictwo Arcana, 2004), 55. Reguly zapewniaja
ochrone swobody jednostki takze przed sprawujacymi wladze. Wedlug Hayeka wolno-
$ci nie narusza jedynie rzadzenie za posrednictwem regul, ktorego przeciwienstwem
(stanowigcym zagrozenie dla wolnosci) jest rzadzenie za posrednictwem nakazow.
Chodzi o odrdznienie wolnoéci w warunkach prawa od wykorzystania machiny usta-
wodawczej — demokratycznej lub nie — do wykluczania wolnosci”. Friedrich August
von Hayek, Indywidualizm i porzgdek ekonomiczny, przel. Grzegorz Luczkiewicz
(Warszawa: Wydawnictwo Aletheia, 2018), 33.

8 Ibidem, 40. Podobnie rozumowal E. Burke: “Men are qualified for civil liberty, in exact
proportion to their disposition to put moral chains upon their own appetites; in pro-
portion as their love to justice is above their rapacity; in proportion as their soundness
and sobriety of understanding is above their vanity and presumption; in proportion
as they are more disposed to listen to the counsels of the wise and good, in preference
to flattery of knaves” Edmund Burke, “Letter to a Member of the National Assembly,
254-2927, w: Reflections on the Revolution in France (Oxford: Oxford University Press,
2009), 289.

9 Hayek, Zgubna pycha rozumu, 102.
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Rodzaje moralnosci

Wedlug Hayeka przedmiot odpowiedzialno$ci moralnej i obowiazku
moralnego jest odmienny w zaleznosci od tego, czy rozpatrujemy zycie we
wspolnotach, ktére mozemy intuicyjnie nazwa¢ matymi, czy tez funkcjo-
nowanie w tzw. Wielkim Spoleczenstwie — w duzych strukturach spotecz-
nych (uzywajac nomenklatury D. Hume’a — large societies)'". W malych
wspolnotach obowigzuja normy tadu naturalnego, zas w duzych spo-
tecznosciach - zasady tzw. fadu rozszerzonego".

Reguly ladu naturalnego odpowiadaja instynktom warunkujacym
wspotprace ludzi w grupach, ktérych czlonkowie znaja si¢ miedzy
soba, wchodza w bezposrednie interakcje, jest dla nich charaktery-
styczna wspolnota celow, podzielaja na ogét oceny réznych zjawisk
(np. co stanowi niebezpieczenstwo, jakie okolicznosci sg sprzyjajace
itp.). Regulom uksztalttowanym na podstawie instynktownych reakcji
przy$wiecaja wartosci takie jak solidarno$¢ i altruizm w stosunku do
cztonkéw wlasnej grupy (nie w stosunku do innych). Poniewaz mamy
tu do czynienia z zasadami dostosowanymi do zycia w matych grupach
(immediate communities), tylko w nich ich stosowanie jest zasadne'.

Porzadek, ktéry Hayek nazywa fadem rozszerzonym, rozwinat sie
stopniowo jako narzedzie przetrwania ludzkosci ,,przy jej obecnych
rozmiarach i strukturze”. Stalo sie tak w zwigzku z uksztaltowaniem sie
cywilizacji, wraz pojawieniem si¢ kategorii wlasnosci prywatnej, han-
dlu, umowy, prywatnosci itp.” Dla duzych spoleczenstw, ktérym lad ten
przyswieca, jest typowe to, iz nie stanowig one grup znanych lub chociaz
rozpoznawalnych osoéb. Jak zauwaza K. Popper (okreslajac tego typu
spoleczenstwo jako ,otwarte”, ,abstrakcyjne”), postepowaniem wobec
obcych nie kieruja potrzeby konkretnych oséb, lecz ,,abstrakcyjne reguty
oraz bezosobowe sygnalty™. Hayek pisze:

[...] wspdlnymi warto$ciami otwartego i wolnego spoleczenstwa nie sg
konkretne obiekty do osiagniecia, lecz tylko te wspolne abstrakcyjne reguty

10 David Hume, Traktat o naturze ludzkiej, przel. Czestaw Znamierowski (Krakow:
Nakladem Polskiej Akademii Umiejetnosci, 1952), ks. 111, cz. I, 212.

11 Struktury tadu rozszerzonego sktadaja sie nie tylko z samych jednostek, ,lecz takze
z wielu, czesto nakladajacych sie na siebie, tadow nizszego rzedu (sub-orders)”. Hayek,
Zgubna pycha rozumu, 29.

12 Por. ibidem, 29.
13 Ibidem.

14 Karl Raymund Popper, Open Society and Its Enemies (London: George Routledge &
Sons, LTD., 1945) vol. I, 149-177.
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postepowania zapewniajgce stale utrzymywanie réwnie abstrakcyjnego
porzadku, ktéry gwarantuje jednostce [...] lepsze widoki na osiggniecie
whasnych celow [...]".

Znajduje to odzwierciedlenie w normach moralnosci tadu rozsze-
rzonego — chodzi przede wszystkim o normy o charakterze zakazow,
zabraniajgce naruszania na rézne sposoby wspomnianych wyzej dziedzin
wolnosci i odpowiedzialnosci poszczegdlnych ludzi'®.

Co istotne, gléwnym zrédlem norm tadu rozszerzonego nie sa
instynkty, lecz ,tradycja, nauczanie i nasladowanie”. Normy te czesto
zabraniajg wrecz czynienia tego, czego domagaja si¢ instynkty. Hayek
zaznacza, iz hamowana jest przez nie z jednej strony agresywnos¢, z dru-
giej strony przesadna dobroczynno$¢ (obie instynktowne). Wyjasnia:

[...] instynktowna agresywnos¢ wobec obcych musi by¢ hamowana, jesli
te same abstrakcyjne reguly maja mie¢ zastosowanie do relacji pomiedzy
wszystkimi ludzmi i w ten sposéb przekracza¢ granice — nawet granice
miedzy paistwami.

A przy tym:

Gdyby$my, dajmy na to, odpowiadali na wszystkie apele o dobroczynnos¢,
ktorymi jestesmy bombardowani przez media, wiazaloby sie to z wielkim
kosztem, jakim byloby odcigganie nas od tego, co umiemy robi¢ najlepiej,
i jak sie nalezy spodziewa¢, uczyniloby z nas narzedzie w rekach konkret-
nych grup interesow [...]"".

Dzigki strukturze wolnosciowych instytucji i tradycji (ekonomicz-
nych, prawnych i moralnych), do ktérych dostosowujemy si¢ poprzez
podporzadkowanie si¢ regutom tadu rozszerzonego, mozemy, realizujac
swe cele, zaspokaja¢ potrzeby ludzi, ktérych nie znamy, oraz sami by¢
beneficjentami dziatan obcych nam ludzi. W tym ukfadzie dobro ptynace
z przestrzegania regul moralnosci sifg rzeczy nie ma bezposrednio zwigz-
ku z dobroczynnoscia czy z naturalng dobrocig czlowieka. Natura dobra
jest tu inna: przestrzeganie norm pozwala czlowiekowi zy¢ w warunkach

15 Friedrich August von Hayek, Prawo, legislacja i wolnos¢, przel. Grzegorz Luczkiewicz
(Warszawa: Wydawnictwo Aletheia, 2020), 623, 625.

16 Por. Hayek, Zgubna pycha rozumu, 21. Chodzi o ,prohibitions [...] that designate
adjustable domains for individual decision”. Friedrich August von Hayek, The Fatal
Conceit. The Errors of Socialism (Chicago: The University of Chicago Press, 1988), 12.

17 Hayek, Zgubna pycha rozumu, 21-22.



Friedricha von Hayeka poglady na temat moralnosci

wolnosci, dostosowac si¢ do nieznanych okolicznosci, posiada¢ owa wlas-
ng ,chroniong domene, ktérej nikomu nie wolno narusza¢ i w ktorej
moze wykorzystywa¢ wlasng wiedze we wlasnych celach™. Zdaniem
Hayeka przed ukonstytuowaniem tadu rozszerzonego wolno$¢ nie cha-
rakteryzowata spotecznosci ludzkich. Dopiero cywilizacja ,oswobodzita
czlowieka z pet malej grupy, jej chwilowych nastrojow” i wprowadzita
to, co nazywa on ,,dyscypling wolnosci”. Stad konstatacja, iz

[...] postepowanie zgodne z tymi wyuczonymi regulami zazwyczaj niesie
z sobg skutek w postaci wigkszych korzysci dla spolecznosci w skali ogol-
nej, niz bardziej bezposrednie dziatanie, jakie moglaby podjac¢ poszcze-
golna jednostka®.

Czlowiek najwigcej wnosi w dobro spoteczenstwa, gdy ma ,,swobode
pelnego wykorzystania wlasnej wiedzy i umiejetnoséci” oraz gdy wolno
mu ,kierowac si¢ zainteresowaniem dla konkretnych spraw, ktore sam
zna i o ktore sam sie troszczy” (wcale nie musi chodzi¢ o sprawy doty-
czace bezposrednio i tylko jego wilasnej osoby). Jedynie w ten sposéb
mozna zaspokajac potrzeby ,lezace poza zasiegiem naszego wzroku™.

Stopniowe zastepowanie wrodzonych reakcji przez wyuczone regu-
ty stanowi w koncepcji Hayeka istote ewolucji kulturowej i powstatej
w jej wyniku cywilizacji. Podkreslmy jednak, iz jego zdaniem nie chodzi
w tej ewolucji docelowo o pelng rezygnacje z postepowania zgodne-
go z instynktami, gdyz ma ono trwale znaczenie dla podtrzymywania
naturalnych i oddolnie budowanych wspdlnot™. Takie wspdlnoty sa
istotne dla ustroju wolnosciowego, gdyz ,wiele z tego, co zwykle rea-
lizuje si¢ dzieki odwotaniu si¢ do opartych na przymusie dzialan pan-
stwa, skuteczniej zapewni dobrowolna wspdtpraca™. A zatem wedlug
Hayeka czlowiek wspdltczesny musi zy¢ réwnolegle w obu rodzajach

18 Ibidem, 24, 31-32; Hayek, Prawo, legislacja i wolnos¢, 625.

19 Ibidem, 624-625.

20 Hayek, Zgubna pycha rozumu, 31. Por. Hayek, Prawo, legislacja i wolnos¢, 620.
21 Hayek, Indywidualizm i porzgdek ekonomiczny, 28.

22 Hayek, Zgubna pycha rozumu, 26-30.

23 Hayek, Indywidualizm i porzgdek ekonomiczny, 39. Z obserwacji Hayeka wynika, ze
tradycje niesprzyjajace rodzinie nie sa Zywotne, prawdopodobnie dlatego, iz sa nie-
przydatne z perspektywy ewolucyjnej.
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tadow kierujacych si¢ odmiennymi regutami®. Jest to zadanie nietatwe,
jednak jego podjecie jest niezwykle wazne:

If we were to apply the unmodified, uncurbed, rules of the micro-cosmos
(i.e., of the small band or troop, or of, say, our families) to the macro-cos-
mos (our wider civilization), as our instincts and sentimental yearnings
often make us wish to do, we would destroy it. Yet if we were always to
apply the rules of the extended order to our more intimate groupings, we
would crush them?.

Podsumowujac, na wolnosciowg tradycje moralna sktadajq sie zesta-
wy norm warunkujace oba opisane tady, w pewnym sensie przeciwstawne
wzgledem siebie, ale jednoczesnie uzupelniajace si¢*. Kazdy z zestawow
reguluje postepowanie w innej plaszczyznie zycia”. Chcac wiec kulty-
wowac tradycje, w sferze prywatnej, w kregu osobistych kontaktow, kie-
rujemy si¢ solidarnoscia, altruizmem (np. otaczamy troska bedacych
w potrzebie cztonkéw rodziny, przyjaciol, znanych nam ludzi, realizu-
jemy wspolne cele wraz z osobami, z ktérymi podejmujemy dobrowolna
wspolprace); zas w obrebie sfery publicznej, podejmujac swe decyzje,
realizujac wlasne cele, uwzgledniamy zasady zabraniajace naduzyciom
wolnosci, szanujac w ten sposdb prawo innych ludzi do ich wlasnych
wyboréw i zycia na wlasny rachunek. Czynigc tak, wspolnie przystuzy-
my si¢ dobru innych, dobru spoteczenstwa, sprzyjamy urzeczywistnia-
niu nie tylko wspomnianej juz wolnosci i odpowiedzialnosci, lecz takze
sprawiedliwosci, bezstronno$ci, samorealizacji, prywatnosci, godnosci
ludzkiej itp.

Warto podkresli¢, ze wedlug Hayeka moralno$¢ stanowig nie wro-
dzone instynkty, lecz wyuczone tradycje. W zwiazku z tym prototypem
moralnos$ci, mozna powiedzie¢ — moralnoscig w waskim sensie — jest dla
niego moralnos¢ tadu rozszerzonego. Kompletnie niestuszne jest jego

24 “Part of our present difficulty is that we must constantly adjust our lives, out thoughts
and our emotions, in order to live simultaneously within different kinds of orders,
according to different rules” Hayek, Fatal Conceit, 18.

25 Ibidem.

26 W niektdrych analizach Hayek dokonuje doktadniejszej stratyfikacji regut postepo-
wania — wéwczas wyrdznia np. trzy warstwy regul: 1) reguly zainspirowane instynk-
tami; 2) ,pozostalosci tradycji przyswojonych w kolejnych typach struktur spolecz-
nych’, ktore upowszechnily sie¢ jako podstawy sprawdzajacych sie praktyk, lecz nie sg
wynikiem $wiadomego wyboru; 3) ,cienka warstwa regul $wiadomie przyjetych lub
zmodyfikowanych, by stuzyly okreslonym celom” Hayek, Prawo, legislacja i wolnos¢,
619-620.

27 Por. Hayek, Zgubna pycha rozumu, 29.
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zdaniem, pozostajace pod wplywem instynktéw nastawienie potoczne,
zgodnie z ktérym istota moralnosci niezaleznie od sfery zycia manifestuje
sie w tadzie naturalnym (zapomina sig, ze to, co instynktownie dobre,
»~moze absolutnie nie by¢ dobre w Wielkim Spoteczenstwie”)*. Mowiac
czesto o dwdch rodzajach moralnosci, Hayek godzi si¢ na rozumienie
moralno$ci w szerszym sensie i objecie tym terminem takze zestawu
zasad fadu naturalnego®. Jednak, co istotne, nie ma na mysli samych wro-
dzonych reakcji (nie posiadajg one charakteru moralnego), lecz uksztat-
towane pod ich wplywem zasady. Zatem by ustali¢, czy okreslony akt ma
wymiar moralny, trzeba bada¢ jego strukture. Na przyklad jesli w czyims
postepowaniu altruistycznym pojawia si¢ moment powinnosci, altruizm
jest pojeciem z zakresu moralnosci, nie jest nim natomiast w kontekscie
chociazby rozwazan socjobiologow, ktérzy mianem altruizmu okreslaja
wrodzone reakcje®.

Kwestia prawomocnosci norm moralnych

W kwestii mozliwosci uzasadnienia norm moralnych Hayek podziela
stanowisko Hume’a, iz ,,reguty moralnosci nie s konkluzjami wysnutymi
przez nasz rozum’ i zZe nie mozna dla nich wskaza¢ uzasadnien spel-
niajacych kryteria racjonalnosci naukowej*. Te diagnoz¢ odnosi on do
jakiegokolwiek systemu etycznego. Jednak, jak wyjasnia — w odrdéznieniu
od wielu innych systeméw — opisana przez niego tradycja moralna nie
tylko nie moze zosta¢ naukowo dowiedziona, lecz ponadto nie jest w pel-
ni zrozumiala, brakuje jej doktadnie okreslonego celu, a skutki zgodnych
z nig dzialan nie s3 w pelni przewidywalne®. Nie jest ona wytworem
umyslu jakiegos$ konkretnego tworcy (personal orderer)”. Powstala na
drodze tradycji i zwyczaju, czyli na drodze pozaracjonalnej, ktérg Hayek
wyrdznia obok czesciej wymienianych (czesto ujmowanych dychoto-
micznie) drég instynktownej oraz rozumowej**. Nie zostaliSmy wyposa-

28 Hayek, Prawo, legislacja i wolnos¢, 620.

29 Hayek, Zgubna pycha rozumu, 29.

30 Por. ibidem, 21-22.

31 Por. ibidem, 103-106; Hume, Traktat o naturze ludzkiej, ks. 111, cz. I, 182..0 tak poje-
tej racjonalnosci pisze np. Michat Heller, , Filozoficzny program Jozefa Zycinskiego’,
Zagadnienia Filozoficzne w Nauce 48 (2011): 9.

32 Hayek, Zgubna pycha rozumu, 103.

33 Hayek, Fatal Conceit, 24.

34 Owa trzecia droga, zrédlo istotnych sktadnikoéw ludzkiej rzeczywisto$ci (obok
moralnosci takze prawa, jezyka itp.), miesci si¢ jego zdaniem w sensie logicznym,
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zeni w moralnos¢ z natury, ale tez nie jest ona powstalym w sposéb
zaplanowany artyfaktem cywilizacji®. Stad klopoty tradycyjnej moral-
nosci z — niedorzecznymi jego zdaniem - réznymi warunkami racjo-
nalnosci, jakie w odniesieniu do systeméw etycznych formuluja czesto
krytykowani przez Hayeka tzw. racjonalisci konstruktywistyczni®. Jego
stanowisko co do zadan rozumu w zakresie dociekan na temat moral-
nosci jest nastepujace:

[...] rozum moze by¢ uzyty do zbadania, krytyki i odrzucenia tradycyjnych
instytucji i zasad moralnych, aczkolwiek w sposéb czastkowy, z zachowa-
niem ostroznosci i pokora. [...] O ile naszych tradycji moralnych nie moz-
na skonstruowa¢, uzasadni¢ czy udowodni¢ w wymagany sposdb, to jed-
nak proces ich powstawania moze by¢ cze$ciowo zrekonstruowany. Przy
tej okazji jesteSmy w stanie w pewnym stopniu zrozumie¢ potrzeby, jakim
one stuza¥.

Podejscie Hayeka do omawianej kwestii wpisuje si¢ w jego ogdlng
orientacje §wiatopogladowa — konsekwentnie sprzeciwia si¢ on trak-
towaniu jako przesadu wszystkiego, dla czego nie mamy precyzyjnego
rozumowego uzasadnienia (opowiadajac sie oczywiscie za zwalcza-
niem przesagddéw w rozumieniu wierzen jawnie falszywych): ,That we
ought not to believe anything which has been shown to be false does
not mean that we ought to believe only what has been demonstrated
to be true”. Dostrzega on, iz ,Experience comes to man in many more
forms than are commonly recognized by the professional experimenter or
the seeker after explicit knowledge™®. Jego zdaniem do najwazniejszych
zadan ludzkiej inteligencji nalezy odkrywanie znaczenia regul, ktorych
nie stworzylismy, a ktérych przestrzeganie buduje zlozone, trudne do
zrozumienia tady®.

Zdaniem Hayeka z uwagi na pochodzenie i funkcjonowanie wol-
nos$ciowej tradycji moralnej mozna moéwic o jej wyzszosci nad innymi

psychicznym i czasowym pomigdzy instynktem i rozumem, pomiedzy stanem natury
a ludzkim projektem. Tradycja stoi poza sferg instynktu, a czesto wrecz mu sie prze-
ciwstawia, z drugiej strony ,,uczenie sig, jak nalezy postgpowa(, jest bardziej zrédtem
niz wynikiem dociekliwosci, rozumu i inteligencji”. Hayek, Zgubna pycha rozumu,
34-38.

35 Hayek, The Constitution of Liberty, 49.
36 Hayek, Zgubna pycha rozumu, 103.

37 Ibidem, 14, 107.

38 Hayek, The Constitution of Liberty, 57.
39 Hayek, Prawo, legislacja i wolnos¢, 624.



Friedricha von Hayeka poglady na temat moralnosci

systemami etycznymi. Mianowicie jej rozwdj, rozprzestrzenianie si¢
i utrwalenie odbywaly si¢ stopniowo, droga préb i btedow, nie chodzito
jednakze o eksperyment, lecz o ,,spontaniczng, nielinearng ewolucj¢”.
Przedmiotem teoretycznego namystu stala si¢ ona woéwczas, gdy rozpo-
znane zostaty korzysci ptynace z przestrzegania zasad fadu rozszerzone-
go — pod ich wplywem zaczeto dociekad, jak funkcjonuje wolne spote-
czenstwo®. Jej szeroka akceptacja stala si¢ mozliwa miedzy innymi dzigki
temu, Ze jej normy obowiazuja wszystkich w jednakowym stopniu*
W zwigzku z tym moze dziata¢ wspierajacy ja mechanizm zréznicowania
szacunku, jakim poszczegdlne osoby darzone sg przez spoleczenstwo
w zaleznosci od tego, ,w jakiej mierze stosuja sie do przyjetych standar-
dow moralnych™. Warto tez nadmieni¢, ze Hayek przypisuje duze zna-
czenie w zakresie podtrzymywania i rozpowszechniania si¢ tradycji wie-
rzeniom mistycznym i religijnym, zwlaszcza religiom monoteistycznym.
Jego zdaniem dzieki nim korzystne obyczaje zostaly zachowane przez
okres wystarczajaco dlugi, by moglo dojs¢ do rozwoju grup kultywuja-
cych tradycje, a tym samym do stworzenia odpowiednich warunkéw do
jej upowszechnienia**. Poniewaz tradycja moralna powstata w rezultacie
samorzutnego rozwoju, jest ona ,,bardziej naturalna niz sztuczna i jej
zasadom mozna nada¢ miano prawa naturalnego’®. Jej uznawanie opie-
ra si¢ nie na arbitralnym przymusie, lecz na dostosowaniu si¢ ludzi do
warunkow zycia pozwalajacych na realizowanie wolnosci, poddaniu sie
~bezosobowej dyscyplinie”, ewolucyjnie uksztaltowanemu tworowi, ktory
pomogt stworzy¢ i nadal podtrzymuje cywilizacje z jej wolnosciowymi
zdobyczami. Skonstruowany przez kogokolwiek konkurencyjny system
etyczny, chociazby byl spojny i efektywny, nie moglby na wieksza skale
zastapi¢ tradycyjnej moralnosci, gdyz niewielka bylaby szansa na jego
akceptacje przez spoleczenstwo bez zastosowania arbitralnego przymusu.

40 Ibidem, 32.

41 Por. Hayek, The Constitution of Liberty, 49.

42 Zob. Piotr Duchlinski, Andrzej Kobylinski, Ryszard Mon, Ewa Podrez, O normatyw-
nosci w etyce (Krakow: Wydawnictwo WAM - Akademia Ignatianum, 2015), 27.

43 Hayek, Prawo, legislacja i wolnos¢, 634.

44 Hayek, Zgubna pycha rozumu, 207.

45 Ibidem, 213. W zaleznosci od rozumienia slowa ,naturalny” tradycja moze by¢
postrzegana jako nienaturalna, w sensie niezgodna z okreslonymi wlasnosciami biolo-
gicznymi czlowieka, ale jednocze$nie jako naturalna z uwagi na swe powstanie i roz-
przestrzenianie si¢ w sposob samorzutny w drodze doboru naturalnego (ibidem, 31).
Z pewnymi zastrzezeniami Hayek sktonny jest opisywaé lad rozszerzony jako trans-
cendentny (ibidem, 112).

RFI
159



RFI
160

HALINA SIMO

Hayek odnotowuje liczne korzysci, jakie niesie kultywowanie tradycji
moralnej, zaznaczajac jednak, ze nie nalezy tych spostrzezen traktowac
jako utylitarystycznych uzasadnien norm moralnych. Przywotajmy kil-
ka jego tez mogacych wzbudza¢ podejrzenia o utylitaryzm: Tradycja
pozwala nam dostosowa¢ swe dzialania do dziatan i oczekiwan innych
i nie krzywdzi¢ si¢ wzajemnie. Tradycyjna moralnos¢ jest wynikiem
~ewolucyjnej selekeji takich zwyczajowych praktyk, ktére umozliwily
cztowiekowi zapewnienie pozywienia wielkim liczbom osobnikdw™.
Wspiera ona taki model wolnosci, w ktérym nie chodzi o wolne zycie
odizolowanej jednostki, lecz wielu 0séb wspétpracujacych lub skoordy-
nowanych ze soba®. Wprawdzie postepowanie moralne nie polega na
dazeniu do szczeécia i ,,nie musi zaowocowac szcze$ciem’, jednakze —
»hie nalezy odrzuca¢ mozliwosci, ze rozwiniety tad, w ktérym zyjemy,
stwarza nam warunki realizacji szczg$cia w réwnym lub wiekszym stop-
niu, niz ma to miejsce w tadach pierwotnych [...]”*%. Mysliciel wyjasnia,
ze tego typu konstatacje sa po prostu wynikiem krytycznych analiz regut
i instytucji spolecznych z uwagi na funkcje, jaka petnia one w strukturze
spolecznej. Byloby jego zdaniem pozbawione sensu nazywaé wszelkie
takie analizy utylitarystycznymi®. U podstaw utylitarystycznych koncep-
cji etycznych tkwi zalozenie, ze dzialajaca osoba moze zna¢ szczegolowe
jednostkowe skutki dzialania, ktére moga by¢ przedmiotem rachunku
utylitarystycznego. Zgodnie z nimi decyzje dotyczace czynéw czlowie-
ka powinny kazdorazowo uwzglednia¢ wiedze o ich konsekwencjach®.
Chodzi o zalozenia, ktére sg dla Hayeka nie do przyjecia. Oto jego sta-
nowisko w tej sprawie:

Zawsze zdumiewalo mnie wrecz, ze powazni i inteligentni ludzie, jaki-
mi niewatpliwie byli utylitarysci, mogli nie uwzglednia¢ tej fundamen-
talnej okoliczno$ci, jaka jest nasza nieuchronna nieznajomos¢ wiekszosci

46 Np. ibidem, 107, 118.

47 Por. ibidem, 54. Wielkim nieporozumieniem sa wedtug Hayeka nawotywania do uwol-
nienia jednostki od ,przygniatajacego ci¢zaru dobra i zta’, ktére ma miejsce na przy-
ktad w dziataniach psychiatréw inspirowanych Z. Freudem. Hayek, Prawo, legislacja
i wolnosé, 638-639.

48 Ibidem, 100.

49 Hayek, Prawo, legislacja i wolnos¢, 238. W takim szerokim sensie bowiem mozna by
nonsensownie nazwac utylitarysta kazdego, kto ,nie uwaza wszystkich istniejacych
warto$ci za bezdyskusyjne, lecz jest gotdw pyta, po co je wyznawal” (ibidem, 232).

50 Ibidem, 232-240. Por. Andrzej Stoinski, ,Wybrane watki krytyki utylitaryzmu”, Huma-
nistyka i przyrodoznawstwo 20 (2014): 376.
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szczegotowych faktow, 1 wystepowac z teoria z gory zakladajaca wiedze
o konkretnych wynikach naszych jednostkowych dziatan [...].

Wedlug niego cecha charakterystyczng moralnosci i prawa jest to,
ze: ,[...] sktadajg si¢ z regul, ktorych trzeba przestrzegac niezaleznie od
znanych skutkéw danego dzialania™'. Podkres§lmy, ze Hayek ma tu na
mysli skutki bezposrednie dziatania. Wskazane wyzej wymieniane przez
Hayeka pozadane nastepstwa akceptacji zasad moralnosci w spoleczen-
stwie sg natomiast dtugoterminowe, uwzgledniaja odlegta perspektywe™.
Z perspektywy bezposredniej uzytecznosci tradycja moralna jawi sie jego
zdaniem wrecz jako ucigzliwa®.

Z uwagi na donioslos¢ znaczenia tradycji moralnej dla cywilizacji
i ograniczono$¢ naszego rozumienia tego fenomenu niedopuszczalne jest
systematyczne odrzucanie jej regul. Jednoczes$nie wazne jest ich badanie
i gotowos¢ do kwestionowania pojedynczych sposréd nich. Co jednak
istotne, dopuszczalne zmiany tradycji moralnej majg charakter ewolucyj-
ny (nie rewolucyjny), chodzi o czastkowe ulepszenia, oparte na ,,imma-
nentnym krytycyzmie”, przeprowadzane ,,w kategoriach ich spdjnosci
i zgodnosci z reszta systemu”. Moralnos$¢ po zmianach nadal ma wspiera¢
ten sam ogdlny porzadek, jakiemu stuzyta przed ich wprowadzeniem®.

Our attitude ought to be similar to that of the physician toward a living
organism: like him, we have to deal with a self-maintaining whole which is
kept going by forces which we cannot replace and which we must therefore
use in all we try to achieve. What can be done to improve it must be done
by working with these forces rather than against them. In all our endeavor
at improvement we must always work inside this given whole, aim at piece-
meal, rather than total, construction, and use at each stage the historical
material at hand and improve details step by step rather than attempt to
redesign the whole>.

51 Hayek, Prawo, legislacja i wolnos¢, 236; por. Leszek Kotakowski, ,,Mala etyka, 115-170”,
w: Czy diabel moze by¢ zbawiony i 27 innych kazan (Krakéw: Wydawnictwo Znak,
2006), 153.

52 Hayek, Zgubna pycha rozumu, 90.

53 Ibidem, 98. Hayek dodaje, ze ,wiele zalezy od dZwigania tego brzemienia” W bliskiej
perspektywie nie wynikajg z tego wymierne korzysci, lecz w bardziej odlegtej perspek-
tywie ,alternatywa jest bieda i gtod”

54 Ibidem,107-108.

55 Hayek, The Constitution of Liberty, 62; por. Hayek, Zgubna pycha rozumu, 107-108.
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Znaczenie Hayeka koncepcji moralnosci

Rozwazania Hayeka o moralnosci niewatpliwie wzbogacaja reprezen-
towane przez niego nurty mysli politycznej i spotecznej. Warto jednak
dostrzec takze jego — niedocenione dotad moim zdaniem - osiagniecia
w zakresie refleksji metaetyczne;j.

Hayeka zréznicowanie myslenia w kategoriach moralnosci w zalez-
nosci od tego, czy rozwazania dotycza sfery prywatnej, czy publicznej
oraz trafne, jak sie zdaje, przyporzadkowanie wartosci i zasad postepo-
wania do tych sfer, to rezultaty jego dociekan, ktore sg konstytutywne
dla odmiany indywidualizmu, jaka rozwijal*®. Hayek jest przy tym prze-
konany, ze formulowane w jej obrebie cele i pozwalajace na ich realizacje
zasady lezg u podstaw reign of freedom i sa obecne ,implicite w niemal
calej zachodniej czy chrzescijanskiej tradycji filozoficznej”. Indywi-
dualizm stanowi ich wyluskanie, nie nalezy go traktowac jako wyniku
doktrynerstwa. Hayek wyjasnia i uzasadnia, iz alternatywa (niepozada-
ng z wolno$ciowego punktu widzenia) fadu, u ktérego podstaw lezg te
spontanicznie akceptowane przez spoleczenstwo abstrakcyjne zasady,
jest porzadek bedacy skutkiem czyich$ nakazow, arbitralnego przymusu
ze strony innych ludzi.

Broniona przez Hayeka idea indywidualizmu jest kultywowana przede
wszystkim w §rodowiskach liberatéw, przy czym z uwagi na zamieszanie
pojeciowe wokot terminu ,,liberalizm” warto dodag, ze chodzi o tzw. libe-
raléw konserwatywnych. Kojarzony jest jednak takze konserwatyzmem.
Jak stusznie zauwaza J. Bartyzel, ,[...] granica pomiedzy liberalizmem
konserwatywnym a konserwatyzmem ulega zatarciu, i czesto ci sami
mysliciele bywajg nazywani takze liberalnymi konserwatystami, albo
nawet konserwatystami bez przymiotnika”, a taczy ich ,rejestrowanie
i analizowanie skutkow destrukcji warto$ci zaréwno tradycyjnych, jak
klasycznie liberalnych™®. Hayek takze dostrzega proby laczenia tych
nurtdw, przy czym wiaze je z faktem, iz oba s3 w opozycji do wiekszosci
wspolczesnych ruchéw politycznych, dazacych do zredukowania wolno-
$ci indywidualnej. Jednak jako Ze mocno skupiat si¢ na réznicach miedzy
liberalizmem i konserwatyzmem, podkreslal, iz kazdy z tych nurtow
jest w opozycji wobec stanowisk antywolnos$ciowych z innego powodu.

56 Chodzi o taki rodzaj indywidualizmu, ktéry jest konsekwentnie przeciwstawny wzgle-
dem socjalizmu. Hayek, Indywidualizm i porzgdek ekonomiczny, 11-12. Blizsza jego
charakterystyka - ibidem, 9-51.

57 Ibidem, 10-11; Hayek, The Constitution of Liberty, 49.

58 Jacek Bartyzel, W ggszczu liberalizmow. Préba periodyzacji i klasyfikacji (Lublin: Insty-
tut Edukacji Narodowej, 2012), 93.
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Liberalowie bezposrednio opowiadaja sie za wolnoscia, zas konserwatysci
znajduja si¢ ,,na tej samej stronie” (w zasadzie przypadkowo) jako prze-
ciwnicy zmian (tak si¢ sktada, ze zasady u podstaw tadu wolnosciowego
uksztaltowaly sie dawno temu)*. Hayek z calg pewnoscia nie sadzi, by
tworcy tradycji wolnosciowych (pogladow, zwyczajow, instytucji, zasad
itp.) byli madrzejsi od ludzi wspoétczesnych. Jednak odziedziczone po
nich tradycje moralne, jako wynik poszukiwan wielu generacji, zawieraja
zgromadzonag stopniowo ,wiedz¢”, ktorej nie jest w stanie wygenerowac
zaden czlowiek z osobna®. Z uwagi na znaczenie, jakie Hayek przy-
pisuje wolnosci, stanowczo woli nazywac siebie liberatem, zas, mozna
powiedzie¢, w zasadzie odzegnuje si¢ od nazywania go konserwatysta®'.
Jednoczesnie zdaje sobie sprawe, ze pewne jego poglady sa kojarzone
jako konserwatywne, co za zasadne moze jego zdaniem zosta¢ uznane
co najwyzej w odniesieniu do pogladéw w kwestii warto$ci®: ,,Moj kon-
serwatyzm dotyczy wylacznie moralnosci z pewnymi ograniczeniami®.
Sadze, Ze niezaleznie od Hayeka samookreslenia i sklasyfikowania go
przez badaczy jego mysli w kategoriach ,liberalizm - konserwatyzm”,
jego koncepcja stanowi wklad w rozwoj tak mysli liberalnej, jak réwniez
konserwatywnej. Jako liberal, prezentujac swe zapatrywania na moral-
no$¢ i kladac nacisk na to, ze duza role dla wiezi pomiedzy jednostkami
odgrywaja ,wiezi wspolnotowe, obyczaj, zasady etyczne i niepisane, ale
gleboko zinternalizowane reguly zachowania”, wzbogaca tradycje libe-
ralizmu o wyrazne akcenty wspdlnotowe, etyczne, konserwatywne®.
Jednoczesnie niewatpliwie, cho¢ by¢ moze tylko przy okazji, dostarcza
argumentow konserwatyzmowi.

Hayeka koncepcja moralno$ci wyrasta z troski o przetrwanie zasad
stojacych na strazy tadu spofecznego, jaka na gruncie polskim wyrazali

59 Por. Hayek, The Constitution of Liberty, 343.

60 Por. ibidem, 55.

61 ,Opowiadam si¢ za znacznie wigksza wolnoscig, niz pozwolilyby na to rzady kon-
serwatywne”. Hayek, Prawo, legislacja i wolnos¢, 632. Szerzej przedstawia Hayek swoj
punkt widzenia w tej kwestii w postowiu do ksigzki The Constitution of Liberty zatytu-
fowanym Why I Am Not a Conservative. Okreslajac sie jako liberal, zastrzega, ze jego
liberalizm nawiazuje do ,,politycznego liberalizmu wywodzacego si¢ od starych angiel-
skich wigéw”, nie natomiast do tradycji racjonalistycznego liberalizmu (np. Woltera,
Benthama, Russela) - Hayek, Zgubna pycha rozumu, 102.

62 Zob. Hayek, Prawo, legislacja i wolnos¢, 632.

63 Hayek, Zgubna pycha rozumu, 84.

64 Bartyzel, W ggszczu liberalizmow, 126.
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na przyklad T. Kotarbinski czy T. Styczen®. Podobnie jak oni, zrédla
zaobserwowanego rozprezenia norm, ,braku orientacji intelektualnej
i moralnej” upatruje w malejacym wplywie religii®. Takze jemu cho-
dzi o sformulowanie takich zasad, ktére stanowig minimum pozwala-
jace zachowac lad, stanowigce pewne ramy w obrebie ktorych cztowiek
posiada wolno$¢ postepowania w zgodzie z wlasnym sumieniem. Row-
niez on nie dazy w tym zakresie do nowatorstwa, lecz odwoluje si¢ do
zasad lezacych u podstaw cywilizacji, przedstawiajac swe argumenty
za przekonaniem o ich niezbywalno$ci. Cenne jest w tym kontekscie
jego dostrzezenie nietozsamos$ci wartoéci stanowiacych idee regula-
tywne w dziedzinie bezposrednich kontaktéw miedzyludzkich oraz
w fadzie rozszerzonym; odnotowanie, Ze inne jest — uzywajac okreslenia
T. Homy - spoiwo w przypadku oddolnie uksztaltowanych wspdlnot,
a inne w obrebie duzych spoteczenstw®.

Last but not least, Hayeka poglady na temat moralnosci mozna
potraktowac jako stanowisko kompromisowe w sporze miedzy — ujmu-
jac to w kategoriach zaproponowanych przez T. Nagela — konkurencyj-
nymi perspektywami w etyce: osobowg i pozaosobowa (personal and
impersonal standpoint), z ktorych pierwsza jest perspektywa stronnicza,
druga - bezstronna®. Dyskusje miedzy nimi dotycza w duzej mierze tego,
ktdra z nich powinna zdominowa¢ druga: czy uniwersalnym modelem
dla formulowania zasad moralnych sa relacje z obcymi (dominujace
w zyciu publicznym), czy raczej z bliskimi (przewazajace w sferze pry-
watnej cztowieka)®. W swietle pogladéw Hayeka nieuprawnione i chy-
bione sg wszelkie proby zanegowania dowolnej sposrod tych perspektyw
przez druga z nich. Wyjasnia, jak wazne jest, by obie pozostaly obecne
w zyciu czlowieka, kazda w odpowiedniej plaszczyznie zycia ludzkie-
go. Hayek, dostrzegajac specyfike kazdego z tych modeli relacji, oba

65 Zob. Tadeusz Kotarbinski, Pisma etyczne (Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk—
L6dz: Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, 1987); Tadeusz Styczen, Etyka niezalezna
(Lublin: Towarzystwo Naukowe KUL, Instytut Jana Pawta II KUL, 2012).

66 Hayek, Zgubna pycha rozumu, 205-212.

67 Tomasz Homa, Wspédlnotowosé. W poszukiwaniu spoiwa wspolnoty politycznej (Kra-
kow: Akademia Ignatianum w Krakowie - Wydawnictwo WAM, 2017), 9.

68 Thomas Nagel, Equality and Partiality (New York, Oxford: Oxford University Press,
1991), 44. W literaturze polskojezycznej spotykamy thumaczenie: ,,perspektywa odpod-
miotowa” i ,,odprzedmiotowa” Zob. Renata Zieminska, ,, Etyka troski i etyka sprawied-
liwosci”, Analiza i Egzystencja 8 (2008): 127.

Scieranie sie tych perspektyw jest wyraznie widoczne we wspdlczesnym sporze miedzy
etyka troski i etyka sprawiedliwosci.

69 Zob. ibidem, 128; Dariusz Jurus, ,Czy etyka troski moze prowadzi¢ do zaniku troski?”,
Roczniki Filozoficzne 2 (2015), 194.



Friedricha von Hayeka poglady na temat moralnosci

docenia jako istotne dla moralno$ci. Uzasadnia, Ze sa one wobec siebie
komplementarne.

W artykule przedstawitam w ogélnym zarysie gléwne poglady
EA.von Hayeka na temat moralno$ci i zasygnalizowalam pewne aspekty
wplywu jego koncepcji na rozwoj niektérych nurtéw mysli politycznej
i etycznej. Niektore z poruszonych kwestii domagaja si¢ dokladniejszego
omoéwienia. Warto by przede wszystkim szerzej opisa¢ wyrdznione przez
Hayeka rodzaje tadow, poddac¢ dogtebniejszej analizie ich wzajemne rela-
cje oraz opracowac jego poglady na racjonalno$¢ w kontekscie rozwazan
o prawomocnosci norm moralnych. Ponadto z uwagi na ograniczona
objetos¢ tekstu rozwazania Hayeka nie zostaly osadzone w szerszym kon-
tekscie dociekan indywidualistow jego pokroju, u ktérych czerpal on
inspiracje dla niektérych swych pomystoéw, przy czym przeprowadzenie
analiz poréwnawczych pozwolitoby trafnie oceni¢ stopien nowatorstwa
poszczegdlnych watkow koncepcji Hayeka.
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