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Kralovska koruna odménou.

Prvni kralovské tituly v Cechach -
Vratislav Il., Vladislav II.,

Premysl Otakar |

The Royal Crown as a Reward. The First Royal

Titles in Bohemia - Vratislav Il, Vladislav Il,
Premysl Otakar |

Abstrakt

Autor artykutu bada relacje kronikarzy dotyczgce nadania lub przyznania
krélewskiego tytutu czeskiemu wtadcy od pierwszej koronacji krélewskie]
(Wratystaw 1) az do ostatecznego ustanowienia panstwa czeskiego jako
krélestwa pod rzadami Przemysta Ottokara | oraz zmieniajaca sie interpre-
tacje tych wydarzeh w czeskiej historiografii Sredniowiecznej. Wsp6tczesni
im kronikarze, tacy jak dziekan praski Kosmas, kanonik praski Wincen-
ty, opat Milevska Jarloch czy nieznany praski kanonik na przetomie XII
i XIII wieku, zasadniczo przedstawiali te wydarzenia zgodnie z historycz-
ng rzeczywistoscig jako nagrode za zastugi juz oddane lub oczekiwane
w przysztosci. Z biegiem czasu interpretacja tych wydarzeh ulega zmianie,
a relacja ,stuzba—nagroda” zostaje ostabiona. Rzecznik czeskiej szlach-
ty na poczatku XIV wieku, tzw. Dalimil, przedstawiat nagrode w postaci
krélewskiej korony w sposéb niejednoznaczny, dostosowujgc narracje do
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swojej wizji historii Czech, w ktérej decydujaca role odgrywata szlachta,
oraz do swojej niecheci wobec Niemcow. Wedtug niego to wtasnie szlachta
miata wybrac¢ ,korone” dla Wratystawa jako nagrode dla czeskiego wtadcy.
Wiadystaw Il wedtug tzw. Dalimila miat wzbudzi¢ niezadowolenie czeskich
panéw, poniewaz sprowadzat do kraju Niemcéw z Ratyzbony, gdzie miat
zostac koronowany. Tzw. Dalimil zmodyfikowat réwniez przyczyne nadania
korony Przemystowi Ottokarowi | i rozszerzyt ,nagrode” o inne korzysci.
Pribik Pulkava z Radenina przedstawit wszystkie te wydarzenia w duchu
oficjalnej ideologii Karola IV. Umiejscowit on poczatki krélewskiego tytutu
czeskiego wtadcy w najdawniejszych czasach. Korona nie byta nagroda
za zastugi, lecz krélestwo czeskie byto potrzebne cesarzowi i Rzeszy jako
nastepca dawnego Krélestwa Morawskiego. Pribik Pulkava z Radenina,
zgodnie z zamierzeniami Karola 1V, podkreslat przede wszystkim przywileje
nadawane czeskiemu wtadcy przy tych okazjach.

Stowa klucze: krélewska korona, nagroda, ziemie czeskie, czeski wtadca,
Sredniowieczna historiografia

Abstract

The author traces the chroniclers’ accounts of the conferring or granting
of royal rank to the Czech ruler from the first royal coronation (Vratislav 1)
until the final establishment of the Czech state as a kingdom under Pfemysl|
Otakar I and the changing interpretation of these events in Czech medieval
historiography. Contemporary reporters, the Prague dean Cosmas, the
Prague canon Vincencius, the abbot of Milevsko Jarloch, or an unknown
Prague canon at the turn of the 12th-13th century, generally rendered
them in accordance with historical reality as a reward for services already
rendered or to be rendered. During the time, the interpretation of these
events changes and the “service-reward” relationship is suppressed. The
spokesman of the Bohemian nobility at the beginning of the 14th century,
the so-called Dalimil, reported on the rewards by the royal crown in an
admittedly confused manner, adapting the narrative to his conception
of Bohemian history, in which the nobility played a decisive role, as
well as his aversion to the Germans. Vratislav’s “crown” was supposedly
chosen by the nobility as a reward for the Bohemian ruler. According to
the so-called Dalimil, Vladislav Il was supposed to arouse the discontent
of the Bohemian lords because he brought Germans into the country
from Regensburg, where he was to be crowned. The so-called Dalimil
also modified the reason for granting the crown to Pfemysl Otakar | and
extended the “reward” with other benefits. Pribik Pulkava of Radenin
presented all these events in the spirit of the official ideology of Charles
IV. Therefore, he placed the origins of the royal rank of the Czech ruler
in the earliest times. The crown was not a reward for services, but the
Czech kingdom was needed by the emperor and the empire to replace
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the old Moravian kingdom. Pfibik Pulkava of Radenin, in the intentions
of Charles IV, emphasized above all the privileges that were granted to
the Bohemian ruler on these occasions.

Keywords: royal crown, reward, Czech lands, Bohemian ruler, medieval
historiography

Odména a trest prostupuji odjakziva nejen vztahy mezi lidmi, ale
i mezi ndrody a staty. Tuto situaci Ize ndzorné dokumentovat na vzta-
zich ¢eskych panovniki k panovnik@im Svaté fise fimské. Ceské zemé
se nejpozdéji od dob vlady prvniho zapadniho cisare Karla (Velikého)
dostaly do zorného pole franskych, pozdéji fimsko-némeckych panov-
nikd, ktefi v nich, ¢asto nikoli bez pri¢inéni ceskych knizat, prosazovali
svlij vliv a uvedli ¢eské zemé do zavislosti na #isi.! Cechy a Morava se
piesto nestaly ,,normalni” souéasti f{3e. Rissky kral ¢i cisat nikdy nedosa-
zoval libovolné jejich panovniky, ale respektoval pravo ¢eskych predakt
na ,volbu” panovnika. Nové nastoupivsi fimsky kral nikdy nezahrnul
ceské zeme do ,,objizdék” kmenovych vévodstvi, na nichz prijimal hold
a symbolicky se ujimal vlady. Na rozdil od ostatnich tzemi fiSe nebyl
také v ¢eskych zemich zadny ri$sky majetek, a tudiz ani fi$sti ministe-
ridlové, zadny Fi$sky kléster ani krdlovské falce. Ri$sti panovnici neméli
v ¢eskych zemich zadné regély ¢i banny.> Na druhé strané prislusnost
prazského a olomouckého biskupstvi k mohucské arcidiecézi a neexis-
tence vlastniho arcibiskupstvi poutala ¢eské zemé k fisi. AZ do roku 1198
udéloval biskuptm z ¢eskych zemi investituru fimsko-némecky panov-
nik, a to bez ohledu na to, Ze ob¢ biskupstvi byla nadéna cesky knize-
tem z jeho majetku. Nicméné cesti panovnici méli povinnost platit risi
kazdoro¢ni tribut, tcastnit se risskych snémt, poskytovat fisi vojenskou
pomoc. Naroky risské politiky, respektive nékterych risskych panovnikd,
vsak casto presahovaly takto stanovené povinnosti a ri$sti panovnici
své pozadavky stupniovali a pak zalezelo na momentalnim postaveni,

sile a autorité ¢eského panovnika na jedné strané¢ a naléhavosti potteb

Marie Blahovd, ,Bohmens Spannungsverhaltnis zum Reich im Spiegel der bohmi-
schen Historiographie der Premyslidenzeit’, w Bohmen und seine Nachbarn in der
Premyslidenzeit, hrsg. von Ivan Hlavacek, Alexander Patschowski (Ostfildern: Jan
Thorbecke, 2011), 341-384 (vcetné starsi literatury). — Tento vystup vznikl v ramci
programu Cooperatio, poskytovaného Univerzitou Karlovou, védni oblast ,,History”,
fe$eného na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy.

2 Kbannu srv. Eugen Haberkern, Joseph Friedrich Wallach, Hilfsworterbuch fiir Histori-
ker. Mitelalter und Neuzeit, Erster Teil: A-K (Tiibinghen und Basel: Francke, 2001), 59.
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a postaveni panovnika fi§ského na druhé strané, aby ziskal, pripadné
odmeénil ¢eskou podporu.

Ve vyvoji pfemyslovského obdobi ¢eskych déjin 1ze postihnout néko-
lik situaci, kdy fi$sky panovnik zvlastni poctou odménil snahy a pomoc
¢eského panovnika. K témto mimoradnym odménam patfilo v pfemys-
lovském obdobi ¢eskych déjin predevsim udéleni kralovské hodnosti.

Jednou z téchto situaci byla fimska jizda Jindficha IV. v letech 1081-
1084. Po cetnych vojenskych potyckach se Jindfichovi s vyznamnou
pomoci ¢eského vojska vedeného vedle mladického knézice Botivoje
Wiprechtem Grojéskym a diky vysoké castce penéz, kterou velkoryse
poskytl ¢esky knize Vratislav I1.,’ podafilo dobyt Rim a dosahnout cisai-
ské korunovace.* Podminky, za nichz Vratislav, jenz Jindficha podpo-
roval i v Fi§ské politice,” pomoc poskytl, ¢i co mu Jindfich I'V. za pomoc
slibil, neni zndmo. Zndma je az skute¢nd odména. Na synodé v Mohuci
v dubnu 1085 Jindfich IV. ,;se souhlasem a schvalenim vsech velmoz,
knizat, markrabi, dvorant a biskupt svého kralovstvi ucinil ¢eského kni-
7ete Vratislava vlddcem Cech a Polska, vlozil mu vlastni rukou na hlavu
kralovskou korunu a prikdzal trevirskému arcibiskupovi Engilbertovi,
aby ho vjeho hlavnim sidle Praze pomazal na kréle a vlozil mu na hlavu
diadém.” V nasledujicim roce ptijel Engelbert do Prahy a 15. ¢ervna pii
slavnostni msi pomazal Vratislava ozdobeného kralovskymi odznaky na
krale a vlozil jemu a jeho manzelce Svatavé na hlavu regalem circulum
- kralovskou celenku.

3 4000 hiiven sttibra. Srv. Vaclav Novotny, Ceské déjiny, 1, 2: Od Bretislava I. do Pfemys-
la I. (Praha: Jan Laichter, 1913), 233-234, 238-242; Marie Blahov4, Jan Frolik, Nada
Profantova, Velké déjiny zemi Koruny ceské, svazek prvni, do roku 1197 (Praha: Paseka
1999), 231.

Novotny, Ceské déjiny, 1, 2, 451-454.
Srv. Bldhovd, Frolik, Profantova, Velké déjiny..., 433-440.

...ducem Boemorum Wratizlaum tam Boemie quam Polonie prefecit et inponens capiti
eius manu sua regalem circulum iussit archiepiscopum Treverensem, nomine Egilber-
tum, ut eum in sede sua metropoli Praga in regem ungat et diadema capiti eius inponat.
Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ed. Bertold Bretholz, Wilhelm Weinberger,
Monumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum Germanicarum. Nova series II
(Berlin: Weidmannsche Buchhandlung, 1923), 11, 37, 135. K autorovi a kronice srv. pre-
devsim Dusan Trestik, Kosmova kronika. Studie k pocdtkiim Ceského déjepisectvi a poli-
tického mysleni (Praha: Academia, 1968); Lisa Wolverton, Cosmas of Prague. Narrative,
Classicism, Politics (Washington D.C.: The Catholic University of America Press, 2015).
Ke kralovské korunovaci Vratislava II. srv. Novotny, Ceské déjiny, I, 2, 245-248; Rosti-
slav Novy, ,Krélovskd korunovace Vratislava II”, Numismatické listy 43 (1988), 129-
144; Josef Zemlicka, Cechy v dobé kniZeci (1034-1198) (Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2007), 104-107; Bldhova, Frolik, Profantova, Velké déjiny..., 454-457; Vratislav
Vanicek, Vratislav II. (.). Prvni Cesky krdl. Cechy v dobé evropského kulturniho obratu
v 11. stoleti (Praha: VySehrad, 2004); Martin Wihoda, Prvni Ceskd krdalovstvi (Praha:
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Zde neni prostor pro reseni otazky polského titulu, ktery byl asi jen
formalni ndhradou za polsky tribut,” ani to, zda kralovska ¢elenka byla
udélena Vratislavovi pouze pro jeho osobu, coz nebylo obvyklé, ¢i nikoli.
Kralovska celenka je zde sledovana pouze jako odména za dlouholetou
podporu Jindfichovy politiky. Vratislav se tak sice stal prvnim mezi fis-
skymi kniZaty, na jeho postaveni v Cechach v$ak kralovska ¢elenka nic
nezménila, nehledé na to, Ze bez papezského uznani se kralovsky titul
tézko mohl prosadit. Kralovska ¢elenka byla jedinou odmeénou za poskyt-
nuté sluzby. Misensko a luzickou marku, které dfive Jindfich Vratislavovi
udelil, byly vraceny pivodnim drzitelim.® ,Odména” za dlouholetou
a velkorysou pomoc byla tedy spise symbolicka.

Kosmas také této udalosti nevénoval vétsi pozornost. Jako cirkevniho
¢initele ho mnohem vice zaujalo stanoveni hranic prazského biskupstvi
nezli udéleni kralovského titulu ¢eskému panovnikovi’.

Jak ov§em interpretuji Vratislavovu odménu pozdéjsi cesti sttedovéci
historikové? Neznamy autor Staroceské versované kroniky oznacovany
jako tzv. Dalimil® podal o Vratislavové pomoci ,cisafi” ponékud zma-
tenou zpravu, do niz zapletl pomoc Vladislava II. Fridrichu Barbaros-
sovi v severni Italii o tfi ¢tvrtiny stoleti pozdéji."! Pokud jde o odménu,
dal pry cisar ceskému knizeti na vybér, zda chce za odménu ostatky tri
kralt, které Vratislav udajné uloupil v Mildné, nebo kralovsky titul.”* -
Tato uddlost ov§em patfi az k obléhdni Mildnu na konci padesatych let
12. stoleti, navic ostatky Tti krald uloupil kolinsky arcibiskup Reinhard

Nakladatelstvi Lidové noviny, 2015), 15-169; Luka$ Reitinger, Vratislav. Prvni krdl
Cechii (Praha: Argo, 2017), zvl. 99-104.

7  Problematiku polského titulu prvniho ¢eského krale analyzuje Reitinger, Vratislav,
105-127. Srv. rovnéz Zemlicka, Cechy v dobé kniZeci, 107-110; Blahov4, Frolik, Profan-
tova, Velké déjiny..., 456. K polskému tributu (desitku) srv. rovnéz Wihoda, Prvni
Ceskad kralovstvi, 41-47.

8  Novotny, Ceské déjiny, 1, 2,197-199, 259.

9  Srv. Cosmae Pragensis Chronica Boemorum 1I, 37-38, 135-140. K tomu Blahova,
»Bohmens Spannungsvehéltnis...”, 350.

10 K oznaceni anonymniho autora srv. Marie Bldhovd, ,Ceska rymovana kronika tak
fe¢eného Dalimila’, w Kronika tak feceného Dalimila, ptel. Marie Krémovd, Hana
Vrbova, uvod etc. Marie Blahova (Praha: Paseka, 2005), 194-215, 238-244, zvl. 195-201.
K autorovi a kronice srv. eadem, Staroceskd kronika tak feceného Dalimila v kontextu
latinské stfedovéké historiografie a jeji pramennd hodnota. Historicky komentaf. Rej-
stiik (Praha: Academia, 1995), 162-301.

11 Srv. Staroceskd kronika tak feceného Dalimila. Vydani textu a veskerého textového
materidlu. K vydani pripravili Jiti Danhelka, Karel Hadek, Bohuslav Havranek, Nadéz-
da Kvitkovd, 1 (Praha: Academia, 1988), kap. 49, 561n.

12 Srv. Staroceskd kronika, 1, kap. 50, 576.
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z Dasselu, i kdyz z toho opravdu byli vinéni Cesi.” — Knize predlozil otdz-
ku ,,zemanim” a ti zvolili krdlovskou korunu. Cisat udajné pridal novy
erb, bilého Iva misto ¢erného orla, dale ¢i$nicky urad a kurfiftstvi.* Tyto
zpravy jsou moznd odrazem tradice, ale predev$im invenci tzv. Dalimila.
Nakonec se v$ak autor vratil ke své predloze, Kosmové kronice, a podle
ni konstatoval, ze ,,Cisar Vratislava prvym kralem korunova // a kralem
¢eskym a polskym ho povola”®

Prvni z dvorskych historikd Karla IV.,, italsky pravnik, minorita Jan
Marignola z Florencie, vyli¢il situaci v podstaté podle Kosmovy kroniky,
pouze Vratislavovu manzelku Svatavu prejmenoval na Kunhutu.'

Zcela odlisné interpretoval Vratislaviiv kralovsky titul dalsi dvorsky
kronikar Karla IV,, feditel $koly u sv. Jilji na Starém Mésté prazském
Ptibik Pulkava z Radenina. Celou udalost interpretoval v duchu oficidlni
ideologie Karlova dvora. Konstatoval, Ze cisar svolal slavny rissky sném
do Mohuce, kde mély byt projednany obtizné zalezitosti fise. Mezi jinym
tam pry byla uvedena do popredi slozita véc, ,kterak upadlo a zaniklo
byvalé kralovstvi moravské, jemuz byly za cast zemfelého Svatopluka,
posledniho krale Moravant, podtizeny Cechy, Polsko, Rusko i mnohd
jina knizectvi i narody a zemé&”" Toto kralovstvi pry bylo vyznamnym
udem fide. Po zpusto$eni moravského kralovstvi byli fiSe a jeji vladci bez
moravského krale, a prospélo by cti fise, kdyby se postarala o jeho obno-
veni. Cisaf se pry potom zacal pilné vyptavat na radu kurfiftd a ostatnich
cirkevnich a risskych knizat, co by mohl ke cti fise v této zalezitosti ucinit.
Nakonec byl povolan kniZe Vratislav, ktery drzel Cechy, Moravu, Polsko
a dalsi zemé, které kdysi patfily ke kralovstvi moravskému, muz prosluly
bohatstvim, rozlehlym tzemim i mnozstvim lidi, a se souhlasem vsech

13 Srv. Bldhovd, Staroceskd kronika 3, 351.
14 Staroleskd kronika, kap. 50.
15 Starocleskd kronika 50/19-20.

16 ,Kronika Jana z Marignoly”, ed. J. Emler, w Prameny déjin ceskych/Fontes rerum Bohe-
micarum (déle cituji FRB) III, ed. Josef Emler (Praha: Nakladatelstvi Nadani Fran-
tiska Palackého, 1882), 544. K Janu Marignolovi a jeho kronice srv. predev$im Anna-
-Dorothee von den Brincken, ,,Die universalhistorischen Vorstellungen des Johann
von Marignola OFM. Der einzige mittelalterliche Weltchronist mit Fernostkennt-
nis”, Archiv fiir Kulturgeschichte 49 (1967): 297-339; stru¢né Marie Blahov4, ,,John of
Marignolli [Giovanni de Marignolli]”, w Encyclopedia of the Medieval Chronicle (dale
cituji EMC), ed. Graeme Dunphy, I-II (Leyden-Boston: Brill, 2010), 1, 934-935.

17 ,Kronika Pulkavova’, w Prameny déjin ceskych/Fontes rerum Bohemicarum V, ed. Josef
Emler, Jan Gebauer (Praha: Nakladatelstvi Naddni Frantiska Palackého, 1893), 54.
K Ptibikovi Pulkavovi z Radenina a jeho kronice srv. Marie Blahov4, ,,Kroniky doby
Karla IV2, w Kroniky doby Karla IV., ivod etc. Marie Blahova, ptel. Jakub Pavel, Marie
Blahova, Jana Zachové (Praha: Svoboda, 1987), 557-594; Marie Bldhovd, Vaclav Bok,
»Pulkava of Radenin, Ptibik”, w EMC 2, 1246-1247.
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risskych knizat, byl pry Vratislav cisafskym rozhodnutim ,,povysen ke
kralovské slave™®, Cechy byly tedy povyseny na krélovstvi a Vratislavovi
ajeho nastupcim, ceskym kraliim, byla podfizena Morava jako markrab-
stvi, dale Polsko, Rusko a ostatni zemé, které kdysi patrily ke kralovstvi
moravskému, a moravské kralovstvi mélo byt ,,podle kralovského prava
a diistojnosti bez prekdzky a neodvolatelné preneseno do Cech”. Cisar pak
vyznamenal Vratislava vloziv mu na hlavu kralovskou korunu a povéril
trevirského arcibiskupa Engilberta, aby jel do Cech a v prazském kostele
pomazal Vratislava na krale ,,podle zvyku pomazani, ktery se zachovava
pfi povySovani na krale fimské..””"

V podani Pribika Pulkavy z Radenina jiz neni Zddna souvislost mezi
pomoci cisafi a korunovaci jako odménou. Uvedena pasaz predstavu-
je legitimaci ¢eské kralovské hodnosti, kterou navazanim na morav-
ské kralovstvi autor klade hluboko do minulosti a doklada tak udajné
davné pravo ceskych panovnikid na kralovskou korunu.?® Korunovace
neni odménou, ale napravou ,zna¢nych $kod, které rise béhem tolika
let neexistenci moravskych kralii a téhoz kralovstvi utrpéla”* Uvedeny
rozsah uzemi, jemuz vladl Svatopluk a které bylo podle Pribika Pulka-
vy, ¢i spiSe podle zadavatele kroniky Karla IV., spojeno s Vratislavovou
kralovskou hodnosti, souc¢asné zaklada narok na expanzi ceského krale
do dalsich zemi, tedy na rozsifeni izemi, jemuz vladl Karel I'V. Koruno-
vacéni ceremonial popsany v kronice legitimuje i korunovacni ceremonial
obsazeny v Karlové korunovac¢nim radu, nebot ,Toto pomazani podle
zvyku fimskych krali je na jeho vé¢nou pamatku trvale zachovavano pri
korunovaci vsech ¢eskych kralt”*

Po sedmi desetiletich od korunovace Vratislava II. poslouzila kra-
lovska koruna opét jako odména ¢eskému knizeti za pomoc rfi§skému
panovnikovi. Po navratu z fimské jizdy v roce 1155 za¢al nedavno koruno-
vany cisaf Fridrich Barbarossa pripravovat vojenskou vypravu do Italie,
kde hodlal obnovit prava rise a podrobit si severoitalskd mésta, predev$im
nejmocnéjsi z nich, Mildn.” K tomu ovSem potieboval silnou armadu,

18 ,Kronika Pulkavova’, 54.
19 Ibidem, 55.

20 Srv. Marie Bldhovd, ,,...kako jest koruna z Moravy vysla,... «Translatio regni» ve Sta-
roceské kronice tzv. Dalimila’, Mediaevalia historica Bohemica 3 (1993): 165-176;
eadem, ,Offizielle Geschichtsschreibung in der mittelalterlichen béhmischen Lan-
dern, w Die Geschichtsschreibung in Mitteleuropa, hrsg. von Jarostaw Wenta, Subsidia
historiographica I (Torun: Wydawnictwo Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, 1999), 37.

21 ,Kronika Pulkavova®, 55.
22 Ibidem, 55.
23 Bléhovd, Frolik, Profantovd, Velké déjiny..., 602-603.
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kterou mu mohla poskytnout predev§im mocna knizata. Jednim z téch,
o jehoz podporu mél Barbarossa zajem, byl ¢esky knize Vladislav II.,
jenz sam disponoval poc¢etnou armddou, navic mél kontakty u polského
a uherského dvora, od nichz bylo mozno ziskat dalsi podporu. O Letni-
cich roku 1156 se Vladislav II. v doprovodu bratra Dépolta, nejvyssich
ufedniki a ¢eskych velmozi na Fridrichovo pozvani objevil na cisaro-
vé svatbé ve Wiirzburku. Na davérné schtizce, jiz se vedle Vladislava
zucastnili pouze prazsky biskup Dépolt a kanclét Gervasius, Vladislav
odprisahl, Ze se s co nejvétsim vojskem zucastni vojenského tazeni. Cisar
mu za to slibil kralovskou korunu a navraceni Budysinska?’. Tato tajna
tmluva byla zvefejnéna na i{$ském snému v Rezné na poc&itku roku
1158, kde také cisar splnil ¢ast svého slibu: ,,...pan cisar ozdobil 11. ledna
jmenovaného knizete za jeho vérné sluzby prede vSemi svymi knizaty
kralovskou korunou, a uciniv ho z kniZete kralem, vyznamenal ho tak
velikou poctou”, jak zaznamenal soudoby kronikar, prazsky kanovnik
Vincencius.” V tomto pfipadé tedy cesky panovnik obdrzel alespon ¢ést
své odmény pfedem. (Na druhou ¢ast Barbarossova slibu ov§em jiz nedo-
8lo). Udéleni kralovské hodnosti potvrdil Fridrich I. privilegiem, podle
néhoz cisar ud¢lil Vladislavovi a jeho dédiciim a ndstupctim ,,za vynikaji-
ci sluzby a oddanost™ pravo nosit o vanocich, velikonocich a o letnicich,
rovnéz o svatku sv. Véaclava a sv. Vojtécha, zlatou celenku. Pravo vlozit
panovnikovi ¢elenku na hlavu mél mit prazsky a olomoucky biskup. Udé-
leni prava nosit zlatou ¢elenku, se mélo vztahovat také na Vladislavovy
dédice a nastupce ,,az na véky”. Soucasné Barbarossa udélil Vladislavovi
pravo na census z Polska, ktery cesti panovnici drive pobirali. Uvedena
prava byla stvrzena listinou.” Zvefejnéni Vladislavova zavazku nebylo
oviem v Cechdch pfijato s nad$enim. Naopak zprava o tom vzbudila
vSeobecné rozhorceni, ale nakonec soustredéna agitace a vidina bohaté

24 ,Letopis Vincencia, kanovnika kostela prazského”, w Prameny déjin ceskych/Fontes
rerum Bohemicarum 11, ed. Josef Emler (Praha: Nakladatelstvi Nadani Frantiska Pala-
ckého, 1875), 424. K tomu srv. Blahovd, ,,Bohmens Spannungsvehéltnis..”, 358n.

25 Blahova, ,,Bohmens Spannungsvehaltnis...”. ,Letopis Vincencia’, 427.

26 Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bohemie (dale cituji CDB) I: 805-1197, ed.
Gustav Friedrich (Praha: Sumptibus Comitiorum Regni Bohemicae, 1904-1907),
¢. 180, 177.

27 CDB I, ¢. 180, 176-178. Ke kralovské korunovaci Vladislava II. srv. Novotny, Ceské
déjiny, 1, 2, 880-882; Josef Zemli¢ka, Cechy v dobé knizeci, 237-239; Wihoda, Prvni
Ceskd kralovstvi, 173-196. Dobu Vladislava II. zachycuji ptispévky ve sborniku Michal
Masek, Petr Sommer, Josef Zemli¢ka a kolektiv, Viadislav II. druhy kral z Pfemyslova
rodu. K 850. vyroci jeho korunovace (Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009).
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koristi zapisobily pfedevsim na mladé muze. Ti se skutecné tazeni do
Italie zucastnili a vyznamné prispéli k podrobeni Milanu.?®

Podle dalsiho soucasnika téchto udalosti, bliZze nezndamého mnicha
sazavského klastera, odménil Fridrich Barbarossa Vladislava za pomoc
pri podrobeni polskych knizat a za vérné a oddané sluzby fisi. Cisaf pry
se radil s Figskymi knizaty, jak by se mél ¢eskému knizeti odvdécit. Ti
doporucovali nejlepsi dary ve zlaté a stfibfe. V emotivnim, pochopitelné
fiktivnim, projevu cisaf ocenil Vladislavovu vérnost, oddanost a statec-
nost, vyslovil pfani, aby je nadale k nému i k fisi zachovaval, a proto-
ze jeho zemé oplyva , zlatem, stfibrem i hojnosti vSech drahocennych
véci a nic mu neni vzacné’, zadal cisar Vladislava, aby prijal kralovskou
korunu a dustojnost kralovské moci. Potom pry dal pfinést cisatskou
korunu. V kvétnu potom téhli Vladislav s bratrem Dépoltem s cisafem
do Italie proti Milanu.”

Hradistsky analista informoval o udalosti sice stru¢né, cisaf pry
priméfené odmeénil Vladislavovu oddanost vici sobé, a to kralovskou
korunovaci. Ocenil vSak v celé uddlosti predevs$im skutecnost, Ze se Ceska
zemé stala z provincie kralovstvim.*

Tzv. Dalimil celou historii posunul a obohatil o nové momenty, pre-
dev$im o narodnostni motiv. Panovnika nazval ,Vratislav”. Nevypra-
vél nic o Milanu - tuto historii vyuzil uz ve vypravéni o korunovaci
Vratislava II. Konstatoval pouze, Ze cisat Bedrich pozval Vratislava do
Rezna a v Rezné ho korunoval ¢eskym kralem.” Ptivedl vSak pry z Rezna
Némece a vzbudil tim nespokojenost ¢eskych panit. Ti méli krali vycitat
proc¢ ptijal korunu od Némci, kdyz ji mohl ziskat doma. Nakonec z toho
vznikl ostry konflikt a kral musel opustit zemi.*

28 Popisuje ,,Letopis Vincencia’, 427-454. K tomu Blahova, Frolik, Profantovd, Velké déji-
ny..., 606-612.

29 ,Mnich Sazavsky”, ed. Josef Emler, w FRB II (Praha: Nakladatelstvi Nadani Frantiska
Palackého, 1874), 1157, 1158, 265-266. K autorovi a spisu srv. Marie Bldhova, ,,Sdzavské
déjepisectvi’, w Svaty Prokop, Cechy a stiedni Evropa, ed. Petr Sommer (Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2006), 171-188.

30 ,Letopisy hradistsko-opatovické”, ed. Josef Emler, w FRB II, 400. Srv. Bldhova,
»Bohmens Spannungsverhaltnis...”, 357. K Hradistsko-opatovickym analtim srv. pre-
dev$im Martin Wihoda, ,, Analy hradistsko-opatovické nebo Prvni moravska kronika?
Po stopach nekosmovského pojeti ¢eskych déjin”, w Morava a ceské ndrodni védomi
od stiedovéku po dnesek. Sbornik piispévkii z konference Cesi nebo Moravané? K vyvoji
ndrodniho védomi na Moravé, konané dne 28. 2. 2001 v Brné, ed. Jifi Malif a Radomir
Vleek, Disputationes Moravicae 2 (Brno: Matice moravska, 2001), 25-32; Josef Sramek,
»Letopisy Hradi$tsko-opatovické a jejich misto v kulturnich déjinach premyslovského
véku’, Chrudimské vlastivédné listy 20, ¢. 3 (2011): 12-14.

31 Staroleskd kronika 67/07-08.

32 Ibidem 67/25-42.
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Jan Marignola zminil sném a cisafovu svatbu o letnicich 1157 ve Wiirz-
burku, kam byl pozvan také ¢esky knize Vladislav s biskupem Danielem.
P1i té prilezitosti byli Milansti odsouzeni jako nepratelé fise. Prostrednic-
tvim kniZete Vladislava pak se pry Polaci smifili s cisafem a slibili poslat
300 vojakt na vojenské tazeni proti Milanu. O slibu ¢i zavazku ceského
knizete se Marignola nezminuje. Pak jiz jen Marignola su$e konstatoval,
ze o vanocich 1158 (zjevneé pocital se zacatkem roku 25. prosince) konal
cisaf slavny sném v Magdeburku (nikoli v Rezné, jak dokladaji soudobé
prameny) a pri té prilezitosti byl cesky knize korunovan na krale. Potom
byla vysldna vyprava proti Mildnu....”.

Pfibik Pulkava z Radenina konstatoval, Ze v roce 1159 (misto 1158)
prisel ¢esky knize Vladislav na cisarsky sném, na néjz bylo pozvano
mnoho knizat. Cisaf tam jednal o tom, jak potrestat Milanské a vSechna
knizata mu slibila podporu. Také Vladislav pry se svym vojskem poho-
tové poskytl pomoc, coz cisat rad ptijal a na radu kurfifta a ostatnich
risskych knizat 11. ledna slavnostné vyznamenal Vladislava ,,podle vzoru
bratra jeho déda” Vratislava kralovskym diadémem a titulem.** Skutec-
nost, pro¢ Fridrich Barbarossa udélil Vladislavovi kralovsky titul, kdyz
podle Pribika Pulkavy - a oficialni teorie Karlova dvora — presla koruna
na ¢eské panovniky z Moravy za Vratislava II., zdtivodnil Pulkava tim, Ze
od ¢asti prvniho ¢eského krale Vratislava nikdo az do Vladislava nedosahl
kralovské hodnosti kviili rozbrojim a vale¢nym roztrzkdm mezi ceskymi
a moravskymi knizaty.”® Na vé¢né svédectvi potom pry dal cisar vysa-
du, Ze cesti kralové maji byt posvéceni a ozdobeni kralovskou ¢elenkou
od biskupa prazského a olomouckého nebo od jednoho z nich. Pribik
Pulkava pak zaclenil do svého textu plné znéni Barbarossova privilegia
o udéleni prava ceskych panovnikt nosit ,¢elenku” - regale circulum.
Predtim ovsem podal vysvétleni k terminologii v tom smyslu, Ze se pry
tehdy kvili vznesSenosti cisaiského diadému nazyvaly kralovské koruny
na rozdil od bohatych cisarskych ,,celenky”* Pribik Pulkava, jako ostatné
i Karel IV,, interpretoval ,,¢elenku” jako kralovskou korunu. Vladislavovo
vyznamenani je ovSem v poddani Pfibika Pulkavy z Radenina odménou
za pomoc - nikoli za jeji prislib, jak ji chapal Vincencius.

Ani Vladislavovi potomci a nastupci vsak kralovsky titul a kralovskou
korunu az do konce 12. stoleti nepouzivali.

33 ,Kronika Jana z Marignoly”, 563.
34 ,Kronika Pulkavova’, 91.

35 Ibidem, 91.

36 Ibidem, 91.



Kralovské koruna odménou. Prvni kralovské tituly v Cechéach...

Zasadni zména nastala prave na koni 12. stoleti. Sebevédomy a ambi-
cidzni syn Vladislava II. Premysl, zvany v fisi Otakar, se po del$ich bojich
kombinaci vojenské sily a obratné diplomacie zmocnil ¢eského triinu®
a uspésné, nikoli ovSem nezistné, zasahoval do sporti o fi$sky trin, uvol-
nény smrti Jindricha VI.*® Postupné vénoval svou pfizen véem preten-
dentiim a ode vSech ziskal nalezitou odmeénu. Nejprve podporil Filipa
Svabského proti Otovi Brunsvickému. Kdyz byl na sjezdu v Mohudi 8. zaii
1198 Filip korunovan na rimského krale, byl mezi ostatnimi knizaty ptito-
men i Pfemysl. Jako odménu za vérné sluzby povysil Filip se souhlasem
&etnych ptitomnych knizat Cechy na dédi¢né kralovstvi a Pfemysl a jeho
nastupci byli prohlaseni za krale.* Premysl byl také na krale ¢eského
korunovan. Z ¢eskych historiki vylicil tyto udalosti milevsky opat Jar-
loch, jehoz letopis uzavira nedokoncena véta o této Pfemyslové koruno-
vaci.® Filipovo privilegium neni sice dochovano, ale vzhledem k nasledu-
jicim udalostem obsahovalo zjevneé i dalsi ustanoveni.* Prazsky analista
zachytil celou udélost s ponékud zmatenou chronologii velmi stru¢né
a bez jakychkoli souvislosti: K roku 1197 konstatoval, Ze ,,IyZ Premysl
byl korunovan od cisafe Filipa”. K roku 1199 uvedl: ,,KnizZe Pfemysl byl
povysen na krale a propustiv svou manzelku, zasnoubil se s Konstancii”**
Premysl v8ak nezustal trvale ve Filipové tabore. Vyhlidka na potvrzeni
koruny také papezem,® k ¢emuz nikdy drive nedoslo, pohnula Pfemysla
k tomu, Ze po jistém vahani podporil Otu. Prazsky analista k roku 1202
stru¢né konstatoval: ,,Kral Premysl se protivil krali Filipovi a ucinil slib
cisati Otovi”** Pfemyslova vyznamna pomoc prispéla k Otové vitézstvi
nad Filipem. Jesté pred ukon¢enim vypravy pred oblezenym Mersebur-
gem kral Ota potvrdil vSechny vyhody, které Premysl ziskal od Filipa

37 Novotny, Ceské déjiny 1, 2, 1153-1155.

38 Novotny, Ceské déjinyT, 3: C:‘echy kralovské za Pfemysla 1. a Viclava I. (Praha: Jan Laich-
ter, 1928), 218-303; Josef Zemlicka, ,,Pfemyslovskd usilovani o dédi¢né kralovstvi’,
w Cesta ke Zlaté bule sicilské (Ostrava: Ostravské muzeum, 2012), 13-35; Wihoda, Prvni
Ceskad krdlovstvi, 201-213.

39 Sv. Novotny, Ceské déjiny 1, 3, 223 (véetné prament).

40 ,Letopis Jarlocha, opata kldstera milevského’, ed. Josef Emler, w FRB II (Praha: Nakla-
datelstvi Nadani Frantiska Palackého, 1875), 516. K Jarlochové spisu srv. Anna Kern-
bach, Vincenciova a Jarlochova kronika v kontextu svého vzniku. K déjepisectvi premys-
lovského obdobi, Kniznice Matice moravské 28 (Brno: Matice moravska, 2010).

41 Novotny, Ceské déjiny 1, 3, 224-226.

42 ,Pokracovatelé Kosmovi IV. Letopisy ¢eské od roku 1196 do roku 1278, ed. Josef Emler,
w FRB II, 289. Srv. Blahova, ,Béhmens Spannungsvehéltnis..”, 368n. K pramentim
srv. Marie Bldhov4, ,Druhé pokracovani Kosmovo’, Sbornik historicky 21 (1974), 5-37.

43 Novotny, Ceské déjiny 1, 3, 243n.

44 Pokracovatelé IV. Letopisy ceské, 282.
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a jesté je rozsiril.*” V den sv. Bartoloméje, 24. srpna 1203, papezsky legat
korunoval v Otové tabore Pfemysla na krale. S odmeénou jesté néjaky cas
vahal papez, ktery Pfemysla k Otové podpore primél. Kone¢né 15. dubna
1204 papez Inocenc III. potvrdil jiz krali Pfemyslovi vSechna privilegia,
ktera ziskal od fimskych cisafti véetné téch, ktera mu nedavno propu;jcil
kral Ota. Prohlasil pritom, ze nyni, kdyz jeho hodnost uznava kral Ota,
pokud se Premysl Oty pridrzi, uzna také on jeho kralovskou hodnost
a — jakoby nevédél, ze Pfemysl jiz byl korunovan, a to papezskym lega-
tem — vyzval ho, aby se dal korunovat.*

Néstupnictvi v fi$i vSak stdle rozhodnuto nebylo. Filip energicky roz-
Sifoval svou moc v fi$i na ukor Oty a 6. ledna 1205 se dal korunovat na
»spravném miste”, v Cachach, a ,,spravnym”, kolinskym, arcibiskupem®.
K roku 1205 zaznamenal prazsky analista, Ze se Premysl ,,vratil do milos-
ti Filipovy™®. V roce 1207 pak ozenil svého syna Vaclava s Filipovou
dcerou Kunhutou.® Uspésny Filiptiv postup byl viak ukonéen vrazdou
kréle 21. ¢ervna 1208. Riska kniZzata opét piechdzela k Otovi. Premysl
se k nému oteviené prihlasil az v kvétnu 1209.%° Otovy fimské jizdy se
vsak nezucastnil, zjevné vyuzil nedavno ziskanych privilegii, kterd mu
umoznovala osobni tcasti se vyhnout.” Otovy snahy o dobyti Sicilie
mu vsak znepratelily papeze. Ten vyuzil snahy nékterych fisskych kni-
zat, na pfednim misté mezi nimi Pfemysla Otakara I., o sesazeni cisate
Oty a prosazeni sicilského krale Fridricha, syna Jindficha VI, jiz po
otcové smrti prohldseného za krdle,” na fi$sky trin. Pfemysl byl mezi
knizaty, kterd v zafi 1211 v Norimberku zvolila Fridricha.”® Otova snému
ve Frankfurtu v bfeznu 1212 se v$ak na rozdil i od nékterych voliteli
Fridricha Pfemysl nezucastnil. Ota pristoupil k potrestani Pfemysla. Uza-
viel smlouvu s misenskym markrabim Détfichem, bratrem Premyslovy
zapuzené manzelky a Pfemyslovym nepritelem. Détrich se zavazal, Ze

45 Novotny, Ceské déjiny 1, 3, 256.

46 Codex diplomaticus et epistolarius regni Bohemie (dale cituji CDB), II: 1198-1230,
ed. Gustav Friedrich (Praha: Sumptibus Comitiorum Regni Bohemicae, 1912), ¢. 39,
35-36.

47 Srv. Odilo Engels, Die Staufer (Stuttgart-Berlin-Koéln-Mainz: W. Kohlhammer, 1989),
124.

48 Rex Prziemysl in gratiam Philippi rediit, et obsides pro 7000 marcarum dedit. Pokraco-
vatelé IV. Letopisy Ceské, 282.

49 Pokracovatelé IV. Letopisy ceské, 283.
50 Novotny, Ceské déjiny 1, 3, 282-287.
51 Ibidem, 287n.

52 Engels, Die Saufer, 116.

53 Novotny, Ceské déjiny 1, 3, 289-297.
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bude Otu podporovat v boji s papezem a proti ceskému krali. Cisar sli-
bil, ze bude podporovat Détticha a Ze Ceské kralovstvi udéli Détrichovu
synovci a Pfemyslovu zapuzenému synovi z prvniho manzelstvi Vrati-
slavovi a bude mu napomocen k jeho ziskani.** Slib splnil na fisském
snému v Norimberku o letnicich 1212. Soud tehdy prohlasil Pfemysla za
sesazena z triinu a cisat proptjcil Cechy v 1éno Vratislavovi.® Trest vak
nakonec uskute¢nén nebyl.

Mezitim se totiZ na cestu za Alpy vydal nedavno zvoleny Fridrich.
Ackoli Otu podporovala téméf vSechna ri$ska knizata, po této zpravé

v

zacala od Oty odpadat. V zari 1212 otevftela Fridrichovi své brany Kost-
nice. Na konci zari uz mohl Fridrich odmeénovat své privrzence v Basileji.
Mezi prvnimi byl Premysl. Ackoli osobné pfitomen nebyl, ptivezli jeho
vyslanci do Cech nékolik privilegii, predevsim vsak potvrzeni a rozsiteni
prav, ktera mu béhem sport o trin udélili oba predchozi pretendenti
fi§ského trinu, Zlatou bulu sicilskou z 26. zari 1212.%

Listina obsahujici zakladni prava pro postaveni ¢eského statu a ces-
kého panovnika v ramci fimsko-némecké fiSe, predevsim opétovné
potvrzeni kralovské hodnosti panovnika, potvrzeni hranic ¢eského statu,
pravo ¢eského krale investovat biskupy ve svém kralovstvi a omezeni jeho
povinnosti k #isi, byla definitivni odménou ¢eskému krali.

Jak na to reagovali cesti stfedovéci historikové? Soudoby prazsky
analista pouze konstatoval, Ze ,,Fridrich, kral sicilsky pfijel do Némec”*

Tzv. Dalimil zachytil az Pfemyslovu korunovaci ,cisafem” Otou.
Koruna méla byt podle tzv. Dalimila odménou za vojenskou pomoc
proti Sasim. Kromé toho mél Ota dat Pfemyslovi na bifmovani druhé
jméno, ,Otakar”, , To¢iz Otté Mil”. Cesky znak, lva, mél obdatit druhym
ocasem a Premyslovu zemi mél roz$itit o Budysinsko a Zhorelecko.™

Tyto zpravy jsou ovsem fikci.”

54 Ibidem, 298.
55 Ibidem, 300.

56 Srv. CDBII, ¢. 96, 92-94. Dale Fridrich II. daroval Pfemyslovi hrady Floss a Schwar-
zenberg a dali statky, a Pfremyslovu bratrovi Vladislavovi vydal listinu zndmou jako
»Mocran et Mocran” (sv. CDB II, ¢. 97, 94-96; ¢. 98, 96-97). Vsechny listiny byly
zpecetény zlatou bulou Fridricha jako sicilského krale. Srv. predeviim Novotny, Ceské
déjiny 1, 3, 304-308; Josef Zemli¢ka, Zlatd bula sicilské (Praha: Melantrich, 1987); Mar-
tin Wihoda, Zlatd bula sicilskd. Podivuhodny pfibéh ve vrstvich paméti (Praha: Argo,
2005); idem, Die sizilischen goldenen Bullen von 1212. Kaiser Friedrichs II. Privilegien
fiir die Premysliden im Erinnerungsdiskurs, ibersetzt von Jiti Knap (Wien-Koln—Wei-
mar: Bohlau, 2012).

57 1212....Fridricus, rex Siciliae venit in Theutoniam. Pokracovatelé IV. Letopisy Ceské, 283.
58 Starocleskd kronika 75/01-16.
59 Srv. Bldhova, Staroceskd kronika 3, 373n.
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Jan Marignola o téchto udélostech nevypravi. Mezi léty 1179 a 1217 je
v jeho kronice mezera®.

Zcela jiny pohled na tato privilegia mél v duchu oficialni ideologie
Karla IV. Pribik Pulkava z Radenina. Podal stru¢ny prehled udalosti
v Cechéch a v Fisi a sdélil ¢tenattim k roku 1198, ze ,,Téhoz dne, kdy byl
Filip posvécen mohuc¢skym arcibiskupem, byl v Mohudi z pfikazu a na
pokyn tohoto Filipa knize Pfemysl korunovan na ¢eského krale”® Pro¢ ke
korunovaci doslo, kronikar neuvedl. Pokracoval dale zpravou o tom, jak
v roce 1199 tahl Pfemysl s vojskem proti krali Otovi, ktery byl zvolen za
cisafe. Kdyz vytidil, co bylo tfeba, §tastné se vratil do zemé.®* V roce 1203
pak prisel kral Pfemysl na pomoc fimskému krali Filipovi proti Otovi
a Filip porazil Otu a mohu¢ského arcibiskupa Adolfa.®® V roce 1204 se
Cesky kral Premysl, jenz se predtim drzel Filipa, ,,zménou udalosti” pfi-
mkl k Otovi, poskytl mu pomoc proti Filipovi a zpustoéil Filipovy zemé.*
V roce 1205 opét ziskal Filipovu milost, ,,dav mu rukojmi za sedm tisic
htiven”® Dale je chronologie siln¢ porusena. K roku 1210 Pulkava tvrdi,
ze fimsky kral Filip - ktery byl ovsem tehdy jiz dva roky mrtev - a cesky
kral Premysl obnovili byvalé pratelstvi, a aby pratelstvi mezi nimi trvalo
neporuseno na veky, tyz ¢esky kral Premysl znicil fimského krale Otu,
Filipova protivnika, tim, ze odpadl od Oty a primkl se k Filipovi a jeho
prateliim. Naopak Filip, preje si jesté upevnit pratelstvi ,dal svou dceru
Kunhutu za manzelku Vaclavovi, synu ¢eského krale. Protoze vsak pry
Filip slibil, Ze d4 dceru rynskému falckrabimu Otovi, falckrabi pry Fili-
pa zradné v Bamberku zavrazdil”®® - K tomu je nutno poznamenat, Ze
Kunhuta byla zasnoubena Vaclavovi v roce 1207, Filip Svabsky byl zavraz-
dén 21. ¢ervna 1208. — Potom pry Ota Sasky prijal cisarskou korunu, ale
jako pronasledovatel cirkve byl papezem vyobcovan a Pfemysl se pridal
k Fridrichovi II., synovi cisafe Jindficha VI, jenz byl zvolen némeckymi
knizaty a posvécen papezem. V roce 1212 konal Fridrich v Basileji slavny
rissky sném a dal ¢eskému kralovstvi svobodu, udéliv mu milosti, jak
je obsazeno v nize psanych privilegiich. Pak nasleduje text Zlaté buly
sicilské a Fridrichovy listiny o darovani hradu Floss a dal$ich majetka.””

60 Srv. ,Kronika Jana z Marignoly”, 563.
61 ,Kronika Pulkavova”, 118n.

62 Ibidem, 119.

63 Ibidem, 120.

64 Ibidem, 120.

65 Ibidem, 120.

66 Ibidem,121n.

67 Ibidem, 122-125.
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O sluzbé a odméné vsak v kronice nejsou zminky.

Vsechna udéleni kralovské koruny ¢eskému panovnikovi byla odmé-
nou, at jiz za vykonané sluzby nebo za jejich prislib. Byt tato ,,odmeéna”
ri§ské panovniky zpravidla mnoho nestala, ¢esti panovnici ji pfijimali
jako poctu. Soudobd ceskd politicka reprezentace a intelektualni elity
naopak neoplyvaly vzdy nad$enim. O korunovaci Vratislava II. psal praz-
sky dékan Kosmas zdrzenlivé. Proti korunovaci Vladislava II., ¢i spise
proti sluzbé, ktera tim méla byt odménéna (vojenska pomoc na tazeni
proti Milanu), se v Cechich rozsitila vina nevole. Mnich sézavského
klastera naopak o uddlosti informoval s jistym zaujetim. AZ pfi koru-
novaci Pfemysla Otakara II., s niZ byla spojena vyznamna privilegia,
bylo pamatovano i na slechtu, jiz bylo potvrzeno pravo volby ¢eského
krale. Soudobého historika, ¢lena prazské biskupské kapituly naopak
tato skutecnost pfili§ nezaujala.

Mluvei ¢eské slechty na pocatku 14. stoleti, tzv. Dalimil, informoval
o odméndch kralovskou korunou sice zmatené a prizpusobil vyprave-
ni svému pojeti ceskych déjin, v némz hrala rozhodujici tlohu $lechta,
a také averze viici Némcam. Vratislavovu ,,korunu” si jako odménu pro
ceského panovnika pry vybrala slechta. Vladislav II. mél podle tak zva-
ného Dalimila vzbudit nespokojenost ¢eskych panti, protoze z Rezna,
kde m¢él byt korunovan, privedl do zemé Némce. Tzv. Dalimil upravil
i dtivod udéleni koruny Premyslovi Otakarovi II. a ,,odménu” rozsiril
o dalsi vyhody. Pribik Pulkava z Radenina podal v§echny uvedené uda-
losti v duchu oficialni ideologie Karla IV. Proto kladl pocatky kralovské
hodnosti ceského panovnika do nejstarsi doby. Koruna nebyla odménou
za sluzby, ale ceské kralovstvi potfeboval cisaf a fide jako ndhradu za
staré kralovsti moravské. Pribik Pulkava z Radenina v intencich Karla
IV. zdiiraznil predevsim privilegia, ktera byla ¢eskému panovnikovi pri
téchto prilezitostech udélena.
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