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Oczywiste bezprawie. Dyplomata
cesarski Franz Philipp von Sternberg
wobec porwania i uwiezienia
Aleksandra J6zefa Sutkowskiego

w latach 1759-1760 - uwagi wstepne
Manifest Lawlessness. The Imperial Diplomat
Franz Philipp von Sternberg and the Abduction

and Imprisonment of Aleksander J6zef
Sutkowski, 1759-1760 - Preliminary Remarks

Abstrakt

W artykule poruszono problematyke dziatan dyplomacji cesarskiej
wobec porwania i uwiezienia Aleksandra J6zefa Sutkowskiego, niegdys
(do 1738 r.) przyjaciela oraz faworyta wtadcy Rzeczypospolitej i Saksonii
Augusta Il Wettyna. Do porwania doszto 24 lutego 1759 r. Wowczas to
oddziat wojsk pruskich najechat jego prywatne dobra w Wielkopolsce
(Rydzyna) i uprowadzit go stamtgd wpierw do Wroctawia, a nastepnie do
wiezienia w twierdzy gtogowskiej na Slasku. Cesarstwo znajdujace sie wow-
czas w stanie wojny z Krélestwem Prus (wojna siedmioletnia) byto zainte-
resowane uwolnieniem ksiecia, wspétdziatato nawet w tej sprawie z dyplo-
macja francuska. Widzac jednak zupetng biernos¢ Augusta Il Wettyna na
arenie miedzynarodowe;j i brak zainteresowania dworu polskiej dla staran
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o zwolnienie Sutkowskiego, Franz Philipp von Sternberg, dyplomata Marii
Teresy Habsburg na dworze w Warszawie, przyjat postawe wyczekujaca,
pozostawiajgc catkowicie kwestie zwolnienia A.J. Sutkowskiego decyzji
monarchy pruskiego Fryderyka Il Hohenzollerna, do czego ostatecznie
doszto w czerwcu 1760 r.

Stowa klucze: uwiezienie, Aleksander Jézef Sutkowski, dyplomacja cesar-
ska, Franz Philipp von Sternberg

Abstract

The article discusses the actions of imperial diplomacy in connection with
the abduction and imprisonment of Aleksander J6zef Sutkowski, formerly
(until 1738) a friend and favorite of Augustus Il Wettin, ruler of the
Polish—Lithuanian Commonwealth and Saxony. The abduction took place
on 24 February 1759, when a detachment of Prussian troops invaded his
private estates in Greater Poland (Rydzyna) and carried him off first to
Wroctaw and then to imprisonment in the fortress of Gtogéw in Silesia.
At that time, the Habsburg Empire, which was at war with the Kingdom
of Prussia (the Seven Years’ War), was interested in securing the prince’s
release and even cooperated on this matter with French diplomacy.
However, seeing the complete passivity of Augustus Il Wettin on the
international stage and the lack of interest of the Polish court in efforts
to free Sutkowski. Franz Philipp von Sternberg, Maria Theresa's diplomat
at the Warsaw court, adopted a waiting attitude, leaving the matter
of Sutkowski's release entirely to the decision of the Prussian monarch
Frederick Il Hohenzollern, which ultimately took place in June 1760.

Keywords: imprisonment, Aleksander J6zef Sutkowski, imperial diplomacy,
Franz Philipp von Sternberg

24 lutego 1759 r. w Rydzynie doszto do porwania, a nastepnie wywie-

zienia z Wielkopolski Aleksandra Jozefa Sulkowskiego, od 1752 r. ksie-
cia Swietego Cesarstwa Rzymskiego Narodu Niemieckiego', bytego (do
1738 r.) ministra gabinetowego saskiego i jednego z najbardziej zaufa-
nych ludzi w otoczeniu Augusta III Wettyna. Ponad 20 lat po dymisji
i koniecznosci natychmiastowego opuszczenia Drezna, osiadlszy w swo-
ich wielopolskich majatkach, Sutkowski nieoczekiwanie zostal aresz-

O uzyskaniu godnosci ksiecia: Piotr Kenig, ,,Relacja z przekazania ksigstwa bielskiego
Aleksandrowi Jozefowi Sutkowskiemu 1 lipca 1752 roku’, Zeszyty Sutkowskich 1 (2012):
9-21.
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towany z rozkazu wladcy Prus Fryderyka Wilhelma I Hohenzollerna.
O prawdopodobnych przyczynach, jak tez i przebiegu samego porwa-
nia z Rydzyny, nastepnie przewiezienia do Wroctawia, a w koncu osa-
dzenia ksiecia w wiezieniu w twierdzy glogowskiej na Slagsku pisalem
w innym miejscu, stad czuje si¢ zwolniony z koniecznosci przedstawiania
najwazniejszych faktow czy tez dotychczasowego stanu badan nad ta
problematyka?.

Porwanie Sulkowskiego byto szokiem zaréwno dla jego rodziny, jak
i dla calej szlachty wielkopolskiej. Powszechnie uwazano bowiem, ze Pru-
sacy nie odwazg si¢ aresztowac ksiecia ze wzgledu na jego podeszly wiek
i kiepski stan zdrowia’. Warto przy tej okazji pamieta¢, ze A.J. Sulkowski
byl ksigciem Rzeszy, a bioragc pod uwage, ze na przelomie lat 50. i 60.
XVIII w. Domy Habsburgéw i Hohenzollernéw znajdowaly sie w stanie
wojny (wojna siedmioletnia), rzeczg oczywista jest, ze dyplomacja wie-
denska byla zainteresowana losem znajdujacego sie juz w podeszlym
wieku ,, Fiirsta” Sulkowskiego. Sutkowscy mogli wiec mie¢ nadzieje, ze
Maria Teresa Habsburg nie bedzie czeka¢ z zatozonymi rekami i zare-
aguje w obliczu tego bezprawnego postepku, a by¢ moze tez liczyli na
skoordynowang akcje Wiednia i Paryza (dyplomacji francuskiej).

Poczynania dyplomacji cesarskiej mozemy $ledzi¢, opierajac sie prze-
de wszystkim na materiatach ,wytworzonych” przez Franza Philippa von
Sternberga (1708-1786), jednego z najbardziej doswiadczonych dyplo-
matéw w stuzbie Wenzela von Kaunitza (1711-1794), kanclerza dworu
habsburskiego. Materialy te stanowig przede wszystkim listy i raporty,
jakie Sternberg wysytal z Warszawy do Kaunitza. Obecnie sg one prze-
chowywane w wiedeniskim Archiwum Domu, Dworu i Pafistwa, zespole
Kancelarii Panstwa, w dziale ,,Polen II”. Zdaj¢ sobie oczywiscie sprawe,
ze niniejszy tekst jest jedynie proba zasygnalizowania znacznie szerszego
problemu i nie ma ambicji nakresélenia catoksztaltu polityki Hofburga

2 Rozwazania te sg czeScia wiekszego opracowania przedstawiajacego okolicznosci
aresztu i pobytu w wigzieniu A.]. Sutkowskiego oraz reakcji migdzynarodowej, zob.
m.in. tekst: Adam Perlakowski, ,,Pruski gwalt i polska bezczynno$¢. Porwanie, wywie-
zienie 1 uwigzienie Aleksandra Jozefa Sulkowskiego w Glogowie latach 1759-1760,
w Prawem i bezprawiem. Magnateria Rzeczpospolitej w XVI-XVIII wieku, red. Marta
Kupczewska, Karol Lopatecki, Bialystok 2026 [w druku]. Ponadto w planach autora
niniejszego tekstu jest przygotowanie odrebnej monografii poswigconej temu zagad-
nieniu z wykorzystaniem obfitego materialu o charakterze dyplomatycznym ukazujg-
cym ,,sprawe Sulkowskiego” jako problem miedzynarodowy, w ktéry zaangazowane
byly dyplomacje pruska, cesarska, francuska, szwedzka i rosyjska.

3 Haus-, Hof-, und Staatsarchiv Wieden (dalej: HHStA), Staatskanzlei (dalej: SK),

Staatenabteilungen (dalej SA), Polen II, 28, Franz Philipp von Sternberg do W. Kau-
nitza, Warszawa 24 111 1759, k. 129v.
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wzgledem ,,afery Sutkowskiego”, poniewaz ta kwestia wymaga dalszych
badan z wykorzystaniem zrédet pochodzacych z poselstw cesarskich
w Paryzu i Berlinie. Rozwazania te stanowia probe pewnego rekonesansu
badawczego, gdyz z pewnoscia sprawa aresztowania A.J. Sutkowskiego
w twierdzy w Glogowie zastuguje na obszerng monografie, co tym bar-
dziej uzasadnia duza ilo$¢ zachowanych na ten temat zrdodet.

Franz Philipp Sternberg pochodzit z grona dobrze ustosunkowanej
szlachty czeskiej (Sternberk). Jego ojciec Franz Damian byt sedzig i radca
cesarskim. Matka Maria Jozefa pochodzita z wptywowego rodu Traut-
mansdoff-Weinsberg. Niestety do dnia dzisiejszego nie mamy jego pelnej
biografii. Wiemy, ze w 1745 r. wchodzil w sklad delegacji (deputacji)
wystanej do Frankfurtu nad Menem na elekcje Franciszka I Lotarynskie-
go na kréla rzymskiego®. W 1749 r. z rozkazu Marii Teresy zostal wystany
z misja dyplomatyczng do Warszawy i petnit ja az do konca 1763 r., czyli
do konca wojny siedmioletniej°.

Wiadomos¢ o porwaniu i wywiezieniu A.J. Sutkowskiego na pruski
Slask dotarta do Austriakéw dos¢ szybko, bo mniej wiecej po tygodniu.
W raporcie z 3 marca 1759 r. Sternberg, bez wdawania sie w szczegoty,
informowat Kaunitza, ze dwa korpusy pruskie wtargnety w lutym tego
roku do Wielkopolski. Jeden z nich zajal Rydzyne, w ktorej przebywat
A]. Sutkowski wraz ze swoja rodzing. Ksigze¢ zostal natychmiast aresz-
towany, tak iz nawet nie mial okazji porozmawia¢ ze swoja malzonka,
a nastepnie, mogac zabra¢ ze soba tylko dwdch stuzacych, wywieziony
do Wroctawia. Wojska pruskie zajely zbrojownie na zamku rydzynskim,
zagrabily znajdujace si¢ tam dziala i wszelki inny sprzet militarny, a ok.
400 gwardzistow rydzynskich wcielono w szeregi armii Fryderyka II.
Co ciekawe, wedlug Sternberga, rowniez dwczesny biskup poznanski
Teodor Kazimierz Czartoryski i jego majatki zagrozone byty najazdem
pruskim, ale duchownemu udato sie w krétkim czasie przekona¢d kréla
pruskiego, ze pogloski o jego nieprzychylnym nastawieniu do Hohen-
zollerna sg jedynie niepotwierdzonymi plotkami®. Prawdopodobnie do
raportu dyplomaty cesarskiego dolaczony zostal ekstrakt z gazety pisanej
z Kalisza z 1 marca 1759 r., ktéry zawieral informacje o pochwyceniu

4 Jifi Kubes, ,,The delegation of the Bohemian King-Elector to the election of the new
Roman King in Frankfurt am Main 1745, Legatio. The Journal for Reneaissance and
Early Modern Diplomatic Studies 6 (2022): 74.

5 Repertorium der diplomatischen Vertreter alle Linder seit dem Westfilischen Frieden
(1648), red. Friedrich Hausmann, t. 2: 1716-1763 (Zirich: Fretz & Wasmuth u.a., 1950),
76.

6 HHStA, SK, SA, Polen II, 28, EP. von Sternberg do W. Kaunitza (?), Warszawa 3 III
1759, k. 84-86.



Oczywiste bezprawie. Dyplomata cesarski Franz Philipp von Sternberg...

A]. Sutkowskiego, a nastepnie odwiezieniu go przez Wroctaw do Glo-
gowa, ale pismo to wspomina o bardzo ciekawej inicjatywie Sternberga,
ktéry wystal w okolice Wschowy swojego czltowieka (szpiega), majacego
w sposob dyskretny dowiedzie¢ si¢ wigcej szczegdtéw o tym fakcie, jak
tez i zbada¢ nastroje wérdd miejscowej ludnosci. Postaniec do samej
Wschowy nie dotarl, gdyz uznal, ze bylaby to dla niego zbyt niebezpiecz-
na misja, bowiem Prusacy kontrolowali gtéwne drogi. Uzyskal on jednak
kilka cennych z punktu widzenia wywiadu wojskowego wiadomosci,
m.in. tych, ze wigkszos¢ pruskich pulkéw ruszyta z Rydzyny i Leszna
w kierunku Smigla i Ko$ciana’. Informacje te byly réwniez potwierdze-
niem wczesniejszych ustalen z konca lutego 1759 r., méwiacych, ze armia
pruska skoncentrowala si¢ w trzech kolumnach, z ktérych kazda liczyta
przeszto 10 tys. zolnierzy (piechoty i jazdy), co bylo liczba z pewnoscia
przesadzong. Oddziaty te mialy zaja¢ Wschowe w liczbie dwoch kolumn,
z ktérych jedna miala obsadzi¢ Rydzyne; stamtad zas, jak wspomnialem,
usunieto gwardie A.J. Sutkowskiego®. Dodatkowo, wedlug stéw Stern-
berga, samo miasto zostalo niemal doszczetnie spladrowane’. Informa-
cje te potwierdzily gazety pisane, zalaczone przez cesarskiego posta do
korespondencji wysyltanej na dwor wiedenski'.

Na tym etapie badan nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, czy dyplo-
mata cesarski byl wyposazony w instrukcje, ktére upowaznialy go do
zajecia oficjalnego stanowiska w imieniu dworu Marii Teresy w sprawie
dotyczacej tak oczywistego aktu bezprawia, jakim byto uprowadzenie
A]. Sutkowskiego. Z konca lutego i z poczatku marca 1759 r. brak jest
wyraznych sladow jakiejkolwiek interwencji dyplomatycznej (ze strony
Cesarstwa lub Francji) na dworze w Warszawie. Wiemy natomiast, ze
na wie$¢ o wtargnieciu Prusakéw do Wielkopolski Franciszek Bielin-
ski, 6wczesny marszatek wielki koronny, oraz Jan Matachowski, kanc-
lerz wielki koronny, wezwali posta pruskiego w Warszawie, Gedeona
de Benoita, od ktérego zazadano wyjasnien i ktérego poinformowano
o0 jasnym oraz pelnym sprzeciwu stanowisku dworu polskiego wobec
pruskiej agresji, podkreslajac, ze Rzeczpospolita polsko-litewska jest
przeciez krajem zachowujacym neutralnos¢ w toczacym sie konflikcie.

7 Ibidem, ,,Extract-Schreibens aus Kalisch den 1 Martii 1759”, k. 87-87v.
Ibidem, ,,Extract Schreiben vom 26. Februar”, k. 95.

9 Ibidem, ,No 15 Gr. Sternberg de dato Warschau d. 3 Martii 1759 per einige Estaffete®,
[bez paginacji].

10 Ibidem, ,,Posen 11 Marty 1759 um 10 Uhr Vormittag”, k. 114-114v. Gazeta wspominala
0 wywiezieniu catego prowiantu i zboza z dobr rydzynskich do Glogowa. Podobne

informacje otrzymywat Sternberg od swoich anonimowych informatoréw: zob. réw-
niez ibidem, NN do EP. von Sternberga, [b.m] 12 TIT 1759, k. 122.
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Zaakcentowano tez mocno sprawe krzywd, jakie ponosila polska szlachta
ze strony wojsk pruskich (gwalt, przemoc, rekwizycje), wspominajac
przy tym o porwaniu Sulkowskiego. Pelna wykretéw odpowiedz Benoita
podkreslala, ze wladca pruski zrobil to samo, co Rosjanie, czyli zazadat
swobodnego przejscia przez ziemie polskie, a jego wojska zachowywa-
ty surowa dyscypling. O$wiadczenie rezydenta pruskiego spotkalo si¢
z kpigcym stwierdzeniem kanclerza i marszatka, ktorzy stwierdzili, ze
co prawda i Rosjanie dopuszczaja si¢ ekscesow, jednak polska szlachta
natychmiast otrzymuje finansowa rekompensate za wszelkie straty, nato-
miast nie mozna zaakceptowac tego, ze Prusacy wywoza poza granice
Rzeczypospolitej jej obywateli". Jak mozna si¢ domysli¢, pretensje te
splynely po Benoicie jak po przystowiowej , kaczce”

Na pierwsza zdecydowang reakcje Sternberga w sprawie A.J. Sutkow-
skiego trzeba bylo czeka¢ do drugiej potowy marca 1759 r. Spotkat si¢ on
wowczas z zaufanym ministrem Augusta III Wetttyna Heinrichem von
Brithlem. Podczas tej rozmowy dyplomata Marii Teresy wyrazit nieza-
dowolenie Hofburgu z faktu najazdu Prusakéw na Wielkopolske i bru-
talnego potraktowania Sutkowskiego. Rezydenta cesarskiego zastanowit
fakt, ze dwor warszawski prawie w ogoéle nie zareagowal na inwazje pru-
ska. Niedwuznacznie sugerowal, czy nie warto byloby poddac¢ szlachcie
pomyslu zawigzania antypruskiej konfederacji pod egida Rosji’?? Oczy-
wiscie ta sugestia byla jedynie swego rodzaju ,,balonem prébnym”, ktéry
w warunkach 1759 r. nie mial najmniejszej szansy na realizacj¢. Prusy
zadbaly poza tym o odpowiednie naglosnienie akcji propagandowej,
zwigzanej z wydarzeniami rydzynskimi. 6 marca 1759 r. z inspiracji Fry-
deryka IT we Wroctawiu ukazalo si¢ w formie drukowanej pismo zaty-
tulowane ,,Kurze und zuverldsige Nachricht von der durch die Konigl.
Preuss. Trouppen geschehenen Authebung des Fiirsten von Sulckowsky
in Pohlen. Den 6 Martii 1759”, w ktérym wtadca pruski wyjasnit powody
swojej decyzji o aresztowaniu Sulkowskiego. Rekopiémienng kopie tego
pisma posiadal rdwniez Sternberg, ktéry zalaczyt ja do swoich rapor-
tow stanych do Wentzela von Kaunitza®”. Dyplomata cesarski otrzymat
ponadto informacje, ze komendant twierdzy w Kozlu Christioph Frie-
drich von Lattorf przestal tenze manifest do wiadomosci rady miejskiej
Krakowa, sugerujac, aby rozpowszechni¢ go wérdd szlachty wojewodztwa

11 Ibidem, EP. von Sternberg do W. Kaunitza, Warszawa 11 ITI 1759, k. 109-109v.
12 Ibidem, EP. von Sternberg do W. Kaunitza, Warszawa 21 I1I 1759, k. 125.

13 ,Kurze und zuverlifiige Nachricht von der durch die Konigl. Preuss. Trouppen
geschehenen Aufhebung des Fiirsten Sulkowski in Pohlen den 6ten Martii 1759”, [bez
paginacji].
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krakowskiego i w ten sposob wyjasni¢ prawdziwe, a przy tym przyjazne
intencje postepowania Hohenzollerna. Strona pruska myslala rowniez
o wydrukowaniu tego manifestu w gazetach wiedenskich, do czego jed-
nak nie doszlo". Sam Sternberg, ktory regularnie otrzymywal wiesci
o pobycie A.J. Sutkowskiego w Glogowie, wiedziat o prowadzonej przez
wieznia korespondencji z Fryderykiem II, o prosbach o uwolnienie
i o tym, ze monarcha pruski uzaleznial swoja decyzje od zaprzestania
wspomagania Rosji przez Sutkowskich”. Chodzilo przede wszystkim
o dwdch synéw Aleksandra — Antoniego i Aleksandra Antoniego, ktérzy
stuzyli w armiach cesarskiej (pierwszy z nich) i rosyjskiej (drugi)®.
Rezydujac w Warszawie, Sternberg wspolpracowal $cisle z nadzwy-
czajnym i pelnomocnym postem Ludwika XV Burbona Frangoisem
Michelem de Distroffem Durandem (1714-1778). Francuz wyposazony
byl w instrukcje od monarchy francuskiego, ktére wyraznie mowily, ze
ma, w miare swoich mozliwosci, dziala¢ na rzecz uwolnienia A.]J. Sutkow-
skiego z glogowskiego wiezienia i, co ciekawe, doprowadzi¢ do przyjecia
ksiecia przez Augusta III na audiencji na dworze w Warszawie. Ponadto
Durand byt w posiadaniu listéw Antoniego Sutkowskiego, przebywaja-
cego od 1759 r. w Wiedniu; on réwniez starat si¢ uzy¢ wszystkich swoich
wplywow, aby uwolni¢ ojca z pruskiej niewoli"”. Sternberg jednak uwazat,
ze w samej Rzeczypospolitej A.J. Sutkowski nie miat zadnych wptywo-
wych protektoréw, na pewno nie byt nim Briihl, ktéremu, a raczej jego
zonie, Fryderyk IT wyslal powazne ostrzezenie, aby nie mieszal si¢ w te
sprawe. Jesli za$ chodzi o polskiego monarche, cesarski dyplomata stwier-
dzil krétko, iz: ,dopoki zyje [August III — A.P.], z pewnoscia nie zechce
zobaczy¢ ksiecia Sutkowskiego™. Jedynie, na co madgt zgodzi¢ sie Wet-
tyn, to zachowanie neutralnosci, niekoniecznie zyczliwej, wobec krokow
Sternberga i Duranda na terenie Rzeczypospolitej, o czym pisal poset
cesarski do hetmana wielkiego koronnego Jana Klemensa Branickiego®.

14 Ibidem, EP. von Sternberg do W. Kaunitza, Warszawa 4 IV 1759, [bez paginacji].
15 Ibidem, EP. von Sternberg do W. Kaunitza, Warszawa 7 III 1759, [bez paginacji]. Nie
wiemy jednak, kto byl informatorem Sternberga.

16 Antoni Sulkowski zostal wziety do niewoli pruskiej w bitwie pod Sarbinowem (niem.
Zorndorf) 25 sierpnia 1758 r. i przebywal w niej do 1759 r., zob. Dorota Dukwicz,
Michal Zwierzykowski, ,,Sutkowski Antoni h. Sulima (1735-1796)", w Polski Stownik
Biograficzny 45/4, z.187 (Warszawa—-Krakow: Polska Akademia Nauk, 2008), 531.

17 Ibidem.

18 HHStA, SK, SA, Polen II, 28, EP. von Sternberg do W. Kaunitza, Warszawa 29 IV 1759,
[bez paginaciji].

19 Ibidem, EP. von Sternberg do Jana Klemensa Branickiego, hetmana wielkiego koron-
nego(?), Warszawa 12 V 1759, k. 40.
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Zreszta sam Kaunitz niedwuznacznie dawal Sternbergowi do zrozumie-
nia, Zeby z jednej strony, wraz z Durandem, nie zamykatl sobie drogi
kontaktu z dworem Augusta III, z drugiej natomiast zwracal uwage na
to, aby utrzymywac A.J. Sutkowskiego w nadziei jego rychlego uwolnie-
nia®. Istotnie w maju 1759 r. postowie cesarski i francuski po uzgodnie-
niach z centralg (Paryzem i Wiedniem) zdecydowali si¢ na intensyfika-
cje dziatan zaréwno wobec Fryderyka II, jak i Augusta III. Sprawa byta
delikatna, nalezalto dziata¢ ostroznie, tak aby z jednej strony nie urazi¢
monarchy polskiego, a z drugiej nie narazi¢ si¢ na zdecydowang reakcje
Hohenzollerna. Pod tym wzgledem intencje Sternberga i Duranda byty
zbiezne i, jak to obrazowo okreslili obaj dyplomaci, chcieli oni: ,ulzy¢
temu nieszczesliwemu i przesladowanemu ministrowi””. W tym przy-
padku zastanawiali si¢ nawet nad mozliwoscia ,,restytucji” dawnej pozycji
AJ. Sutkowskiego na dworze. Szybko jednak zarzucili ten pomyst, zdajac
sobie sprawe, ze kwestia ta jest nie tyle trudna, ile wrecz niemozliwa do
realizacji, gdyz na dworze ciagle byl Briihl. Uznali wigc, ze lepiej nie
angazowac si¢ zbytnio w te afere, jednak nie porzucac jej catkowicie,
aby mie¢ $rodek nacisku przede wszystkim na Briihla i przekona¢ jak
najwieksza cze$¢ szlachty do poparcia sprawy Sutkowskiego. W takiej
sytuacji bylby to konkretny zysk*. Sugerowano, ze po ewentualnym
uwolnieniu Sutkowski mdgtby udac sie do Warszawy na dwor krdlew-
ski i tam ztozy¢ hold, uszanowanie oraz podzigkowanie Augustowi III
Wettynowi. Taki krok wymagatby przede wszystkim inicjatywy samego
Sulkowskiego, ktéry musialby w tym celu skierowac¢ list do monarchy
polskiego. Posredniczy¢ w kontaktach z krélem moglby zaréwno Stern-
berg lub Durand, z zastrzezeniem jednak, aby nie angazowali autorytetu
swoich monarchoéw, czyli Marii Teresy i Ludwika XVZ.

Wszystkie te inicjatywy nie spowodowaty jednak polepszenia sytuacji
Aleksandra Jozefa Sutkowskiego. Mijaly miesiace, a Sternberg nie mogt
odnotowa¢ na swoim koncie zadnego sukcesu w tym wzgledzie. Zapewne
zdawal sobie sprawe, ze wszystko zalezy od dobrej woli Fryderyka II. Co
prawda uwazal, Ze uwolnienie ksiecia byloby rzecza niezwykle prosta,
oczywiscie przy odrobinie taski okazanej przez Hohenzollerna, z drugiej
za$ strony byt zbyt wytrawnym dyplomata, aby nie zdawac sobie sprawy

20 Ibidem, E.P. von Sternberg do W. Kaunitza, Warszawa 16 V 1759, k. 45-45v.
21 Ibidem.

22 Ibidem, EP. von Sternberg do W. Kaunitza, Warszawa 19 V 1759, k. 51-53v. O bliskiej
znajomosci i wynikajacej z niej wymiany informacji w sprawie A.J. Sutkowskiego zob.
ibidem, EP. von Sternberg do W. Kaunitza, Warszawa 30 VI 1759, k. 116-116v.

23 Ibidem, Polen II, Weisungen 76, NN (Kaunitz?) do EP. von Sternberga, Wieden
9 V1759, [bez paginacji].
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z tego, ze nie nastapi to szybko. Niewatpliwie jedyng konkretna rzecza,
jaka mozna byloby zalatwi¢, byto otoczenie opieka rodziny Sutkowskiego
(zony i dzieci)*. Co prawda rozwazano, biorac pod uwage fakt oczy-
wistego bezprawia, jakim bylo porwanie i osadzenie A.J. Sutkowskiego
w wiezieniu glogowskim (co podkreslano na kazdym kroku), zastosowa-
nie takich samych §rodkéw represji wobec np. wyzszych oficeréw pru-
skich znajdujacych sie w niewoli cesarskiej i rosyjskiej, ale jednocze$nie
w Wiedniu zdawano sobie sprawe, Ze moze to wywola¢ jeszcze ostrzejsza
reakcje Hohenzollerna, ktéry nie bedzie miat juz zadnych skruputéw, aby
znacznie bardziej i gwaltowniej uciska¢ szlachte wielkopolska®.

Wszystkie te aspekty spowodowaly, ze dziatania dyplomacji cesar-
skiej pod koniec 1759 r. i w pierwszym potroczu 1760 r. zostaly de facto
»zamrozone”. W korespondencji Sternberga osoba Sutkowskiego pojawia
sie mniej niz sporadycznie. Wydaje sig¢, ze w tym czasie liczono wytacz-
nie na decyzje Fryderyka IT o uwolnieniu A.]. Sutkowskiego. 17 czerwca
1760 r. wyjechal on z Glogowa, a 18 czerwca przyjechat do Rydzyny. Dla
dyplomacji habsburskiej oznaczalo to, ze nie byto juz potrzeby anga-
zowania swoich sil, tym bardziej ze zblizala si¢ ofensywa wojsk Marii
Teresy na Slgsku, wiec tu nalezato skoncentrowa¢ sity i §rodki - takze
te dyplomatyczne.

Przyklad sprawy porwania i uwiezienia A.J. Sulkowskiego pokazuje
wyraznie sposob dziatania dyplomacji cesarskiej. Sternberg oczywiscie
dziatal na rzecz uwolnienia ksiecia, byto nie bylo, Swietego Cesarstwa
Rzymskiego Narodu Niemieckiego, cho¢ - jak wida¢ - , kruszy¢ kopii”
o te sprawe nie zamierzal. Wspoétdziatat z Durandem, co przy okazji mia-
to roztozy¢ odpowiedzialno$¢ za inicjatywy, ktore w efekcie zakonczyly
sie fiaskiem. Los Sulkowskiego lezal od poczatku do konca w rekach
Fryderyka II i to od niego zalezato, kiedy wigzien zostanie uwolnio-
ny z Glogowa. W tym przypadku liczylo si¢ jednak raczej stworzenie
dobrego wrazenia, a w tym dyplomaci cesarscy (i nie tylko) byli dobrzy.
Maria Teresa zapewniala jednego z synéw ksiecia, Aleksandra Antonie-
go, podczas audiencji na dworze o swoim wielkim oburzeniu pruskimi
postepkami i obiecala, pomna na to, co uczynit Aleksander Jozef Sul-
kowski dla Habsburgdw, ze wszystkie jego trudy i nieszczescia zostang
sowicie zrekompensowane?®.

24 Ibidem, Polen II, 28, EP. von Sternberg do W. Kaunitza, Warszawa 9 VI 1759.

25 Ibidem, Polen II, Weisungen 76, NN (Kaunitz?) do EP. von Sternberga, Wieden 10 III
1759, [bez paginacji].

26 Polska Akademia Nauk Biblioteka Kornicka, 13669, Aleksander Antoni Sutkowski

do A.J. Sutkowskiego, Wieden 4 VI 1759, k. 47-47v. O staraniach Aleksandra Anto-
niego zob. Tomasz Ciesielski, ,,Sutkowski Aleksander Antoni h. Sulima (1730-1786),
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Trzeba poza tym pamietad, ze zaréwno August III, jak i Henrich von
Briihl nie uczynili niczego, aby interweniowa¢ na forum miedzynaro-
dowym i zabiega¢ o uwolnienie A.J. Sutkowskiego. Oczywiscie zabiegi te
najprawdopodobniej nie przyniostyby zadnego rezultatu, gdyz pozycja
Rzeczypospolitej i Saksonii na arenie europejskiej nie upowazniata do
tego, aby mysle¢ o sukcesie staran tego rodzaju, niemniej jednak braku
jakiejkolwiek aktywnosci dyplomatycznej nie mozna tlumaczy¢ tylko
i wylacznie staboscig panstwa polsko-litewskiego. Sternberg zdawat sobie
chyba tez sprawe, ze w tej kwestii nie chodzilo o samego Aleksandra Joze-
fa Sutkowskiego, a raczej o jego synow, ktdrzy stuzac we wrogich Prusom
armiach, stali si¢ nieprzyjaciétmi Fryderyka II i dlatego monarcha pruski
»przez ojca’ chcial uderzy¢ bezposrednio w potomkoéw starego ksigcia,
aby ci porzucili stuzbe cesarska i rosyjska. Wobec braku zdecydowanej
reakcji dworu polskiego (saskiego) nie mozna bylo wiec oczekiwac, ze
akurat Sternberg bedzie odgrywal role mecenasa sprawy starego ksiecia,
zreszta w tej konkretnej sytuacji na niewiele by sie¢ to zdato.
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