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Stanistaw Janeczek, Quaestiones
disputatae. Z dziejow nowozytnej
filozofii i kultury filozoficznej
(Lublin: Wydawnictwo KUL, 2024),
ss. 408

Ksigdz prof. dr hab. Stanistaw Janeczek prowadzi badania w obszarze
historii filozofii, logiki i metodologii, ktére w interdyscyplinarnie profe-
sjonalny sposob wplata w szeroki horyzont studiéw nad kultura. Z jednej
strony zajmuje si¢ wptywem kultury na rozwdj filozofii i jej kierunkéw,
a z drugiej strony analizuje oddzialywanie réznych pradéw filozofii na
kulture zachodnig. Dowodem tego jest tres¢ omawianego tomu, w ktd-
rego Przedmowie autor zaznacza, ze

[tom ten — przyp. JB] zawiera rozwazania dotyczace wybranych elementéow
doktryn pierwszoplanowych filozoféw, ktdre swoiscie rozblysty w dziejach
nowozytnej filozofii europejskiej, a takze réznie ukierunkowanej recepcji
dorobku tych geniuszy ludzkiej mysli, ktora jest z kolei przedmiotem histo-
rii kultury filozoficznej (s. 8).

To opracowanie o monumentalnych rozmiarach dzieli si¢ na dwie
czesci: Filozofig europejskg (s. 17-221) i Filozofig polskg (s. 225-408), zas$
o jego intelektualnym potencjale najlepiej $wiadczg tytuly poszczegdlnych
rozdzialéw. W czesci pierwszej brzmiag one nastepujaco: Zapomniana
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filozofia - nowozytny arystotelizm chrzescijariski (druga scholastyka);
Retoryka i logika w humanizmie renesansowym i racjonalizmie karte-
zjaniskim; Lumiere naturelle jako bon sens w ujeciu René Descartesas;
Metoda analizy i syntezy — René Descartes, Blaise Pascal, Logique de
Port-Royal; ,,Radykalny” racjonalizm René Descartesa? Z rozwazan nad
dziejami teorii nauki; Z dziejow genezy nowozytnej filozofii religii — René
Descartes; Meandry nowozytnej teorii nauki — Blaise Pascal; Kultura jezy-
ka a kultura logiczna w mysli Johna Lockea; Metoda analizy i syntezy -
Etienne Bonnot de Condillac; ,Dlugie trwanie” w filozofii wieku XVIII;
Filozofia w Wielkiej encyklopedii francuskiej; Prepozytywizm filozofii
Jean le Rond d’Alemberta?. Cz¢s¢ druga zawiera rozdziaty: Czym byla
polska philosophia recentiorum w epoce oswiecenia?; Podreczniki logi-
ki w szkolnictwie Komisji Edukacji Narodowej. Rekonesans badawczy;
Kontekst filozoficzny dydaktyki przyrodoznawstwa w szkotach Komisji
Edukacji Narodowej; Ideaty wychowawcze w szkotach Komisji Edukacji
Narodowej — miedzy ,,naukg moralng” a ,,naukg chrzescijariskq”; Histo-
ryczna czy filozoficzna koncepcija religii Hugona Koltgtaja?; Wolnos¢ czy
wolna wola? Jan Sniadecki - migdzy tradycjg a nowozytnoscig; Ojcze nasz
Augusta Cieszkowskiego. Ideologia czy filozofia religijna i katolicka nauka
spoteczna?; Idzi Radziszewski jako filozof w kontekscie poglgdéw Désiré
Merciera; Lubelska szkota filozofii klasycznej. Tom konczy si¢ indeksem
osobowym.

Autor zaznacza (por. s. 8), ze wiekszo$¢ powyzszych rozdziatow uka-
zala sie juz wczesniej w czasopismach naukowych lub pracach zbioro-
wych. Omawiany tom nawigzuje tematycznie i ideowo do dwdch wezes-
niejszych autorskich przedrukéw: Komisja Edukacji Narodowej. Studia
i szkice z dziejow polskiej kultury intelektualnej (Lublin: TN KUL, 2018)
i Filozofia - nauka - religia. Studia i szkice z dziejow kultury intelektual-
nej (Kety: Wydawnictwo Marek Derewiecki, 2018). Ponowne wydanie
prac autor uzasadnia tym, Ze po czgsci byly one opublikowane w ciagu
ostatniego ¢wieréwiecza, a wigc w okresie nieodleglym jak na doko-
nania historiograficzne. Zdaniem autora zakladana relatywna trwatos¢
dokonan historiograficznych usprawiedliwia braki w tomie w postaci
merytorycznych aktualizacji czy uzupetnien. ,,Usunieto tylko oczywiste
bledy, wprowadzono poprawki jezykowe i ujednolicono zapisy w doku-
mentacji zawartej w przypisach tych przedrukéw” (s. 8). Trzeba od razu
dodag, ze tego rodzaju ponowne wydanie ma sens wowczas, kiedy mamy
do czynienia z bardzo wartosciowymi pracami naukowymi. Janeczek jest
cenionym historykiem filozofii nowozytnej, w tym szczegdlnie filozofii
polskiej, a zarazem znawca kultury filozoficznej polskiego i europejskiego
os$wiecenia. Jego wieloletnie autorskie badania dotyczace m.in. Komisji
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Edukacji Narodowej czy historycznofilozoficznych uwarunkowan nowo-
zytnej koncepcji logiki zaowocowaly wypracowaniem wlasnego war-
sztatu badawczego. Dokonane przez niego liczne ustalenia sg nie tylko
nowatorskie i odkrywcze, ale takze nakre$laja nowe kierunki badan,
réowniez w sensie metodologicznym. Ponowne wydanie wczesniejszych
artykuléw umozliwia ponadto uchwycenie tendencji badawczych, sfor-
mutowanie ogolnych refleksji i wnioskdw, co nie zawsze jest mozliwe, gdy
mamy przed soba pojedynczy tekst skupiony na konkretnym problemie
i opublikowany w jakims czasopi$mie naukowym.

Ponizej przedstawimy blizej dwa zagadnienia obecne w Quaestiones
disputatae: metodologie uprawiania historii filozofii oraz role, miejsce
iznaczenie tzw. filozofii zdroworozsadkowej, czyli rozumowania potocz-
nego. Stanowig one jedne z idei przewodnich omawianego tomu.

W rozdziale Zapomniana filozofia - nowozytny arystotelizm chrzes-
cijaniski (druga scholastyka) autor dyskutuje miedzy innymi z krytycz-
nym podejsciem Wladystawa Tatarkiewicza do tzw. drugiej scholastyki
(nurtu w filozofii i teologii, ktory rozkwitl w okresie renesansu, tj. w XVI
i XVII wieku, gtéwnie w Hiszpanii i Portugalii). Podejscie Tatarkiewicza
wynika z wybranej przez niego metodologii uprawiania historii filozofii,
sprowadzanej do badania dokonan poszczegélnych filozoféw (do tzw.
historii filozoféw). Dziwi, zdaniem Janeczka, nieche¢ wielu historykow
do szerszego omawiania nie tylko historycznofilozoficznego konteks-
tu wystapien poszczegélnych filozoféw, lecz takze do pomijania histo-
rii kultury wielowarstwowo postrzeganego renesansu. Byta to nieche¢
do kulturalistycznie rozumianej historii filozofii, wynikajaca z obawy,
aby - jak sam Tatarkiewicz zaznacza - historia filozofii nie rozptyneta
sie w historii kultury. Autor tomu optuje za posrednia forma podejscia
do historii filozofii — jako historii kultury filozoficznej postulowanej na
gruncie polskim przez warszawska szkote historykow idei. Szkota ta, roz-
patrujac metodologie historii filozofii w Polsce, wskazywala na znaczenie
dziejow polskiej kultury filozoficznej, skupiajac si¢ nie tyle na oryginal-
nych i wptywowych dzietach w dziejach filozofii, ile na bogatej, szeroko
rozumianej literaturze filozoficznej. I to wlasnie ta literatura, nie roszczac
sobie pretensji do epokowej oryginalnosci, czgsto $wiadczyta o niezawod-
nej metodzie filozoficznej, jak rowniez stawala sie inspiracja dla kultury
narodowej. Janeczkowi chodzi zatem o typ historiografii pokazujacy nie
tylko rozwigzania oryginalne w dziejach filozofii, lecz takze zwracajacy
uwage na typowe formy filozofii uprawianej w danym okresie, wraz ze
sposobami jej upowszechniania, np. w szkolnictwie, wydawnictwach
i ksiegozbiorach. Podejscie takie autor dostrzega w wielu wspolczes-
nych syntezach historii filozofii, jako przyktad podaje tu opracowanie

RFI
747



RFI
748

JOZEF BREMER SJ

Friedricha Ueberwegsa Grundriss der Geschichte der Philosophie (Berlin:
Ernst Siegfried Mittler und Sohn, 1920), ktéry akcentuje dokonania czo-
fowych przedstawicieli XVII-wiecznej filozofii, ponadto obszernie ukazu-
je dokonania liczniejszych, pomniejszych filozoféw, zaréwno w zakresie
dzialalnosci badawczej, jak i podrecznikowej. Dodatkowo Ueberwegs
opisuje szczegolowo specyfike dydaktyki filozofii w réznych os$rodkach
akademickich.

Koncepcje filozoficzne oryginalnych postaci ukazuje na kanwie, wydaje
sie szkolarskiego, przedstawienia zawarto$ci wazniejszych pozycji w ich
piSmiennictwie, zwracajac uwage na dynamike ich recepcji czy towarzy-
szacych im polemik (s. 21).

Podobne nastawienie do uprawiania historii filozofii Janeczek
dostrzega w Stanford Encyclopedia of Philosophy (s.168-169, 219) i w The
Cambridge Companion of Seventeenth-Century Philosophy (Cambridge:
Cambridge University Press, 1998), gdzie kontekst XVII-wiecznej filozofii
omawia si¢ w aspekcie instytucjonalnym, tzn. przedstawiajac specyfike
danej dydaktyki filozofii, oraz ideowym (czyli filozoficzno-kulturowym),
a takze pokazuje si¢ stosunek filozofii europejskiej do oryginalnosci filo-
zofii Wschodu (Chiny). W takim horyzoncie Companion przedstawia
najpierw historie zagadnien charakterystycznych dla poszczegélnych
dzialéw filozofii, aby nastepnie wskaza¢ znaczenie dokonan oryginal-
nych, gléwnych filozoféw. Tego typu podej$cie wymaga wyjscia poza
waski zakres autoréw uznanych za oryginalnych oraz podjgcia analizy
nie tylko drukéw szkolnych, ale i rekopiséw stosowanych w szkolnictwie,
stad nieprzypadkowo w niemieckiej historiografii nurt ten jest okreslany
jako ,filozofia szkolna” (Schulphilosophie)

Dyskusja nad metodologia historii filozofii, w tym takze historia
filozofii w Polsce, jest jednym z istotnych badan prowadzonych przez
Janeczka. W szczegolnosci wskazuje on na wartos¢ inspirujacej roli histo-
rii intelektualnej w uprawianiu historii filozofii rozumianej jako historia
kultury filozoficznej. W tym celu z jednej strony odnosi si¢ on do teorii
historiografii filozoficznej Stefana Swiezawskiego, ktory za Etienneem
Gilsonem postulowal idee filozoficznie pojmowanej historii filozofii
w formie analiz problemoéw filozoficznych istotnych dla uprawiania
filozofii rozumianej systemowo (s. 392). Z drugiej jednak strony Jane-
czek podkresla, ze w teorii i praktyce badawczej Swiezawskiego mozna
dostrzec elementy historii kultury filozoficznej (s. 391).

W omawianej pierwszej czesci tomu Janeczek duzo miejsca poswie-
ca filozofii Kartezjusza: Lumiére naturelle jako bon sens w ujeciu René
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Descartes’a (s. 51-60); Metoda analizy i syntezy — René Descartes, Blaise
Pascal, Logique de Port-Royal (s. 69-85); ,,Radykalny” racjonalizm René
Descartesa? Z rozwazan nad dziejami teorii nauki (s. 87-98); Z dziejow
genezy nowozytnej filozofii religii - René Descartes (s. 99-112). Autor stusz-
nie zauwaza, ze Kartezjusz odrzucal zbudowana na zdrowym rozsadku
filozofi¢ przyrody Arystotelesa i staral si¢ ten fundament zastapi¢ nowo-
zytna nauka proponowana przez Galileusza (s. 58, 124). Szukajac wiedzy
pewnej, Kartezjusz glosil programowy krytycyzm. Poszukiwana wiedza
miala si¢ r6zni¢ od propagowanej przez nowozytny arystotelizm chrzes-
cijanski kultury autorytetu, opierajacej si¢ na tezie o trwalosci nauki
starozytnej/antycznej, ktorej uprawianie sprowadzalo si¢ do rozwazan
i dyskusji w ramach spéjnie rozumianego arystotelizmu. Kartezjusz
dazyl do zastgpienia tak rozumianej nauki badaniem przyrody dla niej
samej, wskazujac na jej prawa matematyczne i fizyczne. Janeczek pod-
kresla jednak, ze dociekania Kartezjusza wpisuja si¢ w pewnym stopniu
w myslenie podtrzymujace zdroworozsadkowe rozumienie lumen natu-
rale (s. 52-59), ktére w roznym stopniu mialo swoje poczatki w filozofii
starozytnej i Sredniowiecznej. Kartezjusz byt bowiem przekonany o wtas-
ciwej wszystkim ludziom wrodzonej zdolno$ci umystu do odrézniania
prawdy od falszu, ktora nazywal zdrowym rozsadkiem (bon sens, sanus
sens), prawym umystem (bona mens), rozumem (raison) czy tez tra-
dycyjnie brzmigcym przyrodzonym $wiattem rozumu (lumen naturale
rationis, lumiére naturelle de la raison), ,ktory kazdemu czltowiekowi
dany jest przez nature” (s. 54). Zakres kompetencji ,,zdrowego rozsad-
ku” siega od sfery teoretycznej po umiejetnosci praktyczne i moralne.
Ma o tym $wiadczy¢ czesto cytowane zdanie Kartezjusza: ,,Rozsadek
jest rzeczg najsprawiedliwiej rozdzielong na $§wiecie” czy tez ,,zdolnoscia
[puissance - S]] poprawnego sadzenia i odrdzniania prawdy od falszu
[ktora — SJ] jest z natury swej jednakowa u wszystkich ludzi”, stad ,,do
odkrycia nawet prawd najtrudniejszych, byle tylko prowadzono nas
nalezycie, potrzebny jest jedynie tzw. chlopski rozum [sensus communis,
dod. - SJ]” (s. 54-56). Poszukujacy nowej wiedzy (filozofii) Kartezjusz
skupial si¢ na odkrywaniu prawdy, ufajac, ze poprzez nowa metodologie
przezwyciezy plytkos¢ scholastycznej i renesansowej kultury autorytetu.

Pozostajac w opisach kartezjanskich poszukiwan nowej metodologii,
Janeczek w przejrzysty sposob zestawia je z metodologia proponowang
przez Blaise’a Pascala, wskazujac zarazem na role poznania potocznego.
O ile Kartezjusz skupial si¢ na odkryciu metody, a tym samym prawdy,
zakladajac, ze przezwyciezy plytko$¢ wspomnianej kultury autorytetu,
o tyle Pascal wydaje si¢ blizszy Arystotelesowi, a wiec zdroworozsadko-
wemu poznaniu prawdy (s. 117-120). Wedlug Janeczka celem jego analiz
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metodologicznych bylo znalezienie sposobéw udowodnienia prawd juz
znanych i odrézniania twierdzen prawdziwych od falszywych. W precy-
zowaniu swej metody Pascal korzystal z analiz matematycznych, pytajac,
co pozwala mu przyjac okreslone twierdzenia pierwotne, bez sformuto-
wania ich dodatkowego uzasadnienia.

Zdaniem Janeczka sformutowang przez Pascala metode mozna spro-
wadzi¢ z jednej strony do skromnego, ale realistycznego postulatu pre-
cyzyjnego ustalenia znaczenia uzywanych termindéw, a z drugiej strony
do postugiwania si¢ aksjomatami przyjetymi w sposéb jasny i oczywisty
w celu przeprowadzania dowodu i zastgpienia terminéw definicjami.
W praktyce nie da si¢ jednak zdefiniowa¢ wszystkich poje¢ i dowiesé
wszystkich zasad ze wzgledu na niebezpieczenstwo popadnigcia w bledne
koto, musimy wiec tym samym doj$¢ do terminéw pierwotnych, ktérych
juz nie mozemy zdefiniowa¢, oraz do zasad oczywistych. Uprawnione
staje si¢ zatem odwolanie si¢ do zasad potocznych, ktérymi postuguje
sie umyst ludzki, a ktére s3 mocno ugruntowane w naszej naturze. Pascal
ma na mysli przyjecie bez definicji pewnych pojec jasnych dzieki ,,$wiat-
tu naturalnemu” (np. przestrzen, czas, ruch, liczba, réwno$¢) i uznanie
pewnych oraz jasnych powszechnie zasad, mogacych stanowi¢ oparcie
dla dowodow dalszych twierdzen. Wszystkie te wymagania urzeczywist-
nia geometria Euklidesa, ktéra tym samym ma by¢ nauka-wzorcem dla
wszystkich innych nauk. Nalezy przy tym pamieta¢, ze Pascal uwazal, iz
realizacja powszechnego, kartezjanskiego modelu uprawiania nauki more
geometrico napotyka na istotne ograniczenia. Dlatego usilowal szukaé
uniwersalnych podstaw ludzkiej wiedzy, wychodzac w pewnej mierze
poza poznanie stricte racjonalne, postulujac integralne wykorzystanie
nie tylko rozumu i instynktu, ale takze rozumu i do$§wiadczenia.

Tym samym Janeczek umiejetnie pokazuje integralnos¢ ludzkiej
wiedzy postulowanej przez Pascala jako zespalajacej z jednej strony
rozum, pojety w sensie podmiotu dokonujacego operacji dyskursywnych,
z intuicja i instynktem, a z drugiej - zespalajacej poznanie naturalne
z wiarg. Pascal wychodzi zatem poza zestaw prawd dostepnych w pozna-
niu ugruntowanym na dyskursie i wyznacza szczeg6lna role intuicji.
Zarazem tak pojete wyposazenie ludzkiego umystu (lumiére naturelle)
odpowiada wiedzy ugruntowanej w sercu. Zdaniem Janeczka podejscie
to, opozycyjne wobec przejawow naturalistycznie pojetego racjonalizmu,
wpisuje sie¢ w dlugi ciag filozofii zdrowego rozsadku liczacej si¢ z realia-
mi ludzkiej natury. Siega ona mysli Arystotelesa pomimo nowozytnej
kontestacji jego nauki. Punktem odniesienia dla rozwazan Pascala jest
jednak nade wszystko epistemologia Kartezjusza podkreslajacego zna-
czenie apriorycznych elementéw poznania, traktowanych jako naturalne
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wyposazenie ludzkiego umystu, do ktérych odwoluje sie intuicja czy
instynkt. Konsekwencja integralnosci poznania jest zatem akceptacja
maksymalistycznie pojetej filozofii, nawet jesli w nowozytnosci zmienit
sie jej paradygmat — z metafizycznego na epistemologiczny. Traktowanie
6wczesnych ograniczen w zakresie wykladu metafizyki jako przejawu
minimalizmu, a nawet swoistego agnostycyzmu, nie wydaje si¢ jednak
uprawnione, dlatego Ze ze wzgledu na zmiane nowozytnego paradyg-
matu to epistemologia byla gtéwnym terenem, na ktérym rozgrywaty
sie podstawowe spory filozoficzne. Owocowaly one okres§lonymi roz-
strzygnieciami §wiatopogladowymi, istotnymi w perspektywie 6wczesnej
dominacji kultury religijnej. Mozna nawet zalozy¢, ze wlasnie to religijne
milieu wymuszalo podejmowanie watkéw metafizycznych, ktdre stano-
wilyby fundament §wiatopogladu religijnego. W tym kontek$cie wymog
ten aktualizowalo dwczesne szkolnictwo, preferujac u schytku okresu
o$wiecenia szkocka filozofig¢ zdrowego rozsadku, bronigca integralnosci
ludzkiej wiedzy wobec przejawéw filozoficznego minimalizmu, a nawet
swoistego sceptycyzmu, groznego dla déwczesnego tadu kulturowego.

Podazajac za takim tokiem myslenia, Janeczek w czesci drugiej recen-
zowanego opracowania pt. Filozofia polska omawia rol¢ rozumowania
zdroworozsadkowego w argumentacji filozoficznej proponowanej w pra-
cach Komisji Edukacji Narodowej. W tym kontekscie przywotuje zapo-
mniane analizy naukowe Claude’a Buffiera (1661-1737), malo znanego
jezuickiego reformatora szkolnictwa, ktorego postac jest prawie nieobec-
na w polskiej literaturze dotyczacej nauczania filozofii przez przedsta-
wicieli KEN. Janeczek po$wieca mu stosunkowo duzo miejsca w swoich
Quaestiones disputatae zarowno w pierwszej, jak i drugiej ich czesci.

Buffier godzit empiryzm brytyjski z rodzima, francuska tradycja
racjonalistyczng. Zasadniczy trzon jego dokonan stanowia prace prze-
znaczone do uzytku dydaktycznego, stad KEN zalecata korzystanie
z prac Buffiera w nauczaniu logiki, a jego fundamentalne dzieto poleca-
ty pijarskie Ustawy szkolne Stanistawa Konarskiego (s. 234). Znaczacy
wplyw na calosciowa koncepcje reformy edukacji wprowadzong przez
KEN miaty idee i metodologia propagowane przez Wielka Encyklopedie
Francuska (s. 62-63). Filozofia byla w niej pojmowana jako sztuka reflek-
sji i poprawnego myslenia, co ttumaczy role logiki czy etyki. Zarazem
ograniczeniu ulegla rola arystotelesowskiej metafizyki, z ktérej nalezalo
usung¢ typowe dla scholastyki ,,jalowe dysputy” (wedlug KEN), a sku-
pi¢ sie jedynie na pozytywnym wykladzie jej podstawowych watkow
z odniesieniami §wiatopogladowymi, jak istnienie Boga i Jego przymioty,
wolnos¢ czltowieka, duchowo$¢ duszy czy realno$c¢ ciala.
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Wolter cenil Buffiera za jego powiazania z Johnem Lockiem, stad czes¢
jego dorobku zostala anonimowo przyswojona w Encyklopedii. For-
malnie Buffier nie wspdtpracowat z twércami Encyklopedii z przyczyn
$wiatopogladowych, ale uczestniczyl zaréwno w naukowym, jak i kultu-
ralnym zyciu 6wczesnych elit francuskich. Tym samym godzit wiernos¢
doktrynie Kosciola z otwarciem na éwczesne prady intelektualne. Nie
bez podstawy jest on uznawany za jednego z pionieréw filozofii zdrowego
rozsadku ze wzgledu na taczenie podejscia empirycznego z docenieniem
roli wiedzy apriorycznej (s. 62-63)". Z jednej strony zaznaczal role reflek-
sji epistemologicznej oraz traktowal pioniersko na gruncie francuskim
rozwazania Johna Lockea jako przejaw prawdziwej metafizyki, z drugiej
podkreslat réwnoczesnie znaczenie pierwszych prawd jako fundamentu
wszelkiej wiedzy odkrywanej za pomoca swoiscie rozumianego zmystu
wspolnego. W tej perspektywie metafizyka miala si¢ skupia¢ na analizie
natury bytu i jego rodzajoéw, przy czym istnienie Boga byto uwazane za
jedna z pierwszych prawd.

Omawiane przez Janeczka zagadnienia zwigzane z my$leniem i argu-
mentacja zdroworozsadkowg (intuicyjng, a nie tylko formalna czy inten-
cjonalng) nabieraja szczegdlnego, centralnego znaczenia w erze sztucznej
inteligencji, a zwlaszcza tzw. generatywnej sztucznej inteligencji. Na ile
systemy te moga — je$li nie dzisiaj, to moze w przyszlosci - ,,mysle¢”
i ,wnioskowa¢” w sensie zdroworozsadkowym, czyli dysponowac¢ tra-
dycyjnie rozumianymi pojeciami, sgdami i wnioskowaniami? Pytanie
to wiaze si¢ z mozliwoscig zbudowania silnej sztucznej inteligencji,
ktéra wedlug Johna Searle'a miataby by¢ swiadoma na ludzki sposéb.
Analizy Janeczka u$éwiadamiajg nam, jak ztozonym wyzwaniem okazuje
sie operacjonalizowanie myslenia zdroworozsagdkowego (commonsen-
se reasoning), a nastepnie stworzenie algorytmow dla generatywnych
duzych modeli jezykowych (LLM - Large Language Models), chociazby
dlatego, ze modele te ucza si¢ gldwnie z danych jezykowych i nie maja
bezposredniego doswiadczenia fizycznego $wiata. Stad analizowana
przez Janeczka historia i wielo$¢ uje¢ myslenia zdroworozsadkowego
moga dostarczy¢ kluczowych wskazowek, jak podej$¢ do modelowania

1 Takzwana filozofia ,zdrowego rozsadku” byla szkola epistemologiczna zapoczatkowa-
ng wprawdzie przez Claude’a Buffiera (1661-1737), ale rozwinieta i spopularyzowana
przez myslicieli szkockiego o$wiecenia, w szczegdlnosci przez Thomasa Reida (1710-
1796) i jego zwolennikéw: Dugalda Stewarta (1753-1828), Jamesa Beattiego (1735-1803)
i sir Williama Hamiltona (1788-1856). W$réd zwolennikéw tej filozofii w XX wieku
znalezli si¢ G.E. Moore, Alvin Plantinga i Nicholas Wolterstorff. Zob. Lisa Hill, ,Com-
mon Sense Philosophy”, w The Encyclopedia of Political Thought, red. Michael T. Gib-
bons i in. (Hoboken: Wiley-Blackwell, 2014), https://doi.org/10.1002/9781118474396.
wbept0180.
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tej zdolno$ci w sztucznej inteligencji, gtéwnie poprzez podkreslanie,
ze zdrowy rozsadek to nie tylko operowanie na zbiorach zdan czy faktow,
ale przede wszystkim zdolno$¢ do rozumienia kontekstu, przyczynowo-
$ci i przewidywania konsekwencji w niekompletnych warunkach. Czy
w ogole myslenie takie mozna zamodelowac i podda¢ algorytmizacji?
W $lad za szybkim postepem w dziedzinie rozwoju sieci neuronowych
duze modele jezykowe, chociazby takie jak BERT i ChatGPT, coraz lepiej
radzg sobie z wlasna wersja ,rozumowania opartego na zdrowym roz-
sadku”. Niektore z nich wykazuja w tym zakresie wydajnos¢ zblizona do
ludzkiej. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze systemy te nadal zawodza
w modulacjach rozumowan, ktére sg niejawne, kontekstowe i zawieraja
inne, przeplatajace si¢ wnioski, ktore ludzie rozwiazuja pod$wiadomie
lub nieswiadomie. Przykladowo Pascalowskie rozumienie zdrowego roz-
sadku, ktére on sam nazwal ,umystem intuicyjnym” (lesprit de finesse),
stanowi niezwykle powazne wyzwanie dla obecnych systeméw sztucz-
nej inteligencji, ktérego nie udaje si¢ w petni modelowa¢ za pomoca
istniejacych technologii generatywnej sztucznej inteligencji. Chociaz
potrafi ona przetwarza¢ ogromne ilosci danych i wykonywa¢ ztozone
obliczenia (podobnie jak ,,matematyczny umyst” Pascala, czyli lesprit de
géométrie), to generalnie brakuje jej ludzkiej, opartej na doswiadczeniu
intuicji i kontekstowego rozumienia, ktére okreslaja koncepcje Pasca-
la. Podobne pytania pojawiaja si¢ przy kartezjanskim more geometrico
(rozumowaniu za pomocg logicznej analizy i systematycznych, funda-
mentalnych dowodéw), zwlaszcza biorac pod uwage watpliwosci Pascala
w tej materii. Chociaz dzisiaj méwi sie, ze kartezjanskie more geometrico
moze by¢ - i jest - modelowane, a tym samym badane w ramach gene-
ratywnej sztucznej inteligencji, szczegdlnie w takich jej obszarach, jak
geometryczne, glebokie uczenie si¢, oraz w ramach sztucznej inteligencji
mogacej wykonywac¢ formalne ,,rozumowanie” matematyczne.
Reasumujac: recenzowany tom Quaestiones disputatae cechuje z jed-
nej strony wielka dbalos$¢ o strukturalna jasnosc¢ i tre§ciowa spojnosé,
a z drugiej strony jego budowa pozwala na oddzielne czytanie poszcze-
golnych rozdzialéw. Lektura calo$ci tomu daje wyobrazenie o horyzon-
tach badawczych Janeczka, o jego kompetentnym warsztacie naukowym
jako historyka filozofii i jako metodologa pytajacego o jej uprawianie.
Referujac i interpretujac poglady innych myslicieli, autor podaje wlasne
stanowiska w ramach propagowanej przez siebie obiektywno-krytycznej
metody rozumienia i uprawiania historii filozofii. Omawia zatem nie
tylko inspiracje filozoficzne, lecz takze wskazuje na zjawiska podpadajace
pod szeroko pojeta kulture i zycie spoteczne. Chociaz istotne miejsce
w prowadzonych przez niego analizach zajmuje spojrzenie zakorzenione
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w tradycji chrzescijanskiej, to nie odsuwa na bok interpretacji faktow,
kiedy te w jakim$ wymiarze nie sa z tym spojrzeniem zgodne. Dzieto
Stanistawa Janeczka jest skierowane nie tylko do profesjonalnych history-
kow filozofii, lecz takze do szerokiego grona odbiorcow zainteresowanych
nowozytna naukowa kulturg europejska i polska.



