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Wprowadzenie do filozofii cywilizacji Carrolla Quigleya

Streszczenie

Na artykul ten skladajg sie fragmenty ksiazki Carrolla
QUIGLEYA (1910-1977) pt. The Evolution of Civilizations (Ewo-
lucja cywilizacji) z 1961 roku, przettumaczone przez autora tej
pracy. Fragmenty te stanowig wprowadzenie do filozofii cy-
wilizacji QUIGLEYA; dotyczg definicji cywilizacji (,produkujace
spoleczenistwo z instrumentem ekspansji”), klasyfikacji cywi-
lizacji $wiata oraz przede wszystkim — schematu ich ewolucji
wedlug siedmiu stadiéw (skrzyzowanie, cigza, ekspansja, wiek
konfliktu, uniwersalne imperium, schylek oraz inwazja).

Na konicu pracy autor komentuje rozwazania QUIGLEYA
i stwierdza, ze definicja cywilizacji tego amerykanskiego uczo-
nego jest zblizona do definicji cywilizacji Feliksa KONECZNEGO.
Zostaje wysunieta hipoteza, ze instrumentem ekspansji wspoi-
czesnej cywilizacji zachodniej jest kapitalizm oraz chrzescijan-
stwo. W komentarzu autor wskazuje tez pewne punkty sporne
teorii QUIGLEYA.

Stowa kluczowe: cywilizacje — ewolucja cywilizacji —
Carroll QuiGLEY — Samuel HUNTINGTON — Feliks KONECZNY

Carroll QUIGLEY (1910-1977) jest jednym z najwazniejszych ame-
rykanskich filozoféw cywilizacji. Pochodzil z rodziny irlandzkiej —
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byl wiec katolikiem; absolwent Harvard University na poczatku na-
uczat historii cywilizacji wlasnie tam oraz na Princeton University.
Pézniej, przez ponad 30 lat wykladat ten przedmiot w Szkole Stuzby
Zagranicznej w Georgetown. Jego najstynniejsze dzieta to: The Evo-
lution of Civilizations (Ewolucja cywilizacji) z 1961 roku oraz Tragedy
and Hope: The World in Our Time (Tragedia i nadzieja: $swiat w na-
szych czasach) z 1965 roku. Obie te ksiazki nie zostaly przetlumaczo-
ne na jezyk polski, dlatego w naszym kraju uczony ten jest prawie
nieznany. ,Prawie”, poniewaz na ksigzke The Evolution... powotywat
sie do$¢ szeroko Samuel HUNTINGTON w swym klasycznym juz dziele
Zderzenie cywilizacji i nowy ksztalt tadu $wiatowego'. W ten sposéb,
posrednio, gtéwna koncepcja QUIGLEYA — a mianowicie schemat roz-
woju cywilizacji wedlug siedmiu stadiow (skrzyzowanie, cigza, eks-
pansja, epoka konfliktu, imperium $wiatowe, schylek i obca inwazja)
— stata sie znajoma polskiemu czytelnikowi. O tej koncepcji niektorzy
recenzenci pisali, ze stanowi glebsze osiggniecie niz dziela Arnolda
ToyNBEE’EGO (Christian Science Monitor). Niewatpliwie QUIGLEY nie
pozostawil po sobie tak obszernych rozwazan o cywilizacjach jak au-
tor Studium historii?, niemniej w zwiezly sposéb wylozyt swoje pogla-
dy w tej dziedzinie, a one pozwalaja nam w sposob stricte filozoficzny
ujacé i rozumie¢ glowne spotecznosci §wiata na przestrzeni dziejow,
jak i obecnie.

U HUNTINGTONA czytamy, ze QUIGLEY w roku 1961 wykazywal, iz
przestanka rozwoju cywilizacji jest posiadanie ,instrumentu ekspan-
sji”, czyli organizacji militarnej, religijnej, politycznej lub gospodar-
duktywne innowacje. Cywilizacje zaczynaja chyli¢ sie ku upadkowi,
kiedy przestaje sie wykorzystywa¢ nadwyzke w celach innowacyj-
nych, to znaczy kiedy obniza si¢ stopa inwestycji. Woéwczas nadwyzka
przeznaczana jest na konsumpcje, nie stuzac rozwojowi skutecznych
metod produkcji. Ludzie przejadaja nagromadzony kapital, a cywili-
zacja ze stadium panstwa uniwersalnego wkracza w faze rozktadu®.

! HUNTINGTON, Zderzenie cywilizacji, s. 52, 63, 533-536.
2 ToYNBEE, Studium historii.
® HUNTINGTON, Zderzenie cywilizacji, s. 534.
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Zdaniem tworcy teorii ,zderzenia cywilizacji” w polowie lat dzie-
wiecdziesiagtych XX wieku Zach6d wykazywal wiele cech typowych,
wedlug QUIGLEYA, dla cywilizacji dojrzalej, wkraczajacej w stadium
rozkladu. Pod wzgledem ekonomicznym byt o wiele zamozniejszy niz
jakakolwiek inna cywilizacja, ale wskazniki wzrostu gospodarczego,
oszczedno$ci i inwestycji mial niskie, zwlaszcza w poréwnaniu z kra-
jami Azji Poludniowo-Wschodnie;j.

Potencjalnym Zrédlem nowej energii i kapitatu ludzkiego dla Eu-
ropy i USA moze by¢ imigracja, jesli zostalyby spelnione dwa wa-
runki. Po pierwsze, nalezatoby przyznac pierwszenstwo ludziom zdol-
nym, wykwalifikowanym i energicznym, z umiejetnosciami przydat-
nymi dla kraju przyjmujacego. Po drugie, imigranci i ich dzieci po-
winni si¢ asymilowac¢ z kultura danego kraju i Zachodu. USA mialy
trudnosci ze spelnieniem pierwszego warunku, kraje europejskie —
drugiego®.

Tyle HunTINGTON. Chcieliby$Smy jednak blizej przedstawi¢ pol-
skiemu czytelnikowi teorie samego QUIGLEYA, opierajac sie na wia-
snych tlumaczeniach wybranych fragmentow The Evolution of Civili-
zations. Wydaje nam sie bowiem, ze lepsza znajomos¢ koncepcji te-
go amerykanskiego uczonego moze poglebi¢ nie tylko nasza wiedze
o spotecznoéciach $wiata, ale takze stanowi¢ ciekawg alternatywe czy
tez swoiste ,wyzwanie konfrontacyjne” dla licznych w naszym kraju
zwolennikow teorii cywilizacji wybitnego polskiego badacza Feliksa
KoNECzZNEGO®. Dla tych celéw zamieszczamy ponizej nasze thumacze-
nia, a na koncu pracy opatrzyliSmy je niedtugim komentarzem. Tam,
gdzie ustalenia autora The Evolution... wydawaly nam sie szczegdlnie
istotne, podawali$my w przypisach oryginalne, angielskie brzmienie
tekstu.

Ksiazka ta nie jest dzietem historycznym, a raczej usitowaniem
ustalenia analitycznych narzedzi, ktére beda pomaga¢ w rozumieniu
historii. Wiekszos¢ historykéw uzna jednak te wysitki za niekoniecz-
ne lub nawet niemozliwe®.

* Ibid. s. 536.
> KoNECzNY, O wielosci cywilizacyj.
S Por. QuiGLEY, The Evolution of Civilizations, s. 23.
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W naszych rozwazaniach mozemy wyrdzni¢ cztery odmienne
struktury: (1) grupy spoleczne, (2) spoleczenstwa, (3) produku-
jace spoleczenstwa i (4) cywilizacje. Na wszystkie skladaja sie
sumy ludzkich bytéw z ich osobowosciami i zewnetrzng kul-
tura’.

Jesli koncentrujemy nasza uwage na produkujacych spoleczen-
stwach, ktore istnialy podczas ostatnich dziesigciu tysiecy lat, widzi-
my znowu, ze wsrdd nich sg przynajmniej dwa rdzne rodzaje. Mamy
proste produkujace spoteczenstwa jak Indianie Zuni (z rolnictwem)
lub Masajowie (z pasterstwem) i mamy duzo bardziej skomplikowane
spoteczenstwa, ktoére nazywamy ,cywilizacjami” (jak chinska, aztec-
ka lub nasza). Ten podzial miedzy cywilizacja a podstawowym produ-
kujacym spoleczeristwem nie jest tatwy do naszkicowania i w naszej
dyskusiji jest jeszcze za wczesnie na jego zarysowanie.

Jednakze, jest oczywiste, ze wiekszo$¢ cywilizacji, ktore sg nam
znajome, posiada zaréwno pismo, jak i miejskie zycie. Stosow-
nie do tego, mozemy sformutowac tymczasows definicje cywi-
lizacji — to produkujace spoteczenstwo, ktére posiada pismo
i miejskie zycie®.

Dla dalszych analiz pomocna bedzie tabela, ktéra zawiera nazwy
poszczegdlnych cywilizacji, szacunkowe daty ich trwania, nazwy kul-
minacyjnych imperiéow i zewnetrznych najezdzcow, ktorzy zakonczy-
li ich trwanie; wyrdznili$my ich szesnascie (por. Tabela 1).

Cywilizacje zaczynaja sie i koriczg. Historycy sg zgodni co do te-
go, ze cywilizacje sie zaczynaja, potem sie rozwijaja i przez jakis czas
wzrastaja, osiagajac ewentualnie szczyt sity i dobrobytu, a pdzZniej

stabng i obumieraja przed swym finalnym koncem®.

7 “We shall distinguish four different kinds at this point: (1) social groups, (2) so-

cieties, (3) producing societies, and (4) civilizations. All are made up of aggregates of
human beings with their personalities and external culture” (QUIGLEY, The Evolution
of Civilizations, s. 65).

8 “However, it is clear that most of the civilizations with which we are familiar
have had both writing and city life. Accordingly, as a temporary definition, we might
say that a civilization is a producing society that has writing and city life” (Ibid. s. 76).

? Ibid. s. 128.
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Tabela 1. Cywilizacje $wiata, daty ich trwania, nazwy ich gtéwnych
imperiéw i najezdzcow, ktorzy je zniszczyli'.

Nazwa DATA TRWANIA IMPERIUM NAJEZDZCY
Mezopotamska 6000-300 a.Chr.n. perskie Grecy
Egipska 5500-300 a.Chr.n. egipskie Grecy
Indyjska 3500-1500 a.Chr.n. Harappa Ariowie
Kretenska 3000-1100 a.Chr.n. minojskie Dorowie
Starochinska”! 2000 a.Chr.n. - 400 p.Chr.n. Han Hunowie
Hetycka 1900-1000 a.Chr.n. hetyckie Phrygianie
Kanaanejska 2200-100 a.Chr.n. punickie Rzymianie
Klasyczna 1100 a.Chr.n. - 500 p.Chr.n. rzymskie Germanowie
Mezoamerykanska | 1000 a.Chr.n. - 1550 p.Chr.n. azteckie Europejczycy
Andyjska 1500 a.Chr.n. - 1600 p.Chr.n. inkaskie Europejczycy
Hinduistyczna 1500 a.Chr.n. - 1900 p.Chr.n. | mongolskie | Europejczycy
Islamska 600-1940 p.Chr.n. ottomanskie | Europejczycy
" Ibid. s. 84.

1 Sinic” (Ibid. s. 84).
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Tabela 1. (cd.)

Nazwa DATA TRWANIA IMPERIUM NAJEZDZCY

Chinska 400-1930 p.Chr.n. mandzurskie | Europejczycy

Japonska 100 a.Chr.n. - 1950 p.Chr.n. Tokugawa Europejczycy

Prawostawna od 600 p.Chr.n. sowieckie ?

Zachodnia od 500 p.Chr.n. ? ?

Ten proces ewolucji cywilizacji moze by¢ studiowany w efektyw-
nym modelu, jesli tylko podzielimy go na jakas liczbe kolejnych okre-
s6w. Mozemy dzieli¢ go na dwa okresy, jak ,wzrost” i ,upadek”; na
trzy okresy, jak ,mlodos¢”, ,dojrzatosc” i ,wiek starczy”; lub na piec¢
czy piecdziesiat okreséw. Ten proces przemian w historii kazdej cywi-
lizacji stanowi continuum i stosownie do tego okresy, na ktoére moze-
my go dzieli¢, sa arbitralne i wyobrazone. W ten sposéb mozna argu-
mentowac, ze jeden system periodyzacji jest lepszy niz inny, i konse-
kwentnie, jesteSmy wolni w wyborze dzielenia w kazdy sposob, ktory
wydaje sie spelnia¢ nasze cele w danym momencie. Dla pewnych ob-
szar6w badan pozostaje to prawdziwe, jak dlugo jestesmy swiadomi,
ze nasze okresy sa subiektywnym, ale koniecznym podziatem!?.

Prezentowany tutaj model przemian w cywilizacjach sktada sie
z siedmiu stadiéw wynikajacych z faktu, ze kazda cywilizacja ma in-
strument ekspansji, ktory staje sie instytucja. Cywilizacja wzrasta, do-
poki ta organizacja jest instrumentem; i upada, gdy jej organizacja
staje sie instytucja!®.

'2 QuIGLEY, The Evolution of Civilizations, s. 128.
" Ibid. s. 132.
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Przez pojecie ,instrument ekspansji” oznaczamy fakt, ze spote-
czenstwo musi by¢ zorganizowane wedlug modelu, w ktérym
trzy rzeczy sg prawdziwe: (1) spoleczenstwo musi by¢ zorga-
nizowane w sposob, ktéry motywuje do wymyslania nowych
technik czynienia rzeczy; (2) spoleczenistwo musi by¢ zorgani-
zowane w sposob, w ktorym gdzie§ w nim nastepuje akumu-
lacja nadwyzek — to znaczy, niektoére osoby kontrolujg wiek-
sze bogactwo niz to, ktére mogliby natychmiast skonsumo-
wad; i (3) spoleczenstwo musi by¢ zorganizowane w sposob,
w ktorym nadwyzka, ktéra bedzie akumulowana, bedzie uzy-
ta do placenia za lub dla wykorzystania nowych wynalazkow.
Te wszystkie trzy wymogi sa istotne dla kazdej cywilizacji.
Wszystkie razem — zostaly nazwane instrumentem ekspan-
sji. Jesli produkujace spoteczenstwo posiada organizacje (jaki$
instrument ekspansji) nazywamy je cywilizacjg i przechodzi

przez proces, ktory zaraz bedziemy opisywaé!?.

W rzeczywistosci moze to by¢ jakikolwiek rodzaj organizacji —
militarny, polityczny, spoteczny, religijny i tak dalej. W mezopotam-
skiej cywilizacji byta to organizacja religijna — sumeryjscy kaptani,
ktérym wszyscy cztonkowie spoleczenstwa placili danine. W egip-
skiej, andyjskiej i prawdopodobnie minojskiej cywilizacji byta to po-
lityczna organizacja — panstwo tworzyto nadwyzki przez proces zbie-
rania podatkéw lub danin. W klasycznej cywilizacji byt to rodzaj
spotecznej organizacji — niewolnictwo, ktére pozwalato jednej klasie
spolecznej, wlascicielom niewolnikéw, zatrzymywac¢ wiekszosé¢ pro-
dukcji innej klasy spoleczenej (niewolnikow). We wczesnej fazie za-
chodniej cywilizacji byla to militarna organizacja, feudalizm, ktory

* “By the term »instrument of expansion« we mean that the society must be

organized in such fashion that three things are true: (1) the society must be organized
in such a way that it has an incentive to invent new ways of doing things; (2) it must
be organized in such a way that somewhere in the society there is accumulation of
surplus — that is, some persons in the society control more wealth than they wish
to consume immediately; and (3) it must be organized in such a way that the surplus
which is being accumulated is being used to pay for or to utilize the new inventions.
All three of these things are essential to any civilization. Taken together, we call
them an instrument of expansion. If a producing society has such a organization (an
instrument of expansion), we call it a civilization, and it passes through the process
we are about to describe” (Ibid. s. 132).
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umozliwial matej grupce spoteczenstwa, walczacym mezczyznom lub
panom, zbiera¢ gospodarcze dobra z wiekszosci spoleczenistwa, chlo-
poéw panszczyznianych, jako rodzaj zaplaty za polityczna ochrone te-
go chlopstwa. W pézniejszym okresie zachodniej cywilizacji nadwyz-
ka tworzaca instrument ekspansji byla gospodarcza organizacja (sys-
tem kapitalizmu), ktora pozwalata przedsiebiorcom, organizujacym
czynniki produkcji, uzyska¢ od spoleczenstwa — w zamian za do-
bra wytworzone przez te organizacje — zysk, pomniejszony o koszty
czynnikéw produkcji, jakie ponosili ci przedsiebiorcy®.

Kiedy instrument ekspansji w cywilizacji staje sie instytucja, na-
piecie wzrasta. W tym przypadku nazywamy to ,napieciem ewolucji”.
Spoleczenstwo jako calos¢ staje sie zaadaptowane do ekspansji; masy
ludzkie oczekuja i pragna jej'e.

Nasza wstepng definicja cywilizacji byto ,produkujace spoteczen-
stwo, ktére posiada pismo i miejskie zycie”. Ta definicja pozostaje nie-
doskonata, poniewaz jest raczej deskryptywna niz analityczna; jest
niedoskonata, poniewaz nie zawiera calej prawdy. Zachodnia cywili-
zacja okolo 970 roku prawie nie miata miejskiego zycia, ale wcigz by-
fa w stadium cywilizacji. Natomiast andyjska cywilizacja, nawet pod
imperium Inkoéw, nie miata pisma, lecz niewatpliwie stanowita cywi-
lizacje. ,Teraz jest mozliwe zaoferowanie lepszej, jesli nie doskona-
tej, definicji cywilizacji: «produkujace spoleczenistwo z instrumentem
ekspansji»”!.

Proces przez nas opisany, ktéry bedziemy nazywaé instytu-
cjonalizacja instrumentu ekspansji, bedzie pomagal nam w ro-
zumieniu, dlaczego cywilizacje wzrastajg i upadaja. Przez $ci-
ste badanie tego procesu stanie sie mozliwe podzielenie hi-
storii kazdej cywilizacji na kolejne okresy. Powiedzielismy, ze
ten podziat jest bardzo arbitralny i subiektywny i mogtby by¢
uczyniony w dowolnej liczbie okresow. My bedziemy dzieli¢
ten proces na siedem okresoéw, poniewaz pozwala nam to pra-
widlowo powiazaé nasz podzial z procesem wzrostu i upadku

' QuiGLEy, The Evolution of Civilizations, s. 138.

¥ Ibid. s. 139.

7 “It is now possible to offer a better, if not perfect, definition of a civilization:
»a producing society with an instrument of expansion«” (Ibid. s. 142).
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cywilizacji. Tych siedem stadiéw bedzie sie nazywac nastepu-

jaco:
1. Skrzyzowanie,
2. Cigza,

3. Ekspansja,

4. Wiek konfliktu,
5. Uniwersalne imperium,
6. Schylek,

7

. Inwazja'®.

Kazda cywilizacja, a w rzeczywistosci kazde spoleczenstwo,
zaczyna si¢ ze skrzyzowania dwoch lub wiecej kultur. Ta-
kie skrzyzowania kultur sa bardzo powszechne; faktycznie,
W pewnym sensie, pojawiaja sie¢ one na granicach wszystkich
kultur. Jednak niektére przyczyny kulturowych skrzyzowan
sa mniej znaczace, chyba ze powstaje w strefie skrzyzowania
nowa kultura, rozwijajaca sie ze skrzyzowania, ale rézna od
swych konstytutywnych czesci. Ten proces przypomina troche
sposob, w ktéry z mieszanin chemicznych produkuje sie cza-
sami nowg substancje, r6zng od wymieszanych sktadnikow.
W przypadku, ktéry omawiamy, tym nowym zlozeniem jest
nowe spoleczenstwo z nowa kultura. Te ztoZone spoleczenstwa
moga by¢ cywilizacjami lub zaledwie produkujacymi spote-
czenstwami (rolniczymi lub pasterskimi) lub jedynie pasozyt-
niczymi spoleczenstwami (z fowiectwem lub rybotéwstwem).
Z milionéw przypadkoéw takich kulturowych skrzyzowan, kto-
re pojawialy sie w historii, bardzo rzadko powstaje nowe spo-
leczenstwo. | nawet jeszcze rzadziej to nowe spoleczenistwo zo-

8 “The process that we have described, which we shall call the institutionalization

of an instrument of expansion, will help us to understand why civilizations rise and
fall. By a close examination of this process, it becomes possible to divide the history
of any civilization into successive stages. We have said that these divisions are largely
arbitrary and subjective and could be made in any convenient number of stages. We
shall divide the process into seven stages, since this permits us to relate our divisions
conveniently to the process of rise and fall. These seven stages we shall name as
follows: 1. Mixture, 2. Gestation, 3. Expansion, 4. Age of Conflict, 5. Universal Empire,
6. Decay, 7. Invasion” (Ibid. s. 145-146).
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staje zorganizowane w sposob, ktory jest produkujacym spo-
feczenstwem z instrumentem ekspansji. W tym rzadkim przy-
padku, kiedy to si¢ zdarza, mamy pierwsze stadium nowej cy-
wilizacji. Fakt, Ze mamy nie wiecej niz dwie dziesigtki cywiliza-
cji w prawie dziesieciu tysigcach lat kulturowych skrzyzowan
z produkujacych spoteczenstw bedzie wskazywal, jak rzadko
ma to miejsce®®.

Jesli to nowe spoleczenstwo narodzone z takiego skrzyzowania
jest cywilizacja, to ma instrument ekspansji. To znaczy, ze zaczynaja
by¢ wytwarzane wynalazki, nadwyzki sg akumulowane i te nadwyzki
zaczynaja by¢ uzywane do tworzenia nowych wynalazkow. Ewentu-
alnie, jako rezultat tych przemian, zaczyna sie¢ ekspansja. Ten inter-
wal przed wlasciwa ekspansja staje si¢ ewidentny, ale po najbardziej
oczywistym skrzyzowaniu zostaje zahamowana ekspansja i moze to
trwaé cate generacje. Ten okres bedzie nazywany stadium cigzy; to
stadium 2. kazdej cywilizacji. W ogo6lnosci jest to okres, w ktorym spo-
leczenstwo wydaje sie zmienia¢ bardzo mato i wiekszo$¢ ludzi wydaje
sie mie¢ sprawiedliwy i stabilny status w spotecznej strukturze. Jed-
nak pod ta powierzchnig ma miejsce duzo znaczacych spraw i, przede

19 “Every civilization, indeed every society, begins with a mixture of two or more
cultures. Such mixture of cultures is very common; in fact, it occurs at the boundaries
of all cultures to some extent. But such casual cultural mixture is of little significance
unless there comes into existence in the zone of mixture a new culture, arising from
the mixture but different from the constituent parts. The process is a little like the
way in which a mixture of chemicals sometimes produces a new compound diffe-
rent from the mixing chemicals. In the case we are discussing, the new compound
is a new society with a new culture. The contributing societies may be civilizations
or merely producing societies (agricultural or pastoral) or merely parasitic societies
(with hunting or fishing). Of the millions of cases of such cultural mixture that are
occurring all the time, only rarely does there appear a new society. And even more
rarely does this this new society become organized in such a way that it is a produ-
cing society with an instrument of expansion. In the rare case where this occurs, we
have the first stage of a new civilization. The fact that there have been no more than
two dozen civilizations in almost ten thousand years of cultural mixture of produ-
cing societies will indicate how rare this occurrence is” (QUIGLEY, The Evolution of
Civilizations, s. 146-147).



Wprowadzenie do filozofii cywilizacji Carrolla Quigleya 101

wszystkim dochodzi do glosu proces inwestycji i wynalazkow, ktory
bedzie mozliwy do pelnej realizacji w nastepnym okresie?’.

Stadium ekspansji jest oznaczone przez cztery rodzaje ekspansji:
(a) wzrastajaca produkcje dobr, ewentualnie rozpoznang w wyzszym
standardzie zycia; (b) wzrost ludnosci spoleczenstwa, poniewaz ogol-
nie spada stopa $miertelnosci; (c) wzrost w geograficznym obszarze
cywilizacji, dla ktorej jest to czas odkry¢ i kolonizacji i (d) wzrost
w wiedzy?!.

Wkrétce po tym, jak poziom ekspansji w cywilizacji zaczyna za-
uwazalnie spada¢, przechodzi ona do stadium 4., czyli wieku konflik-
tu. To prawdopodobnie najbardziej skomplikowany, najbardziej inte-
resujacy i najbardziej krytyczny ze wszystkich siedmiu okresow. Cha-
rakteryzuja go cztery gtéwne czynniki: (a) jest to okres spadku pozio-
mu ekspansji; (b) jest to okres wzrostu napiecia ewolucji i rosngcych
klasowych konfliktow, szczegdlnie w podstawowym obszarze; (c) jest
to okres wzrastajacych czesto i gwaltownie imperialistycznych wojen;
i(d) jest to okres wzrastajacej irracjonalnosci, pesymizmu, przesadéw
ioderwania od rzeczywistosci. Spadajacy poziom ekspansji jest powo-
dowany przez instytucjonalizacje instrumentu ekspans;ji??.

Jesli powstanie nowy instrument ekspansji, cywilizacja zaczyna
sie znowu rozwijac, napiecia ewolucji i kryzys ustepuja, cywilizacja
znowu znajduje sie w stadium 3.2,

Jako rezultat imperialistycznych wojen wieku konfliktu liczba
politycznych jednostek w cywilizacji jest zredukowana. Ewentual-
nie jedna jednostka triumfuje. Kiedy ma to miejsce, jestesmy w sta-
dium 5., czyli uniwersalnego imperium. Wtasnie podstawowy obszar
cywilizacji przechodzi ze stadium 3. do stadium 4. wcze$niej niz jej
peryferyjne obszary; podstawowy obszar dokonuje podbojow, two-
rzy sie pojedyncze panstwo, zanim cala cywilizacja jest wchlonieta

przez uniwersalne imperium?®*.

2 Ibid. s. 148.
2 Ibid. s. 149.
2 Thid. s. 150-151.
2 Ibid. s. 151.
2 Ibid. s. 153.
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Zachodnia cywilizacja przeszla trzy razy ze stadium 3. do sta-
dium 4. Jej trzy wieki konfliktu to: (a) okres wojny stuletniej 1300-
1430; (b) okres drugiej wojny stuletniej 1650-1815; (c) okres wojenno-
kryzysowy, ktory zaczat sie w 1900 roku i wcigz trwa. W kazdym przy-
padku podstawowy obszar cywilizacji byt podbijany przez imperiali-
styczne panstwo: przez Anglie pod przywodztwem HENRYKA V oko-
Yo 1420 roku; przez Francje pod NAPOLEONEM okoto 1810 roku i przez
Niemcy pod przywodztwem HITLERA okolo 1942 roku. W pierwszych
dwoch przypadkach stara instytucja ekspansji (rycerstwo i merkanty-
lizm) byla udaremniona przez nowy instrument ekspansji (komercyj-
ny kapitalizm i przemystowy kapitalizm) i rozpoczynat si¢ nowy okres
ekspansji. W trzecim przypadku jest jeszcze za wczesnie, by stwier-
dzi¢, co si¢ zdarzy. Mozemy wytworzy¢ nowy instrument ekspansji,
ktory udaremni kapitalizm monopoléw i przyniesie naszej cywiliza-
cji znowu okres ekspansji. Lub mozemy kontynuowa¢ wiek konfliktu
do czasu, az cala nasza cywilizacja bedzie zdominowana przez jedno
panstwo (prawdopodobnie Stany Zjednoczone)®.

Kiedy uniwersalne imperium jest ustanowione w cywilizacji, spo-
leczenstwo wchodzi w ,zloty wiek”. Przynajmniej takim sie wydaje
dla okresow, ktore po nim nastepuja. Zloty wiek jest okresem pokoju
i relatywnego dobrobytu?®.

Stadium schyltku jest okresem dotkliwej gospodarczej depresji,
upadku standardéow zycia, wojen domowych miedzy réznymi grupa-
mi interes6w i wzrastajacego analfabetyzmu. Spoleczenstwo rozwija
sie coraz stabiej i stabiej. Wysilki, aby zatrzyma¢ marnotrawstwo za-
sobow przez ustawodawstwo, sag daremne. Schytek trwa. Religijne, in-
telektualne, spoteczne i polityczne poziomy spoleczenstwa zaczynaja
traci¢ lojalno$¢ mas ludzkich na szeroka skale. Nowe religijne ruchy
zaczynaja ogarnia¢ spoteczenstwo. Stwierdzamy wzrastajacy opo6r do
walki o spoleczenstwo lub nawet dla jego poparcia przez ptacenie po-
datkow?’.

» QuiGLEy, The Evolution of Civilizations, s. 154.
% Ibid. s. 158-159.
% Ibid. s. 159.
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Stadium 7. jest okresem inwazji, kiedy cywilizacja, duzej nie-
zdolna do obrony siebie, poniewaz nie wykazuje woli do tej
obrony, lezy szeroko otwarta dla ,barbarzynskich najezdz-
cow”. Ci najezdzcy sg ,barbarzyncami” tylko w tym sensie, ze
pochodza ,z zewnatrz”. Czesto owe zewnetrzne ludy to inne,
mlodsze i bardziej silne cywilizacje?.

Podsumowujac te rozwazania, wydaje nam sie, ze niezwykle cen-
nym ustaleniem analizowanego uczonego jest przedstawienie jasnej
definicji pojecia ,cywilizacja”. Tego brakuje u wspomnianego juz
ToYNBEE’EGO. Najpierw QUIGLEY okresla cywilizacje jako ,produku-
jace spoleczenstwo, ktore posiada pismo i miejskie zycie”, a nastep-
nie jako ,produkujace spoleczenistwo z instrumentem ekspansji”. Ta
ostatnia definicja jest nieco zblizona do definicji KoNECZNEGO, ktora
brzmi: ,cywilizacja jest to metoda ustroju zycia zbiorowego”?’. Obie
definicje sa o tyle sobie bliskie, Ze maja charakter strukturalistycz-
ny; dlatego nie bierze sie w nich pod uwage obszaru, jezyka, rasy czy
przesztosci historyczne;j>°.

Z Tabeli 1 — w ktorej nasz badacz wyrdznil cywilizacje $wiata,
daty ich trwania, nazwy ich gtéwnych imperidéw i najezdzcow, kto-
rzy je zniszczyli — wynika, ze bardzo wiele cywilizacji zostato niejako
susmierconych”. Dotyczy to np. cywilizacji hinduistycznej, islamskiej,
chinskiej i japonskiej. Taka ocena glownych cywilizacji moze budzi¢
u dzisiejszego czytelnika spore i zrozumiate zdumnienie. By¢ moze
byla ona bardziej uzasadniona w latach sze$édziesigtych XX wieku,
(kiedy QuicLEY wydawal swoja ksigzke), poniewaz wowczas, w okre-
sie zimnowojennym, §wiat byt podzielony na strefy wplywow Stanow
Zjednoczonych i Zwigzku Radzieckiego. Istotnie, nasz uczony uznat

% “Stage 7 is the Stage of Invasion, when the civilization, no longer able to defend

itself because it is no longer willing to defend itself, lies wide open to »barbarian
invaders«. These invaders are »barbarians« only in the sense that they are »outsi-
ders«. Frequently these outsiders are another, younger, and more powerful civiliza-
tion” (Ibid. s. 160).

¥ KoNECzNY, O wielosci cywilizacyj, s. 154.

0 Zob. SkoczyNski, Koneczny, s. 80; Bukowska, Filozofia polska wobec problemu
cywilizacji, s. 44.
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jedynie cywilizacje zachodnia oraz prawoslawng za cywilizacje zy-
wotne, trwajace nadal, w ktorych przypadku nie mozna wskaza¢ na-
jezdzcow im zagrazajacych. Jednak, po upadku komunizmu w Euro-
pie Wschodniej i po rozpadzie ZSRR — jak wskazywal HUNTINGTON
— Swiat warto rozpatrywac jako miejsce interakcji wielu cywilizacji.
Wieszczenie Smierci cywilizacji chinskiej czy islamskiej byto przed-
wczesne. O Chinach czytamy u autora paradygmatu ,zderzenia cy-
wilizacji”, ze to prawdopodobnie ,najwiekszy gracz w dziejach ludz-
kosci™!. Za$ w cywilizacji islamskiej mamy wielki przyrost ludnoéci,
co powoduje, ze jej przedstawiciele dokonuja m.in. ekspansji na tere-
ny Europy. Réwniez Indie przechodza znaczacy rozwdj gospodarczy.
Natomiast o zywotnosci gospodarczej Japonii nie trzeba chyba niko-
go przekonywac. W $wiecie zimnowojennym, w ktorym przyszio zy¢
QuicLEYOwI, wielu analitykom, roéwniez jemu, wydawalo sie, ze ma-
my tylko dwie zywotne cywilizacje; jednak w poczatkach XXI wie-
ku wyraznie dostrzegamy wielos¢ wielkich spotecznosci §wiata; a kto
wie, czy nawet nie towarzyszace temu pewne zatamanie lub schytek
cywilizacji zachodniej i prawostawne;j.

W Tabeli 1 dyskusyjne zdaje sie by¢ wyrdznienie przez naszego
badacza dwoch cywilizacji chinskich i dwoch cywilizacji indyjskich.
Zapewne niektdorzy uczeni rozpatrywaliby dzieje Chin i Indii w ca-
osci — od czaséw najdawniejszych do wspolczesnych, bez czynienia
tego typu, nieco arbitralnych, podzialow.

Mozna sie tez spiera¢ z QUIGLEYEM, czy rzeczywiscie mamy do
czynienia z odrebna od cywilizacji chinskiej cywilizacja japonska,
czy tez oba narody stanowig jedna cywilizacje — dalekowschodnia.
Stanowisko naszego uczonego popiera wprawdzie HUNTINGTON, ale
juz inne zdanie w tej kwestii maja klasycy historiozofii — SPENGLER,
KoNEczNy i TOYNBEE. SPENGLER pisal, ze Japoniczycy nalezeli wcze-
$niej do cywilizacji chinskiej, a teraz takze do cywilizacji zachodniej;
natomiast kultura japoniska w $cistym sensie tego stowa nie istnieje®2.
Autor O wielosci cywilizacyj takze zalicza Japonczykow do cywiliza-
cji chinskiej. Wreszcie TOYNBEE pisal, ze Kraj Kwitnacej Wisni nigdy

*! HUNTINGTON, Zderzenie cywilizacji, s. 161-163 oraz s. 283-284.
32 SPENGLER, Zmierzch Zachodu, s. 282.
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nie zrodzil niezaleznej cywilizacji, lecz zostat opanowany przez odga-
tezienie cywilizacji kontynentalnej w VI i VII wieku po Chrystusie,
ktora wylonita si¢ w chifiskim interiorze®.

Interesujacy jest wniosek naszego uczonego, ze cywilizacje nie sa
skazane na nieuchronng $mier¢ (jak np. sadzil SPENGLER), lecz kie-
dy wytworza nowy instrument ekspansji, moga przezywac kolejne
okresy rozwoju. Warto sie przy tym zastanowic, co dzi$ stanowi in-
strument ekspansji w cywilizacji zachodniej? Niewatpliwie jest nim
gospodarka kapitalistyczna (chociaz pograzona w pewnym kryzysie),
ale takze, jak sie zdaje, chrzescijanistwo (katolicyzm i protestantyzm).
Kapitalizm zapewnia materialne podstawy naszej spotecznosci, a tak-
ze jej wzgledny dobrobyt, natomiast chrze$cijanstwo stanowi nieja-
ko ,dusze” Zachodu. Wydaje sie, ze slabniecie tej religii, ktére mo-
ze objawia¢ sie w upadku moralnosci, takze upadku nauki, rozwo-
ju wschodnich religii czy swoistym powrocie do poganstwa (takim
jak New Age, rozw0j wrozbiarstwa itp.), moze by¢ znakiem umiera-
nia naszej cywilizacji. Gdyby chrzescijafistwo miato zostaé¢ zdomino-
wane czy wyparte na swoim europejskim i amerykanskim gruncie
przez wspomniane ruchy — gléwnie parareligijne — oznaczaloby to,
ze wytworzyla sie u nas ,mieszanka cywilizacyjna™* (jakby powie-
dzial KoNECzNY), a co za tym idzie — gdre wzielaby cywilizacja nizsza,
obca standardom dotrzymywanym przez wieki w naszej spotecznosci.
Na razie trudno jeszcze wyrokowac o jakims$ szczeg6lnym ostabnieciu
chrzescijanstwa na Zachodzie, jednak niewatpliwie widzimy w naszej
kulturze wiele negatywnych zjawisk, ktére moga by¢ zarzewiem gleb-
szych kryzyséw duchowych, a p6ézniej rowniez wynikajacych z nich
kryzys6w materialnych zachodniego czltowieka.

% ToYNBEE, Studium historii, s. 68.

% Jan SkoCzYNSKI wyjasnia, ze wedlug KONECZNEGO uzywamy pojecia ,mieszan-
ka cywilizacyjna”, gdy mieszaja si¢ metody cywilizacyjne juz istniejace i nie powstaje
wtedy zadna nowa cywilizacja. Nawigzujac do biologii, KONECZNY nazywa ,mieszan-
ke” wprowadzeniem w obreb danej cywilizacji obcego pierwiastka; organizm moze
go przyswoi¢, moze tez — pod jego wplywem — ulec schorzeniu. Czestym skutkiem
ymieszanek” jest pomieszanie wartosci i poje¢ pochodzacych z réznych cywilizacji;
w wyniku tego cywilizacja macierzysta popada w tzw. bezkierunkowos¢. Zob. Sko-
CczYNsKI, Koneczny, s. 138-139.
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Kto$ jednak moglby argumentowac, ze zamiast chrzescijafistwa za
instrument ekspansji cywilizacji zachodniej nalezaloby uzna¢ ustroj
demokratyczny. Nam jednak nasz punkt widzenia wydaje si¢ bar-
dziej uzasadniony. Poniewaz demokracja — tak jak ja obecnie rozu-
miemy na Zachodzie — tkwi korzeniami w chrzescijanskiej religii. Je-
sli przeszczepiamy ten ustrdj do innych spotecznosci, to zwykle pod
powierzchnig przyjecia tam zachodnich wzorcow ludzie tkwia dalej
w rodzimej kulturze. Np. Indie sg najludniejsza demokracja, ale fak-
tycznie wciaz utrzymuje sie tam system kastowy, ktory jest (fagodnie
to ujmujac) gleboko niesprawiedliwy. Ponadto sama demokracja jest
tylko ustrojem politycznym, od ktérego znacznie wazniejsze sa war-
tosci, ktore ludzie wyznaja i ktore nadaja jej ,tre$¢”. Jak wiemy, w ra-
mach systemu demokratycznego spieraja si¢ ludzie o réznych swia-
topogladach (partie prawicowe i lewicowe). Istota demokracji za$ jest
pewna moralnos¢ i etyka cechujaca ludzi, ktérzy zyja w tym ustroju;
i jest to moralnosc i etyka chrzescijanska. Bez niej demokracja bar-
dzo latwo moglaby sie zamieni¢ w anarchie, gdy ludzie wiekszoscig
gloséw ustalaliby sobie rozne absurdalne prawa. Juz PLATON ostrze-
gal przed niebezpieczenstwem, jakie moze nie$¢ demokracja. Tak wiec
istotnie, demokracja jest wazng cecha naszej spotecznosci, ale pamie-
ta¢ trzeba o jej $cistym zwigzku z chrzescijanstwem, do tego stopnia,
ze to wlasnie czynnik religijny uznajemy za kluczowy w instrumencie
ekspansji naszej spotecznosci.

Jesli chodzi o przytoczong przez nas z ksiazki The Evolution... Ta-
bele 2, ktéra zawiera schemat ewolucji cywilizacji mezopotamskiej,
minojskiej, klasycznej, zachodniej i rosyjskiej wedlug naszego bada-
cza, to niewatpliwie daje nam ona ciekawg metode poréwnawcza ba-
dania cywilizacji wedlug koncepcji QUIGLEYA.
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Zwraca uwage pewna niekonsekwencja; mianowicie zamiast
okreslenia ,cywilizacja prawostawna” uzytego w Tabeli 1 mamy okre-
Slenie ,cywilizacja rosyjska”. Dane na jej temat, w analizowanej Ta-
beli 2, konicza sie na roku 1917, a przeciez po tej dacie, jak sie zda-
je, mogliby$my wyrdzni¢ w cywilizacji prawostawnej (woéwczas zdo-
minowanej przez Zwiazek Radziecki) okres uniwersalnego imperium.
Nasz uczony tego jednak nie czyni. Tyle naszego komentarza. Najle-
piej jednak oczywiscie bedzie, gdy czytelnik samodzielnie przemysli
rozwazania QUIGLEYA i wyciagnie z nich wlasne wnioski.

Chcieliby$my zastrzec, ze naszymi kilkoma krytycznymi uwaga-
mi odnoénie do tekstu The Evolution... nie chcemy bynajmniej umniej-
sza¢ znaczenia i wartos$ci tego dziela. Ksigzka QUIGLEYA daje bez wat-
pienia wazny wglad w problemy filozofii cywilizacji, a nasze krytycz-
ne komentarze mialy za zadanie jedynie wykaza¢ pewne niedocia-
gniecia czy punkty sporne w dorobku amerykanskiego badacza. Bo
nie od dzi$ wiadomo, ze nic tak dobrze nie robi nauce jak ,zdrowa kry-
tyka”, nie za$ batwochwalcze uwielbienie dla tego czy innego uczone-

go.

Summary

In this article are fragments of Carroll QUIGLEY’s (1910-1977)
book The Evolution of Civilizations from 1961; these fragments
are translated on Polish language by author of this paper. The
fragments make the introduction to the QUIGLEY’s philosophy
of civilizations; they concern definition of civilization (“a pro-
ducing society with an instrument of expansion”), classifica-
tion of world’s civilizations and — the most important — model
their evolution according to seven periods (mixture, gestation,
expansion, age of conflict, universal empire, decay and inva-
sion).

At the end of this work — the author comments QUIGLEY’s con-
siderations and he claims that definition of civilization accord-
ing QUIGLEY is close to the definition of civilization of Feliks
KoNEczNY. Moreover, is formulated hypothesis that instru-
ment of expansion contemporary Western civilization makes
capitalism and Christianity. In commentary the author point
at controversial views in the theory of QUIGLEY, too.



110 Alfred Skorupka

Key words: civilizations — evolution of civilizations —
Carroll QuiGLEY — Samuel HUNTINGTON — Feliks KoNECZNY

Literatura

Bukowska, S., Filozofia polska wobec problemu cywilizacji. Teoria
Feliksa Konecznego, Katowice : Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego, 2007.

HUNTINGTON, S., Zderzenie cywilizacji i nowy ksztalt tadu
Swiatowego, [przet.] H. JANKOWsSKA, Warszawa : Wydawnictwo
Literackie MUZA SA, 2003.

KonEeczny, F., O wielosci cywilizacyj, Krakéw : Gebethner i Wolff,
1935 (reprint I wydania, Krakow: Wydawnictwo WAM, 1996).

QuiIGLEY, C., The Evolution of Civilizations, Indianapolis : Liberty
Fund, 1979.

SkoczyNsKI, J., Koneczny. Teoria cywilizacji, Warszawa :
Wydawnictwo IFiS PAN, 2003.

SPENGLER, O., Zmierzch Zachodu. Zarys morfologii historii
uniwersalnej, [przel.] J. MarRzEck1, Warszawa : Wydawnictwo
KR, 2001.

TOYNBEE, A., Studium historii, [przel.] ]. MARzECKI, Warszawa :
Panstwowy Instytut Wydawniczy, 2000.



