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Ksiestwo Bari i sumy neapolitanskie.
Polsko-hiszpanski spor o spadek
po krélowej Bonie

Bari and the Neapolitan Sums. Polish-Spanish
Dispute over Queen Bona Sforza’s Inheritance

Abstrakt

Celem artykutu jest ukazanie podstaw prawnych i przebiegu sporu praw-
nego miedzy krélami Polski a wtadcami Hiszpanii dotyczgcego praw do
neapolitanskiego dziedzictwa krélowej Bony, na ktére sktadaty sie ksiestwa
Bari i Rossano, majatek ruchomy oraz pozyczka udzielona przez Bone kré-
lowi Hiszpanii w wysokosci 430 tys. dukatéw zabezpieczona na komorze
celnej w Foggii (tzw. sumy neapolitanskie). Skomplikowany i trwajacy
poéttora wieku spér dynastyczny dokumentuje kilka tysiecy réznego typu
zrédet rozsianych po archiwach catej Europy od Krakowa po Simancas i od
Neapolu po Sztokholm. Czes¢ z nich, zwtaszcza z lat 1548-1572, zostata
opublikowana w polskich i wtoskich wydawnictwach Zzrédtowych. Catos¢
dziatan kréléow polskich w sprawie odzyskania spadku Bony nie docze-
kata sie nowoczesnego opracowania, a jedynym petnym opracowaniem
jest popularnonaukowa ksigzka Klemensa Kanteckiego wydana w 1881 r.
Temat ten pojawiat sie na marginesie w wielu pracach dotyczacych Bony
i Zygmunta Augusta, dziejow dyplomacji za ostatniego Jagiellona oraz
w pracach dotyczacych relacji polsko-hiszpanskich w XVI i XVII w. Punktem



RFI
172

RYSZARD SKOWRON

wyjscia analizy jest ustalenie sytuacji prawnej, w jakiej znajdowaty sie
neapolitanskie posiadtosci krélowej w momencie podejmowania przez nig
decyzji o wyjeZdzie z Polski. Na tym tle wskazano najwazniejsze elementy
gry dyplomatycznej, jaka Bona prowadzita z cesarzem Karolem V i kré-
lem Filipem 11, oraz uwarunkowania jej powrotu do Bari. Smier¢ krélowej
w listopadzie 1557 r. i jej testament, w ktoérym ksiestwa Bari i Rossa-
no zapisywata Filipowi Il, a Zygmunt August dziedziczyt jedynie dobra
ruchome i sumy neapolitanskie, otworzyty nowy etap w dziejach sporu
polsko-hiszpahskiego. Na potrzeby rokowan majacych na celu odzyskanie
catego spadku po matce Zygmunt August zbudowat wyjatkowo rozlegta
i dobrze funkcjonujaca sie¢ dyplomatyczna. Niepowodzenia w odzyskaniu
Bari i Rossano spowodowaty, ze krél zdecydowat sie na mediacje cesarza
w toczonym sporze z krélem Hiszpanii. Arbitraz stwarzat dla Zygmunta
Augusta nowg sytuacje prawng i modyfikowat sposéb i zakres dziatania.
Wydaje sie, ze krol nie do konica uswiadamiat sobie, w jak skomplikowany
labirynt prawno-administracyjny wprowadza sprawe spadku po matce
i wkracza w $wiat odmiennych obyczajéw i mentalnosci. Ostatecznie krélo-
wi udato sie odzyskac jedynie cze$¢ majatku ruchomego i zachowac prawo
do sum neapolitanskich, ktére wraz ze Smiercig Anny Jagiellonki przeszty
na wiasnos¢ Rzeczypospolitej. W konsekwencji kolejni krélowie elekcyjni
az do czasu wojny o sukcesje hiszpanska zabiegali w Madrycie i Neapolu
o regularng wyptate odsetek z sum neapolitanskich.

Stowa klucze: Bona Sforza, Zygmunt August, ksiestwo Bari, sumy neapo-
litafiskie, relacje polsko-hiszpanskie

Abstract

The purpose of the article is to show the legal basis and course of the
legal dispute between the rulers of Poland and Spain over the rights to
Queen Bona's Neapolitan inheritance, which consisted of the principalities
of Bari and Rossano, movable property and a loan granted by the queen
to the King of Spain in the amount of 430,000 ducats secured at the
customs house in Foggia (the so-called Neapolitan sums). The complicated
dynastic dispute, which lasted a century and a half, is documented by
several thousand sources of various types scattered in archives across
Europe from Krakow to Simancas and from Naples to Stockholm. Some
of them, especially from 1548-1572, were published in Polish and
Italian collections. The entirety of the Polish kings’ efforts to regain
Bona's inheritance has not yet seen a full and modern study. The starting
point of the analysis was to determine the legal situation of the queen’s
Neapolitan estates at the time of her decision to leave Poland. Against this
background, the most important elements of the diplomatic game that
Bona played with Emperor Charles V and King Philip 1 are indicated, as
well as the conditions of her return to Bari. The queen’s death in November
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1557 and her last will, in which she bequeathed the principalities of Bari
and Rossano to Philip I, with Sigismund Augustus inheriting only movable
property and Neapolitan sums, opened a new phase in the history of
the Polish-Spanish dispute. Sigismund Augustus built an exceptionally
extensive and well-functioning diplomatic network for the negotiations
to recover his mother’s entire inheritance. In the end, the king succeeded
in recovering only part of the movable property and retained the right
to the Neapolitan sums, which, with the death of Anna Jagiellon, passed
to the Republic. Consequently, successive electoral kings until the War of
the Spanish Succession solicited in Madrid and Naples for regular interest
payments on Neapolitan sums.

Keywords: Bona Sforza, Sigismund August, Bari, Neapolitan sums, Polish-
Spanish relations

Bona Sforza — przedstawicielka rodu, ktéry w sposob jednoznaczny
kojarzy sie z Wlochami, ich wielkimi rodami, kulturg i sztukg — przyby-
wajac do Polski jako narzeczona krola Zygmunta I, byta jednak poddang
krola Kastylii i Aragonii Karola I Habsburga. Jej matka Izabela wladata
lennymi ksiestwami Bari i Rossano polozonymi w Krélestwie Neapoli-
tanskim, wchodzacym w sktad monarchii hiszpanskiej. Juz jako polska
krélowa wszelkie problemy prawno-administracyjne dotyczace odzie-
dziczonych po matce ksigstw neapolitaniskich bedzie musiata negocjowaé
z Karolem I, ktory w 1519 r. zostal cesarzem. Przyszlo$¢ miata pokazad,
ze malzenstwo ksiezniczki Bari z Jagiellonem uwikla jego nastepcow na
tronie polskim w trwajacy prawie dwa wieki spér prawno-dynastyczny
z dworem hiszpanskim.

Wloskie dziedzictwo Bony z powodu wywiezienia przez nig z Polski
wielkiej ilo$ci pieniedzy, zlota i klejnotéw odegrato wazng role w naro-
dzinach czarnej legendy krdélowej. Dzieje za$ pozostalego po jej Smierci
majatku staty sie z kolei komponentem czarnej legendy Hiszpanii w Rze-
czypospolitej. Jak w kazdej legendzie, bogactwa Bony, okolicznosci jej
$mierci i przejecia ksiestw przez kréla Hiszpanii tworzg mieszanke fak-
tow, domystow, plotek, interpretacji i reinterpretacji, a samo pojecie sum
neapolitanskich stalo si¢ metafora wielkich pieniedzy nie do odzyskania.
Calos¢ dziatan krélow polskich w sprawie odzyskania spadku Bony nie
doczekala sie pelnego i nowoczesnego opracowania. Wobec wielu nie-
$cistosci w okreslaniu dziedzictwa Bony, zardwno w pracach naukowych,
jak i popularnych, juz na wstepie niniejszego tekstu nalezy przypomnie¢,
ze na spadek krdélowej sktadaly sie:
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1. posiadlosci w Krélestwie Neapolu, wowczas czesci skltadowej
monarchii hiszpanskiej, ktéorymi byly ksiestwa Bari i Rossano
i mniejsze dobra tak dziedziczne, jak i kupione przez krdlowa,
m.in. Modugno, Palo, Ostuni, Grottaglie, Monteserico, Noia,
Triggiano;

2. dobraruchome i pienigdze zgromadzone na zamku w Bari, w tym
wywiezione z Polski w 1556 r.;

3. pozyczka udzielona przez Bone¢ krolowi Hiszpanii w wysokosci
430 tys. dukatow; zawarta umowa nie wyznaczala terminu jej
splaty, ale gwarantowata wyptate corocznych odsetek w wysoko-
$ci 10%, tj. 43 tys. dukatow, zabezpieczonych na komorze celnej
w Foggii; pozyczka i odsetki zwane byly w tradycji staropolskiej
sumami neapolitanskimi;

4. prawa do sukcesji w Mediolanie.

Jedynym pelnym opracowaniem dziejéw spadku po Bonie jest popu-
larnonaukowa ksigzka Klemensa Kanteckiego Sumy neapolitariskie wyda-
na w 1881 r.! Dwadziescia lat pdzniej wloski badacz Ludovico Pepe opub-
likowal solidng, opartg na Zrédtach wloskich monografie poswigcong
dziejom posiadlosci Sforzow na obszarze Krolestwa Neapolitanskiego?.
Praca ta do dzi$ uwazana jest za podstawowe opracowanie dotyczace
praw Bony do Bari i Rossano. Przez caly XX w. temat pojawial sie na mar-
ginesie w wielu pracach dotyczacych Bony i Zygmunta Augusta oraz dzie-
jow dyplomacji za ostatniego Jagiellona. Dopiero publikacje Stanistawa
Cynarskiego i Henryka Damiana Wojtyski przyniosly postep w pozna-
niu zabiegéw Zygmunta Augusta o odzyskanie dziedzictwa po matce’.
Badania autora niniejszego tekstu dotyczace relacji polsko-hiszpanskich
ukazaly stosunkowo dokfadnie caly proces dziatan dyplomatéw polskich

1 Klemens Kantecki, Sumy neapolitariskie. Opowiadanie historyczne (Warszawa: Gebeth-
ner i Wolff, 1881).

2 Ludovico Pepe, Storia della successione degli Sforzeschi negli stati di Puglia e Calabria
e documenti (Bari: V.Vecchi, Triani, 1900).

3 Stanistaw Cynarski, ,Sprawa ostatniego testamentu krolowej Bony”, Prace Historyczne
56 (1977): 137-145; idem, ,,Rola kardynala Hozjusza w staraniach dworu krélewskiego
o odzyskanie spadku po krolowej Bonie w latach 1558-1572% Studia Warmiriskie 20
(1983): 153-162; idem, ,11 ruolo del cardinale Hosio nell'azione diplomatica condotta
dalla corte reale negli anni 1558-1572 per riacquistare leredita della regina Bona”, Pra-
ce Historyczne 86 (1987): 29-41; idem, Zygmunt August (Wroctaw: Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, 1988): 136-148; idem, ,Jeszcze w sprawie poselstwa Piotra Barze-
go do papieza Piusa V i do Hiszpanii’, Prace Historyczne 89 (1989): 149-153; Henryk
Damian Wojtyska, Papiestwo—Polska 1548-1563 (Lublin: Towarzystwo Naukowe KUL,
1977).
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na dworze madryckim i cze$ciowo neapolitariskim majgcych na celu
wyegzekwowanie sum neapolitanskich®.

Bardzo duze znaczenie dla poznania dziejéw dziedzictwa Bony mialy
publikacje zZrodel, przede wszystkim dyplomatéw zaangazowanych w te
sprawe’. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze edycjom tym nie towarzyszyto ade-
kwatne poglebienie badan nad spadkiem po krélowej. Cate zagadnienie
jest dobrze udokumentowane zrédtowo, ale dla w miare pelnego pozna-
nia nalezy przestudiowac¢ kilka tysiecy dokumentdw, ktore rozsiane sg
po archiwach w catej Europie, m.in. w Neapolu, Simancas, Madrycie,
Brukseli, Watykanie, Wenecji, Wiedniu, Sztokholmie, nie wspominajac
juz o zbiorach polskich.

Bona i dziedzictwo po lzabeli Aragonskiej. Prolegomena
do sporu

Dla zrozumienia sytuacji prawnej dziedzictwa Bony niezbedne
jest przypomnienie najwazniejszych wydarzen zwigzanych z dziejami
posiadtosci rodu Sforzéw w Kroélestwie Neapolitaniskim. Objecie przez
Izabele Aragonska, matke krolowej Bony, ksiestw Bari i Rossano prze-
biegalo w skomplikowanej sytuacji politycznej. Z jednej strony bowiem
w ksiestwie Mediolanu Francesco Sforza chcial pozbawi¢ wladzy jej syna

4 Ryszard Skowron, Dyplomaci polscy w Hiszpanii w XVI i XVII wieku (Krakéw: TAIWPN
Universitas, 1997); idem, ,,Bari, la Polonia, 'Europa. La eredita di Bona oggetto di gio-
co nellarena internazionale nel XVI e XVII seclo/ Bari, Polska, Europa. Dziedzictwo
Bony jako przedmiot gry na arenie miedzynarodowej w XVI i XVII wieku”, w: Bona
Sforza. Regina di Polonia e duchessa di Bari (Roma: Nuova Communiczione, 2001),
227-247; idem, Olivares, Wazowie i Baltyk. Polska w polityce zagranicznej Hiszpanii
w latach 1621-1632 (Krakéw: Towarzystwo Wydawnicze Historia Tagellonica, 2002);
idem, Pax i Mars. Polsko-hiszpatiskie relacje polityczne w latach 1632-1648 (Krakow:
Towarzystwo Wydawnicze Historia Iagellonica, 2013).

5 Akta podkanclerskie Franciszka Krasitiskiego 1569-1573, wyd. Wladystaw Krasinski
i Wladystaw Chometowski, t. I-III (Warszawa: Drukarnia Jana Jaworskiego, 1869
1871); ,,Korespondencja Stanistawa Hozjusza kardynata, biskupa warminskiego”, t. III
(1558-1561), cz. I (1558-1560), opr. Henryk D. Wojtyska, Studia Warmiriskie 17 (1980);
t. V (1564) opr. Alojzy Szorc, Studia Warmiriskie 13 (1976); VI (1565), opr. Alojzy Szorc,
Studia Warmiriskie 15 (1978); Polski dyplomata na papieskim dworze. Wybor listéw Jerze-
g0 z Tyczyna do Marcina Kromera (1554-1585), przelozyt i opr. Jerzy Axer (Warszawa:
Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1982). Z dworu Stanistawa Hozjusza. Listy Stanistawa
Reszki do Marcina Kromera 1568-1582, wyd. i thum. Jadwiga A. Kalinowska (Olsztyn:
Osrodek Badan Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego i Towarzystwo Naukowe
im. Wojciecha Ketrzynskiego, 1992); Krzysztof Zaboklicki, Lettere inedite (1554-1556)
di Bona Sforza, regina di Polonia al suo agente italiano Pompeo Lanza (Varsavia—Roma:
Accademia Polacca delle Scienze, Biblioteca e Centro di Studi a Roma, 1998); Alfonso
Falco, Lultimo testamento di Bona Sforza (Bari: Giuseppe Leterza, 2000).
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Francesca, z drugiej za$ trwala wojna, ktora ogarneta Wlochy po inter-
wengji kréla francuskiego Ludwika XII.

Réd Sforzow wszedt w posiadanie ksiestwa Bari oraz ziemi Palo
i Modugno na mocy ukladéw matzenskich zawartych we wrze$niu 1464 r.
miedzy krélem neapolitaniskim Ferdynandem I a ksieciem Mediolanu
Francesco Sforzg w zwigzku z planowanym malzenstwem cérki kréla
Eleonory ze Sforzg Marig Sforzg. Rok pdzniej w trakcie uroczystosci
$lubnych Ferdynand I potwierdzil to nadanie. Po $mierci Sforzy Marii
w 1479 r. posiadlo$ci neapolitanskie objal jego mlodszy brat Lodovico,
zwany Il Moro. W Mediolanie, wobec matoletnosci ksiecia Giana Gale-
azzo, sprawowal on wladze regencyjna i bezwzglednie dazyt do przyje-
cia wladzy. W 1488 r. Gian Galeazzo poslubil Izabele Aragonska, corke
Alfonsa, ksiecia Kalabrii, przysztego kréla Neapolu. Z tego malzenstwa
w roku 1491 przyszed! na $wiat syn Francesco Maria, nastepca tronu
mediolanskiego, a w trzy lata pozniej Bona. W p6t roku po urodzeniu
sie corki Gian Galeazzo zmarl, a regencje w ksigstwie powinna spra-
wowac Izabela, w rzeczywistosci rzadzit jednak Il Moro. W kwietniu
1497 r. Lodovico Sforza przekazal ksiestwa Bari i Rossano swojemu
trzyletniemu synowi Francesco z zastrzezeniem ich uzytkowania az do
osiggniecia przez niego pelnoletnosci. Dwa lata pdzniej zmienil jednak
zdanie i dokonal cesji obu ksiestw na rzecz Izabeli, aby w ten sposéb
zmusic j3 do wyjazdu z Mediolanu. W marcu 1500 r. Izabela Aragonska
wraz z dzie¢mi przybyla do Neapolu i rozpoczeta dziatania majace na
celu objecie scedowanych jej przez Il Moro posiadloséci. Byto to jednak
niemozliwe z powodu toczacej si¢ wojny Neapolu z Hiszpanig i Francja.
W lipcu 1501 r. krdl Fryderyk IV, po zajeciu stolicy przez wojska francu-
skie, przenidst si¢ na wyspe Ischia i tu wystawil Izabeli antydatowany na
dzien 10 kwietnia 1500 r. dokument inwestytury na posiadtosci w Kala-
brii i Apulii. Wiosng 1502 r. zamieszkala ona w zamku w Bari, a w paz-
dzierniku krol hiszpanski Ferdynand V Katolicki wystawil Izabeli nowy
przywilej nadajacy jej w lenno ksiestwa Bari i Rossano oraz potwierdzit
wszystkie prawa przyznane przez krola Fryderyka IVe,

Przeszkody, jakie napotkala Bona w objeciu neapolitanskiego spadku
po matce, ktora zmarla 11 lutego 1524 r., byly powaznym sygnalem, ze
réowniez po jej $mierci spadkobiercy moga mie¢ trudnosci z objeciem
tych posiadlo$ci. Dwdr polski faktycznie juz od zgonu Izabeli wszed!t
w spér z krolem hiszpanskim, ktérym byl éwczesny cesarz Karol V

6 Dzieje rodu Sforzéw w ksigstwie Bari opracowano na podstawie Pepe, Storia della suc-
cessione degli Sforzeschi, 1-106 oraz Gerardo Cioftari, Bona Sforza: donna del Rinasci-
mento tra Italia e Polonia (Bari: Centro Studi Nicolaiani, 2000), 9-47.



Ksiestwo Bari i sumy neapolitanskie. Polsko-hiszpanski spér o spadek po krélowej Bonie

Habsburg. Pomimo testamentu matki Bona musiala uzyska¢ u kréla
potwierdzenie praw do ksiestwa Bari i ztozy¢ mu hotd lenny. Dlatego tez
zaraz po otrzymaniu wiadomosci o $mierci Izabeli krélowa i Zygmunt I
wystali do Wloch swojego sekretarza Lodovica Alifia, a do Hiszpanii
Jana Dantyszka’. Kiedy pretensje do ksiestw Bari i Rossano zglosit ksig-
z¢ Mediolanu Francesco II Sforza, cesarz nakazal natozy¢ sekwestr na
posiadlosci Izabeli i obsadzi¢ zamek w Bari. Taka decyzja spowodowana
byla rowniez antyhabsburska polityka Bony i jej wsparciem dla przymie-
rza Polski z Francja.

Bona na podstawie naptywajacych do niej informacji szybko zrozu-
miala, ze sprawa spadku coraz bardziej staje si¢ jednym z elementdéw
gry politycznej Habsburgdw na arenie miedzynarodowej i postanowita
wysla¢ do Hiszpanii jeszcze jednego posta. Misje powierzono kanonikowi
krakowskiemu Stanistawowi Borkowi. Nowy posel, wspolpracujac z Dan-
tyszkiem, mial doprowadzi¢ do cofniecia decyzji o sekwestrze i ztozy¢
cesarzowi hold lenny z neapolitaniskich posiadlo$ci Bony. W celu prze-
ciwdzialania pretensjom Francesca Sforzy do Bari posta zobowigzano do
przedstawienia, jako waznego argumentu przetargowego, prawa Bony do
ksiestwa Mediolanu i miasta Cremony. Wykorzystujac sytuacje powstata
po zdobyciu przez Francuzéw Mediolanu, szerzac pogloski o mozliwosci
zawarcia przez Polske pokoju z Turcjg, co umozliwitoby jej rozpoczecie
dzialan na Sycylii i w potudniowych Wtoszech, oraz wskazujgc na niebez-
pieczenistwo, jakie moze przynies¢ Habsburgom dalsze zblizenie Polski
z Francjg — obaj dyplomaci osiagneli postawione im cele. 3 grudnia 1524 r.
w Madrycie ztozyli cesarzowi w imieniu Bony i Zygmunta I w Madrycie
hold lenny z neapolitanskich posiadlosci. Dwa tygodnie pdzniej Karol
V wystawil szereg dokumentéw w sprawie spadku: odwotanie sekwe-
stru, akt inwestytury oraz potwierdzenie praw Bony do spadku po mat-
ce®. Otrzymane przywileje zawieraly jednak pewne ograniczenia praw
kroélowej, wérod ktorych najwazniejsze byto pozostawienie sobie przez
kroéla hiszpanskiego prawa do powolywania kasztelana zamku w Bari,
co zapewnialo mu pelng kontrole sytuacji w ksiestwie. Przez nastep-
nych dwanascie lat polscy dyplomaci, m.in. Jan Dantyszek, Jan Lewicki
i Fabian Wojanowski, bezskutecznie zabiegali w Hiszpanii o uzyskanie

7  Dzialania dyplomacji polskiej w sprawie spadku po Izabeli Aragonskiej szczegétowo
opracowal Wiadystaw Pociecha, Krdlowa Bona (1494-1557). Czasy i ludzie Odrodze-
nia, t. 2 (Poznan: Poznanskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk, 1949). Zob. tez Skowron,
Dyplomaci polscy, 21-65.

8  Acta Tomiciana, ed. Tytus Dziatynski, t. 7 (Poznan, 1857), nr 156, 140-145 (Akt inwesty-
tury); Pociecha, Krélowa Bona, t. 2, 432-435 (Odwolanie sekwestru); Pepe, Storia della
successione degli Sforzeschi, 201-206 (Przywilej potwierdzajacy prawa Bony).
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przez Boneg prawa do mianowania wlasnego kasztelana w Bari. Uzyskat
je dopiero w czerwcu 1536 r. Piotr Opalinski podczas pobytu cesarza we
Wtoszech. Akt ten konczyl trwajace dwanascie lat zabiegi u monarchy
hiszpanskiego o uzyskanie w posiadtosciach neapolitaniskich takich praw
lennych, jakie posiadala Izabela Aragonska. Caly przebieg negocjacji
wskazywal, ze decyzje dworu hiszpanskiego dotyczace ksiestw beda
zalezne od sytuacji politycznej i aktualnego stanu relacji Polski z cesar-
stwem i Hiszpania.

Dwér hiszpanski a powrot Bony do Bari:
misja Juana de Ayali

Prowadzone przez Bong w latach 1549-1556 zabiegi o zgod¢ Zygmunta
Augusta na wyjazd do Wloch przypadaly na okres, kiedy Karol V rozpo-
czat trwajacy kilka lat proces przekazywania wladzy infantowi Filipowi.
W 1543 1. cesarz uczynil syna regentem w Hiszpanii. W okresie od marca
1549 r. do lutego 1551 r. Filip przebywal u boku ojca w Brukseli. Hiszpanie
opuscil ponownie w 1554 r. i udatl sie do Anglii, gdzie poslubil Marie
Tudor. Z okazji tego malzenstwa cesarz scedowal na niego korone Kro-
lestwa Neapolu. W zwigzku z przygotowaniami do abdykacji Karola V
w pazdzierniku 1555 r. Filip przybyl ponownie do Niderlandéw, a w stycz-
niu nastepnego roku cesarz przekazal mu wladze w Hiszpanii. Zmuszato
to krélowa Bone do prowadzenia dziatan w sprawach dotyczacych jej
neapolitanskich posiadtosci zaréwno u Karola V, jak i Filipa II. Na ich
dworach w latach 1549-1556 praktycznie bez przerwy przebywali wystan-
nicy Bony: Alfonso Gualandi, Pompeo Lanza, Francesco Pappacoda,
Gian Lorenzo Pappacoda, Giovani Batista Castaldo i Camillo Brancac-
cio’. Najbardziej zaufanym i najaktywniejszym dyplomatg Bony byl Gian
Lorenzo Pappacoda, ktdry przynajmniej trzykrotnie (1550, 1553 i 1554)
wyjezdzal do Niderlandéw, gdzie przebywal cesarz. Krélowa wyslala go
nawet w 1554 r. do Londynu na §lub kréla Filipa II z Marig Tudor™.

9 Bona do Karola V, 10 II 1554, 20 XII 1554, 21 XII 1554, 10 III 1555, fol. 4-7; Archivo
General w Simancas (AGS), Secretarias provinciales, leg. 226; Felipe Ruiz Martin, Car-
los V' y la Confederacién Polaco-Lituana (Madrid: Editorial Maestre, Editorial Maestre,
1954), 107-114; Danuta Quirini-Poptawska, Dziatalnos¢ Wtochéw w Polsce w I poto-
wie XVI wieku. Na dworze krolewskim w dyplomacji i hierarchii koscielnej (Wroctaw:
Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich, 1973), 102-105; Zaboklicki, Lettere inedite (1554
1556), 7-24.

10 Bona do Marii Tudor, Warszawa 8 VII 1554, w: Elementa ad Fontium Editiones (EFE),
t. 17: Res Polonicae ex Archivo Musei Britanici, pars II, ed. Charles H. Talbot (Roma:
Institutum Historicum Polonicum, 1977), nr 53, 66.
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W historiografii dominuje poglad, ze celem misji wymienionych dyplo-
matéw bylo uzyskanie wsparcia obu Habsburgdw dla zabiegow krélowej
o0 zgode Zygmunta Augusta na wyjazd do Wloch oraz otrzymania pozwo-
lenia na powrdt do Bari i objecie wladzy we wloskich posiadlosciach™.
Caly mechanizm dziatan Bony zwigzanych z powrotem do kraju ojczy-
stego stopniowo odslaniany przez historykéw wymaga dalszych badan.
Ciagle otwarte pozostaje pytanie o przyczyny, dla ktérych zblizajaca si¢
do szesédziesiatego roku zycia krélowa, po spedzeniu ponad trzydziestu
lat w Polsce, zdecydowata sie ja opusci¢ i uda¢ si¢ do Wtoch, gdzie nie
miata juz nikogo bliskiego.
W niniejszym tek$cie chcialbym zwroci¢ uwage jedynie na kilka
zagadnien zwigzanych z powrotem Bony do Krélestwa Neapolitanskiego,
patrzgc na nie z perspektywy hiszpanskiej. Pierwszym waznym proble-
mem s3 prawa Bony do Bari i Rossano. Juz Ludovico Pepe zwrdcit uwage,
ze intensyfikacja kontaktow krolowej z Karolem V i Filipem II po roku
1550 wynikata przede wszystkim z sytuacji prawnej, w jakiej znajdowaly
sie jej neapolitanskie posiadtosci. W pierwszej kolejnosci wskazywal na
umowe lenng. Jego zdaniem zawierala ona zapis, w mys$l ktérego Bona
otrzymala ksiestwa na okres lita durante, tzn. trwania sporu/procesu,
jesli pretensje do nich zglosi osoba trzecia, i przytoczyl sformulowa-
nia ,,salvo iure cuiuslibet tertii ius pretendentis in ducato, principatu”
zawarte w potwierdzeniu praw Bony do posiadlosci Izabeli z 17 grudnia
1524 1.2 Pepe uwazal, ze Karol V w 1550 r. rozpoczgl przygotowania
do pozbawienia krélowej praw do Bari i Rossano. Zgromadzit bowiem
wystarczajacg ilos¢ argumentow, ktore umozliwialy rozpoczecie procesu
sagdowego celem przejecia posiadlosci:
— zeznania Vita Pisanella, sekretarza krola Fryderyka IV zlozone
w 1528 1., w ktorych ujawnil, Ze nadanie lenna Izabeli Aragonskiej
z 10 kwietnia 1500 r. bylo antydatowane;

— zgloszenie w maju 1525 r. przez Francesca Sforze¢ pretensji do obu
ksiestw z powodu bezprawnego ich nadania Izabeli Aragonskiej
w roku 1499 przez Lodovica Sforze, poniewaz ojciec byt jedynie
ich administratorem z powodu jego matoletnosci;

11 Karol V juz w1551 r. zaczal wspiera¢ u Zygmunta Augusta wyjazdowe plany Bony, zob.
Karol V do Zygmunta Augusta, Bruksela 25 VI 1551, Archiwum Akt Dawnych w War-
szawie (AGAD), Libri Legationum (LL) 14, k. 69v-70 oraz Bona do Antonia Granvelli,
Warszawa 3 XI 1551, Biblioteca Nacional de Espafia w Madrycie (BNM), ms 7905, nr 89.

12 Serme Regine Apollonie confirmatio totius status quondam Ill.me Isabelle de Arago-
nie Ducisse Mediolani, w Pepe, Storia della successione degli Sforzeschi, 201-206
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— przeniesienie, po bitwie pod Pawig, przez Francesca Sforze¢ na
Karola V praw do ksiestwa Bari na podstawie umowy z 27 lipca
1525 r. jako rekompensate za odzyskanie Mediolanu.

Dokumenty, ktérymi dysponowal cesarz, jednoznacznie wskazywaty,
zdaniem wloskiego uczonego, ze ewentualne roszczenia cesarza moga
by¢ rozstrzygniete tylko na jego korzys¢. Karol V postanowit jednak,
ze ha misse a dormire la lite” (spdr pozostaje w uspieniu). Ten swoisty
akt aski cesarskiej mial trwa¢ az do momentu, kiedy Bona, w zwigz-
ku z powrotem do Wloch, zaczeta star¢ sie o nowe nadanie ksigstw na
okres trwania jej zycia (concessione vita durante). Analiza znanych dzis
zrddel pozwala zweryfikowaé i uzupetnic¢ ustalenia Pepego. W pierw-
szej kolejnosci nalezy zwrdci¢ uwage na akt inwestytury nadany przez
cesarza 17 grudnia 1524 r. w Madrycie. Dokument ten nie byl znany
Pepemu, jak i innym badaczom wloskim, np. Cioffariemu, pomimo ze
zostal opublikowany juz w potowie XIX w. w Actach Tomicianach™. Nie
jest on identyczny ze wspomniang wyzej konfirmacjg praw. Akt dowo-
dzi, ze tak wazna w argumentacji Pepego formula salvo iure cuiuslibet
tertii zawarta byla juz w nadaniu, jakie otrzymala Izabela Aragonska®,
nie byla to wigc jakie$ nadzwyczajna norma zastosowana w roku 1524.
W dotychczasowych badaniach nie zwrdcono uwagi na fakt nadania
inwestytury na ksiestwo Bari i pozostale posiadto$ci obojgu matzonkom,
awiec Bonie i Zygmuntowi I. Dokument ten wskazuje, ze prawa Zygmun-
ta ograniczone byly jedynie do okresu, kiedy pozostawal on w zwigzku
malzenskim (durante eorum matrimonio duntaxat), a wigc krélowa po
jego $mierci nie musiala odnawia¢ lenna. Inwestytura dla obojga mal-
zonkow niosla za sobg istotne implikacje prawne. Bona bowiem musiata
uzyska¢ plenipotencje i potwierdzenie krola na wszelkich dokumentach
prawnych, w tym réwniez na alienacjach débr, co w przyszlosci, dla
jej spadkobiercéw, moglo mie¢ istotne znaczenie dla zakwestionowa-
nia decyzji dotyczacych majatku nieruchomego. Tylko przyjecie tezy
wloskiego historyka o posiadaniu przez Bong débr neapolitanskich na
okres lita durante pozwala zrozumie¢, dlaczego po $mierci Zygmunta I
rozpoczela ona intensywne zabiegi u Karola V i Filipa II o odnowienie
praw do Bari i Rossano na czas trwania jej zycia (dum vixit), a wigc tak
jak byto zapisane w przywilejach dla Izabeli Aragonskiej. Wracajac do
Wtoch, krélowa chciata mie¢ pewnos¢, ze nie utraci praw do ksiestw

w wyniku procesu sgdowego z krélem hiszpanskim.

13 Pepe, Storia della successione degli Sforzeschi, 227.
14 Acta Tomiciana, t. 7, nr 156, 140-147.
15 Ibidem, 143.
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Nie ulega Zadnej watpliwosci, ze od 1551 r. z rozkazu Karola V zaczeto
intensywnie gromadzi¢ dokumenty zwigzane z Bari i Rossano i faktycz-
nie rozpoczeto przygotowania do przejecia neapolitanskich posiadtosci'®.
Na potrzeby procesu sadowego Regia Camera w Neapolu przygotowata
zbiory dokumentéw prawnych dotyczacych posiadlosci Bony zatytu-
fowane: ,Notamento di tutte le scritture pertinenti al Ducato di Bari et
Principato di Rossano” oraz ,,Compendio di tutte le scritture che trattano
dela causa del Stato di Bari et Principato di Rossano” , ktdre staly si¢ naj-
wazniejsza baza zrodlowa dla pracy Pepego”. Nie mozemy mie¢ jednak
pewnosci, czy to gromadzenie dokumentacji dotyczacej obu ksigstw byto
zwigzane z gotowoscig obu Habsburgéw do wszczecia procesu z Bong
jeszcze za jej zycia, czy jedynie z przygotowaniem do jego rozpoczecia
przeciwko Zygmuntowi Augustowi po $mierci matKki.

Do Bony szybko dotarly informacje o zbieraniu przez Karola V i jego
syna dokumentéw dotyczacych jej neapolitanskich posiadlosci. Poswiad-
czaja to obaj Habsburgowie w instrukcji przygotowanej w 1555 r. dla
Juana de Ayali, posta do Polski:

Dowiedziawszy si¢ w latach poprzednich o naszym prawie do posiada-
nia ksiestwa Bari i ksiestwa Rossano i innych ziem ktore ta krélowa Bona
ma w krolestwie neapolitanskim, wedtug tego co wynikalo z pewnych
autentycznych $wiadectw i pism, ktére zostaly znalezione. Krélowa majac
(jak si¢ rozumie) wiadomosci o zabiegach, ktére w Neapolu, Mediolanie
i innych stronach byly robione dla zbadania i rozpatrzenia tego wszyst-
kiego co mogloby jeszcze bardziej udowodni¢ i ugruntowaé nasze prawa
wystata tu do Brukseli Juana Lorenza Pappacode, swojego ambasadora'®.

Bona miala wiec podstawy, aby czu¢ si¢ zagrozona w swoich pra-
wach do Bari i Rossano. Dlatego zaczeta zabiega¢ o nowg umowe lenna,
ktora zapewnitaby jej dozywotnie posiadanie ksiestw. W koresponden-
¢ji z Habsburgami, jak i ze swoimi dyplomatami, krélowa byla bardzo
ostrozna, pisala bardzo ogoélnie, tak aby Zygmunt August nie dowiedziat
sie, czego dotyczg jej kontakty z Bruksela. Dopiero list z pazdziernika

16 Pedro de Toledo do Karola V, Neapol 18 VII 1551, AGS, Estado, leg. 1040, f. 166, wicekrol
donosi cesarzowi, ze zgodnie z jego poleceniem przejrzano wszystkie pisma i uklady
dotyczace Bari, zob. tez Maria José Rodriguez-Salgado, Un imperio en transicion. Car-
los V; Felipe II y su mundo, 1551-1559 (Barcelona: Critica, 1992), 252-253.

17 Pepe, Storia della successione degli Sforzeschi, 228-230.

18 Instruccion particular y secreta de lo que Vos Juan de Ayala gentil hombre de nuestra
Casa, haveis de hacer en esta viage de Polonia a donde os embiamos, Bruksela 12 VIII
1555, AGS, Secretarias provinciales, leg. 226.
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1555 r. skierowany do Antonia Perrenota Granvelli ujawnia jej cele. Wyjas-
nia w nim biskupowi Arras, ze wysyla dyplomatéw na dwor hiszpanski,

aby uzyska¢ potwierdzenie przywilejow naszych dawnych posiadtosci,
ktore mamy w jego Krolestwie, tym bardziej, Ze nie probujemy osiggnaé
rzeczy nowej, ani tym bardziej nienaleznej, lecz jak najstuszniejszg i zgod-
ng z dawnymi zapewnieniami zlozonymi nieodzalowanej pamieci Naj-
jasniejszej Pani, naszej matce, a takze nam przez Jego Cesarski Majestat".

Zabiegi Bony otwarly przed dworem hiszpanskim mozliwoséci rézno-
rodnych dziatan, umozliwiajacych bezposrednie wlaczenie obu ksigstw
do Krolestwa Neapolitanskiego, bez toczenia sporéw sadowych z Bona,
a pozniej jej spadkobiercami.

Cesarz Karol V godzil si¢ na przyznanie nowej dozywotniej inwesty-
tury, ale w zamian zadat od krélowej dobrowolnego zrzeczenia sie przez
nig wszystkich praw, jakie miala do Bari i Rossano po swojej $mierci.
Instrukcja dla Ayali podaje, ze Pappacoda zabral ze sobg do Polski dwie
przygotowane przez kancelari¢ cesarza minuty stosownych dokumentow.
Byly to zapewne te same minuty, ktore znaleziono w Bari juz po $mierci
Bony: ,,Minuta de la nova concessione che voleva fare Sua Maesta Cesarea
a la Regina Bona eius vita durante” i ,Minuta de la renuntia che voleva
fare la Regina Bona a Sua Maesta™. Krolowa nie zgodzila si¢ jednak na
ich podpisanie przed wyjazdem z Polski. Co wigcej, po otrzymaniu minut
uznala, ze korzysci, jakie odniesie krdl Hiszpanii po podpisaniu doku-
mentdw, s3 tak duze, ze musi zostac jeszcze dodatkowo wynagrodzona
i zazgdata dla siebie urzedu wicekréla neapolitanskiego oraz przyjazdu
ambasadora, ktéry wymusi na Zygmuncie Auguscie zgode na wyjazd do
Wtoch?. Z instrukeji wynika, ze cesarz catkowicie odrzucal mozliwo$é
uczynienia z Bony namiestnika w Neapolu, ale zdecydowal si¢ wystac
posta do Polski.

Pomimo zabiegéw matki i tworzenia przez nia faktéw dokonanych
na przyklad poprzez przesylanie duzych sum pieniedzy do Wenecji krél
przez kilka lat nie wyrazal zgody na jej wyjazd. W 1553 r. Zygmunt August
musial wiedzie¢ stosunkowo duzo o kontaktach Bony z Karolem V

19 Bona do Antonia Granvelli, Warszawa 13 X 1555, BNM, ms. 7905, nr 90.
20 Pepe, Storia della successione degli Sforzeschi, 239-240

21 Instruccion particular y secreta de lo que Vos Juan de Ayala, gentil hombre de nue-
stra casa, haveis de hazer en este viage de Polonia a donde os embiamos, Brusselas
12 VIII 1655, AGS, Secretarias provinciales, leg. 226. Por. Zaboklicki, Lettere inedite
(1554-1556), 16-22.
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i infantem Filipem i widzial zagrozenia, jakie one niosg. W liscie do
Mikotaja Radziwilta Czarnego pisat:

Dat [muzyk Aleksander] nam takze sprawe secreto, iz i o Bar Jej Mos$¢
[Bona-R.S.] chce, abo juz praktykowa¢ poczyna, jakoby Bar nigdy ku
rekom naszym nie przyszedl, sna¢ z cesarzem o tym handlowa¢ mysli. A na
koniec o wszystkie rzeczy ruchome i nieruchome, tak ktére w panstwach
tu naszych, jako i gdzie indzie ma, to przed si¢ wzigla, aby to wszystko
ku innym nie naszym rekom przyszto. Co wszystko z jaka szkoda nasza,
z upadkiem rzeczypospolitej panstw naszych bedzie?.

Krol uwazal, ze nie moze by¢ bezczynny i musi si¢ przeciwstawi¢ tym
intrygom matki, dodajgc w tym samym liscie:

jest o czym myslec i na co rade¢ bra¢, bo agitur nostra et dominiorum
nostrorum res, ktorej zabiega¢ pilnie a rychto trzeba. Posylam posty jed-
nego do krola rzymskiego, aby nam juz okoto tej Matki paterne, radziet.
Posytamy tez do cesarza ut nostri ab eo satis ut convenit habeatur ratio
przypomionawszy mu krewno$¢ i powinno$¢, a iz jemu jako panu chrzes-
cijanskiemu przeciw nam powinnemu swemu w to si¢ z matka nasza wda-
wa¢ unde et nominis nostri Regii et facultatem tam magna iactura ad nos
refundare posset®.

W dotychczasowych badaniach nie zwrécono uwagi na podejmowa-
ne przez Zygmunta Augusta dzialania majgce przeciwstawi¢ si¢ akcjom
dyplomatycznym Bony na dworach habsburskich, aby zabezpieczy¢ swoje
interesy w odniesieniu do posiadlo$ci neapolitaniskich. Malzenstwo kréla
z Katarzyng Habsburzanka, cérka krola rzymskiego i bratanicg cesarza,
ulatwiato kontakty z Wiedniem i Bruksela, nie oznaczalo jednak pozy-
skania przychylnego stanowiska obu dworéw w sprawach wyjazdu mat-
ki. Habsburgom zalezalo na powrocie krélowej wdowy do Wloch, gdyz
jej nieobecno$¢ w Polsce wzmacniata pozycje Katarzyny i mozliwosci
wspierania stronnikéw Domu Austrii. Poslem, o ktérego wyjezdzie do
Ferdynanda I wspominat krél w liscie do Radziwitta, byl Marcin Kromer,
nie wiemy jednak, czy poruszal on kwesti¢ podrozy Bony. Instrukcja,

22 Zygmunt August do Mikolaja Radziwilta Czarnego, Krakéw 7 IX 1553, w: Listy orygi-
nalne Zygmunta Augusta do Mikolaja Radziwitta Czarnego, wyd. Stanistaw A. Lacho-
wicz (Wilno: T. Gliickberg, 1842), 61-62.

23 Ibidem, 62.
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jaka otrzymal dyplomata, nie zawiera zadnej informacji na ten temat®.
Zygmunt August starannie ukrywat prowadzone na dworach habsbur-
skich rozmowy dotyczace jego praw do neapolitanskich posiadtosci mat-
ki. Dobrze pokazuje to realizowane wiosng 1554 r. poselstwo Mikolaja
Myszkowskiego i Kromera do Ferdynanda I. Zaréwno w instrukcjach,
jak i mowach poselskich brak jest jakiejkolwiek wzmianki dotyczacej
wloskich posiadlo$ci. Dopiero z odpowiedzi krola rzymskiego na secre-
tiora postulata dowiadujemy si¢ o rozmowach dotyczacych przysztosci
ksiestwa Bari®. Uzyskanie gwarancji zachowania praw dziedzicznych
do neapolitanskich posiadtosci stanowilo dla Zygmunta Augusta waru-
nek niezbedny dla wyrazenia zgody na podréz Bony do Wloch. Bylo to
jednym z celéw poselstwa, z jakim udat sie¢ w marcu 1555 r. Wojciech
Kryski do Karola V i Filipa II oraz jego zony Marii*. Jak wskazuje jed-
na z instrukcji, jakie otrzymal dyplomata, jego misja w zakresie spraw
neapolitanskich miata by¢ odpowiedzig kréla na rozmowy prowadzone
kilka miesiecy wczesniej w Londynie przez Pappacode z krélem Fili-
pem. Zadaniem Kryskiego byt przeciwstawienie si¢ takim ukladom Bony
z krélem neapolitanskim, ktore pozbawialyby Zygmunta Augusta praw
do sukcesji barskiej po $mierci matki?.

Dopiero p6zng wiosng 1555 r. krél zaczal ulegaé prosbom matki. Osta-
teczng zgode wyrazil jednak po rozmowach, jakie odbyt z przybylym
na dwor polski z poczatkiem pazdziernika tego roku postem cesarza
i krdla Filipa IT, Juanem de Ayala. Okoliczno$ci i przebieg tej misji Bona
przedstawila w obszernym li$cie do kardynata Antonio Granvelliego. Ma
on szczegblnie wazne znaczenie dla zrozumienia kontaktow krolowej
z Karolem V i jego synem.

Zgoda, o ktéra starali$émy sie i ktéra uzyskaliémy dotyczy jedynie naszego
wyjazdu do Bagni di Padova, aby tam leczy¢ pewna nasza przypadtos$é
a potem powrdci¢ tutaj, nie za$ wyjazdu do Krolestwa, albowiem gdyby-
$my sie o to starali, nie udzielono by nam zgody. Gdyby si¢ dowiedzia-
no, ze wyjezdzamy stad, zeby bedac juz w dobrym zdrowiu wigcej tu nie
wrocié, nie zezwolono by nam na to... badz Wasza Wielmozno$¢ faskaw
zadbad, nie powierzajac tego innym, aby Jego Cesarski Majestat zostal

24 AGAD, LL 14, k. 187v-189v.

25 Responsum Regis Romanorum ad secretiora postulata oratoris Regi Poloniae, [3 maja
1554], AGAD, LL 15, k. 66-77.

26 Zygmunt August do Karola V, Wilno 1 IIT 1555, k. 82-82v, AGAD, LL 16; Zygmunt
August do Filipa II, Wilno 111 1555, AGAD, LL 16, k. 82v

27 Instruccio ad cuius praescriptum Magnificus Albertus Kriski, Wilno 14 IIT 1555,
AGAD, LL 14, k. 271-272v.
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powiadomiony o tym, iz jest naszym zamystem, by nikt nie wiedzial, ze
zamierzamy wyjecha¢ do Krélestwa, nie za$ jedynie do Bagni, jak wspo-
mniano wyzej. Nie uznalismy za stosowne nakaza¢ oddanie listow zaréw-
no Jego Cesarskiego Majestatu, jak i Najjasniejszego Krola Anglii, pisanych
do panéw tego Krolestwa, lecz zatrzymali$Smy je przy sobie®.

Ambasador hiszpanski otrzymal rowniez polecenie towarzyszenia
Bonie w podrézy do Wloch, ale krolowa, aby nie budzi¢ podejrzenia
Zygmunta Augusta i polskich dostojnikow, nakazala mu jednak powrot
na dwor cesarski. To w trakcie pobytu Ayali krél ostatecznie wyrazil zgo-
de na wyjazd matki na kuracje do Bagni di Abano. Juz 20 pazdziernika
1555 r. wystawil Bonie list Zelazny na podréz do Wloch i zaapelowal do
senatoréw o nieutrudnianie jej wyjazdu®. Wydaje sie, ze koincydencja
tych wydarzen nie byla przypadkowa, na co wskazuje kilka dokumentoéw,
m.in. list kréla z marca 1570 r. do Filipa II, w ktérym odwolywat si¢ do
przedstawionych przez Ayale gwarancji dotyczacych jego dziedzicznych
praw do Bari i Rossano®.

Smier¢ Bony i jej testament: spisek hiszpafski?

W maju 1556 r. Bona przybyla do swoich neapolitanskich posiad-
tosci. Wkrétce w Bari zjawili si¢ wystannicy Filipa II, Persico Broccar-
do i Marc Antonio Colonna. Prowadzili oni z Bong rozmowy na temat
mozliwosci przekazania przez nig posiadtosci neapolitanskich krélowi
hiszpanskiemu, powolujac si¢ przy tym na wczesniejsze rozmowy, jakie
w jej imieniu prowadzit Gian Lorenzo Pappacoda. Krélowa nie ulegta
jednak tym naciskom. Bona, chcgc zyska¢ przychylnos$¢ wladcy Hiszpa-
nii, w momencie zagrozenia Neapolu przez wojska papieskie i francuskie
udzielita mu pozyczki w wysokosci 430 tys. dukatéw w formie zakupu
dochodéw z komory celnej w Foggii. Na podstawie zawartych 15 lipca
i 10 grudnia 1556 r. uméw Bona miala otrzymywac 10% od tej sumy,

28 Bona do Antonia Granvelli, Warszawa 13 X 1555, BNM, ms. 7095, nr 90 oraz Bona do
Karola V, Warszawa 18 XI 155, w: EFE, t. 8: Documenta Polonica ex Archivo Generali
Hispaniae in Simancas, pars 1, ed. Walerian Meysztowicz (Roma: Institutum Histori-
cum Polonicum, 1963), nr 44, 77-78.

29 Pepe, Storia della successione degli Sforzeschi, 247; Anna Sucheni-Grabowska, Zygmunt
August. Krél polski i wielki ksigze litewski 1520-1562 (Krakéw: TAiWPN Universitas,
2010), 431.

30 Zygmunt August do Filipa II, 13 III 1570, AGS, Secretaria provinciales, leg. 226, fol.
115 oraz Discorso sopra diverse cose fatte da Giovanni Lorenzo Pappacoda, w: Falco,
Lultimo testamento, 45-46.
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tj. 43 tys. dukatow rocznie. To wiadnie ta pozyczka bedzie nosita nazwe
sum neapolitanskich.

Po ponad rocznym pobycie w swoich neapolitaniskich posiadtos-
ciach jesienig 1557 r. Bona podjeta decyzje o powrocie do Polski. Nagle,
na poczatku listopada krolowa zachorowala. Do polprzytomnej Bony
17 listopada Pappacoda, kasztelan Bari, przyprowadzil notariusza Marca
Vincentio de Baldis, ktory w obecnosci swiadkow sporzadzit testament.
Zapis testamentowy gtéwnym spadkobiercg ustanawial Zygmunta Augu-
sta, ale praktycznie pozbawial go majatku po matce, poniewaz mial on
dziedziczy¢ tylko cze$¢ wierzytelnosci, ztoto, klejnoty itp. Natomiast
krol hiszpanski Filip II otrzymywal Bari, Rossano i inne posiadtosci.
Nastepnego dnia 18 listopada krélowa poczula si¢ lepiej. Z relacji sekre-
tarza Scipiona Catapaniego dowiedziala si¢ o przebiegu wydarzen w dniu
poprzednim. Bona uniewaznila testament z 17 listopada i podyktowata
Catapaniemu, w obecnosci trzech swiadkdw, nowy testament®. Anu-
lowala w nim zapis dla Filipa II, a dziedzicem calego majatku czynita
Zygmunta Augusta. Testament doktadnie okres$lat zasady dziedziczenia
neapolitanskich posiadtosci przez dzieci Bony. O istnieniu spisanego
18 listopada testamentu Zygmunt August dowiedziatl si¢ dopiero w poto-
wie roku 1559. Okoliczno$ci dotarcia przez dyplomacje polskg do dru-
giego testamentu przedstawit szczegdtowo S. Cynarski.

Bona zmarta 19 listopada 1557 r., a wszelkie objawy jej choroby i oko-
licznos$ci $mierci wskazuja, ze zostala otruta przez dworzan dziatajacych
z polecenia Pappacody. W dniu 1 grudnia Regia Camera della Sommaria
w Neapolu uznala przedlozony przez egzekutoréw testament krélowej
z 17 listopada. W styczniu skarbnik krélestwa Alonso Sanchez przejat
w imieniu krola Hiszpanii dobra zapisane mu w testamencie i zasekwe-
strowal wszystkie ruchomosci znajdujace si¢ w barskim zamku.

Bona czesto byla przedstawiana jako ofiara intrygi miedzynarodowe;j
uknutej przez Hiszpanéw i Wlochéw z Pappacoda na czele. Czasami
formulowane sg skrajne opinie, widzgce w Filipie II osobe, ktéra polecit
ja otru¢*. Przedstawione powyzej okoliczno$ci wyjazdu Bony zdajq sie
jednak zaprzecza¢ tak radykalnym pogladom. Nie ulega watpliwosci,
ze Habsburgowie hiszpanscy gromadzili dokumenty, ktére mialy przy-
wréci¢ Koronie ksiestwa Bari i Rossano. Argumenty prawne byly na tyle
silne dla sagdu neapolitanskiego, ze Filip II zajalby posiadtosci nawet bez
sfalszowanego testamentu. Nie byto wiec potrzeby pozbawiania Zycia

31 Testament Bony z 18 XI 1557 opublikowat Falco, Lultimo testamento, 162-168.

32 Borys Paszkiewicz, ,,Skarb krolowej Bony”, Wiadomosci Numizmatyczne 46/2 (2002):
143.
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63-letniej krolowej, ktéra na dodatek do$¢ chetnie uzyczala pieniedzy.
Nie ulega jednak rowniez watpliwosci, ze Hiszpanie utrzymywali bliskie
relacje z Pappacoda. To w jego interesie lezalo niepodpisywanie przez
Bone¢ wspomnianych minut cesji i renuncjacji obu ksiestw. Tylko sfalszo-
wanie testamentu i $§mier¢ krélowej zapewnialy mu odpowiednio wysoki
legat i w ten sposob wywigzal sie takze z obietnicy zlozonej ksieciu de
Alba dotyczacej przejecia Bari i Rossano przez Filipa II po $mierci Bony.

Zygmunt August contra Filip II:
odzyskac dziedzictwo matki

Na potrzeby rokowan majacych na celu odzyskanie catego spad-
ku po matce Zygmunt August zbudowal wyjatkowo rozleglta i dobrze
funkcjonujacg sie¢ dyplomatyczng, ktorej centrum decyzyjne znajdo-
walo sie na dworze krdélewskim, oraz wyznaczyt o$rodki koordynuja-
ce na biezgco dziatania - Wieden w latach 1558-1564 i Rzym w latach
1569-1572. Utworzyl praktycznie stale przedstawicielstwa dyplomatyczne
w Neapolu, Rzymie i Madrycie, a czasowo dyplomaci przebywali w wielu
innych miastach, m.in. w Brukseli, Innsbrucku, Frankfurcie, Pradze czy
Wenecji. Pod wzgledem organizacyjnym sie¢ ta w niczym nie ustepowata
najlepiej rozwinietym wowczas strukturom dyplomacji weneckiej czy
papieskiej®. Zygmunt August prowadzit dziatania aktywnie i dynamicz-
nie, z duzym nakladem $rodkéw, z udzialem wybitnych dyplomatéw
i humanistéw. W Neapolu i Rzymie byli to: Jan Wysocki, Adam Konar-
ski, Pawel Stempowski, Stanistaw Hozjusz, Jerzy z Tyczyna, Stanistaw
Ktodzinski, oraz Wtosi Sigismondo Fanelli, Lodovico Monti i Giovanni
Puccini, w Madrycie: Wojciech Kryski, Piotr Dunin Wolski, Piotr Barzy
i w Wiedniu: Marcin Kromer, Stanistaw Hozjusz, Jan Przerebski, Piotr
Myszkowski, Franciszek Krasinski, Lukasz Podoski.

Calo$¢ dzialan Zygmunta Augusta zwigzanych z odzyskaniem spadku
po matce, pomimo wielkiej obfitosci Zrédet dyplomatycznych i prawnych
znajdujacych sie w archiwach krajowych i zagranicznych, nie docze-
kata si¢ monograficznego opracowania. Poza K. Kanteckim w sposob
syntetyczny przedstawil je S. Cynarski w biografii tego krdla i R. Sko-
wron w pracy na temat dzialalnosci dyplomatéw polskich w Hiszpanii**.

33 Nie podzielam krytycznej oceny dzialan Zygmunta Augusta i dyplomacji polskiej
przedstawionej przez Mari¢ Bogucka, Bona Sforza (Warszawa: Panstwowy Instytut
Wydawniczy, 1989), 253-254.

34 Cynarski, Zygmunt August, 141-148; Skowron, Dyplomaci polscy, 68-100.
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Obie prace podajag w miare systematyczny przebieg dziatan Zygmunta
Augusta na dworze Filipa II w latach 1558-1572. Nie ma wigc potrzeby
w tym miejscu przedstawia¢ podstawowej faktografii, a raczej nalezatoby
skupi¢ si¢ na zagadnieniach zwigzanych z taktyka i skutecznos$cig oraz
wynikami prowadzenia przez Zygmunta Augusta sporu z Filipem II.

1. Ksiestwa Bari i Rossano: arbitraz cesarza Ferdynanda |

Zygmunt August o $mierci Bony dowiedzial si¢ 8 lub 9 stycznia 1558 r.
Te informacje o okolicznosciach $mierci matki wraz z odpisem jej testa-
mentu z 17 listopada przywiozt do Wilna Giovanni Battista Puccini, wto-
ski pisarz kancelarii krélewskiej, ktory wchodzil w sktad poselstwa Jana
Wysockiego do Rzymu. W ciggu kilku dni krél musial okresli¢ swoje
cele oraz strategie i metody dzialania z uwzglednieniem sytuacji prawnej
i politycznej. Mial do wyboru kilka mozliwosci postepowania:

— przyja¢ w calosci testament, co oznaczalo utrate posiadtosci
neapolitanskich i skoncentrowanie dzialan na odebraniu z Bari
majatku ruchomego i pieniedzy zapisanych przez matke, a pdzniej
pilnowanie wyplaty rocznej renty z kamery w Foggii;

— przyja¢ w calo$ci testament, ale jednoczesnie rozpoczaé nego-
cjacje z Filipem II o przyznanie mu lenna barskiego (kilka moz-
liwosci, kwestia ceny);

— wszczgé proces sagdowy, kwestionujac jedynie zapisy dotyczace
ksiestwa Bari lub wszystkich posiadtosci ziemskich krélowej
(udowodnié, ze bez wzgledu na zapis testamentowy na mocy
prawa spadkowego i hipotecznego powinien objgé posiadtosci
po matce);

— odrzuci¢ testament w calo$ci i udowodnié, ze zostal on sfalszowa-
ny w wyniku podstepu i intryg Pappacody, a to osiggnaé¢ mozna
bylo tylko poprzez proces sadowy;

— doprowadzi¢ do zawarcia ugody z Filipem II poprzez arbitraz
cesarza lub innego wladcy;

— zdac¢ si¢ na faske kréla hiszpanskiego, aby ten bez procesu sado-
wego nadal mu inwestyture na Bari i Rossano.

Patrzac przez pryzmat caloéci dziatan Zygmunta Augusta w latach
1558-1572, nalezy stwierdzi¢, ze krol nie stosowat konsekwentnie zadnego
z wymienionych wariantéw postepowania, dostosowujgc dzialanie do
aktualnej sytuacji dyplomatycznej i prawnej. Zdecydowanie odrzucat
pierwszg z mozliwosci, poniewaz nigdy nie pogodzit si¢ z trescig testa-
mentu i uwazal, Ze zostal on sfalszowany. Rowniez nigdy nie rozpatrywat
realnie mozliwosci nabycia lenna i zaplacenia odpowiednio wysokiej
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kwoty Filipowi II, czemu mogtyby towarzyszy¢ korzystne dla Hiszpanii
polskie decyzje polityczne, np. dotyczace Flandrii czy Turcji. Zygmunt
August uwazal, ze naruszony zostal jego honor i prestiz. Zniewaga zadata
sprawiedliwo$ci, a nie ksiestwa.

Zaskoczony i oburzony Zygmunt August uznal, ze musi utrzymac
calo$¢ dziedzictwa po matce. W praktyce zdal si¢ na taske krola hiszpan-
skiego, ktéry powinien podzieli¢ jego oburzenie na okoliczno$ci §mier-
ci krélowej, dziatania urzednikéw neapolitanskich, a testament uznaé
za falszywy i kierujgc sie sprawiedliwos$ciag, nada¢ mu inwestyture na
ksiestwa matki. Ten sposob myslenia kréla znalazl odbicie w wysta-
wionych 16 stycznia instrukcjach poselskich dla Wojciecha Kryskiego
wystanego do Filipa II kréla Hiszpanii i Marcina Kromera udajacego
sie do cesarza Ferdynanda I**. Instrukcja dla Kryskiego nakazywata tak
prowadzi¢ rozmowy, jakby Zygmunt August nie znat tresci testamentu,
a w zawladnieciu posiadlosci neapolitanskich Bony przez urzednikéw
neapolitanskich widzial tylko che¢ Filipa II do zabezpieczenia tego, co
ze wzgleddw oczywistych jest wlasnoscig kréla polskiego. Jesli za$ oka-
zaloby sie, ze spadek w Neapolu zagarnieto po to, aby odziedziczyl go
krol hiszpanski, to Kryski mial podkresla¢, ze Zygmunt August wierzy,
iz stalo si¢ to wbrew woli Filipa. Ton instrukcji byt bardzo stanowczy,
mocno akcentujacy prawa kroéla do spadku po matce oraz wiare w taske
i sprawiedliwos¢ Filipa II:

Jesli za$ spadek wziety zostal w posiadanie na mocy owego testamentu, nie
watpimy, Ze stato sie to wbrew woli Najjasniejszego Pana krola Filipa i ze
nie zaakceptuje on tego, co sie stalo. Mamy za$ przyczyny twierdzi¢ tak
i sadzi¢ o Jego Majestacie majac w pamieci dawng i wielokrotnie utwier-
dzona przyjazn oraz zwigzek laczace nas z Jego Majestatem i calym jego
Domem, ktére nie pozwolg Jego Majestatowi pozbawia¢ nas dziedzictwa
przynaleznego nam na mocy naturalnego prawa sukcesyjnego oraz wielu
innych ustalen, ale bowiem nawet, jesli Matka nasza sporzadzilaby legalny
testament, to i tak nie moglby on by¢ podstawa do pozbawienia nas i ode-
brania nam panstwa barskiego. Nie mozemy wiec uwierzy¢, by stalo si¢
to za wolg Jego Majestatu, sadzimy bowiem, ze nie ma dla Jego Majestatu
takiego dobra, ktore znaczyloby dla niego wiecej niz wezty pokrewienistwa
i sprawiedliwo$¢. Nie sadzimy tez, by zagarniecie tego panstwa bylo dla
Jego Majestatu tak wazne, ze mogtby dla niego zapomnie¢ o tylu zobowia-
zaniach i o naszej przyjazni. Dla nas bowiem uzyskanie tych posiadto$ci

35 Copia legationis domino Alberto Kryski ad S.D, Angliae et Hispaniae regem data,
16 11558, Biblioteka im. Ossolinskich we Wroctawiu (BOss.), rkps 155, k. 45-48 oraz
Instrukeja dla Marcina Kromera posta do cesarza Ferdynanda I, 16 11558, BOss, rkps
155, k. 41-45.
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nie bytoby tak wazne, gdyby nie zniewaga, jaka sie¢ nam wyrzadza, chcac
nam je wbrew naszej woli odebra¢ i przekaza¢ komus$ innemu, zwlaszcza ze
w zaden sposob nie mozna nam odmoéwic¢ do niego praw... Dlatego doma-
gamy sie od Jego Majestatu po pierwsze, aby polecit swoim namiestnikom
ustapi¢ z owych posiadlosci i przekaza¢ je nam w posiadanie razem ze
wszystkim, co nalezalo do $§wietej pamigci mojej Najjasniejszej Pani Matki,
i aby nie pozwolit nikomu robi¢ nam w jego imieniu trudnosci. Gdyby zas
ktokolwiek zglaszal w tej sprawie wobec nas jakiekolwiek pretensje, bedzie-
my gotowi odpowiedzie¢ mu przed sadem... Jednoczeénie niech poprosi
Jego Majestat, aby zechcial przyzna¢ nam inwestyture na to pafstwo; na
to otrzyma od nas jeszcze osobny mandat, pienigdze za$ na wykupienie
inwestytury otrzyma od kupcéw gdanskich w Antwerpii*.

W podobnym tonie napisana zostala instrukcja dla Marcina Krome-
ra, ktéry mial zabiega¢ o poparcie cesarza dla praw Zygmunta Augusta.
W trakcie rozmoéw z Ferdynandem I posel mial podkresla¢, ze krdl nigdy
nie uzna testamentu powstalego w wyniku zdrady i intrygi, bowiem
czynigc go gtownym spadkobiercg, jednoczesnie pozbawial go posiad-
tosci neapolitanskich. Zgodnie z instrukcja Kromer zostal zobligowany
do ukazania determinacji krdla w walce o swoje prawa, nawet jesli mia-
toby to doprowadzi¢ do zerwania wiezéw przyjazni z krélem hiszpan-
skim. Zygmunt August wierzyl, ze tes¢ podzieli jego oburzenie i wesprze
u Filipa II.

Zdanie sie¢ na taske Filipa II bylo naiwno$cig kréla lub uswiadomie-
niem sobie, ze oto znalazt si¢ w pulapce, z ktorej nie bylo dobrego wyj-
$cia. Wladca Hiszpanii nie po to przez kilka lat gromadzil dokumenty
dotyczace posiadlosci Bony, nie po to zabiegal o jej powrdt do Wtoch,
zwodzil ja nowg inwestyturg i robil pewne nadzieje na urzad wicekrola,
aby teraz, kiedy odzyskiwal na mocy testamentu krélowej Bari i Rossano,
zrezygnowac z tych dobr. Wydaje sig, iz Zygmunt August wiedzial, ze jesli
dojdzie do procesu sagdowego, bedzie on nie tylko dlugotrwaly i kosz-
towny, ale rdwniez dla niego przegrany. To zdanie si¢ na taske Filipa II
i obawa przed procesem znalazly takze odbicie w instrukcji dla Kryskie-
go, ktoremu nakazywal: , Jesli za$ Jego Majestat nie zechce ustgpi¢ swoich
praw i nie zechce przekaza¢ nam w posiadanie owego ksiestwa, a poza
tym zezwoli, by$my dochodzili swoich praw sagdownie, niech nasz poset
powie, Ze nie ma w tej sprawie od nas zadnych polecen”.

Rokowania dyplomatéw na dworze cesarskim i hiszpanskim juz po
kilku miesigcach pokazaly, Ze wybrana przez Zygmunta Augusta metoda
postepowania musi ulec zmianie, nie prowadzi bowiem do rozwigzania

36 Copia legationis domino Alberto Kryski, 16 11558, BOss. rkps 155, k. 45v-46.
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problemu spadku, a wrecz ogranicza mozliwosci dziatania dyplomatow.
W listach Kromera do kréla z maja i czerwca 1558 r. przebija pewna
dezorientacja co do metod i celéw prowadzonych przez niego rozméw?.
Wraz z przybyciem w czerwcu tego roku do Wiednia biskupa Stanista-
wa Hozjusza nastgpila zmiana koncepcji dzialania Zygmunta Augusta.
Dyplomaci zwrdcili si¢ do cesarza o mediacje w sporze Zygmunta III
z Filipem IT*%. Ferdynand I zapewne w bardzo obszernym li$cie do kréla
hiszpanskiego przedstawit szczegétowo przebieg rozmoéw z polskimi
dyplomatami i poprosit o przyjecie swojej mediacji w sprawie spadku
po Bonie. Odpowiedz hiszpanskiego Habsburga, ktéry jeszcze przebywat
w Niderlandach, nastapila bardzo szybko, bo juz 1 sierpnia. W réwniez
dlugim liscie wyjasnit i odrzucit wszystkie zarzuty, jakie czynita pod
jego adresem i urzednikow neapolitanskich dyplomacja polska, i przy-
jal mediacje cesarza. List ten ukazuje, jak z jednej strony przyjeta przez
Zygmunta Augusta strategia dzialania nie mogta by¢ skuteczna, z dru-
giej za$ bezsilno$¢ polskiej dyplomacji nie tyle w starciu z hiszpanska
biurokracja, ile stanem prawnym catego sporu. W pismie tym Filip II
stwierdzal, ze:

— nie moze odstapi¢ krélowi polskiemu posiadlosci neapolitan-
skich Bony, bo one nalezg do niego z mocy prawa (testamentu)
i nie moze si¢ w tym wypadku kierowa¢ stuszno$cig sprawy czy
przyjaznia;

— urzednicy Krélestwa Neapolitanskiego postapili zgodnie z obo-
wigzujacym prawem, odsylajac pelnomocnikéw kroéla polskie-
go do sadu, kiedy zazadali oni zwrotu calego majatku zmarlej
krélowej;

— rowniez on sam ze wzgledu na obowigzujace prawo i sprawied-
liwo$¢ zmuszony jest odesta¢ pelnomocnikéw kréla polskiego
do sadu neapolitanskiego i zalecil zrobienie tego ambasadorowi
polskiemu (Kryskiemu), kiedy ten zazadal zwrotu débr krélowej;

— zajecie majatku ruchomego krolowej znajdujgcego si¢ w Bari
i przewiezienie go Neapolu bylo zgodne z prawem, poniewaz stu-
2y jego zabezpieczeniu celem realizacji postanowien testamentu;

— mianowanie Pappacody kasztelanem Bari i markizem Capurso
nie powinno dziwi¢ kréla polskiego, poniewaz sama Bona wielo-
krotnie pisata o nim jako o zaufanym studze, ktérego ojciec byt

37 BOss. rkps 155, k. 237-241.

38 De testamentario negotio caesari exhibitum, 3 IV 1558, BOss. rkps 155, k. 62-63v;
De Barensi negotio caesareae, 4 V11558, BOss. rkps 155, k. 102-104; De causa Barensi,
29 X1 1558, BOss. rkps 155, k. 145v-147v.
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takze kasztelanem tego zamku, a Capruso nadata mu jeszcze za
swojego zycia zmarta krélowa; zapewnil, ze Pappacoda nie ma
zadnego wplywu na dzialanie sagdow;
— wyraza zgode na rozstrzygniecie sporu poprzez arbitraz cesarza
i podporzadkuje si¢ zawartej ugodzie; wierzy, ze cesarz dobierze
w sposob wlasciwy wspomagajacych go sedzidw z Wtoch;

— proponuje, aby arbitraz dotyczyl tylko dobr nieruchomych, ktore
na mocy testamentu zostaly przyznane krolowi hiszpanskiemu,
a wiec z wylaczeniem nadan dla innych o0séb, jak rowniez catosci
débr ruchomych;

— zobowigzuje si¢ do wydania krolowi polskiemu naleznych mu

débr ruchomych, bo zgodnie z testamentem jest ich dziedzicem?.

List jest pelen stow o przyjazni do krdla polskiego, gotowosci do
wspolpracy, kierowaniu sie prawem i sprawiedliwoscig, o uczciwych
i nieprzekupnych sedziach i prawych urzednikach neapolitanskich.
Filip II, aprobujac sad polubowny cesarza, czynil, zapewne ze wzgledéw
politycznych, religijnych i dynastycznych, gest gotowosci do wspolpracy
z krélem polskim, jednak od samego poczatku uwazat, ze arbitraz zakon-
czy sie jego sukcesem. Droga do rozpoczecia postepowania byta jednak
dluga, poniewaz procedura poddawania sporu pod arbitraz wymagata
uzgodnienia przez obie strony umowy (formula compromissi). Dla arbitra
byl to podstawowy dokument okreslajacy procedury i istote sporu, on
sam jg przygotowywal, ale umowa kompromisu musiata by¢ zaakcepto-
wana przez obie strony. Cesarz jako sedzia arbitrazowy byl zobowigzany
prowadzi¢ postepowanie w granicach wyznaczonych przez umowe. Arbi-
traz stwarzal dla Zygmunta Augusta nowg sytuacje prawng i modyfikowat
sposob i zakres dziatania. Wydaje sig, ze nie do konca uswiadamiat on
sobie, w jak skomplikowany labirynt prawno-administracyjny wprowa-
dza sprawe spadku po matce i w jak odmiennych obyczajow i mental-
nosci §wiat wkracza.

Dzigki zgromadzonym przez Kromera aktom mozna stosunkowo
dokladnie pozna¢ przebieg rokowan dotyczacych organizacji arbitrazu
przez cesarza. Do najwazniejszych dokumentdw nalezy zaliczy¢ kolejne
wersje umowy arbitrazowej proponowanej przez cesarza, odpowiedzi
i uwagi stron do umowy oraz korespondencje uczestnikow*. Filip II

39 Filip IT do Ferdynanda I, Hannegau 1 VIII 1558, BOss. rkps 155, k. 135-139.

40 Sposrod kilkudziesigciu dokumentéw dotyczacych sadu polubownego zawartych
w BOss. rkps 155 nalezy wymieni¢ przede wszystkim: Formula compromissi expe-
diendi per ser. Reges Hispanae et Poloniae, k. 294v-296v; Compromissi fromula
nobis [M. Cromero] correcta et caesaecae Mti redhibita 14 Decembris 1561, k. 401-
403v; Caesaris responsum de formula compromissi nosrtra 19 Decembris 1561 per
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i Zygmunt August zgodzili si¢ bez problemu, aby jedynym arbitrem zostat
Ferdynand I, dla ktérego krol hiszpanski byt bratankiem, a polski zieg-
ciem. Pomimo poczatkowych watpliwosci Jagiellon zaakceptowal, aby
przedmiotem ugody byly tylko dobra nieruchome zapisane w testamen-
cie Filipowi II, a wiec: ksiestwa Bari i Rossano, ziemia Modugno i Palo
oraz Ostuni, Grottaglie i Monteserico. To wytaczato z ugody posiadiosci
otrzymane przez Pappacode: Noie i Triggiano. Obie strony zaakcepto-
waly przyjete w sadach polubownych zasady, na mocy ktérych to arbiter
okreslal procedury prowadzenia postepowania dotyczace takich zagad-
nien, jak: sktadanie dowodow przez pelnomocnikéw, tryb sktadania pism
i dokumentow, powolywanie i przyjmowanie zeznan $wiadkéw, dobor
prawnikow arbitra, wykonywanie czynnosci prawnych w panstwach obu
stron, ustalanie terminu postepowania dowodowego, wydawanie doku-
mentdw i innych §wiadectw. Uzgodnienie szczegdtow wywolywalo jed-
nak wiele kontrowersji. Postulaty przedlozone Filipowi IT w marcu 1561 r.
przez Piotra Dunin Wolskiego zawierajg kilka waznych wnioskéw strony
polskiej co do samego przebiegu arbitrazu. Poset w imieniu Zygmunta
Augusta zadal: przesluchania notariusza i §wiadkow obu testamentow,
zapewnienia na pismie bezpieczenstwa wszystkim $wiadkom i zgody
na ich przestuchanie poza granicami krélestwa, sporzadzenia odpiséw
wszystkich dokumentow z ksiag i rejestrow rady krolewskiej, urzedu
skarbowego, kancelarii i dworu wicekroéla i wszelkich innych urzedéw
w catym krolestwie®.

Szybko okazalo sig, ze juz samo uzgodnienie formuly kompromisu
bedzie bardzo trudne. Wynikalo to nie z tyle z powoddw proceduralnych,
w ktérych obie strony mogly sktada¢ swoje wnioski do formuty kom-
promisu przygotowywanej na dworze cesarskim czy 6wczesnej sytuacji
komunikacyjnej (obieg dokumentéw na trasie Wilno/Krakow—Wieden-
Madryt-Neapol), ale przede wszystkim z odmiennego podejscia obu
wladcow do zasad orzekania przez sad polubowny. Zygmunt August
uwazal, ze sagd polubowny powinien opiera¢ si¢ na amiable composition,
a wiec zasadzie stusznosci i sprawiedliwo$ci opartej na ogélnych zasa-
dach prawa, natomiast Filip IT uwazal, zZe cesarz powinien prowadzi¢
postepowanie oparte na prawach obowigzujacych w Neapolu. Najbar-
dziej precyzyjnie te réznice wytozyt w jednym z pism pelnomocnik kréla

Sinkmosserum oratori redditum, k. 409v-411v; Formula compromissi emandata vene-
rabiis M. Cromero per M. Singmoser allata 24 Decembris 1561, k. 417v-420; De formu-
la compromissi a rege Hispanorum responsum caesari 17 Saptembris 1562, k. 515-517

41 Postulata regia regi Hispaniae per dominum Petrum Wolski exhibenda, 1 IIT 1561,
BOss. rkps 155, k. 317v-320.
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hiszpanskiego Tommaso Salernitano, przedstawiajac cesarzowi swoje
stanowisko wobec pisma Kromera w sprawie formuly kompromisu:

Na zarzut pana posta polskiego, ze pelnomocnik chcialby, aby Jego Cesar-
ski Majestat rozstrzygat owa sprawe nie wedlug powszechnego prawa ani
prawa lennego, ale na podstawie precedenséw i nie wiadomo jakich prze-
pisoéw i wyktadni z Kroélestwa Neapolu i wedle panujacych tam zwyczajow
w rozsadzaniu i rozstrzyganiu spraw, pan pelnomocnik odpowiedzial, ze
sprawa rozsadzana bedzie wedlug konstytucji, artykulow, reskryptow, zwy-
czajow, obyczajow, przepisow i wykladni Krélestwa Neapolu, jak mowa jest
o tym w ugodzie, dotyczacych réznych skomplikowanych spraw, sam pan
pelnomocnik nie watpi bowiem, ze Najjasniejszy Krol Polski nie zaprzecza
temu, iz jest lennikiem Ksiestwa Bari, za$ jego panem lennym jest Naj-
jasniejszy Krol Katolicki. Jesli za$ tak sie rzeczy majg, to Jego Wysokos¢
nie powinien oburza¢ si¢ przeciwko temu, ze sprawa dotyczaca lenna roz-
strzygana jest wedtug zwyczajow i przepisow kraju, w ktérym lenno sie¢
znajduje®.

W Wiedniu funkcje pelnomocnika Zygmunta Augusta pelnit Marcin
Kromer, ktéry koordynowal calo$¢ dziatan zwigzanych z sgdem polu-
bownym, a po stronie hiszpanskiej podobng funkcje pelnil Claudio
Fernandez Vigil de Quifones, hrabia de Luna, ambasador na dworze
cesarskim. Cesarz sprawe arbitrazu powierzyl sekretarzowi tacinskiemu
Markowi Sinkmoserowi. Szczeg6élowe ustalenia co do przebiegu i zasad
prowadzenia arbitrazu nie rozpoczely sie tak szybko, jak tego oczekiwal
Zygmunt August. Smier¢ Karola V we wrzeéniu 1558 r., a kilka tygodni
pOzniej Marii Tudor, i wreszcie przygotowania do powrotu do Hiszpanii
sprawily, ze Filip II zaprzestal negocjacji w sprawie spadku Bony. Nalezy
pamietaé, ze spor stanowil dla obu wladcoéw w prowadzonej przez nich
polityce zagranicznej zagadnienie marginalne (dla Zygmunta Augusta
w zdecydowanie mniejszym stopniu), a biezgce wydarzenia w sposob
istotny wplywaly na ich aktywno$¢ i tempo podejmowania decyzji.
Z drugiej jednak strony w negocjacjach prawno-finansowych, ktére
mogly sie okaza¢ niekorzystne dla Filipa II, hiszpaniska machina admi-
nistracyjno-dyplomatyczna stosowala systematycznie zasade odraczania
spraw wymagajacych rozstrzygniecia pod jakimkolwiek pretekstem.

Pierwsze spotkanie stron zostato zaplanowane na poczatek roku 1560
w Wiedniu. Kréla polskiego poza Kromerem mial reprezentowac arcy-
biskup gnieznienski Jan Przerebski i sekretarz wielki Piotr Myszkowski,

42 Summarium compromissi per Salernitianum caesari exhibitum [1562], BOss. rkps 155,
k. 518-519.
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ktérzy przybyli na dwor cesarski w celu zaposredniczenia uktadéw poko-
jowych miedzy Janem Zapolyg a Habsburgami. Pomimo zapowiedzi
przedstawiciele Filipa II nie dotarli do stolicy cesarstwa. Dopiero pdzng
wiosng z Neapolu wystano na dwor cesarski pelnomocnika, ktérym byt
doktor Federico Longo di Cava, prawnik zatrudniony w Regia Camera.
Zmarl on jednak w Wenecji w czerwcu 1560 r. w czasie podrdzy do Wied-
nia. Nie ulega watpliwosci, ze tak pdzny wyjazd Longa spowodowany
byl wydarzeniami zwigzanymi z ujawnieniem w potowie 1559 r. drugiego
testamentu. Stanistaw Cynarski, przedstawiajac okoliczno$ci dotarcia
strony polskiej do tego dokumentu, nie powigzal go z arbitrazem. Nie ule-
ga zadnej watpliwosci, ze dla sagdu polubownego, kierujacego si¢ zasada
stuszno$ci, autentyczny testament z 18 listopada mialby wielkie znaczenie
dowodowe. Najlepiej $wiadczy o tym list Filipa IT z 1 pazdziernika 1560 r.
do wicekrdla neapolitanskiego ksiecia de Alcald, w ktérym pisal: ,wasza
zreczno$¢ doprowadzi do wyczyszczenia spraw tego testamentu w ten
sposob, ze wyjasni sie jasno prawde i podlos¢ strony przeciwnej, aby przy
odpowiednim dziataniu mozna bedzie ukry¢ go przed kompromisem
[sadem polubownym -R.S.]”*. W dokumentach hiszpanskich ten drugi
testament jest okreslany jako falszywy.

Jednym z najpowazniejszych bteddw, jakie popetnili dyplomaci
i agenci Zygmunta Augusta dzialajgcy we Wloszech, bylo dopuszcze-
nie do nawigzania przez Catapaniego kontaktu z sekretarzem wicekréla
Garcig Hernandezem. Naklonit on notariusza do odwotania ztozonych
zeznan oraz stwierdzenia, Ze testament bedacy w jego posiadaniu jest
falszywy i powstal za namowa Pucciniego, sekretarza kroéla polskiego.
Nastepnie Catapani wraz z oryginalem testamentu zbiegl do Neapolu,
gdzie wkroétce w tajemniczy sposob zakonczyt zycie. W ten sposob strona
polska stracila jeden z najwazniejszych dowodéw przeciwko Pappacodzie
zaréwno w procesie arbitrazowym, jak i w sadzie neapolitanskim.

Dopiero po wyciszeniu sprawy z drugim testamentem Filip IT zdecy-
dowal si¢ podja¢ rozmowy celem ustalenia tresci formuly kompromisu.
We wspomnianym li$cie z pazdziernika 1560 r. krdl hiszpanski na nowego
pelnomocnika wyznaczyt Tommasa Salernitana. Przybyt on do Wiednia
dopiero rok pdzniej. W grudniu 1561 r. na dworze cesarskim toczyly sie
intensywne negocjacje w sprawie ugody i to z tego okresu pochodzi czes¢
dokumentéw zawartych w rekopisie Kromera. Opracowane wdowczas
formuly kompromisu musialy zosta¢ przestane do zatwierdzenia obu
wladcom. Do rokowan powrdcono we wrzesniu 1562 r. Filip IT i Zygmunt

43 Filip IT do wicekrola ksiecia de Alcald, Toledo 1 X 1560, w: Pepe, Storia della successione
degli Sforzeschi, 283-285.
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August ztozyli swoje wersje formuly kompromisu, ale podstawowa rozni-
ca co do zasady rozstrzygania sprawy pozostata*’. Wbrew twierdzeniom
takich badaczy jak L. Pepe, S. Cynarski i G. Cioffari ostateczna ugoda
nie zostala wowczas zawarta. Cesarz nie wydal wyroku arbitrazowego, co
stwierdzal sam Zygmunt August w instrukcji dla Piotra Barzego, ktéremu
polecit oswiadczy¢ krolowi Hiszpanii, ze po §mierci Ferdynanda I (zmart
w 1564 r.) nie zamierza ucieka¢ si¢ wiecej do mediacji innego wladcy*.

2. 0 majatek ruchomy Bony

Negocjacje w Wiedniu byty jedynie fragmentem skomplikowanych
dzialan, jakie prowadzili polscy dyplomaci we Wtloszech i Hiszpanii.
Krol, uznajac testament za sfalszowany, juz od samego poczatku postawit
przed dyplomatami zadanie odzyskania mienia ruchomego i pieniedzy
matki oraz postawienia Pappacody przed sadem. Bardzo szybko zdatl
sobie sprawe, zZe odzyskanie majatku ruchomego bedzie réwniez trudne
i trwa¢ bardzo dlugo, a jego calosci i tak nie bedzie w stanie odzyskac,
o czym $wiadczyly listy przesytane z Neapolu. W polowie kwietnia 1558 r.
w bardzo emocjonalnym liscie do Kryskiego pisal z oburzeniem:

Otrzymali$my listy z Bari z relacja o wszystkim, czego dopuszczaja si¢
tam ci, ktorzy w imieniu Najjasniejszego Pana Krola Filipa wzieli w posia-
danie Bari i przynalezne mu ziemie. ...posytamy jednak ich streszczenie
w punktach. Dowie si¢ z niego Wasza Wielmoznos¢, w jaki sposob wszyst-
kie rzeczy i majatek $. p. Najjasniejszej Krolowej Matki naszej zostaly zaje-
te i przewiezione do Neapolu, tak ze zamek ogolocony zostal prawie ze
wszystkiego i nie pozostawiono nawet tego, co znajdowato sie w kaplicy,
w ktdrej spoczywalo ciato Jej Milosci, i stuzy¢ miato do uswietnienia jej
pogrzebu, dowie si¢ o tym, jak wiele z tych rzeczy zostalo juz rozproszo-
nych, gdy za$ czlowiek wystany przez nas do Bari i zalatwiajacy tam nasze
sprawy upominal sie o inwentarz owych rzeczy, ktére zostaly przewiezione
do Neapolu, odméwiono mu go... O wiele bardziej bylo jednak dla nas
bolesne to, ze przed ich chciwoscig nie udalo si¢ uchroni¢ nawet tego, co
stuzylto przyozdobieniu ciata naszej zmartej najjasniejszej pani matki, i ze
obdzierajac ja ze wszystkich kosztownoéci, jakimi zwyklo sie przyozdabiaé

44 BOss. rkps 155, k. 515-517, 560-565v.

45 Instrukcja dana Barzemu w sprawie sukcesji neapolitanskiej [1566], Biblioteka Czarto-
ryskich w Krakowie (BCK), rkps 75, 957-960; Cynarski, ,Sprawa ostatniego’, 145 i idem,
»Rola kardynata’, 155, 158. Warto zwréci¢ uwage, ze badacz ten w swoich pracach nie
wykorzystat rekopisu 155 z BOss i wspomnianej tu instrukeji Barzego w artykule Jeszcze
w sprawie poselstwa Piotra Barzego do papieza Piusa V i do Hiszpanii, 149-153; Pepe,
Storia della successione degli Sforzeschi, 266-267; G. Cioffari, Bona Sforza, 298.
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umartych, dopuszczono wobec niej sie¢ czegos$, co nawet wobec czlowieka
niskiego stanu uwaza si¢ za ohydne i niegodne. I chociaz obrazono w ten
sposob przede wszystkim nas i krzywda ta nas dotyczy, to wcale nie mniej-
sz zniewaga jest dla Najjasniejszego Pana Krola Filipa ...domagamy sie¢
od Jego Majestatu, po pierwsze, aby wszystkie wywiezione rzeczy oraz listy
polecilt zwrécié i przewiez¢ w caloéci ponownie na zamek w Bari oraz zba-
da¢ dokladnie na podstawie inwentarzy oraz $wiadectw tych, ktorzy znali
wielko$¢ majatku naszej najjasniejszej pani matki, co wchodzito w jego
sklad za jej zycia i czy zwrécono wszystko w catosci®.

Filip IT uznawal, ze Zygmuntowi Augustowi jako spadkobiercy gene-
ralnemu nalezy si¢ cato$¢ dobr ruchomych i pieniedzy, tak jak zostato
to zapisane w pierwszym testamencie. W dniach od 11 grudnia 1557 r.
do 28 stycznia 1558 r. urzednicy wicekrola sporzadzili inwentarz rzeczy,
ktore pozostaty po krolowej w Bari. Byly to m.in. pieniadze, dokumen-
ty, klejnoty i wyposazenie ruchome zamku*’. Majatek ruchomy zostal
przewieziony i zabezpieczony w Neapolu. Odzyskanie mobilidéw i pie-
niedzy byto dla strony polskiej bardzo trudne przede wszystkim z powo-
du nieposiadania dokumentdéw $wiadczacych o majatku Bony. Krdl nie
dysponowal Zadnymi najprostszymi inwentarzami rzeczy i pieniedzy,
ktére wywozita matka. Podjeto proby odtworzenia cho¢by najprostszego
spisu na podstawie §wiadectw 0sob, ktdre uczestniczyly w przygotowaniu
bagazu krolowej, kiedy krélowa wyjezdzata do Wtoch, nie znamy jednak
efektow tych staran. Z pewnoscig o cze$ci mobiliow krol i jego dwor
musieli wiedzie¢, dotyczy to zwlaszcza najcenniejszych przedmiotow,
takich jak klejnoty, srebra czy tkaniny. Dlatego dyplomaci w pierwszej
kolejnosci domagali si¢ zwrotu wszystkich dokumentoéw, ksiag, rejestrow,
inwentarzy z barskiego archiwum Bony, aby opierajac si¢ na nich, usta-
li¢ rzeczywisty stan majgtku ruchomego i mie¢ mozliwo$¢ poréwnania
z inwentarzem sporzadzonym przez urzednikdw neapolitanskich po
$mierci krolowej. Ponadto zadali udostepnienia dokumentéw prawno-
-skarbowych instytucji centralnych i miejskich, aby mdc odzyskaé
dochody i podatki z ddbr Bony i udzielone przez nig pozyczki.

Badacze zwrdcili juz uwage, ze spisywana na przetomie roku 1557
1558 ksiega inwentarzowa zawiera jedynie cze$¢ mienia ruchomego kro-
lowej*. O kradziez oskarzano najblizszych Bonie dworzan, najmocniej

46 Zygmunt August do Wojciecha Kryskiego, Wilno 17 IV 1558, BOss. rkps 155, 85v-92.
47 Liber Neapoli scriptus seu potius testamentum et simul inventarium bonorum
omnium ser-mae reginae Bonae, AGAD, Metryka Koronna 94.

48 Odkryweca tej ksiggi Wladystaw Pociecha, ,,Sumy neapolitaniskie”, w: Kalendarz Ilu-
strowanego Kuriera Codziennego na rok 1932 (Krakéw: Wydawnictwo Ilustrowanego
Kuriera Codziennego, b.r.), 147 uwazal, odwolujac si¢ do zapiséw we wstepnej czesci

RFI
197



RFI
198

RYSZARD SKOWRON

za$§ Pappacode. Zarzucano mu, ze ukradl wielkie sumy pieni¢zne, klej-
noty, srebra, a nawet meble. W instrukcji dla Piotra Barzego, ktéry przy-
byl do Madrytu na poczatku 1568 r., krél nakazywal mu przedstawié
wszystkie wystepki faworyta Bony: ,,brakuje najwazniejszych klejnotéw,
ktore byty wilasnos$cig Najjasniejszej Krolowej. Te klejnoty albo czesé
z nich wspomniany Giovanni Lorenzo ofiarowal publicznie wielu oso-
bom, a poniewaz sam nigdy ich nie posiadal... to trzeba, koniecznie aby
wyznal, ze zabral je Najjasniejszej Krolowej” i dalej polecal tez poruszy¢
sprawe mebli: ,,po jej $mierci nie znaleziono w jej domu wielu mebli
...krolowa miata bardzo wiele mebli wielkiej wartosci, bo oprocz tych
ktore przywiozla z Polski..., zaméwila wielkg liczbe mebli w Bari”. Ten
ostatni fragment instrukcji potwierdza tezy postawione przez S. Link-
-Lenczowska, Ze wymienione w nim przedmioty stanowig jedynie cze¢s¢
wyposazenia komnat zamku®. Dyplomaci az do $mierci Zygmunta
Augusta gromadzili materialy, ktére pozwolityby oskarzy¢ Giana Lorenzo
o $mier¢ Bony i innych o0sdb, swiadkow jego wystepkow, sfalszowanie
testamentu i kradziez cze$ci majatku. To jednak nigdy sie nie udato,
poniewaz chronily go wladze neapolitanskie. Nawet wtedy, kiedy dzieki
staraniom nuncjusza Vincenzo Dal Portico w 1570 r. Pappacoda stangt
przed trybunalem inkwizycji rzymskiej oskarzony o czary i sodomie,
Hiszpanie zagwarantowali mu bezpieczenstwo. Sekretarz stanu Girola-
mo Rusticucci pisal wowczas do nuncjusza: ,wypada, aby Pan wiedziat,
ze po to, by go [Pappacode] tatwiej dosta¢ od wicekréla Neapolu, ktory
czynil w tej sprawie pewne trudnosci, trzeba bylo wystawi¢ mu list zela-
zny; w liscie tym zagwarantowano, ze nie moze on by¢ przestuchiwany
ani molestowany w zadnej innej sprawie, jak tylko w sprawach religii”*°

inwentarza, ze ,,skarby krolowej Bony nie zostaly rozkradzione, jak to powszechnie
gloszono, gdyz juz w trzy dni po jej $mierci opieczetowano urzedowo w obecnosci
ambasadora polskiego Zygmunta Fanello wszystkie ruchomosci, m.in. i skarbiec, znaj-
dujacy sie na zamku w Bari i w czasie od 11 XII 1557 do 27 1 1558 r. spisano ich szcze-
gélowy inwentarz”. Na temat inwentarza zob. Paszkiewicz, ,,Skarb krélowej Bony?,
143-176; Magdalena Piwocka, ,,Ze studidw nad klejnotami krélowej Bony. O niekto-
rych precjozach w po$miertnym inwentarzu mobiliéw krolowej”, w: Dawna i nowsza
bizuteria w Polsce (Torun: Muzeum Okregowe, Torunski Oddzial SHS, 2008), 89-97;
Stanistawa Link-Lenczowska, ,Cascie, stipi, padiglioni, spalliere...”. Wyposazenie kom-
nat palacu w Bari w §wietle posmiertnego inwentarza krélowej Bony”, w: Amicissima:
studia Magdalenae Piwocka oblata (Cracoviae: Fundacja Nomina Rosae. Ogréd Daw-
nej Kultury, 2010), 165-178.

49 Link-Lenczowska, ,Cascie, stipi, padiglioni, spalliere”, 166.

50 Cyt. za Lech Szczucki, ,Giovanni Lorenzo Pappacoda przed trybunatem inkwizycji
rzymskiej”, w: Humanisci, heretycy, inkwizytorzy. Studia z dziejéw kultury XVI i XVII
wieku, ed. Lech Szczucki (Krakow: Polska Akademia Umiejetnosci, 2006), 109. W arty-
kule tym autor zwiezle charakteryzuje odnaleziony w archiwum Kongregacji Nauki
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. Stusznie podkresla Lech Szczucki, ze w ten sposdb wicekrol Neapo-
lu i kuria rzymska zagwarantowali Filipowi II, Ze sprawy zwigzane ze
$miercig Bony i jej testamentem nie stang si¢ przedmiotem dochodzenia.

Na dworze hiszpanskim doskonale zdawano sobie sprawe z naduzy¢
i kradziezy w Bari dokonanych po $mierci Bony. Swiadczy o tym wysta-
wienie przez Filipa II, na zadanie posla polskiego, mandatu dla wice-
kréla nakazujgcego mu wszczecie postepowania przeciwko tym dwo-
rzanom krolowej, ktérzy przez wiele dni po jej $mierci administrowali
jej majatkiem. Byli to: Francesco Pappacoda, Gian Lorenzo Pappacoda,
Ferdinando di Opulo, Marina Arcamone oraz Francesco Jacopo Calco.
Temu ostatniemu nakazano zwrdci¢ wszystkie ksiegi, inwentarze i pisma
nalezace do Bony. Calco nie wykonal jednak tego polecenia, poniewaz
jeszcze w 1571 r. Zygmunt August apelowal do 6wczesnego wicekrola
o zwrot tych dokumentdw przez Anne Lamberte z Bari, opiekunke dzieci
Scipiona Calco, syna Francesca Jacopa®.

Najszerzej zakres problemoéw zwigzanych z odzyskaniem pieniedzy
po Bonie odzwierciedlajg postulaty zlozone przez Wolskiego w marcu
1561 r. krolowi Filipowi II. Poset domagat sie zwrotu:

— wszystkich pieniedzy krélowej, ktére znajdowaly sie¢ w zamku

barskim i skarbcu neapolitanskim;
— dochodéw i podatkéw z posiadlosci ziemskich i burgensaticow
(majatkéw niefeudalnych) za rok 1559 i 1560;

— dochodéw uzyskanych ze sprzedazy oleju, wina, zboza, owo-
coéw i innej zywnosci znajdujacej si¢ w jej piwnicach, aptekach
i spichlerzach;

— wyegzekwowanych od dluznikéw krélowej pozyczek;

— wyplaty dochoddéw z komory celnej w Foggii za cztery ostatnie

lata i stalej zgody na wywoz tych pieniedzy.

Brak zrodet nie pozwalal ustali¢ doktadnej sumy pieniedzy oraz wagi
zlota i srebra®, jakie Bona wywiozla z Polski. W tej sprawie krol mial
sie kontaktowa¢ z osobami zaangazowanymi w ich transport do Wtoch,
m.in. z muzykiem Alessandro Pesentim, wowczas kustoszem warszaw-
skim, pisarzem skarbowym Rafalem Wargowskim, z kupcami krakowski-
mi Janem Gliwiczem i Erazmem Strusiem czy kanonikiem krakowskim

Wiary w Rzymie rekopis zatytutowany ,,Atti contro Lorenzo Pappacoda per condotta
immorale in Polonia”. Ten ciekawy temat wymaga szczegdlowego opracowania.

51 Pepe, Storia della successione degli Sforzeschi, 265-266

52 Cioffari, Bona Sforza, 296 podaje, ze dla zlota i srebra Antonio de Castillo sporzadzit
doktadniejszy spis z pomoca zlotnikéw Antonio de Lega i Leonardo de Pacchis.
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Piotrem Porembskim®. Kromer podwazat zapisy w inwentarzu dotyczace
sumy znalezionych pieniedzy, dodajgc przy okazji, ze jego sporzadzenie
nadzorowal Pappacoda’*. Zygmunt August szacowal, ze Bona wywiozta
z Polski 700-800 tys. dukatow. Kwota ta podana jest w instrukcji dla
Barzego. Posel mial w ten sposob wykaza¢ Filipowi IT zakres dokonanych
kradziezy i powazne braki w inwentarzu, wedlug ktérego znaleziono
niecate 200 tys. dukatow™. Informacje zawarte w instrukcji majg istotne
znaczenie dla ustalenia kwoty pieniedzy, jakg wywiozla krélowa. Zarow-
no zrddla 6wczesne, jak i badacze mowig o kilku milionach dukatow,
a podana przez kréla suma jest znacznie mniejsza. Rdwniez kwota 200
tys. dukatow, jakg wedlug inwentarza znaleziono, jest rozna od tej, jaka
podaje inwentarz zachowany w Metryce Koronnej, w ktéorym wedlug
obliczen Borysa Paszkiewicza taczna suma pieniedzy wynosila 56 tys.
dukatow.

W grudniu 1560 r. Kromer zlozyl cesarzowi pismo zawierajgce wykaz
pieniedzy naleznych Zygmuntowi Augustowi: 70 tys. dukatéw pobranych
przez urzednikéw neapolitanskich z pieniedzy pozostawionych przez
Bone, 15 tys. dukatow ze sprzedazy ptoddéw rolnych, 213 tys. dukatéw
z trzyletnich dochoddéw i podatkéw z posiadlosci ziemskich i burgensa-
ticow oraz 129 tys. zaleglych wyptat z komory w Foggii. W sumie wiec
krél powinien otrzymac 429 tys. dukatéw™.

53 Marcin Kromer do Zygmunta Augusta, Wieden 25 I 1561, k. 286v-288

54 Marcin Kromer do Zygmunta Augusta, Wieden 10 XI 1560, BOss. rkps 155
k. 274v-2-276.

55 Instrukcja dana Barzemu w sprawie sukcesji neapolitaniskiej [1566], BCK, rkps 75,
957-983.

56 Paszkiewicz, ,Skarb krélowej Bony”, 165. Badacz ten blednie zidentyfikowat kieruja-
cego pracami komisji inwentarzowej Alonso Sancheza (Sances) z Alonso Sanchezem
Dalmau, mincmistrzem z Walencji. Autor do$¢ swobodnie polaczyt linie aragonska
rodu Sanchezéw z linig neapolitanska. Zalozycielem tej drugiej byt Alonso (I), ktory
wraz z zong Marig Cornell, dwdrka Joanny Aragonskiej, przybyt do Neapolu. Inwen-
taryzacje prowadzit Alonso (III) Sdncheza de Luna (zm. w 1607), ktory w 1574 r. otrzy-
mat od Filipa II tytul de Grottola i petnit urzad skarbnika Krolestwa Neapolitanskiego
przekazany mu przez ojca Alonsa (II) w 1546 r., zob. Carlo de Lellis, Discorso delle
Famiglie nobili de Regno di Napoli, t. 3 (Napoli: Honofrio Sauio, 1671), 377-391 oraz
Carlos J. Hernando Sanchez, Castilla y Ndpoles en siglo XVLEI virrey Pedro de Toledo.
Linaje, estado y cultura (1532-1553) (Valladolid: Junta de Castilla y Ledn, 1994).

57 Postulata regis Poloniae cesarei oblata, 9 XI [1560], BOss. rkps 155, k. 279v-283. Czeé¢
dobr i dochodéw byla przez Bong zastawionych: Modugno i Palo u Garcii de Toledo,
syna wicekrola na kwote 40 tys. dukatow, Grottaglie u Bernardino Caracciolo za 25 tys.
dukatéw, Ostuni obcigzone byt kwota 45 tys. dukatow; krolowa zastawila réwniez na
duza sume, bo az 160 tys. Dukatow, cze$¢ dochoddw z samego Bari. Laczne obcigzenia
wynosity az 280 tys. dukat6éw, zob. Instrukcja dana Barzemu w sprawie sukcesji neapo-
litanskiej [1566], BCK, rkps 75, 957-983
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Zgoda na arbitraz Ferdynanda I i wstepne negocjacje dotyczace umo-
wy o sad polubowny byly o tyle wazne, Ze umozliwiaty rozpoczecie staran
o0 odzyskanie dobr ruchomych i pieniedzy oraz dochoddw z posiadlosci
Bony. Pierwsze bowiem mandaty Filipa II nakazujace wicekrolowi Nea-
polu zwrot ruchomosci Bony zostaly wydane w lipcu 1559 r.*® Mial to
by¢ dodatkowy gest wobec Zygmunta Augusta potwierdzajacy gotowosé
do wspodtpracy. Wydanie przez krola zgody na przekazanie czgsci majat-
ku w praktyce administracji hiszpanskiej nie oznaczalo jeszcze szybkiej
realizacji, poniewaz podstawowa metoda jej dzialania bylo przedtuzanie
czasu zalatwienia sprawy. Dopiero po powrocie do Hiszpanii Filipa II,
wyciszeniu sprawy drugiego testamentu i w momencie wyslania na roko-
wania do Wiednia Federica Longo urzednicy neapolitanscy przystapili
do wydawania rzeczy krolowej dyplomatom polskim.

Informacje o tej pierwszej transzy mobiliow i pieniedzy Bony do Pol-
ski zorganizowanej przez Konarskiego sa bardzo ogoélne, chociaz musial
wowczas powstac spis rzeczy oddanych Zygmuntowi Augustowi, ktory
posiadata tak dyplomacja polska, jak i urzednicy neapolitanscy. W zacho-
wanym w Bibliotece Watykanskiej zbiorze awiz pod datg 29 wrze$nia
1560 r. znajduje si¢ nastepujaca informacja ,, Ambasador polski wyjechat
by wréci¢ do Polski wezwany przez swego krdla, mowi si¢ ze wiezie on
ze sobg kasetke z klejnotami i rzeczami nalezgcymi do dawnej krolowej
Polski, ktdéra na ile sie¢ mowi warta jest wigcej niz 400 000 skuddw, co
zostalo mu polecone przez krola katolickiego z Bari™. Transport ten
sktadal si¢ w rzeczywistosci z szesciu skrzyn, ktore osobiscie Konarski
zawiozt do Polski. Wojtyska uwazal, Ze suma podana w avviso wydaje
sie przesadzona®. Biorgc jednak pod uwage dane dotyczace pieniedzy
i nieruchomosci, o ktdre zabiegala strona polska, i pdzniejsze realizacje,
mozna uzna¢ te wycene tfadunku za prawdopodobna, jesli w jego sktad
wchodzilty pienigdze, klejnoty czy ztoto i srebro.

Kolejny zwrot cze$ci spadku nastgpil jesienig 1562 r. Podobnie jak
w pierwszym przypadku moment przekazania zbiegal si¢ z wznowieniem
negocjacji dotyczgcych arbitrazu. Od wrzesnia Konarski, ktéry w miedzy-
czasie powrdcil do Neapolu i zostal biskupem poznanskim, zaczal pobieraé
kolejne kwoty pieniezne i deponowat je w banku w Neapolu lub przesytat

58 Licentia pro ser. Rege Poloniae... , Bruksela 29 VII 1559, BOss. rkps 155, 190-192.

59 Biblioteca Apostolica Vaticana, Urb. Lat. 1039, Di Roma 21 IX 1560, k. 201, zob. Wojty-
ska, Papiestwo-Polska, 283.

60 Wojtyska, Papiestwo-Polska, 282-283.
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za posrednictwem Soderinich do Krakowa®. Lacznie udalo si¢ mu uzy-
ska¢ 200 tys. dukatow, w tym cze$¢ rent z komory celnej w Foggii, oraz
odzyskac¢ kolejna cze$¢ ruchomosci. Po szesciu latach staran Zygmunto-
wi udalo sie wiec odzyska¢ majatek ruchomy wart ok. 570 tys. dukatdw.

Po 1564 r. Zygmunta August zmienil taktyke dziatan w sprawie spad-
ku. Przede wszystkim starat si¢ przekona¢ Filipa I, Ze zarzuty prawnikow
neapolitanskich dotyczace niezgodnego z prawem nadania Bari i Rossano
przez Izabele oraz ograniczen czasowych inwestytury Bony nie odpowia-
daja stanowi faktycznemu. Znalazto to odbicie w instrukgcji dla Piotra
Barzego oraz w dwdch bardzo obszernych listach wystanych w marcu
1570 r. do krdla Hiszpanii®. Jednocze$nie krol postanowil wzmdc nacisk
na Filipa II poprzez hierarchie i dyplomacje watykanska, czemu sprzyjat
wybor przychylnego Polsce papieza Piusa V. Od 1569 r. stalym postem
w Stolicy Apostolskiej zostal Stanistaw Hozjusz. Zadaniem kardynata
bylo koordynowanie wszystkich dzialan prowadzonych w Madrycie,
Neapolu i Wiedniu oraz uzyskanie poparcia papieza dla roszczen krdla
polskiego. Zabiegi Hozjusza w Rzymie, Klodzinskiego w Neapolu oraz
Wolskiego w Madrycie byly na tyle skuteczne, Ze udalo si¢ im uzyskaé
w miare regularng wyplate rent z komory w Foggii, co przynosilo krolowi
43 tys. dukatow rocznie (za lata 1564-1571 bylo to ok. 300 tys. dukatow)®.

Smieré Zygmunta Augusta 7 lipca 1572 r. postawita nagle dyplomatéw
polskich w bardzo trudnym potozeniu i to w momencie, kiedy rysowata
sie mozliwo$¢ zmiany stanowiska kréla hiszpanskiego. Po trwajacych
prawie 15 lat skomplikowanych i kosztownych negocjacjach Zygmunt
August odzyskal cze$¢ ruchomosci, pieniedzy i dokument6éw oraz zapew-
nit sobie prawo do sumy 430 tys. dukatéw zabezpieczonej na komorze
w Foggii i niektorych czynszéw miejskich, jak np. Noia i Triggiano, ale
nie odzyskal ksiestw Bari i Rossano. Krdl do konca zycia nie pogodzit
sie z utratg ksiestw Bari i Rossano i uznawatl siebie za jedynego prawne-
go dziedzica tych posiadtosci. Takie stanowisko znalazto odbicie w jego
testamencie. Wszelkie dobra ruchome i nieruchome oraz sumy pieni¢zne
w Kroélestwie Neapolitaiiskim zapisat siostrom: Zofii, Katarzynie i Annie.
Po ich $mierci wloski spadek mial przejs¢ na wlasnos¢ Rzeczypospolitej®.

61 Pepe, Storia della successione degli Sforzeschi, 268-269; Wojtyska, Papiestwo-Polska,
286-288.

62 Zygmunt August do Filipa II, 13 IIT 1570, AGS, Secretaria provinciales, leg. 226, fol. 11
oraz Akta podkanclerskie t. 1, nr 266-267, 323-332, nr 270, 339-341 (list z 14 111 1570).

63 Na temat dziatann Hozjusza w latach 1569-1572 zob. Cynarski, ,Rola kardynala’, 157-161
i Piotra Wolskiego, Skowron, Dyplomaci polscy, 90-100.

64 Testament Zygmunta Augusta, wyd. Anton Franaszek, Olga Laszczynska, Stanistaw
E. Nahlik (Krakéw: Pafistwowe Zbiory Sztuki na Wawelu, 1975), 16-17, 28-29.
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Krolowie elekcyjni i sumy neapolitanskie

Po zgonie Zygmunta Augusta caly ciezar rokowan w sprawie dzie-
dzictwa Bony musiala wzig¢ na siebie Anna Jagiellonka. Za jej zycia nie
toczyly si¢ juz negocjacje dotyczace zwrotu ksiestw Bari i Rossano, a naj-
wazniejszym zadaniem byly zabiegi o regularne wyptacanie rent z komo-
ry celnej w Foggii. Krolowa nie dysponowata odpowiednio wysokimi
srodkami finansowymi, aby prowadzi¢ dziatania z takim rozmachem,
jak jej zmarly brat. Zastuga krolowej byto przede wszystkim utrzymanie
sieci dyplomatycznej funkcjonujacej od 1559 r. Bylo to mozliwe dzieki
temu, Ze przyjeta wypracowang juz za Zygmunta Augusta zasade finan-
sowania dyplomatdéw z wyplacanych rent neapolitanskich. W Neapolu
i Rzymie negocjacje prowadzili: Stanistaw Hozjusz, Maciej Ktodzinski,
Mikotaj Sekowski, Filip Owadowski, Jerzy z Tyczyna, Stanistaw Resz-
ka, a w Madrycie: Piotr Dunin Wolski (do 1573), Stanistaw Fogelweder,
Mikotlaj Sekowski i Marcin Kotfacki®. Ich starania byty na tyle skuteczne,
ze odsetki z Foggii, pomimo mnozenia przeszkod przez urzednikdéw
neapolitanskich, byly wyplacane w miare regularnie.

W latach 1575-1579 dzialania Anny Jagiellonki bardzo powaznie
utrudnialy roszczenia, jakie wobec dziedzictwa Bony zglosit w imieniu
Katarzyny Jagiellonki jej maz, krdél Szwecji Jan III Waza, ktorego dyplo-
maci prowadzili dziatania w Neapolu, Rzymie i Madrycie, czynigc neapo-
litanskie dziedzictwa jednym z waznych narzedzi w zakrojonej na szeroka
skale grze na arenie miedzynarodowej. Jan III, proponujac Filipowi II
antyholenderski sojusz i roztaczajac przed papiezem wizje rekatolizacji
Szwecji, zadal w zamian m.in. przyznania mu ksiestw Bari i Rossano®.
W tym czasie Hozjusz wielokrotnie pisal do Anny i Katarzyny Jagiello-
nek, wzywajac je do ugody, poniewaz tylko porozumienie si¢ sidstr moze
ulatwié realizacje praw spadkowych. W 1580 r. wicekrdl neapolitanski
Juan de Zuaiiga y Requeséns za zgoda Anny Jagiellonki obnizyl opro-
centowanie od pozyczonej Filipowi II sumy 430 tys. dukatéw z 10% na
8%, co spowodowalo, ze odsetki wynosity 34,4 tys. dukatéw rocznie.

W okresie panowania Zygmunta III stosunki polsko-hiszpanskie
ulegly znacznemu ozywieniu. Sprawy neapolitanskie byty ciagle obecne

65 Wiecej o dzialaniach Anny Jagiellonki i jej dyplomatow zob. Skowron, Dyplomaci pol-
scy, 101-127.

66 Felipe Ruiz Martin, ,La etapa maritima de las querras de religion. Bloqueos y con-
trabloqueos”, Estudios de Historia Maderna 3 (1954): 197-198; Ryszard Skowron, ,,El
espacio del encuentro de los confines de Europa. Espana y Polonia en el reinadode
Felipe IT”, w: Felipe II (1527-1598). Europa y la Monarquia Catdlica t. 1, parte 2, ed. José
Martinez Mildn (Madrid: Iberediciones, 1998), 881-892.
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w kontaktach miedzy oboma krajami. Zygmunt III poprzez swoich
dyplomatéw w Neapolu (Stanistaw Reszka, Jan Andrzej Préchnicki,
Bartlomiej Powsinski, Adam Makowski, Maciej Tytlewski) i Madrycie
(m.in. Krzysztof Korycinski, Adam Makowski, Stanistaw Makowski)
zabiegal przede wszystkim o wyplaty rent z komory w Foggii i unikat
aczenia spraw politycznych z problemami dziedzictwa neapolitanskie-
go®. Dobrze to ilustrujg negocjacje prowadzone w latach 1622-1623 na
dworze madryckim przez Adama Makowskiego w sprawie pomocy finan-
sowej Hiszpanii dla Polski na wojne¢ ze Szwecja. Nawet w czasie bliskiej
wspolpracy obu panstw w latach 1626-1629, kiedy planowano wspolna
inwazje na Szwecje i budowano polsko-habsburska flote, sprawa Bari nie
pojawila sie praktycznie w negocjacjach®.

Dostepne zrodta z czaséw Zygmunta III pozwalajg obserwowac prze-
bieg wyplaty sum neapolitanskich przez dwor hiszpanski. Powsinski
informowal, ze udato mu si¢ uzyska¢ wyptate za rok 1615 i 1617, chociaz
nie wiemy, czy w pelnej wysokos$ci®. Kiedy w 1621 r. Mgkowski i Tytlew-
ski przybyli do Neapolu, zalegtosci wynosily 130 384 dukatow’. Osta-
tecznie do listopada 1622 r. dyplomaci polscy uzyskali wyptate zalegtych
i biezacych procentdéw na laczng, niebagatelng kwote 198 tys. dukatow. Na
ten sukces Makowskiego ztozylo sie¢ kilka czynnikéw: sytuacja miedzyna-
rodowa oraz umiejetnie prowadzone pertraktacje i wspolpraca z praw-
nikami i urzednikami neapolitanskimi, wérod ktérych byli prezydent
sagdu Giovanni Ernizquez, urzednik komory celnej Claudio Blanditio,
pisarz dworski Cesar Guadagne, prawnicy Vicentio Cortione i Curcion.
Ponadto nawigzal wspotprace z florenckim bankierem Piero de Neri
Capponio, ktéremu sprzedal prawo do wybierania czynszéw z komory
celnej. Uzyskane pienigdze przesylal krélowi za posrednictwem Domi-
nika Montelupiego.

Wiladystaw IV jeszcze intensywniej niz ojciec zabiegal o sumy nea-
politanskie. We wszystkich negocjacjach z Habsburgami domagat sie nie
tylko wyplaty zalegtych i biezacych rent, ale réwniez zwrotu ksiestw Bari
i Rossano. Przybycie do Polski w 1636 r. postéw hiszpanskich hrabiego
de Solre i opata Alfonsa de Vazquez oraz podpisanie traktatu familijne-
go przez Wladystawa IV z Ferdynadem II doprowadzily do znacznego
zblizenia miedzy Madrytem a Warszawg. Celem Filipa IV i hrabiego-
-ksiecia Olivaresa byto doprowadzenie do sojuszu polsko-hiszpanskiego

67 Skowron, Dyplomaci polscy, 123-145

68 Skowron, Olivares, Wazowie i Baltyk, 170-248.

69 Bartlomiej Powsinski do Jana Wezyka, Neapol 16 III 1618, BCK. rkps. 320, 360.
70 Adam Makowski do Zygmunta III, Neapol 16 III 1618, BCK. rkps. 320, 391-392.
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przeciw Francji, a gtéwne negocjacje toczyly si¢ w Neapolu™. Ze strony
hiszpanskiej zaangazowani w nie byli: wicekrol Neapolu diuk de Medina,
namiestnik Niderlandéw infant Ferdynand, poset hiszpanski w Wiedniu
markiz de Castafieda, Francisco de Melo, ze strony za$ polskiej rezyduja-
cy w Neapolu Franciszek Bibboni i Wojciech Tytlewski. W 1638 r. w czasie
podrozy do Hiszpanii we Francji zostal zatrzymany i uwi¢ziony Jan Kazi-
mierz. Celem podroézy krélewicza bylo objecie, zaproponowanego mu
przez Filipa IV, stanowiska wicekrola Portugalii. Tu nalezy odnotowag, iz
historiograf krolewski Ewerhard Wassenberg w wydanej w 1645 r. pracy
Serennissimi Joannis Casimiri carces gallicus, broniac decyzji krolewicza
o podrézy za Pireneje, podaje, Ze powodem wyjazdu byta che¢ spotkania
sie z Filipem IV i mozliwos$¢ odzyskania Bari i Rossano.

Roéwnolegle do tych politycznych rokowan Wtadystaw prowadzit na
dworze madryckim zabiegi o wyplate zaleglych i biezacych odsetek od
sum neapolitanskich. W tym celu w latach 1627, 1634-1635 oraz 1638-1647
na dworze madryckim przebywal Stanistaw Makowski. Nadzieje Wilady-
stawa IV na zwrot tych posiadlo$ci musialy by¢ duze, skoro poset zabierat
najwazniejsze dokumenty, poczawszy od kontraktu §lubnego Bony i Zyg-
munta I, poprzez akt nadania Bonie w lenno Bari, akt z procesu sgdowego
Giana Lorenzo Pappacody, po dokumenty poswiadczajace, ze krolowie
polscy nigdy nie zrzekli si¢ swoich praw do ksigstwa’. Pomimo stanow-
czych dyspozycji zawartych w instrukcji posel nie podjat rokowan w tej
sprawie. Widzgc trudnoséci w wyegzekwowaniu naleznych rent, musiat
szybko uznad¢, ze zwrot zajetych przez Filipa II ksigstw jest niemozliwy.
Dopiero w styczniu roku 1644 w memoriale skierowanym do kréla prosit:

Panstwo Bari i Rosano w Krolestwie Neapolitanskim zostato zabrane kro-
lowi polskiemu - prawdziwemu sukcesorowi, dziedzicowi krélowej Bony
Sforzy, krélowej polskiej — przez urzednikéw Waszej Katolickiej Mosci,
chce sie je przywroécié razem z dochodami od roku 1557, ktére zostaly
zabrane co do grosza i w gotowce przekazane. I chociaz, w rdznych latach,
przekazano w tej sprawie wiele memoriatéw... krol polski prosi Wasz Kato-
licki Majestat, aby podjeto decyzje albo poddano ja pod arbitraz lub jakis
trybunal odpowiedni w tej sprawie”.

71 Skowron, Pax i Mars, passim.

72 Instrukcja poselska dla Stanistawa Makowskiego [1638], BCK, rkps 917, 701-740.
O posiadaniu przez Makowskiego duzej liczby dokumentéw dotyczacych spraw nea-
politanskich $wiadczg rowniez jego pisma zawarte w Memoriali alla Maesta Cattolica
di Filippo Quarto Re di Spagna e bigletti a diversi ministri scritii da Stanislao Makoski...
de dall anno 1638 sino al 1647, [Madryt 1647], m.in. do: Antonio Carnero, 20 V 1641,
k. 29-31; Filipa IV, 6 XI 1641, k. 35-35v i do tegoz, 28 11644, k. 77v-78.

73 Stanistaw Makowski do Filipa IV, 28 11644, w: Makowski, Memoriali, k. 8.
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Strona hiszpanska nie podjeta rozmdéw na ten temat.

W momencie przybycia Mgkowskiego do Madrytu w 1638 r. zaleglo$ci
w splatach rent wynosily 235 tys. dukatow™. Poset energicznie i w sposob
planowy rozpoczat negocjacje w sprawie rent. Juz na poczatku roku 1639
uzyskal od krola hiszpanskiego mandat na wyptacenie Wladystawowi IV
80 tys. dukatéw w Neapolu i 30 tys. w Madrycie”. Ze wzgledu na bardzo
skomplikowang sytuacje prawno-majatkowg wielu débr, jak i catego pro-
cesu splacania biezgcych i zaleglych rat, dyplomata zostal zobowigzany
do korzystania z ustug prawnikow. Wladystaw IV zakazal mu prowadze-
nia jakichkolwiek rokowan z wicekrélem Neapolu, poniewaz wszystkie
rozstrzygniecia powinny by¢ podjete na dworze madryckim przez Rade
Panstwa lub Rade Italii i zatwierdzone przez Filipa IV. Renta od sum
neapolitanskich w tym czasie wynosita 34 286 dukatow rocznie, wypta-
cana byla z komory celnej w Foggii i cta na jedwabiu w Abruzzo (3800
dukatow). Natomiast niewyplacone renty ulokowano m.in. na docho-
dach z Castelmare di Sabia (90 tys. dukatéw) i Roccaguglielma (85 tys.
dukatéw)”. W 1645 r. obie miejscowosci zostaly zwrdcone ksieciu Parmy,
co spowodowalo, ze poset musial zabiega¢ o zmiane dotychczasowych
umow i przeniesienie wyplat na inne dobra”. W latach 1640-1641 renty
mialy by¢ wyplacane réwniez z niewielkich osad w Abruzji: Acumulo,
Alanno, Guardiagrele i Torano. W roku 1642 czes$¢ diugu hiszpanskiego
zabezpieczono na mieécie Nola i jego okolicy. Juz od konca roku 1641 r.
Makowski starat sie uzyska¢ dochody z posiadlosci skonfiskowanych
ksieciu Monaco Honoriuszowi II7%. Dziatania posta byly na tyle skutecz-
ne, ze z czgsci posiadlosci ksiecia zaczeto sptacac zalegte raty. Uzyskano
czynsze z miasta Maratea w Basilcacie — 12 tys. dukatéw oraz z wlosci
Canosa di Puglia, Terlizzi, Monteverde, Ripacandida, Castel Garagnone
rowniez w wysokosci 12 tys. dukatow”. Od roku 1643 wplywaé mialo
5 tys. dukatdéw z miasta Chieti w Abruzji. Kiedy w 1646 r. Filip przyznatl
krélowi polskiemu niewielkie osady Faragrote, Pianure Soccavo i pod
Neapolem, Makowski odrzucil te propozycje, poniewaz przynosityby

74 Memorial zalaczony do list Stanistawa Makowskiego do Andrésa de Rozas, 15 1111639,
w: Makowski, Memoriali, k. 4-5v.

75 Stanistaw Makowski do Wtadystawa IV, 10 VII 1639, BCK, rkps 136, 255-257.

76 Tamze oraz Stanistaw Makowski do hrabiego-ksiecia de Olivares, 11 V 1639, w: Makow-
ski, Memoriali, k. 4v-5v.

77 Stanistaw Makowski do: Consejo de Estado, 10 VI 1642 i Filipa IV, 18 IX 1646,
w: Makowski, Memoriali, k. 51-52, k. 132-133v.

78 Stanistaw Makowski do Filipa IV, 30 XII 1641 i 8 V 1643, w Makowski, Memoriali,
k. 40v-41, 66v-67.

79 Stanistaw Makowski do Filipa IV, 28 11644, w: Makowski, Memoriali, k. 80-80v.
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one minimalne dochody, a w zamian poprosit o San Pietro a Patierno
i Marigninelle®.

Posel, prowadzgc z Madrytu tak wielka akcje odzyskiwania rent dla
Wtadystawa IV, mial w samym Neapolu wielu prawnikoéw, ktérymi byli
m.in. Giovan Batista Confalone, Robert Girardo, Pompeo Guidotti,
Santino Allo, krewny Constantiono Tencalla, rzezbiarza i architekta
przebywajacego w Polsce. Uzyskanie zabezpieczenia wyplaty rent na
wymienionych powyzej dobrach nie oznaczalo automatycznej wyptaty
pieniedzy. Zgodnie z trwajacg od prawie wieku tradycjg wicekrolowie
nie realizowali naplywajacych z Madrytu mandatéw. W roku 1642 Wta-
dystaw IV wiaczyl w sklad posagu siostry Anny Katarzyny, ktora poslu-
bita ksigcia neuburskiego Filipa Wilhelma, polowe dochodéw z komory
w Foggii (17 tys. dukatow) oraz polowe zalegltych rent wyptacanych z dobr
Castelmare i Roccagugielma. W zwigzku z tym Makowski otrzymal od
malzonkoéw pelnomocnictwa do reprezentowania ich intereséw na dwo-
rze madryckim.

Pomimo zapisu testamentowego Zygmunta Augusta Wazowie trak-
towali sumy neapolitanskie jako wlasne zZrodto dochodéw, czemu naj-
mocniej dat wyraz Jan Kazimierz. Skala jego dzialan w sprawie $ciggania
odsetek jest stosunkowo stabo rozpoznana. W latach 50. XVII w. w Nea-
polu przybywali agenci krélewscy: znany nam juz Stanistaw Makowski,
Wojciech Cieszkowski czy Tomasz d’Aquino. Ich dziatania wspieral na
dworze madryckim Franciszek Bibboni. Pismo, jakie przestal on w1659 r.
do krola Filipa IV, zawiera informacje o zaleglo$ciach w wyplacaniu rent
w wysokosci 400 tys. skudow®.

Po abdykacji (1668 r.) i $mierci ostatniego Wazy (1672 r.) sprawa sum
neapolitanskich ulegta jeszcze wickszemu zagmatwaniu. Jan Kazimierz
caly majatek zapisal w testamencie siostrze swojej zony Annie Gonzadze,
ksieznej Palatynatu-Simmer. Wbrew decyzjom sejmu abdykacyjnego
w sklad masy spadkowej krol wlaczyt dobra i dochody, ,.ktore zostaty
zatrzymane przez Kréla JMci katolickiego, a ktore naleza do testatora,
jako dziedzica §.p. krdlowej polskiej Bony, zony Zygmunta I7%2. W ten
sposéb krolowie polscy i Rzeczpospolita zostaliby pozbawieni prawa
do odsetek z sum neapolitanskich, poniewaz po 17 134 dukatéw mieli

80 Stanistaw Makowski do Filipa IV, 19 VI 1646, 30 VI 1646, 21 VII 1646, w: Makowski,
Memoriali, k. 126v-129.

81 Franciszek Bibboni do Filipa IV, AGS, E. 2371, 1659, f. 185.

82 Wtadystaw Czermak, Ostatnie lata Jana Kazimierza (Warszawa: Panstwowy Instytut
Wydawniczy, 1972), 442.
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pobiera¢ Anna Gonzaga i Filip Wilhelm, ksigz¢ neuburski, maz zmartej
w 1651 r. Anny Katarzyny Wazy.

Zaraz po $mierci Jana Kazimierza pretensje do spadku po nim zgtosita
krélowa szwedzka Krystyna jako siostra synow Zygmunta III w trzecim
stopniu pokrewienstwa. Po ztozeniu korony szwedzkiej w 1654 r. i przy-
jeciu katolicyzmu Krystyna najczeéciej przebywala w Rzymie, gdzie od
1668 r. zamieszkala na stale i mocno angazowata sie w réznego rodzaju
intrygi na dworze papieskim. Dzigki wstawiennictwu kardynala Decia
Azzolina zabiegi Krystyny o spadek po ostatnim Wazie poparl papiez
Klemens X. Krélowa szwedzka juz 14 stycznia 1673 r. przedstawila si¢
wladzom hiszpanskim jako jedyna bliska krewna zmarlego krdla pol-
skiego, co miato dawac¢ jej prawo do odziedziczenia wszelkich dochodéw
i wlosci na terenie Neapolu.

Roszczeniom krolowej Krystyny natychmiast przeciwstawita sie Anna
Gonzaga. Za posrednictwem wicekréla neapolitanskiego markiza de
Astorga Antonia Alvareza przeslala w lutym tegoz roku do Madrytu
memorial i kopie testamentu, w ktérym Jan Kazimierz uczynil jg jedyng
prawowitg dziedziczka swojego majatku. W jaki$ czas pdzniej ksiezna
Palatynatu prawo do spadku po krélu polskim przelata na swojego ziecia
Juliusza d’Enghien, syna Kondeusza Wielkiego®.

Przeciw zapisowi w testamencie Jana Kazimierza, jako niezgodne-
mu z prawem, wystapit Michal Korybut Wisniowiecki, ktory w liscie
z 18 stycznia 1673 r. do Marii i Karola II informowat ich o $mierci Jana
Kazimierza i prawach Rzeczypospolitej do sum neapolitaniskich. W Nea-
polu agent krola polskiego ksigdz Jakub Lombardi przeciwdziatal zgta-
szanym pretensjom i zadat od wicekréla, markiza de Astorga, wyplaty
rent naleznych Polsce®’. Dla pelnego przedstawienia zawiktania spraw
nalezy przypomnie¢, iz renty w dalszym ciagu pobieral Filip Wilhelm,
ksigze neuburski, maz Anny Katarzyny Wazéwny.

Wicekrdl Neapolu wobec naplywajacych roszczen do spadku po
Janie Kazimierzu ze strony Anny Gonzagi, krolowej Krystyny i Rzeczy-
pospolitej, natozyl na dobra i dochody neapolitanskie sekwestr i zamie-
rzal wlgczy¢ je do skarbu panstwa. Podkanclerzy Andrzej Olszowski za
szczegllnie niebezpieczne uwazal pretensje krolowej Krystyny. Dzieki
Lombardiemu na dworze polskim doskonale orientowano si¢ w dziata-
niach wicekroéla i krolowej szwedzkiej. Z polecenia krolowej w 1674 r.
w Madrycie przebywal posel szwedzki Karol Tungel, ktdry staral sie
uzyska¢ pomoc hrabiego de Ayala, cztonka Rady Panstwa. W interesie

83 Skowron, Dyplomaci polscy, 203-204; Czermak, Ostatnie lata, 445-447.
84 Kantecki, Sumy neapolitatiskie, 253-256.
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Krystyny wystepowal nuncjusz Gealeazzo Marescotti oraz hiszpanski
posel nadzwyczajny w Szwecji Fernan Nuilez, ktory cztery lata wczes-
niej byt w Polsce. Dlatego wyjezdzajagcemu w 1674 r. z poselstwem do
Hiszpanii Andrzejowi Zatuskiemu polecono, aby zdecydowanie przeciw-
stawil sie roszczeniom Krystyny i rozporzadzeniom testamentowym Jana
Kazimierza®. Zatuski przedstawil w Madrycie opracowany przez Jakuba
Lombardiego ,,Status causae de summis neapolitanis” oraz kopie pacta
conventa z 1587 r., w ktérych Zygmunt III prawo do sum neapolitaniskich
przekazal Rzeczypospolitej. Poselstwo Zaluskiego nie miato wigkszego
wplywu na dalszy przebieg sporu, a zainteresowane strony jeszcze przez
kilkanascie lat bedg prowadzily zabiegi udowadniajgce swoje racje.

Nie zapomnial o dziedzictwie krolowej Bony réwniez Jan III Sobieski.
Jedynie kilka dokumentéw wskazuje jego konkretne starania o wypta-
te odsetek od sum neapolitanskich. Wysylajac z misja do Hiszpanii
i Portugalii w 1679 r. Piotra Mikolaja Korycinskiego, polecil mu, aby
na dworze madryckim upomnial si¢ o wyplacanie Rzeczypospolitej
naleznosci z ksigstwa Bari, ktdre Jan Kazimierz przekazal bezprawnie
spadkobiercom. W latach 1679-1683 o wyptlate odsetek bardzo inten-
sywnie zabiegal Juliusza d’Enghien. Posiadal on w Neapolu swojego
agenta, ktérego zadaniem bylo $cigganie naleznosci. Sobieski w latach
1680-1697 utrzymywal na dworze madryckim dwdch agentéw: opata
Dini w latach 1680-1694 i barona Sitiga Erbolda Berlepscha, syna Marii
Jozefy, ochmistrzyni dworu krélowej hiszpanskiej Marii Anny Nuebur-
skiej, zony Karola II. Z nielicznych dokumentéw wynika, ze gtéwnym
zadaniem obu agentdéw bylo przywrdcenie prawa Rzeczypospolitej do
odsetek z sum neapolitanskich. Wybuch wojny o sukcesje hiszpanska,
a nastepnie przejscie Krolestwa Neapolu pod panowanie Habsburgéw
wiedenskich zakonczylo spor polsko-hiszpanski o dziedzictwo krélowej
Bony, ale zabiegi o zwrot sum neapolitanskich jeszcze bede sie toczy¢
w nastepnych dziesiecioleciach, stuleciach, a nawet powrdcg w mrzon-
kach politykow w XXI w.

Ustalenie wielko$ci kwoty pieniedzy, jakg uzyskali krélowie pol-
scy w latach 1558-1696 z sum neapolitanskich, jest trudne z powodu
braku systematycznoéci w wyplatach rent, jak i fragmentarycznosci
zrddel. Suma catkowita z odsetek powinna za lata 1558-1580 wynosic¢
946 tys. dukatow, a za lata 1581-1696 az 3,95 mIn dukatow, facznie daje to
4,9 mln dukatéw. Bez wigkszej pomytki mozna przyjaé, ze wyegzekwo-
wano przynajmniej potowe tej kwoty. W sporze o spadek po krélowej
Bonie wazne s3 jednak nie tylko pienigdze. Neapolitanskie dziedzictwo

85 O misji Zatuskiego zob. Skowron, Dyplomaci polscy, 201-213.
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krélow polskich odegralo istotng role w wymianie kulturalnej miedzy
Rzeczapospolitg a Italig i Hiszpania. Dzieki tym negocjacjom powstata
kolekcja znakomitej tworczosci epistolograficznej m.in. Kromera, Jerzego
z Tyczna, S. Reszki czy Adama Makowskiego. Krolestwo Neapolu przez
prawie sto lat bylo miejscem spotkania i dialogu Polakéw z kulturg wto-
ska. Dzieki pobytowi na placowce w Madrycie Wolski mogt zgromadzi¢
wielki zbidr ksigzek hiszpanskich, Sekowski wyda¢ po hiszpansku Polonie
Kromera, a Foglweder opisa¢ miejsca godne zobaczenia w Hiszpanii.
Rokowania odegraly istotng role w dziejach dyplomacji polskiej i staly
sie baza, na ktorej byty budowane relacje polityczne miedzy Rzeczgpo-
spolita a monarchig hiszpanska.
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