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On Modern Polish Language in the Pauline Bible.
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Abstrakt

Autor niniejszego artykutu stawia teze, iz w Biblii Paulistow, w szczeg6l-
nosci zas w ttumaczeniu Ewangelii i Psalméw, zastosowano tylko pozornie
Jjezyk wspoétczesny”, gdyz jej tekst w wielu wypadkach zapozycza petne
frazy z Biblii Tysigclecia. Powstaje w ten sposéb pewna hybryda jezykowa,
mieszajaca jezyk potoczny i juz utrwalony tradycja ,polski styl biblijny”.
Teze te ilustruja liczne przyktady oparte o analizowany tekst. Kolejna
poruszang kwestig jest teoretyczna i praktyczna zasadnosé samego faktu
siegania po jezyk wspétczesny, a w istocie po jezyk potoczny w przektadzie
Pisma Swietego. Z teoretycznego punktu widzenia jest to jednoznacznie
sprzeczne z tradycjg wyznaczong przez Wulgate sw. Hieronima, ktérego
przektadowy jezyk naruszat kanony taciny cyceronskiej (a wiec jezyka
naturalnie brzmigcego dla 6wczesnego wyksztatconego odbiorcy) w trosce
o jak najwieksza wiernoé¢ wobec oryginatu. Swiety Hieronim zderzat
tacine ze strukturami sktadniowymi jezyka hebrajskiego, w wyniku czego
powstata pewna nowa jakos¢, odbierana jeszcze dtugi czas p6zniej jako
,dobroczynny zgrzyt jezykowy” (sformutowanie A. Bermana), prowadzacy
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rowniez do poszerzenia zasoboéw jezyka docelowego. Ta zasada zostata
przyjeta w pdzniejszych katolickich przektadach Biblii, w tym w przektadzie
ks. Jakuba Wujka, i odrzucona dopiero przez nowg tradycje protestancka
zainaugurowang przez Marcina Lutra. Z praktycznego natomiast punk-
tu widzenia wolno zadac¢ pytanie o duszpasterskg skuteczno$¢ uzywania
takiego jezyka i sieganie do tradycji protestanckiej w sytuacji, gdy kos-
cioty protestanckie Europy pustoszejg mimo propozycji ,chrzescijanstwa
utatwionego”.

Stowa klucze: Biblia, Biblia Paulistow, Wulgata, Sw. Hieronim, Jakub
Wujek, jezyk hebrajski, protestantyzm

Abstract

The author argues that the Paulian Bible, and particularly the translation
of the Gospels and Psalms, uses only seemingly “modern language”, as
its text in many cases borrows full phrases from the Millennium Bible.
This creates a certain linguistic hybrid, mixing colloquial language and
a "Polish biblical style” already established by tradition. This thesis is
illustrated by numerous examples based on to the analysed text. Another
issue is the theoretical and practical validity of the very fact of relying on
modern language, and indeed on colloquial language in the translation
of the Scriptures. From a theoretical point of view, this clearly contradicts
the tradition set by St. Jerome’s Vulgate, whose translational language
violated the canons of Ciceronian Latin (i.e., the language that sounded
natural to the educated audience of the time), in an effort to be as
faithful to the original as possible. Jerome juxtaposed it with the syntactic
structures of Hebrew, resulting in a certain new quality, still perceived long
afterwards as a “beneficial linguistic dissonance” (a formulation coined by
A. Berman), also leading to an expansion of the resources of the target
language. This principle was adopted in later Catholic translations of the
Bible, including Father Jakub Wujek translation, and only rejected by the
new Protestant tradition inaugurated by Martin Luther. From a practical
point of view, however, one may inquire about the pastoral effectiveness
of using such language and reaching out to the Protestant tradition in
a situation where the Protestant churches of Europe are emptying, despite
the proposal of “easified Christianity”.

Keywords: The Bible, Pauline Bible, Vulgate, St. Jerome, Jakub Wujek,
Hebrew, Protestantism
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»Przeklad jest tg samg pracg co pisanie oryginatu, pracg w tekécie i w $lad
za tekstem”

Henri Meschonnic

W Liscie do Pamachiusza, uwazanym przez dzisiejsze przektadoznaw-
stwo za pierwszy tekst w pelni po$wigcony teorii przektadu, $w. Hieronim
formuluje powszechnie znang zasade:

Ja bowiem nie tylko wyznaje, ale wprost i otwarcie o$§wiadczam, ze w thu-
maczeniu pism greckich-wyjawszy Pismo $Swiete, gdzie i porza-
dek stéw kryje tajemnice — wyrazam nie sfowo za stowem, ale mysl
za mysla.

Rzecz ciekawa, stowa zaznaczone znane sg wszystkim biblistom, cze-
sto natomiast pomijane przez przekladoznawcéw, co potwierdza moje
przekonanie, ze oba srodowiska ,,mijajg si¢ ze sobg” ku obopdlnej szko-
dzie (por. Brzozowski 2019: 9 i nast.). Z kolei ponizsze sformulowania
Lutra sg powszechnie cytowane przez przektadoznawcéw, mniej chetnie
natomiast przez biblistow:

Nie potrzeba si¢ bowiem liter tacinskich dopytywac, jak si¢ ma po niemie-
cku moéwic, jak to czynig te osly, lecz nalezy zapytac o to matke w domu,
dzieci na ulicy, prostego czlowieka na rynku i patrze¢ na méwigcych,
a dopiero potem przekltadacd...

[Marcin Luter, Sendbrief von Dolmetschen, za: Balcerzan, Rasjewska 2007: 37]

W tym drugim wypadku nieche¢ do przywolywania klasycznej wypo-
wiedzi motywowana by¢ moze faktem, ze w $rodowisku biblistow kro-
luje niepodzielnie teoria ,ekwiwalencji dynamicznej’, uwazana za ,,po
prostu naukowq’, a wigc nienoszaca znamion konfesyjnosci. Jest ona
jednak - dla piszacego te stowa to oczywiste - mocno zakorzeniona
w przekladowej tradycji protestanckiej, co nie powinno by¢ przeoczane.
Na dlugo przed Eugenem Nidg tak pisal ,,0jciec” nowozytnej hermeneu-
tyki, Friedrich Schleiermacher:

Imitator nie dazy zatem do tego, by doprowadzi¢ do spotkania autora
z czytelnikiem imitacji, gdyz uwaza, ze bezposredni zwigzek miedzy tymi
instancjami nie jest mozliwy. Chce jedynie przekaza¢ swemu czytelnikowi
wrazenie podobne do tego, jakie odnie$¢ mogli ludzie wspotczesni orygi-
natowi i wladajacy jego jezykiem. [...]
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Lecz metody te [parafraza i imitacja] nie wystarcza temu, kto - wewnetrz-
nie przekonany o wartosci obcego arcydziela — pragnie rozszerzy¢ obreb
jego oddziatywania poza krag rodzimych uzytkownikdéw jezyka oryginatu,
majac przy tym przed oczyma wezsze i §ci$lejsze pojecie przekladu. [...]
Moim zdaniem drogi s3 tu tylko dwie. Albo tlumacz pozostawi, na ile to
mozliwe, w spokoju autora i poprowadzi ku niemu czytelnika, albo pozo-
stawi, w miare mozliwosci, w spokoju czytelnika, by poprowadzi¢ ku niemu
autora. Drogi te sa tak rozbiezne, Ze jedng z nich musimy wybra¢ i jedna
tylko jak najkonsekwentniej podazaé, gdyz kazde pomieszanie w koniecz-
ny sposob zaowocuje wysoce niedoskonatym rezultatem. [Schleiermacher
1813,2010: 15-17]

Schleiermacher opisuje dwie przeciwstawne metody, nie odnoszac
sie do tlumaczenia Biblii - cho¢ fakt, ze byl jednoczesnie wybitnym teo-
logiem, sugeruje, ze ten typ ttumaczenia pozostawal réwniez w tle jego
rozwazan. Przywoluje powyzszy cytat gtéwnie dlatego, by wskazac, ze
$wiadomos¢ istnienia przeciwstawnych ,,dwdch drog” ma w zachodniej
tradycji glebokie korzenie; co wigcej — jesli dominujaca w tym czasie
»parafraza” i dalej idaca ,,imitacja” byly traktowane jako wlasciwy sposdb
tlumaczenia literatury i poezji, owa ,,druga droga” byta wowczas rzadko
praktykowana, na gruncie literackim traktowana raczej jako oryginalny
eksperyment, by wspomnie¢ ttumaczenie Antygony Holderlina. Domenag
tej drugiej drogi byto w istocie ttumaczenie Pisma Swietego, w $wiecie
katolickim podazajace sladem $wigtego Hieronima, w §wiecie protestan-
ckim natomiast — na ogdl' droga Lutra, czyli droga parafrazy. Wazna dla
piszacego te stowa jest przestroga Schleiermachera, ze drogi te s3 nie do
pogodzenia.

Po prawdzie dzisiejsze przekladoznawstwo ujmuje ten problem nie-
co inaczej, méwiac niekoniecznie o ,,catkowitej rozbieznosci’, ile raczej
o ,napieciu”. Najwybitniejszy francuski teoretyk przekltadu XX wieku,
Henri Meschonnic (ceniony profesor, lecz réwniez poeta i ttumacz Tory),
krytykowal ,,iluzje przezroczystosci’, ktéra dazy do tego, by przektad nie
sprawial wrazenia przekladu. W istocie jednak taki przeklad to (najczes-
ciej nieSwiadoma) aneksja kulturowa oraz mimowolne uwzglednienie
powszechnie panujacych w danej epoce pogladéw, gustow i konwencji
literackich: przektad taki nosi na sobie mocne pietno epoki i odchodzi
w przeszto$¢ wraz z tg epoka. Takiej postawie Meschonnic przeciwstawia
dazenie do stworzenia ,dzieta” przekladowego - traduction texte — co

1 W tradycji kalwinskiej podazanie za wskazaniami teoretycznymi Lutra nie jest jed-
nak oczywiste, co wida¢ w ttumaczeniu francuskim Segonda, ktére przywoluje dalej
w tekscie.
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oznacza przyjecie zasady décentrement — wychylenia ku obcosci - a to
pojecie z kolei definiuje wielki teoretyk jako ,,Utrzymywanie si¢ — mimo
réznic systemowych — w stanie napigcia miedzy nieprzystawalnymi
strukturami dwdch jezykow, ‘par et dans le texte, w tekécie i poprzez tekst;
décentrement anuluje iluzje przezroczystosci, naturalnosci: to odwrot-
no$¢ aneksji kulturowej, ktora niweluje réznice kultur, epok, struktur
jezykowych” [Meschonnic 1973: 307-308, przeklad polski Brzozowski
2011: 54].

Uczen, a w pdzniejszej fazie rywal Meschonnica, Antoine Berman,
dopuszczal wrecz mozliwos¢ ,,zgrzytu jezykowego™ ,,Spotykamy czasem,
cho¢ nie zawsze, cudowne ‘strefy tekstu’ [...] napisane jako przektad,
napisane tak, jak zaden francuski pisarz nie mogtby napisa¢, gdzie obcos¢
harmonijnie stapia si¢ z francuszczyzng bez jakichkolwiek zgrzytow (a
jesli jest zgrzyt, to dobroczynny)” [Berman 1994: 66, przektad polski:
Brzozowski 2011: 41]. Mysl te rozwijam w ksiazce Stang¢ po stronie thu-
macza na podstawie szeregu przytoczonych przyktadéw, méwiac o sytu-
acjach, gdy tlumaczenie dostowne ,,powoduje niejednokrotnie szok, lecz
z biegiem czasu réwnie czesto powoduje modyfikacje przyzwyczajen
stylistycznych w jezyku docelowym” — cho¢ zdarza sig, co jeszcze bar-
dziej ciekawe, ze ttumaczenie doslowne nie narusza dotychczasowych
norm stylistycznych, stanowigc jedynie pozadana innowacje, poszerzenie
zasobow jezyka przyjmujacego: ,Dostowne ttumaczenie zywej metafory
to zwykle tak samo zywa metafora; dostownie tlumaczony frazeologizm,
zaskakujacy $wiezoscia, moze w jezyku docelowym stac sie «skrzydla-
tym stowem», wkrétce juz nieidentyfikowanym ze swym oryginalem”
[Brzozowski 2011: 145, 149].

Przywolane powyzej koncepcje nie anulujg jednak refleksji Schleier-
machera, jedynie ja niuansujac: jakkolwiek ttumaczenie zawsze jest, ze
swej natury, fenomenem jezyka docelowego (jak podkresla Jean Lad-
miral), droga ,,pozostawienia czytelnika w spokoju”, znajdujaca wspot-
cze$nie zwolennikow wérod adeptéw ,ekwiwalencji dynamicznej’, jest
niekompatybilna z droga polegajaca na ,,doprowadzeniu czytelnika do
autora”. Jak wyglada to w praktyce, postaram si¢ pokaza¢ na przyktadzie
najnowszego na polskim gruncie tltumaczenia Pisma $wietego, tzw. Biblii
Paulistow.

Tlumaczenie to jako $wiadomie przyjeta zasade przyjmuje uwspol-
czesnienie jezyka, a przez niektérych komentatoréw nazywane jest wprost
»przekladem dynamicznym” Mimo sympatii wobec pogladéw Meschon-
nica i Bermana nie oznacza to dla piszacego te stowa — juz na starcie -
krytycznej oceny tego ttumaczenia. W szczegdlnosci za godne uwagi
uwazam nienachalne, racjonalne elementy przekladu ,,inkluzywnego”,
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analizowane w roku 2012 przez Aleksandra Gomole (Gomola 2012:
59-60). Przegladajac tekst, znalaztem tez inne sformulowania, z ktéry-
mi chetnie si¢ zgadzam, jak cho¢by ,,przypowies¢ o dziesigciu pannach”
(Mt 25,2): ,,Pi¢¢ z nich bylo gtupich, a pie¢ rozsadnych”. Biblia Tysiac-
lecia (dalej BT, w odréznieniu od Biblii Paulistow — BP) podaje jeszcze
w ostatnim, pigtym wydaniu podtytul Przypowies¢ o pannach roztropnych
i nierozsgdnych, brnac dalej: ,Mt 25,2. Pie¢ z nich bylo nierozsadnych,
a pie¢ roztropnych”. Zamiana ,nierozsadnych” na ,,glupie”, oznaczajaca
powro6t do Wujka (co nie oznacza sprzecznosci z wspolczesng wrazliwos-
cig jezykowa) wydaje mi si¢ dobroczynna, zreszta blizsza oryginalowi
(Wulgata skrupulatnie podazajaca za tekstami greckimi podaje: fatuae
et prudentes). Podobnie uwazam za ozywcza w stosunku do BT zmiane
w opisie meczenstwa $w. Szczepana (Dz 7,60 i nast.):

BP ,,Panie, nie obciazaj ich tym grzechem!” Po tych stowach skonat.
8,1 A Szawet uwazat to zabdjstwo za stuszne.

BT5 ,,Panie, nie licz im tego grzechu!” Po tych stowach skonat.
8,1 Szawel za$ zgadzal sie na zabicie go.

Miejsc takich — gdzie jezyk polski przekladu brzmi naturalnie, nie
noszac przy tym znamion nadmiernej kolokwialnosci, znalazloby sie
wiecej i przy opracowaniu najnowszego wydania Biblii Tysigclecia nale-
zaloby do nich - by¢ moze - siggnac.

Kolokwialnos$¢ w teksécie biblijnym wydaje mi sie jednak problema-
tyczna, nawet jesli jest konsekwentna, zgodnie z duchem przyjetej meto-
dy. Oto przyktad z Ewangelii §w. Lukasza:

1,8. Pewnego razu Zachariasz sprawowat kaplanska stuzbe przed Bogiem
wedtug ustalonej kolejnosci swojego oddziatu. 9. Zgodnie ze zwyczajem
kaptanskim zostal on wyznaczony przez losowanie, by wejs¢ do $wiatyni
Pana i zlozy¢ ofiare kadzenia. 10. A w czasie skladania ofiary mnéstwo
ludzi modlito si¢ na zewnatrz. [...] Lecz aniol powiedzial do niego: ,,Nie
bdj sie, Zachariaszu, bo twoja modlitwa zostata wystuchana. Twoja zona*
Elzbieta urodzi ci syna, ktéremu nadasz imie Jan.
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Skonfrontujmy ten passus z odno$nym fragmentem BT5:

1,8. Kiedy wedlug wyznaczonej dla swego oddziatu kolei pehnit stuzbe
kaptanska przed Bogiem, 9. Jemu zgodnie ze zwyczajem kaplanskim przy-
padt w udziale los, zeby wej$¢ do przybytku Panskiego i ztozy¢ ofiare kadze-
nia. 10. A caly lud modlit si¢ na zewnatrz w czasie ofiary kadzenia [...] 13.
Lecz aniot rzekt do niego: ,,Nie bdj si¢, Zachariaszu! Twoja prosba zostata
wystuchana: Zona twoja*, Elzbieta, urodzi ci syna i nadasz mu imie Jan.

»Pewnego razu” to niewatpliwie element jezyka codziennej komu-
nikacji, stylu niskiego, podobnie jak ,,mnéstwo ludzi”, ktérzy przeciez
nie byli tam w jakiej$ codziennej sprawie; Wulgata podaje ,,omnis mul-
titudo populi erat orans”, co BT oddaje zgrabnie, nie rezygnujac ze stylu
wysokiego. Powtdrzmy jednak: styl BP jest tutaj ,codzienny” w sposob
konsekwentny. Inaczej jednak ma si¢ sprawa z kolejnym fragmentem tej
samej Ewangelii, gdzie Jezus przepowiada uczniom swoja meke:

Lk 18,31. nastepnie zgromadzil przy sobie Dwunastu i powiedzial do
nich: ,,Oto idziemy do Jeruzalem. Tam wypelni si¢ wszystko, co prorocy
napisali o synu Czlowieczym. 32. Wydadza Go bowiem poganom, wyszy-
dza, zniewaza i opluja. 33. Po wychlostaniu zabija Go, lecz trzeciego dnia
powstanie z martwych”. 34. Oni jednak nic z tego nie zrozumieli. Stowa te
byly przed nimi zakryte i nie pojmowali tego, co mowit.

I ponownie odnos$ny frament z BT5:

Potem wzigt Dwunastu i powiedzial do nich: ,,Oto idziemy do Jerozolimy
i spelni sie wszystko, co napisali prorocy o Synu Czlowieczym. 32 Zostanie
wydany w rece pogan, bedzie wyszydzony, zelzony i opluty; 33 ubiczujg Go
i zabijg, a trzeciego dnia zmartwychwstanie”. 34 Oni jednak nic z tego nie
zrozumieli. Rzecz ta byla zakryta przed nimi i nie pojmowali tego, o czym
byla mowa.

Pomijajac juz niezreczno$¢ zbitki ,,prorocy [...] wydadzg’, rezygnacja
ze strony biernej w stowach Jezusa (w Wulgacie: tradetur... et illudetur...,
et flagellabitur, et conspuetur) niszczy zarowno rytm stow Chrystusa, jak
iich solenno$¢, wynikajaca tez z ikonicznej rozpietosci: nie ma powodu
skraca¢ tej wypowiedzi, nadawac jej potoczystosci, gdyz meka bedzie
trwala dlugo i nie odbedzie si¢ ,potoczyscie”. Natomiast znamiona
solennosci, typowej dla ,,polskiego stylu biblijnego”, pojawiaja sie w tek-
$cie narratora — ,nastepnie zgromadzit przy sobie” w miejsce prostego
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»wzial”; ,nie pojmowali” zamiast prostego ,,nie rozumieli”; wreszcie szyk
przestawny we frazie ,,Stowa te”, jak w BT, ktdrej styl jest jednak solen-
ny konsekwentnie, w calym przebiegu. Osobna kwestig jest zastapienie
w ustach Pana Jezusa slow ,,zostanie ubiczowany” frazg ,,po wychlosta-
niu”, umniejszajaca 6w fakt zaréwno przez uzycie formy gramatycznej,
jak i sam zakres semantyczny tego stowa — chlosta kojarzy si¢ raczej z kar-
ceniem dziecka rézga niz biczcowaniem strasznym instrumentem kazni
o wielu rzemieniach zakonczonych ofowianymi kulkami. Reasumujac,
w komentowanym fragmencie mamy taka oto sytuacje: styl komentarza
narratorskiego jest paradoksalnie bardziej solenny czy ,dostojny” niz
stowa Pana Jezusa mowiacego o wlasnej meczenskiej $mierci. ..

Kolejne fragmenty, ktére chce skomentowaé, pochodza z Ewangelii
wedlug $w. Jana - na poczatek beda to zdarzenia odbywajace si¢ podczas
Ostatniej Wieczerzy:

713,21

BP Po tych stowach Jezus, wstrzasniety do glebi, oswiadczyl: ,,Uroczyscie
zapewniam was: jeden z was mnie zdradzi”. 22 Zaklopotani uczniowie spo-
gladali na siebie, nie wiedzac, o kim méwit.

BT3 To powiedziawszy, Jezus doznal gtebokiego wzruszenia i tak o§wiad-
czyl: ,Zaprawde, zaprawde, powiadam wam: Jeden z was mnie zdradzi”
[BT5 Jezus wzruszyt si¢ do glebi i tak oswiadczyl: [...] Jeden z was mnie

wyda]

J 13,38

BP,,Chcesz za mnie oddac¢ swoje zycie? Uroczyscie zapewniam ci¢: Zanim
kogut zapieje, trzykrotnie si¢ Mnie zaprzesz.

BT3 ,Zycie swoje oddasz za Mnie? Zaprawde, zaprawde, powiadam ci:
Kogut nie zapieje, az ty trzykrotnie si¢ Mnie zaprzesz.

J 14,12

BP Uroczyscie zapewniam was: Kto wierzy we Mnie, bedzie dokonywat
takich samych dziel, jakie Ja czynie, a nawet dokona wiekszych od nich

[...]

Zaprawde, zaprawde powiadam wam: Kto we Mnie wierzy, bedzie takze
dokonywat tych dziel, ktorych Ja dokonuje¢, owszem [BT5 a nawet], i wiek-
sze od tych uczyni [...]

Tu analizowang kwestig jest przede wszystkim proba uwspolczes-
nienia archaicznej frazy ,Zaprawde, zaprawde, powiadam wam” i kon-
sekwentne zastgpienie jej we wszystkich sytuacjach fraza ,Uroczyscie
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zapewniam was”. Jednakze... stowo ,uroczyscie” ze swej natury jest ade-
kwatne tam, gdzie Chrystus dokonuje uroczystych pouczen - a wiec
w J 14,12 brzmi jak najbardziej stosownie, w J 13,21 i J 13,38 dochodzi
jednak do oczywistego zgrzytu semantycznego, bo Jezus komunikuje
uczniom dramatyczne, przykre fakty, ktore w zaden sposéb nie sg uroczy-
ste — lepiej byloby, gdyby nigdy do nich nie doszto. W takich wypadkach,
i wwielu innych, powtdrzenie ,,zaprawde, zaprawde¢” (,, Amen, Amen”) to
klasyczny przyklad funkcji fatycznej jezyka, zmierzajacej do przywotania
i podtrzymania uwagi stuchacza.

A oto kolejne stowa mowy pozegnalnej Pana Jezusa wygloszonej
podczas Ostatniej Wieczerzy wedlug Ewangelii §w. Jana. Tu rzecza
zaskakujaca w tlumaczeniu BP - oprdcz natretnych powtérzen zaimka
»tam” i dwukrotnego, ,wyjasniajacego” ,to’* i kolokwialnego ,zreszty”
w ] 14,7 - jest nienaturalna formula uzyta w J 14,1 oraz zdumiewajacy
archaizm w J 14,6:

J 14.1 i nast.

BP Wierzycie w Boga i we Mnie wierzcie. 2 W domu mego Ojca jest wiele
mieszkan; gdyby tak nie byto, to bym wam powiedzial. Teraz ide tam, aby
przygotowa¢ wam miejsce. 3 A jesli pédjde i przygotuje wam miejsce, to
znowu powroce i zabiore was do siebie, abyscie byli tam, gdzie Ja jestem.
A znacie droge tam, dokad Ja ide.

[...] 6 ,Ja jestem droga i prawda, i Zyciem. Nikt nie przychodzi do Ojca
jak tylko przeze Mnie. [...] Gdybyscie Mnie poznali, znalibyscie i mojego
Ojca. Wy zresztg juz Go znacie, a nawet ujrzeliscie”

BT3 Wierzycie w Boga? I we Mnie wierzcie! 2 W domu mego Ojca jest
mieszkan wiele; gdyby tak nie bylo, to bym wam powiedzial. Ide prze-
ciez przygotowa¢ wam miejsce. 3 A gdy odejde i przygotuje wam miejsce,
przyjde ponownie i zabiore was do siebie, abyscie i wy byli tam, gdzie Ja
jestem. Znacie droge, dokad Ja ide.

[...]6,]Jajestem droga i prawda, i zyciem. Nikt nie przychodzi do Ojca ina-
czej jak tylko przeze Mnie. 7 Gdybyscie Mnie poznali, znalibyscie i mojego
Ojca. Ale teraz juz Go znacie i zobaczyliscie.

W tym fragmencie BP ma wigc co najmniej 3 znamiona stylu kolo-
kwialnego wigcej niz BT3, zndéw w Ipsissima verba Iesu a jednoczesnie,
co paradoksalne, ,,poprawia” ttumaczenie tynieckie w slad za Wulgata

2 Powtdrzenie ,,to bym wam powiedzial” w §lad za BT jest w tym samym stopniu zaska-
kujace, jak kuriozalne jest pozostawienie tej kolokwialnej frazy we wszystkich wyda-
niach BT facznie z pigtym. Biblia Gdanska (uwspolczesnione wydanie z 2013) omija
te rafe w sposdb godny i prosty: ,Gdyby tak nie bylo, powiedzialbym wam”. Podobnie
tlumaczenie Wujka: ,,Gdyby inaczej byto, powiedzialbym wam”.

RFI
23



RFI
24

JERZY BRZOZOWSKI

(Credite in Deum, et in me credite), kasujac jednakze przecinek w imie
szkolnej poprawnosci — bo podobno nie wolno stawia¢ przecinka przed
»1" — cho¢ tenze przecinek mamy w Biblii Wujka; co wiecej, wprowadza
za Wulgatg archaiczng, a przede wszystkim nienaturalng w jezyku pol-
skim fraze ,,Nikt nie przychodzi do Ojca jak tylko przeze Mnie”, bedaca
kolejna kalka z Wulgaty (Nemo venit ad Patrem, nisi per me), by¢ moze
skopiowang z 1. wydania BT, nieznacznie poprawiajaca ttumaczenie Wuj-
ka’. Mamy wigc w tym fragmencie niejako kulminacje niekonsekwencji,
przed ktorg przestrzegal Schleiermacher - kolokwialnos¢ miesza si¢ nie
tylko z dostojnym ,,polskim stylem biblijnym”, lecz réwniez — wrecz —
z archaizmami nieobecnymi juz w Biblii Tysigclecia. Do prezentowanej
powyzej listy mozna dorzuci¢ ,mamong” (Lk 16), pozostawiong nieroz-
waznie w BT, ale dlaczego réwniez w BP? ,Mamona” dzisiaj to co$ nie
tylko trudno zrozumialego, ale przez swa niezrozumialo$¢ niepowaznego
i przez to wrecz nierealnego: czemu nie mozna jej bylo zastapi¢ ,,bozkiem
pienigdza’, jak robig to niektére wydania anglojezyczne?

Dostowne tlumaczenie pojawia si¢ wigc w BP nieoczekiwanie tam,
gdzie sie go nie spodziewamy, i trudno znalez¢ tu racjonalne uzasadnie-
nie. Ttumacz Biblii Paulistow nie waha si¢ jednak odej$¢ od dostowno-
$ci w innych miejscach, i to w sposdb budzacy wrecz konsternacje, jak
w ponizszym fragmencie:

J13,23

BP Jednym z tych, ktérzy zajmowali miejsce najblizej Jezusa, byl uczen,
ktorego Jezus mitowal. 24 Jemu to Szymon Piotr dat znak, aby dowiedziat
sie, o kim moéwil. 25 On wiec opart si¢ na piersi Jezusa i zapytal: ,Panie,
kto to jest?”

BT5 Jeden z ucznidéw Jego - ten, ktérego Jezus milowal — spoczywat na
Jego piersi. 24 Jemu to dal znak Szymon Piotr, i rzekt do niego: ,Kto to
jest? O kim mowi? Ten oparlszy si¢* na piersi Jezusa rzekt do niego: ,,Panie,
ktoz® to jest?

W tym miejscu, wobec tak radykalnego odejscia od znanego nam
wszystkim obrazu z ] 13,23, autorytet Wulgaty nie wystarczy, trzeba byto
siegna¢ do oryginalu greckiego, co przekraczato kompetencje piszacego

3 Kolejne wydania BT poczawszy od drugiego podaja: ,inaczej jak tylko przeze Mnie”.
U Wujka czytamy: ,,Nikt nie przychodzi do Ojca, tylko przeze Mnie”.

4 BT3: oparl si¢ zaraz
BT3: kto
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te stowa. Ponizej przedstawiam wynik konsultacji u uznanych specjali-
stow z zakresu greki i jezyka hebrajskiego.
Profesor Kazimierz Korus:

Zdanie ] 13, 23 dostownie (co tu jest bardzo wazne) brzmi:

greka: jeden z jego uczniow, ktérego mitowat Jezus (egapa), byl lezagcym na
lonie Jezusa

tacina: Byt wiec lezacym na fonie Jezusa jeden z jego uczniow
Interpretacja: jeden i drugi tekst okresla stopien zaufania
miedzy Jezusem i Janem zwrotem idiomatycznym ,by¢
lezacym na lonie” (moim zdaniem to czysty semityzm, ale trzeba
sprawdzi¢, bo po grecku tak si¢ nie méwilo, nie byto takiego zwrotu, i Gre-
cy, 1 Rzymianie uzyliby konkretnego czasownika: ,lezat...”, a tego nie mal,
bo nie o konkret chodzilo, tylko o bardzo bliski zwiazek emocjonalny). Ten
zwrot oznacza miejsce honorowe, zaszczytne w myslach,
w sercu, ale tez i konkretne miejsce zaszczytne, jakie zaj-
muje dana osoba. Dowodem filologicznym jest ten sam zwrot uzyty
u Lukasza 16,23 w opowiesci o Lazarzu, zebraku, ktérego bogacz zobaczyt
»ha fonie Abrahama’, czyli zajmujacego honorowe, zaszczytne miejsce. Tu
w tym samym zwrocie ciekawostka filologiczna jest uzycie rzeczownika
»fono” w liczbie mnogiej.

Dalej pojawia si¢ rzeczownik stethos, co konkretnie oznacza piers fac. pec-
tus i nalezy je rozumie¢ dostownie®.

Profesor Marek Piela:

[...] wydaje mi sie, ze ,,leze¢ na fonie x” bylo wyrazeniem raczej ksigzko-
wym wowczas, bo nie ma go w Misznie.

W tekstach pozabiblijnych, ktére moga odzwierciedla¢ wariant méwiony
jezyka, pojawia si¢ za to ,,siedzie¢ na fonie Abrahama” (Talmud babilonski,
Kiduszin 4 - o zmartym)’.

Powyzsze wyjasnienia nie sg wigc konkluzywne: wyrazenie ,leze¢/
siedzie¢ na lonie X” nie bylo w czasach Jezusa potocznym idiomem,
cho¢ wystepuje czterokrotnie w ST. Nie mozna wigc wykluczy¢ rowniez
dostownego znaczenia — umilowany uczen lezy faktycznie na piersi Jezu-
sa — cho¢ dzisiejszych czytelnikéw ten obraz wprawia w zaklopotanie.
Nie wszystkich wprawdzie, i rzecz ciekawa, nie dziwi réwniez akurat nie

6  List z18 maja 2019.
7 List z 20 maja 2019.
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najmlodszego z moich konsultantéw, o. Damiana Sochackiego OCD,
doktoranta profesora Korusa:

(VulgCC) Erat ergo recumbens unus ex discipulis eius in sinu Iesu, quem
diligebat Iesus.

(SBLG) v &voakeipevog €ig ek TV padntdv adtod év @ koA Tod Inood,
6v nyana 6’ Inoodg:

(CSlElizabeth) be e eguH ot yuennk Ero Bosmexs Ha noHe Vucycose,
eroxe moo6name Mucyc:

W tym fragmencie starozytne teksty sa zgodne i nie ukrywaja, ze Jan lezal
na lonie Jezusa. Moze to przypomina¢ postawe dziecka lezacego ,,na podot-
ku” mamy lub taty, co nie ma erotycznych konotacji. Tym bardziej, ze Jan
lubi w Listach nazywa¢ wyznawcéw Jezusa ,,dzie¢mi”. Dla mnie ten obraz
jest dostowny i organiczny, odzieranie go z tego gestu przyjazni i zazytoéci
jest niesprawiedliwo$cig. Miedzy Janem i Jezusem mogto by¢ ponad 10 lat
réznicy, wiec ,umitowany uczen” madgl traktowac Jezusa jako starszego
brata albo emocjonalnie ojca. Hieronima nigdzie nie dziwi ta zazylosc®.

Passus ten jednak wielu wspolczesnych czytelnikow ,,uwiera’, czego
przykladem sg inne znane mi ttumaczenia, francuskie i polskie. Oto na
poczatek wersja tej perykopy z 2. wydania Bible de Jérusalem: Un des
disciples était installé tout contre Jésus: celui quaimait Jésus.

To ttumaczenie jest ,,sprytne”: fraza était installé nie przesadza, czy
uczen lezal, czy siedzial; tout contre oznacza, ze ,,byl wsparty”, ,,opieral
si¢” o Jezusa, a wiec nie mozna zarzuci¢, ze ttumacz odchodzi daleko
od litery tekstu, cho¢ de facto dokonat eufemizujacych zabiegow, ktore
zacieraja wyrazisto$¢ stow oryginatu. Dalej w ,,eufemizacji” idzie ttuma-
czenie Gedeonitéw w wersji francuskiej (2007)° Un des disciples, celui que
Jésus aimait, était a table a coté de Jésus, cho¢ po polsku u tego samego
wydawcy (1994) mamy: ,,A jeden z jego uczniow, ktérego Jezus mitowal,
siedzial przy stole przytulony do Jezusa”. Jednakze Biblia Paulistow idzie
tutaj najdalej: umilowany uczen nie tylko nie lezy na piersi Jezusa, lecz -
wrecz — jest tylko ,,jednym z tych, ktdrzy siedzg najblizej” — niewatpliwie
po to, aby unikna¢ wszelkiego dyskomfortu u wspotczesnego czytelnika.

8  List z 18 maja 2019.

9  Co ciekawe, wydanie to powoluje sie na copyright Société Biblique de Géneve; jed-
nakze Nouvelle Edition de Généve z roku 1979 i 1997 podaje doktadnie w $lad za ory-
ginalem: ,Un des disciples, celui que Jésus aimait, était couché sur le sein de Jésus”
By¢ moze wiec w ciggu dziesigciolecia 1997-2007 nastapita w tym srodowisku zmiana
pogladu na temat wlasciwej interpretacji tej perykopy (de facto - odejécie od thuma-
czenia Seconda).
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Scieraja sie tu wiec, jak wida¢, dwie filozofie, jedna zawarta w takim
oto pouczeniu tworcy ,,ekwiwalencji dynamicznej”: It may be impossible
in translating to maintain all the details... What is important is to translate
in such a way that the situation at the table sound natural in the receptor
language".

I druga, wytyczona przez $w. Hieronima i jego nastepcow: ,,Jezeli nie
mam pewnosci, jak byto naprawde, zostawiam (dostownie) tak, jak jest
w dostepnym oryginale”. Ciekawe jest to, ze nie wszystkie wydania pro-
testanckie holduja zasadzie naturalizacji: czeSciowo wylamuje si¢ z niej
polskie wydanie Gedeonitow (1994), catkowicie zas§ uwspodtczesnione
jezykowo wydanie Biblii Gdanskiej (2013).

Uzyskanie efektu naturalnosci jest oczywiscie pozadane, pytanie, jak
duza cene wolno za te naturalno$¢ zaptaci¢? Czy az ceng ocenzurowa-
nia oryginatu? Przy zastosowaniu metody ,,ekwiwalencji dynamicznej,
wytyczonej przez Lutra i jego nastepcow, pozostaje jednak nierozstrzyg-
niete pytanie: co z fragmentami, ktdre i tak nie zabrzmig naturalnie? Oto
przyklad pierwszy z brzegu:

Rz 10, 15

BP Tak oto jest napisane: Jak bardzo oczekiwane sg stopy tych, ktérzy zwia-
stujg dobro!

BT [...] Jak piekne sa stopy tych, ktorzy zwiastuja dobrg nowine!

Stopy nie s3 w naturalnym odczuciu ,,oczekiwane”: w obu wypadkach
mamy figure retoryczng, w BP metonimie, w BT metonimie¢ polaczong
z metaforg; kazda z nich jest sposobem obrazowania ,,nie wprost’, dla ttu-
macza BP - jak si¢ wydaje — uzyta metonimia jest jednak nieco ,,bardziej
naturalna” niz sformulowanie z oryginatu. Okazuje si¢ wigc, Ze dla adep-
tow dogmatycznie rozumianej ,ekwiwalencji dynamicznej” przeszkode
w naturalnos¢ wypowiedzi moze stanowi¢ poezja tekstu biblijnego. Tak
jest w istocie, oto kolejne przyklady:

Lk 2429

BP Lecz oni nalegali: ,,Zostan z nami, gdyz zbliza si¢ wieczor i dzien dobie-
ga konca”

BT Lecz przymusili Go, méwiac: ,Zostan z nami, gdyz ma si¢ ku wieczo-
rowi i dzien sig¢ juz nachylil”

10 Barclay Moon Newman, Eugene Albert Nida, A Translator’s Handbook on The Gospel
of John (London-New York-Stuttgart: United Bible Societies, 1980), 241, 242.
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Tlumacz Biblii Paulistow kasuje wiec pigkng, utrwalong w niezliczo-
nych odniesieniach fraze ,,i dzien si¢ juz nachylil”, idaca zreszta dostow-
nie za oryginalem (co jest przyktadem wspominanej przeze mnie figury
tlumaczenia dostownego, ktére nie narusza normy, lecz poszerza zaso-
by jezyka docelowego"). W zamian proponuje... tzw. masto maslane,
bo przeciez skoro zbliza si¢ wieczor, to oczywiste, ze dzien sie konczy.
Zamiast poezji otrzymujemy wiec tautologie.

Nieufnos¢ wobec poezji idzie u ttumacza BP tak daleko, ze sigga wrecz
Prologu Janowego, tekstu, ktory chrzescijanstwo otaczalo (przynajmniej
do lat 70.) szczegdlng czcia, gdyz recytowano jego tekst na koncu kaz-
dej mszy swigtej. Nie bez powodu: jezeli czlowiek zostal stworzony na
podobienstwo Boga, dowodem na to jest dar Stowa: Stowa wcielonego,
lecz réwniez stowa pisanego malg literg, ktérego mozna uzywac z pie-
tyzmem, ale tez byle jak. Oto6z troska o rzekoma wiernos¢ sensowi dala
w ttumaczeniu BP taki oto rezultat:

J1,1-5

1 Na poczatku bylo Stowo,

a Stowo bylo u Boga -

i Bogiem bylo Stowo.

Ono bylo na poczatku u Boga.
Wiszystko zaistnialo dzieki Niemu.
Bez Niego za$ nic nie zaistniato.
To, co zaistnialo,

W Nim bylo zyciem.

A zycie to bylo $wiatloscia dla ludzi.
Swiatloé¢ $wieci w ciemnosci,
Lecz ciemnos¢ jej nie ogarneta.

Dla poréwnania znana wszystkim wersja BT:

Na poczatku byto Stowo,

A Stowo bylo u Boga,

i Bogiem bylo Stowo.

Ono byto na poczatku u Boga.
Wszystko przez Nie sie stalo,
A bez Niego nic sie nie stalo,
co sie stato.

11 Por. Jerzy Brzozowski, Stang¢ po stronie tumacza. Zarys poetyki opisowej przektadu
(Krakéw: Wydawnictwo UJ, 2011), 149.
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W Nim bylo zycie,

A zycie bylo $wiatto$cig ludzi,
a $wiatto$¢ w ciemnosci $wieci
i ciemnos$¢ jej nie ogarneta.

Z przedstawionych przykladéw ptyna nastepujace wnioski:

1. Biblia Paulistow znajduje nieraz szczgsliwsze rozwigzania niz BT:
to dobrze, bo tylko taka sytuacja, w odczuciu ogétu, usprawied-
liwia ponowne tlumaczenie Pisma Swietego.

2. BP nadaje tekstowi znamiona jezyka wspolczesnego, czesto jed-
nak obnizajac nadmiernie poziom stylistyczny narracji biblijne;j
(por. kolokwializmy w £k 1).

3. Gdy chodzi o historie Zachariasza, mozna powiedzie¢, ze to
w sumie kwestia gustu. Jednakze w 18. rozdziale Ewangelii Luka-
sza mamy juz wyrazny klopot: BP zachowuje znamiona ,,polskie-
go stylu biblijnego” w tekscie odnarratorskim, a uwspdtczesnia
stowa - i to szczegdlnie uroczyste stowa, gdy przepowiada on apo-
stolom swoja meke — samego Pana Jezusa. To jest oczywiste nie-
porozumienie, mozna tu jednoznacznie méwic o bledzie, co naj-
mniej bledzie wynikajacym z niekonsekwencji, ale ja sadze, ze to
jest blad wskazujacy na brak refleksji na poziomie strategicznym.

4. Kolejny problem - bo tu juz méwimy o rozwigzaniach co najmniej
problematycznych - to proba zastgpienia archaicznego ,,Zapraw-
de, zaprawde, powiadam wam” frazg ,,Uroczyscie o$wiadczam
wam”. Fraza ta sprawdza sie dobrze, a nawet bardzo dobrze, tam,
gdzie mamy uroczyste pouczenia Pana Jezusa. Ale tam, gdzie kon-
tekst nie jest uroczysty, a chodzi jednak tylko o zwrdcenie szcze-
golnej uwagi stuchaczy na rzeczy przykre, gorszace (zdrada Juda-
sza, zaparcie si¢ $w. Piotra) fraza ta stanowi zgrzyt semantyczny.

5. Kolejny przyktad wskazywal niekonsekwencje w tlumaczeniu
mowy pozegnalnej Chrystusa. Mamy tu kolejne przypadki obni-
zenia stylu Jezusa w sytuacji najbardziej uroczystej — a jednoczes-
nie niezrozumiate i dysonansowe poprawki w stosunku do BT,
zmierzajace do archaizacji i bazujace na Wulgacie.

6. I wreszcie sprawy naprawde¢ powazne. W przypadku perykopy
J 13,23 mamy tlumaczenie, ktére odczytuje jako prébe ocenzu-
rowania niewygodnego obrazu $w. Jana spoczywajacego na piersi
pana Jezusa. COz z tego, Ze to brzmi lepiej i rozwiewa u dzisiej-
szego czytelnika jakie$ niestosowne skojarzenia? Tekst Wulga-
ty, wiernie podazajacy za tekstem greckim, jest tu nieublagany:
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umilowany uczen' spoczywa na piersi Pana Jezusa, co mozemy
jedynie potraktowac jako przyklad obcosci kulturowej i histo-
rycznej, trudnej do zaakceptowania dla dzisiejszego czytelnika,
ale niebudzacej watpliwosci czy sprzeciwu wspolczesnych.

7. Iwkoncu prolog Janowy: tu trzeba po prostu ,,rozedrze¢ szaty”, bo
zostata zamordowana poezja jednego z najpiekniejszych fragmen-
tow Pisma, by¢ moze w intencji wydobycia jakiegos subtelnego
niuansu znaczeniowego, co jednak w lekturze sie nie aktualizuje,
gdy szok doznany przez czytelnika paralizuje jego mysl... a miato
by¢ przeciez naturalnie.

8. Czy wszystko, co dotad powiedzialem, oznacza jednoznacz-
na krytyke tego tlumaczenia? Przyznam, ze Prolog Janowy byt
pierwszym fragmentem tego przekladu, z jakim si¢ zetknalem,
i do lektury kolejnych przystapitem negatywnie uprzedzony. Do
wczesniejszych zastrzezen mozna doda¢ niezliczone fragmenty,
kiedy tekst BP jest tylko nieznacznie zmieniony w stosunku do
BT - pojawia si¢ inny spdjnik, zmienia si¢ nieco konstrukcja
zdania, pojawia sie troszke inny synonim, a wszystko to nie wnosi
dokladnie nic, gdy mowa o semantyce tekstu lub jego pigknie.
Takich miejsc sg dziesiatki, a wlasciwie to setki.

Ktos moze powiedzie¢ - kolejne wydania BT, w tym V, obok
oczywistych melioracji réwniez dokonuja dziesigtkéw takich
poprawek, ktére w istocie niewiele wnosza, a w opinii niektorych

12 By¢ moze zreszta postepy biblistyki doprowadza do tego, ze kontrowersyjny frag-

ment J 13,23 przestanie by¢ w ogéle kontrowersyjny. Jak poinformowal na konferen-
cji w Ostrowiu Wielkopolskim (22.05.2019) ks. prof. Jan W. Zelazny z UPJPII, ktéry
spedzil dluzszy czas w Syrii, w tradycji tamtejszego Kosciota (syriackiego) ,uczen,
ktorego Jezus milowal’, to nie Jan, tylko... Lazarz. Jest to stara hipoteza, ktéra pono¢
powraca coraz czgéciej rowniez na sympozjach katolickich. Dlaczego Lazarz? Skoro
Jezus bywa w goscinie u Marii i Marty, a ich bratem jest Lazarz, co$ si¢ nie zgadza:
w tamtejszych realiach wlascicielem domu powinien by¢ Lazarz. Chyba ze... Lazarz
jest dzieckiem: na tyle mfodym, ze nie rzadzi domem, ale na tyle juz sporym, ze moze
zostaé — po wskrzeszeniu — nazwany uczniem. To wyjaénia ,dziecinne” czy tez ,dzie-
ciece” zachowanie podczas uczty. Jak Lazarz mialby sie znalez¢ na wieczerzy, skoro
Jezus ,wzigl dwunastu”? Ale przy cudownym rozmnozeniu chleba tez jest mowa tylko
o mezczyznach, z przebaknieciem dla porzadku: ,,nie liczac kobiet i dzieci”. Kobie-
ty przy ostatniej wieczerzy mogty ustugiwaé do stotu, jak to bylo w zwyczaju. A sam
Lazarz - c6z lepszego mial do roboty po wskrzeszeniu, jak pdjs¢ za Jezusem? Ta inter-
pretacja dodatkowo wyjasnia absurdalne zapytanie Piotra w J 20-23: ,,Panie, a z tym co
bedzie?”. Pytanie nie byloby takie absurdalne, gdyby odnie$¢ je do tego, ktéry juz raz
umarl i zostal przywrocony do Zycia.

Klopotem pozostaje wtedy akapit konczacy Ewangeli¢ $w. Jana. Ale zdanie ,,Ten wlasnie
uczen daje $wiadectwo o tych sprawach i on je opisal. A wiemy, ze $wiadectwo jego jest
prawdziwe” — wskazuje jednoznacznie, ze nie Jan je spisal (,,my wiemy” - jacy ,,my”?).
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czasem psuja to, co byto dobre. Dla egzemplifikacji przytaczam
takie przyktady w przypisach.

9. Problem polega na tym, ze redaktorzy BT mogli te zmiany wpro-
wadza¢, bo uznali to z jakich§ powodoéw za stuszne (cho¢ nam sig
moze to nie podobac), a ttumacze BP musieli wprowadza¢ zmiany
odroézniajace ich tekst od BT. Gdyby tak nie bylo, spotkalby ich
zarzut — skoro ,$ciagacie” z BT, po co bylo szumnie oglaszac,
ze to nowy przeklad? A co gorsze, i tu jest prawdziwy problem,
mogtby ich spotkac zarzut o plagiat. To straszne stowo powoduje,
ze ttumacze BP czesto dokonujg zmian wrecz kosmetycznych lub
niszczacych poezje tekstu, byle tylko ostateczna wersja réznita sie
od ,Tysiaclatki” Jest to irytujace i przykre — stad podtytul moje-
go artykulu: ,,przeklenstwo serii przekltadowej”. Kazdy nastepny
przektad musi znaczaco réznic si¢ od poprzedniego, zbyt liczne
zapozyczenia grozg powaznymi zarzutami, w tym karnymi.

10. Czy tak by¢ powinno? Prawo autorskie chroni tlumaczy, i jesli
kto$ jest profesjonalista Zyjacym z uprawiania tego zawodu, spra-
wa jest oczywista: jego praca musi by¢ chroniona, nawet jesli
chodzi o teksty klasykow, ktére stanowia dobro publiczne.

W wypadku Biblii - moim zdaniem - powinno by¢ inaczej. Nowe
przeklady, takie jak BP, niepretendujace do pelnienia funkgji liturgicznej,
powinny powstawac¢ w takich ramach prawnych jak dotad, z wszystkimi
tego niedogodno$ciami. Natomiast tekst przeznaczony do uzytku litur-
gicznego — mysle w tym momencie o nowym, poprawionym wydaniu
BT - powinien moc czerpac najlepsze rozwiazania z ttumaczen ,,konku-
rencyjnych’, zaznaczajac to w przypisach lub tylko we wstepach. Zwazmy,
ze autorzy tych ,konkurencyjnych” przektadéw to w wigkszosci osoby;,
od ktérych mozna oczekiwad, ze pracuja przede wszystkim ad maiorem
Dei gloriam, a spozytkowanie ich trudu w ostatecznym celu, jakim jest
najlepszy mozliwy przektad Pisma Swietego — powinno by¢ dla nich
zrodtem satysfakcji. Czy takie zapozyczenia mialyby naruszac ich pra-
wa autorskie? Chyba nie w wigekszym stopniu niz kolejne poprawki do
Neowulgaty naruszaja prawa autorskie §w. Hieronima.

Dyskusja i zakoficzenie

Na koniec chcialbym jeszcze sformulowa¢, zgodnie z zapowiedzia,
kilka refleksji na temat samej zasady przektadu uwspodtczesniajacego,
zalecanej dzisiaj do§¢ powszechnie, w kregu biblistow niemal niepod-
legajacej dyskusji.
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Po pierwsze, siegajac do niemal monopolistycznej wsrdd biblistow
teorii ekwiwalencji dynamicznej — tkwigcej korzeniami w przytoczonych
na poczatku pogladach Lutra - jej zasada ma by¢ stworzenie u wspolczes-
nego odbiorcy takiego wrazenia, jakiego mial dozna¢ odbiorca prymarny.

Otdz jakie bylo doznanie odbiorcy prymarnego, mozna jedynie spe-
kulowa¢. Natomiast mamy konkretne dane o tym, jak czytaja dzisiaj
Biblie Zydzi w Izraelu, a zeby nie siega¢ poza granice chrzescijanistwa —
jak czytaja Pismo Swiete prawostawni Grecy: w ich liturgii

uzywana jest dotad Septuaginta oraz teksty oryginalne z pierwszych wie-
koéw. [...] Prawostawny Koscidt w Grecji pare lat temu podjat probe wpro-
wadzenia do uzytku liturgicznego tekstow w jezyku nowogreckim, ale do$¢
szybko z tego zrezygnowano, poniewaz wierni sg przywiazani do tekstow
w jezyku starogreckim® (z listu o. ihumena Tymoteusza do autora z dnia
13.05.2019).

Mamy wiec oto sytuacje taka, ze kraj bedacy kolebka chrzescijanstwa,
gdzie jest nieprzerwana tradycja chrzescijanska od czaséw najdawniej-
szych, daje nam pewne memento w kwestii ,uwspolczesniania” tekstow
Pisma Swietego. Kto§ powie: no tak, ale skoro oni majg oryginaly, nie sg
przykltadem typowym; ci, ktorzy nie majg oryginaléw i musza thumaczy¢,
muszg podazac z duchem czasu, a wigc thumaczy¢ ,,dynamicznie”. Czy
rzeczywiscie?

Teoria Nidy o ekwiwalencji dynamicznej powstala na potrzeby pracy
misyjnej. Oznacza to zalozenie, ze odbiorca docelowy nie ma przygo-
towania, czasem zadnego przygotowania, do przyjecia przestania Biblii.
Dotyczy to réznic kulturowych, czesto bardzo zasadniczych, jak swiadczy
stynny przyklad z modlitwy Ojcze nasz ttumaczonej dla Eskimoséw:
»I'yby powszedniej daj nam dzisiaj” zamiast ,,chleba naszego powsze-
dniego”, bo Inuici nie tylko nie jedli chleba, ale nie mieli tez stowa, ktére
chleb oznaczato. Ale podstawowe réznice natury kulturowej i jezyko-
wej to tylko efektowny poczatek: prawdziwym problemem jest poziom
wyksztatcenia w krajach misyjnych, drastycznie odbiegajacy od znanych
nam standardéw. Dotyczy to oczywiscie krajow czarnej Afryki, Oceanii,
wielu krajow azjatyckich, lecz rowniez krajéow Ameryki Lacinskiej. Ten
ostatni przyklad jest szczegdlnie znamienny, gdyz w Ameryce Lacinskiej
zyje dzisiaj najwigksza liczba chrzescijan (niestety coraz czgsciej nieka-
tolikéw). W aspirujacej do statusu $wiatowej potegi Brazylii do dzisiaj
jest 11,8 milionéw analfabetow, czyli 7,2% populacji powyzej 15. roku

13 List o. ihumena Tymoteusza z 13 maja 2019.
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zycia. Ale to dopiero wierzcholek gory lodowej: 51% dorostej popula-
cji Brazylii, czyli 66,3 miliona 0s6b powyzej 25. roku zycia, ukonczylo
jedynie 8-klasowa szkote podstawowa®™. W drugim co do wielkosci kraju
AL, Argentynie, gdzie niemal brak analfabetow, aktualnie réwniez 51%
dorostej ludnosci posiada jedynie wyksztalcenie podstawowe lub niepel-
ne $rednie (sic), srednim lub niepelnym wyzszym dysponuje kolejnych
31% doroslej populacji. Wyksztalcenie wyzsze posiada aktualnie 17,5%
Argentynczykow, tyle ile w Polsce 8 lat temu; przy czym jako$¢ tego
wyksztalcenia bywa mocno krytykowana'.

Powyzsze dane kontrastuja bardzo mocno z $rednig europejska, w tym
z Polska, gdzie w 2011 roku wyksztalcenie ponadpodstawowe mialto 78%
dorostej populacji i wskazniki te ciggle rosng"”. Co to oznacza z punktu
widzenia interesujacego nas tu problemu?

Niewatpliwie z punktu widzenia poziomu wyksztalcenia Polski
i Europy nie mozna poréwnywac nie tylko z krajami misyjnymi, ale tez
z krajami Ameryki Lacinskiej o ugruntowanej tradycji chrzescijanskiej.
Ale tez nie mozna Polski poréwnywac ze zdechrystianizowanymi krajami
Europy, takimi jak Francja, Niemcy, Holandia, Belgia, Szwecja etc., ktore
wolno dzi§ nazwa¢ — to smutny paradoks — krajami postchrzescijanskimi,
a w zwigzku z tym - nowymi krajami misyjnymi.

W tym momencie mozna juz pokusi¢ si¢ o czastkowa konkluzje.
W przekladoznawstwie wiemy od dawna, i tak uczymy naszych studen-
tow, ze nie ma teorii ,,zawsze dobrych” lub ,,zawsze ztych” - to zalezy od
stawianych przekladowi celow, od projektowanego czytelnika, od tta kul-
turowego, od tradycji przekladowej — wszystkie te czynniki, i jeszcze kilka
innych, stanowig kontekst, ktory okresla, jaka strategie nalezy przyjac.
Ot6z teoria ekwiwalencji dynamicznej ma pelne prawo bytu w krajach
misyjnych i stopniowo zmniejszajace si¢ prawo bytu w krajach o wysokim
stopniu wyksztalcenia i ugruntowanej tradycji chrzescijanskiej.

Tu dochodzimy do kolejnego punktu: chrzescijanskiej, to nie znaczy
koniecznie katolickiej. Eugene Nida byl pastorem ewangelickim, a jego

14 https://oglobo.globo.com/sociedade/educacao/brasil-ainda-tem-118-milhoes-de-
-analfabetos-segundo-ibge-22211755 (dostep: 3.05.2019).

15 https://agenciadenoticias.ibge.gov.br/agencia-sala-de-imprensa/2013-agencia-
-de-noticias/releases/18992-pnad-continua-2016-51-da-populacao-com-25-
-anos-ou-mais-do-brasil-possuiam-no-maximo-o-ensino-fundamental-completo
(dostep: 3.05.2019).

16 http://www.cac.com.ar/data/documentos/21_Informe%20sobre%20educacion%
20en%20Argentina.pdf (dostgp: 3.05.2019).

17 https://www.studia.net/wydarzenia/4038-poziom-wyksztalcenia-polakow-ciagle-
-wzrasta (dostep: 3.05.2019).
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teoria wyrasta korzeniami wprost z pogladéw teoretycznych Marcina
Lutra. Przez szereg lat, dzigki postepom dziatan ekumenicznych, mie-
lismy do czynienia ze $wiadomym fagodzeniem sporéw teologicznych
w imie wyzszego celu — dazenia do jednosci, mimo ze juz na poczatku
lat 70. poczatkowe otwarcie po stronie protestanckiej zaczeto przygasac,
a obecnie przyjmowane przez wiele kosciotow protestanckich stanowiska
w sprawie kaptanstwa kobiet i malzenstw homoseksualnych sprawiaja,
ze dialog ten utknal na mieliznie. Pytanie jednak, jakie — w okresie entu-
zjastycznego otwarcia ekumenicznego po stronie katolickiej — zostaly
poniesione koszty, gdy chodzi o katolickie przektady polskie, podejmo-
wane wspdlnie lub tylko w duchu nowoczesnosci i otwartosci ekume-
nicznej? Sg powody, aby sadzi¢, ze watpliwych doktrynalnie propozycji
jest niemalo, cho¢ to juz temat na osobna dyskusje.

Jest wreszcie kolejny problem, dotyczacy juz nie tyle teorii przektadu,
ile samej teorii jezyka. Przyjmowana w tle teorii Nidy ulatwiona wersja
gramatyki generatywnej Chomskyego wzmacnia jedynie typowe dla lai-
kow przeswiadczenie, Ze styl jest ,,organizacja naddang”, czyms w istocie
niezaleznym i oderwanym od znaczenia, ze dla danego znaczenia sfor-
mulowanego w danym jezyku mozna znalez¢ w zasadzie nieograniczong
palete efektow stylistycznych. Stad oczekiwanie komitetéw biblistow,
przygotowujacych kolejne ttumaczenia, Ze powota si¢ dodatkowy komitet
»jezykoznawcow”, ktdrzy oszlifujg stylistycznie by¢ moze chropawy tekst
wyjsciowy tak, aby byl ,piekny”, ,,dostojny” i ,nowoczesny” zarazem.
Przy czym biblisci rezerwuja sobie, rzecz prosta, ostatnie stowo, jak poka-
zuja dotychczasowe badania (por. Szczepinska 2005: 81 i nast.) — doko-
nujac ostatecznie wyboréw, zdarza sie, arbitralnych, niekonsekwentnych
i niespojnych. Nie dotyczy to jedynie Biblii Paulistow: historia kolejnych
wydan Biblii Tysiaclecia daje tu réwniez do myslenia, czytelnik odnosi
czasem wrazenie, ze pewne poprawki zostaty wniesione tylko po to, aby
»dac satysfakcje” zespolowi wspolpracownikow, ktorych trud nie powi-
nien poj$¢ na marne.

Do kogo nalezy mie¢ pretensje o ostateczny ksztalt tych tlumaczen?
Do filologéw firmujacych ostatecznie wersje, ktore wedlug ich fachowej
wiedzy nie powinny mie¢ ich przyzwolenia? Z pewnoscia. Do biblistow,
ktdrzy nie oczekuja od utytulowanych nawet filologéw wiedzy o natu-
rze jezyka, a oczekuja od nich wykonania pracy, ktéra z powodzeniem
moze wykona¢ solidny redaktor wydawniczy? Niewatpliwie. Do bisku-
pow, ktdrzy z radoscia witaja, a nawet zachecaja do podejmowania prze-
kladéw Biblii w codziennym jezyku wspotczesnym... podczas gdy ich
homilie, listy pasterskie, a nawet wypowiedzi dla prasy, sa utrzymane
w tonie hieratycznym i usiane archaiczng leksyka, ktérej emblematem
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jest wszechobecne slowo ,,ubogaci¢”? To szczegdlny paradoks, bo jak
zrozumie¢ te skwapliwo$¢ w unowoczesnianiu jezyka Biblii, gdy wtas-
ny jezyk tych biskupéw, uzywany w komunikacji z wiernymi, pozostaje
archaicznym zargonem? List pasterski bylby wiec wypowiedzig bardziej
podniostg i dostojng niz tekst Pisma Swigtego?

Najpowazniejszym jednak problemem, niezaleznie od grzechow
i grzeszkow pojedynczych decydentow, jest przyjeta przez cale, szeroko
pojete srodowisko miara czasu. To prawda: w obecnej dobie czas plynie
niepomiernie szybciej, rowniez nasza praca dzieki niebywalym postepom
technologii wykonywana jest sprawniej, nie tracimy juz czasu na nuzace,
jatowe (czy zawsze jalowe?) prace typowe dla niegdysiejszego procesu
wydawniczego. Ale... jakkolwiek nasze skanery, komputery, stowniki
i encyklopedie internetowe oddaja nam tak wspaniate ustugi, nasze moz-
gi sa takie same jak te, ktérymi dysponowali §w. Hieronim, ksigdz Jakub
Waujek czy ojciec Augustyn Jankowski - a, nalezatoby doda¢, rzadko az
tak dobre jak wyzej wymienionych. Jak wiemy, Biblia Tysigclecia mia-
ta powsta¢ w zamysle w ciggu 2 lat (sic!), co skalg optymizmu mozna
poréwnac jedynie z mniemaniem prezydenta Francji, wedtug ktérego 5
lat miataby potrwa¢ odbudowa katedry Notre Dame. Opracowanie jej
trzeciego, oczyszczonego z wigkszosci wezesniejszych usterek, potrwato,
jak wiadomo, do roku 1979, a w jej opracowaniu wziety udziat dziesigtki
ludzi: ttumaczy, konsultantéw, krytykow, adiustatoréw, skromnych mni-
choéw tynieckich wprowadzajacych korekty i przepisujacych na maszynie
kolejne wersje poprawek — a wszystko to kierowane przez ojcéw Jankow-
skiego i Dynarskiego, dla ktérych bylo to dzieto Zycia i ktorzy spedzili
nad tym dzielem nie dziesiatki czy setki, ale tysigce godzin.

Powstaja w tym momencie dwa pytania: czy ttumacze ostatnich
i powstajacych nowych ttumaczen Biblii traktuja swojg prace z porow-
nywalna powaga, czy poswiecaja jej cho¢ w przyblizeniu podobna ilo$¢
zaangazowanej, skupionej pracy? I dalej — jezeli nie, czy to w ogole sto-
sowne, ze oni sami i my wraz z nimi przechodzimy nad tym do porzadku?
Czy naprawde tlumaczenie Biblii nie jest godne tego, by sta¢ si¢ dzie-
tem zycia, zwlaszcza jesli pretenduje do zastapienia tych, ktére takimi
byly? Ta uwaga dotyczy w szczegdlnosci specjalistow-biblistow, ktorzy
nie zawsze potrafiag powsciggnacé swoje naukowe ambicje do wlasciwych
proporgcji i tworzg nowe przektady Biblii w takim tempie, jakby to byly
kolejne wersje programu Windows. Ambicja odcisnigcia osobistego piet-
na w przekladzie Pisma Swigtego jest jako$ po ludzku zrozumiata, ale
jako ludzie Ko$ciota powinni oni chyba przemysle¢ swoje priorytety.

18 Por. Rajmund Pietkiewicz, Biblia Polonorum (Poznan: Pallotinum, 2015), 133, 223.

RFI
35



RFI
36

JERZY BRZOZOWSKI

I wreszcie generalna refleksja na koniec: czy nie jest przypadkiem
tak, ze dalismy sobie wmowic¢ konieczno$¢ zmian w polskim stylu biblij-
nym, gdyz $§wiat dookota zmienia si¢ w oszolamiajacym tempie? Wulgata
$w. Hieronima byta uzywana od V wieku do XVI wieku jako jedyny
w zasadzie tekst Pisma Swietego w zachodnim chrze$cijanistwie, tekst
Waujka w Polsce od konca XVI wieku do roku 1965. Wulgata w znacz-
nym stopniu stworzyla (i nadal tworzy) tozsamos¢ katolickiego Zachodu;
Biblia Wujka w tym samym stopniu tworzyla tozsamos¢ katolicyzmu
polskiego, a posrednio i calej polskiej kultury; jej wklad w tworzenie
sie jezyka polskiego jest nieoceniony. Jednak liczba przekltadéw Biblii
w jezyku polskim, wydanych od potowy XX wieku, przekracza juz to,
co zostalo zrobione przez wszystkie poprzednie wieki: czyzby$my zyli
w czasach nowej Reformacji? Powolywanie si¢ na znaczne zmiany jezyka,
ktore dokonuja sie co pokolenie, jest stabym argumentem: gdyz dotyczy
to w pierwszym rzedzie jezyka potocznego, ktdry zreszta starzeje sig¢
najszybciej — innych za$ sfer zmiany dotykaja w znacznie mniejszym
stopniu. Fakt, iZ jezyk sie zmienia, nie oznacza, ze staje si¢ coraz lep-
szy: gdyby tak bylo, juz od dawna nie czytalibysmy Kochanowskiego,
Mickiewicza czy Norwida (kto$ dopowie moze: Galczynskiego, Tuwima,
Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej). Jest raczej wrecz przeciwnie: sigganie do
dawniejszych tekstow pozwala na swoisty ,,recykling”, by uzy¢ modnego
stowa: niejeden z nas odczytuje na powrdt Pana Tadeusza czy chocby
Trylogig, aby zrzuci¢ z siebie zlogi jezyka wspdtczesnych mediow i rekla-
my, ktory atakuje nas zewszad.

Taki szlachetnie idealistyczny argument za umiarem, jesli nie scepty-
cyzmem w odniesieniu do unowocze$nionych przekladéw Biblii, pewnie
nie przekona wielu. Ale sg tez argumenty, by tak rzec, do bélu praktycz-
ne. Wedle badan przeprowadzonych we Francji przez IFOP, tamtejszy
odpowiednik CBOS, ,,w roku 2010 64% obywateli tego kraju deklarowato
sie jako katolicy, jednakze sposrod tej liczby 57% nie uczestniczy w nie-
dzielnej mszy $wietej. Osoby biorace w niedzielnej mszy $wietej stanowily
wiec jedynie 4,5% populacji Francji - w 1952 roku bylo to 27%”%. Otéz
w tym mniej wigcej okresie, od lat poprzedzajacych Sobér Watykanski
I1, podczas ktorego teolodzy francuscy odgrywali kluczowe role, a media

19 http://geoconfluences.ens-lyon.fr/actualites/veille/breves/pratique-religieuse-france
(dostep: 3.05.2019): «Peu de chiffres récents existent sur ce sujet en raison de la dif-
ficulté & établir des statistiques sur le sentiment d’appartenance religieuse. On peut
rappeler lenquéte de 'TFOP de 2010 qui révélait que 64 % des Frangais se déclaraient
catholiques, parmi lesquels 57 % nassistent pas a la messe dominicale. Les catholiques
messalisants ne représentaient, en 2010, que 4,5 % de la population frangaise contre
27 % en 1952».
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francuskie relacjonowaly przebieg obrad Soboru z wielkim zaangazowa-
niem i kompetencja, nastapil wysyp przektadow Pisma swietego na jezyk
francuski - poczawszy od szacownej Biblii Jerozolimskiej, poprzez roz-
norakie przeklady ekumeniczne, protestanckie, niekonfesyjne - w tym
réwniez szereg opracowan typu ,,La Bible en francais facile”, Biblia w jezy-
ku codziennym. Mimo tych wysitkéw, ktérymi inspiruja si¢ nasi biblisci,
liczba praktyk religijnych spadta we Francji do roku 2010 az szescio-
krotnie, a obserwacja drastycznych zdarzen z lat ostatnich, jak burzenie
kosciotéw, rugowanie oznak chrzescijanskich z przestrzeni publicznej
czy wreszcie historia zaniedban, ktére doprowadzily do pozaru katedry
Notre Dame - wszystko to sugeruje, ze moze by¢ jeszcze gorzej. Jaki
z tego wniosek? Przekltady w unowocze$nionym czy wrecz utatwionym
jezyku francuskim nie odwroécily w zadnym stopniu spadkowej tendencji,
gdy mowa o praktykach religijnych we Francji. Jesli wida¢ jakies oznaki
ozywienia, dotyczy to waskich srodowisk zaangazowanego laikatu: jed-
nakze te srodowiska raczej nie uzywaja ,,La Bible en frangcais facile”. Co
wiecej, niektore opinie zaangazowanych swieckich z tego samego roku
2010 wskazuja jezyk ,,tak zwany mlodziezowy”, majacy utatwic formacje
przysztych ksiezy, jako jedna z przyczyn spadku iloéci i jako$ci powotan
kaplanskich w tym kraju®.

Wolno wigc zapytaé: czy to rzeczywiscie jest model do nasladowa-
nia? I dalej: czy ekumenizm katolicko-protestancki jest jedynym mozli-
wym punktem odniesienia, mimo ze w istocie, w warstwie doktrynalnej,
ugrzazl on na mieliznie? Czy ekumenizm katolicko-prawostawny nie
mogltby by¢ bardziej ozywczy i obiecujacy, mimo trudnosci stwarzanych
gltéwnie przez Cerkiew Rosyjska?

I juz catkiem ostatnie zdanie: Pismo Swiete ma czytaé zwykly, prosty
czlowiek. Pytanie, w duchu refleksji Schleiermachera, brzmi: czy Pismo
ma sie sta¢ zwykle i proste, czy tez odwrotnie, to zwykly cztowiek ma
podja¢ wysilek, aby sta¢ sie dzigki Pismu kim$ wigkszym i wzniostym?

20 « Selon les témoignages regus, les futurs prétres passent généralement 6 années a «étre
en recherche», & «cheminer ensemble» dans une ambiance ol, ne recevant quun
vague saupoudrage théologique, on parvient trop souvent, a baide drun langage sup-
posé jeune, a faire dreux des «vieux gargons» avant bheure », vide: http://notredame-
desneiges.over-blog.com/article-les-vocations-saerdotales-en-france-53034174.html
(dostep: 4.05.2019).
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