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O przypominaniu sobie albo o granicach praw asocjacji

Swiadomosé nie jest skrzynig, w ktorej idee
uktadajq sie jak klocki, ani sznurem perel,
na ktéry sq one nawleczone.

E. Stein

Streszczenie

W $wietle pracy Edith STEIN nad podstawami psychologii i na-
uk humanistycznych podjeta zostaje dyskusja wokot praw aso-
c¢jacji. Wyznacza ona ramy filozofii §wiadomosci oraz na pod-
stawie wynikéw badawczych STEIN pozwala przemysle¢ kwe-
stie ,przypominania sobie” oraz problem schematow, wedlug
ktérych myslimy i dzialamy. To ostatnie zagadnienie, czesto
postrzegane jako przeciwienstwo spontaniczonosci, ukazane
jest na szerszym tle jako zdolnos¢, ktéra mozna sie postuzy¢
ze wzgledu na cel, ale tez z ktorej sie rezygnuje, kiedy nalezy
obra¢ nowe drogi poszukiwania rozwiagzan czy staje si¢ wobec
pytan, na ktore nie znajduje sie adekwatnej odpowiedzi.

Stowa kluczowe: asocjacja — przyczynowos$é — motywacja
— $wiadomos$¢ — fenomenologia
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Uwagi wstepne

Zagadnienie, ktérym sie tu zajmiemy, zwykle podejmowane jest na
gruncie psychologii i znane jest pod nazwg ,praw asocjacji”. Pisat
o nich juz ARYSTOTELES w krotkiej rozprawie O pamieci i przypomina-
niu sobie. Za ARYSTOTELESEM przyjmuje sie cztery prawa kojarzenia:
przez podobienstwo, przez przeciwienstwo, przez styczno$¢ w cza-
sie i przez styczno$¢ w przestrzeni!. Arystoteles wyjasnia, ze ,proces
przypominania sobie tym rozni sie od powtérnego wyuczenia sie tego
samego materiatu, ze w pierwszym wypadku jest si¢ w stanie — w ja-
ki$ sposdb — kierowac sie swojg wlasng moca do tego czlonu serii,
ktory idzie po punkcie wyjécia™?. Idea sekwencyjnoéci mysli i odtwa-
rzania szeregu — latwiej, gdy zdobylisSmy trwalszy nawyk, trudniej
czy wrecz w ogoble, gdy jesteSmy zbyt mtodzi, za starzy badz o uspo-
sobieniu niespokojnym, wzglednie powolni® — odcisneta sie w po-
wszechnej §wiadomosci tak mocno, ze wydaje sie zupelnie do przy-
jecia, rowniez dla wspolczesnego czytelnika, kiedy AUGUSTYN pisze
w swoich Wyznaniach:

Kiedy [...] sama pamiec co$ traci — a dzieje si¢ to za kazdym ra-
zem, gdy co$ zapominamy i usilujemy to sobie przypomnie¢ —
gdziez indziej mieliby$my tego szukac, jak nie w samej pamie-
ci? Jesli zamiast tego zjawia sie w niej co$ innego, niecierpliwie
to odpychamy, dopéki nie zabtysnie to wiasnie, czego szuka-
my. Wtedy méwimy: ,Tak, o to nam chodzilo”. Nie mowiliby-
$my tak, gdybySmy tego nie rozpoznali. Nie rozpoznaliby$my
za$, gdyby$my nie pamietali. A przeciez zapomnielismy!*.

Pamie¢ dla AUGUSTYNA jest jak kufer, do ktdrego siegamy, by po-
miedzy tym, co on zawiera, rozpoznaé rzecz szukana. ,Pamietanie, ze
o czym$ zapomnieliSmy”, przezywane jako rodzaj niepokoju, jest tu
niejako motorem, ktéry kieruje naszym dziataniem do momentu, gdy
natrafimy na to, co zginelo, gdyz ,jesli pamietamy, ze o czyms zapo-
mnieli$my, to nie zapomnieliSmy tego do szczetu. Gdybysmy catkowi-

! Por. ARYSTOTELES, Krétkie rozprawy, 451b.

% Ibid. 452a.

* Por. Ibid. 450b.

* AuGUSTYN, Sw. Wyznania, ks. X, 1. 19, s. 283.
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cie zapomnieli, nie bylibySmy zdolni nawet do samego szukania tego,
co zginelo™. Mamy wiec, jak sie zdaje, jakié punkt wyjécia i mozemy
odtwarzac szereg wcze$niejszych mysli i wyobrazen.

Asocjacjonizm w wydaniu Hume’a

W dziedzinie filozofii i psychologii asocjacjonizm odzyt za sprawg em-
pirystow brytyjskich. D. HUME, wychodzac od sugestii danej przez
J. LocKE’A, szukal ,pewnych wlasno$ci natury ludzkiej, ktore [...] ma-
ja potezny wplyw na kazda operacje¢ rozumu i na kazde dzialanie
uczué™®. Wyréznil on dwie wlasnosci zwane kojarzeniem, jedna dla
idei, a druga dla wrazen, impresji. W przypadku idei pisal: ,Reguta,
wedle ktérej one [zmiany w myslach] zachodzg, polega na tym, iz my-
$li nasze przechodza od danego przedmiotu do tego, co jest do niego
podobne, z nim styczne lub przezen wywotane™ . Przy kojarzeniu im-
presji reguta zmian miataby sie opiera¢ wylacznie na podobienistwie.
Stwierdzal: ,\Wszelkie podobne do siebie impresje zwigzane sg ze sobg
i skoro tylko jedna z nich sie zjawi, wszystkie inne zjawiaja sie bezpo-
érednio za nig”®. Dalsze wywody HUME’ A prowadza go do okreélenia
zwigzku przyczynowego jako nastepstwa przedmiotéw podobnych,
Sktorych pojawienie sie naprowadza zawsze nasza mys$l na ten inny
przedmiot™, a dzieje sie to dlatego, ze

umysl po powtérzeniu sie przypadkéw do siebie podobnych
staje si¢ wskutek nawyknienia sklonnym na widok jednego
zjawiska oczekiwac zjawiska, ktore tamtemu zwykle towarzy-
szy, i wierzy¢, ze ono zaistnieje'’.

Tak wiec nasza idea koniecznosci i przyczynowosci, wedle
HuUME’A, nie ma uzasadnienia, a jest jedynie wynikiem ,zniewolenia
umyshu nawyknieniem”!!.

> AUGUSTYN, Sw. Wyznania, ks. X, 1. 19, s. 284.
® Hume, Traktat, t. 2, cz. 1, rozdz. 4, 1, s. 18.

7 Ibid. t. 2, cz. 1, rozdz. 4, 2, s. 19.

8 Ibid. t. 2, cz. 1, rozdz. 4, 3, s. 19.

® HUME, Badania, s. 123.

1 Ibid. 5. 122.

Y Ibid. s. 129.
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Na fakt, ze tak sformulowana definicja przyczyny nie ma nic
wspolnego z do§wiadczeniem, na ktére rzekomo powotuje sie HUME,
zwrdcil uwage znany polski logik Jan LukasiEwicz w artykule Ana-
liza i konstrukcja pojecia przyczyny. Mozna, po pierwsze, poda¢ mno-
stwo przykladow — pisze LukasiEwicz— by wykazac falszywos¢ ta-
kiego pogladu, jak choéby ten:

Przypusémy, ze kto$ ma bijacy zegar w pokoju sypialnym i sty-
szy stale, gdy budzi si¢ rano o 6-tej godzinie, po uderzeniu go-
dziny hejnat z pobliskiej wiezy koscielnej. Przyzwyczail sie do
tego przez dlugie lata i styszac 6-ta godzine mysli zawsze o hej-
nale i oczekuje jego nastepstwa'?.

Warunki formalne wyznaczone przez definicje HUME’A sa bez
watpienia spelnione, utrzymywac¢ jednak, ze bicie zegara jest przy-
czyna hejnatu, to mniej wiecej tak, jak uwazac, ze pianie koguta wy-
woluje $wit. Po drugie, mozna podac¢ przyktady rzeczywistych przy-
czyn, ktérych nie obejmuje definicja HUME’A, jak trzaski w mikrofonie
oéwietlonym przez promienie stoneczne®.

Ruch Ziemi jest rzeczywista przyczyna tego, ze Stonce jest wi-
doczne na niebie, cho¢ powszechnie méwi si¢ o wschodach i za-
chodach Stonca. Dla wielu pozostaje to ostatnie nadal ,naturalnym”
wyjasnieniem. Wyjasnienie, zZe to wlasnie obroét Ziemi pozwala doj-
rze¢ Slonce, niczego nie zmienia w samym obserwowanym zjawi-
sku, a przeciez to wlasnie wyjasnienie jest jedynie stuszne. Zdaniem
LUKASIEWICZA, ,empirystyczna teoria przyczynowosci o tyle tylko
ma racje, o ile wykazuje, Ze nie spostrzegamy zadnego wezla, kto6-
ry by laczyl przyczyne i skutek”!*; nie uprawnia jednak do innych
wnioskow.

Fenomenologia przyczynowoSci

Problematyke przyczynowosci podjelta w swoich pracach réwniez
Edith STEIN. Jej zdaniem problem ten nie moglt zosta¢ rozwigzany

12 LukasiEwicz, Analiza, s. 23.
B Ibid. s. 23.
" Ibid. s. 23.
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przez HUME’A, gdyz prowadzit je on na gruncie, ktéry metodologicz-
nie nie zostal wystarczajaco okreslony, a ponadto

przedwczesnie sformulowana teoria dotyczaca natury swiado-
mosci, a w szczeg6lnosci teoria do§wiadczenia, przeszkadza
mu w znalezieniu dajacych si¢ udowodni¢ powigzan, ktorych
poszukuje!®.

Zdaniem STEIN, rowniez I. KANT nie wyjasnia przyczynowosci,
czyniac ja warunkiem koniecznym wiedzy. W badaniach KaNnTa, pisze
STEIN:

chodzi tylko o przyrode w ujeciu formalnym (natura formaliter
spectata). Rozwazanie to nie zajmuje si¢ fenomenami, a przy-
czynowosc, ktora wyprowadza Kant, jest forma, dopuszczajaca
réznorodne wypelnienie; oznacza ona tylko jedno konieczne
powiazanie w czasie. Jakiego rodzaju jest jednak to powigza-
nie, tego nie dowiemy sie z ,dedukcji transcendentalnej” w ro-
zumieniu Kanta'®.

W Przyczynkach do filozoficznego uzasadnienia psychologii i na-
uk humanistycznych STEIN skupia sie przede wszystkim na badaniu
przyczynowosci psychicznej, wspominajac niekiedy o przyczynowo-
$ci w obszarze przyrody materialnej. STEIN stwierdza, ze dopiero ,na
gruncie fenomenologii Husserla wydaje [...] sie mozliwe owocne roz-
wazanie [...] przyczynowosci psychicznej”, a to dlatego, ze

wprawdzie kazdy podrecznik psychologii objasnia to pojecie
[tego, co psychiczne] w rozdziale wprowadzajacym, a w ostat-
nich dziesigcioleciach poswigcono jego wyjasnianiu wielce
znaczace prace (mysle tu m.in. o Brentano, Muensterbergu, Na-
torpie), to jednak prawie wszystkie te starania obarczone sa
jednym podstawowym bledem: opacznym rozumieniem psy-
chicznosci jako $wiadomoéci'’.

Nie mogac wiec skorzysta¢ z wynikow tych prac z powodu tego

bledu, STEIN podejmuje od podstaw swoje badania nad §wiadomoscia,

rozwazajac, ,czy da sie wykaza¢ co$ takiego jak przyczynowosé™ 8.

5 SrEIN, Beitrdge, s. 7.
1 Ibid.s. 7.

7 Ibid. s. 8.

8 Ibid. s. 10.
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Zdaniem STEIN, ,znane zasady asocjacji, ktore zaprzatajg psycho-
logie od [czaséw] Hume’a”, probuja wyjasnié: ,Jak to sie dzieje, ze
przezycie A pociagga za sobg przezycie B, a nie jakie$ inne?”. ,,Czy ist-
niejg prawa — pyta dalej STEIN — ktore reguluja kolejnos¢ przezy¢ we-
dhug ich stanéw tresciowych?”!’. HuME byt przekonany, ze ,chocby
nie wiedzie¢ jak zmienne byly nasze mysli, to przeciez zmiany w nich
nie zachodza calkowicie bez regut i metody”. I podobnie — utrzy-
mywal HUME — w sferze uczu¢ da sie dostrzec pewne prawidtowosci,
otdz:

Smutek i rozczarowanie wywoluje gniew, gniew wywoluje za-
zdro$¢, zazdro$¢ pociaga za sobg zlosliwos¢, a ztosliwosé znow
wywoluje smutek tak, ze zostaje zamkniegty caly krag. Podob-
nie nasze usposobienie uczuciowe, ozywione radoscia, w na-
turalny sposob przeksztalca si¢ w miloé¢, wspaniatomyslnosé,
lito$¢, odwage, dume i w inne uczucia podobne?!.

Wedlug STEIN przyktad HUME’A nie jest ani przekonywajacy, ani
tez uzasadniony. Stad bowiem, ze jedno uczucie pojawia sie natural-
nie, tj. ,zgodnie z natura”, po innym, nie wynika wprost, Ze jest przez
nie w jakis sposoéb wzbudzone, jak zdaje si¢ utrzymywa¢ HUME.

Przystepujac do wlasciwego wyjasnienia, trzeba najpierw powie-
dzieé, ze podzial, jakim postuguje sie HUME, tj. podzial na idee i wra-
zenia, da sie uzgodnic¢ tylko w czesci z doswiadczeniem. Na gruncie
fenomenologii podzial ten jedynie w zakresie danych wrazeniowych
i aktow z nimi zwigzanych, tj. postrzegania, czucia oraz chcenia, da
sie zrozumie¢ jako to, co przezyte pierwotnie badz odtwoérczo??. Nie
ma on juz jednak sensu w zastosowaniu do mys$lenia i jego korelatow.
Z tym, ze podzial na przezywanie pierwotnie spelnione i powtérzone
pozostaje tu nadal w mocy.

»O mechanicznym charakterze przebiegéw asocjacyjnych mozna
mowic o tyle — stwierdza STEIN — Ze rozgrywaja sie one czeSciowo
na naszych oczach niczym zdarzenie zewnetrzne”? I jedynie w zakre-

¥ Ibid. s. 85.

2 Hume, Traktat, t. 2, cz. 1, rozdz. 4, 3, s. 19.
2 Ibid. t. 2, cz. 1, rozdz. 4, 3, s. 19.

*2 Por. STEIN, Beitrige, s. 86.

2 Ibid. s. 89.
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sie przezy¢ odtwoérczych?* Musimy wiec wypracowa¢ pewien wglad
w to, co sie wlasciwie dzieje w tej sekwencyjnosci przezy¢.

Zwiazki przezy¢ z motywacja

Wydaje sie, ze niezbednym krokiem owocnej analizy jest rozréznienie
na: (1) posiadanie danych immanentnych oraz (2) skierowanie umy-
stowego spojrzenia na $wiadomo$¢ przezywania. Pierwsze jest okre-
$lane jako nastawienie naturalne. Ja’ zyje w strumieniu $wiadomo-
Sci, w przepltywie danych, ktore docieraja don poprzez zmysty. Wy-
stepuje wowczas $wiadomosc, jednak nie w sensie, o jakim méwimy
w drugim przypadku. Mozliwa jest refleksja nad przedmiotem, a na-
wet w pewien sposéb samo-$§wiadomo$é. Mamy tu juz do czynienia
z jakim$ podstawowym progiem przedmiotowosci, a co za tym idzie
réwniez intencjonalnosci.

Wraz ze skierowaniem spojrzenia ,zaczyna sie zycie umystowe”,
pojawia si¢ nowa jakos$¢ $wiadomosci, przezycia wyzszego rzedu, na-
zywane pojmowaniami badZ aktami kategorialnymi. Przezycia te to:
spojmowanie nieprzerwane, dolaczanie pdzniejszego do wczesniej-
szego (‘apercepcja’), scalanie uje¢ jednostkowych (‘synteza’) i uak-
tywnianie poZniejszego przez wczeéniejsze (‘motywacja’)’?®. STEIN
rozszerza w tym miejscu powszechnie stosowane pojecie ,motywa-
cji” — ograniczane do ,obszaru wolnych aktow, w szczegdlnosci woli”
— na wszelkie powigzania aktow. STEIN wyjasnia:

Sadzimy jednak, ze to rozszerzenie jest sluszne, ze tym, na
co wskazujemy, jest ogélna struktura, obowigzujaca w catym
zakresie przezy¢ intencjonalnych, [struktura,] ktora przybiera
rozne konfiguracje wyltacznie zalezne od specyfiki aktow, kto-
re ja tworza?®.

Motywacja w tym ogdélnym sensie zatem to powigzanie aktow
Swiadomoéci, ktore

% Por. STEIN, Beitrdge, s. 88.
» Ibid. s. 35.
% Ibid. s. 35.
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nie jest zwyklym zespalaniem [sie ze soba], jednoczesnie lub
kolejno po sobie uptywajacych faz strumienia przezy¢, czy ko-
jarzeniowym powigzaniem przezy¢, lecz [jest] wylanianiem
sie jednego [przezycia] z drugiego, spelnianiem sie, lub proce-
sem dokonywania si¢ jednego [przezycia] na gruncie drugiego
i ze wzgledu na niego?.

Z motywacja, w tym szerszym znaczeniu, mamy do czynienia
wszedzie tam, gdzie ma miejsce umotywowane dziatanie, jak na przy-
ktad w przezyciu radosci podczas kontemplacji piekna zwigzanym
z uchwyceniem wartos$ci, czy w powigzaniu samodzielnych aktow ta-
kich jak przestanki i wnioski w rozumowaniu. Motywacja moze nie
by¢ jawna, co wymaga dla jej poznania albo znajomosci pelnej hi-
storii modyfikacji powigzan aktow $wiadomosci (co jest niemozliwe
do osiagniecia), albo tez pewnego wgladu, ktory jest hermeneutyka
mysli, sensu i rozumu. Zagadnienie to wymaga jednak osobnego po-
traktowania.

Ujmowanie rzeczy jest zalezne od wplywu przebiegu danych
i wplyw ten jest nizszg forma motywacji, podobnie jak nizsza forma
intencjonalnoéci jest posiadanie danych zmystowych?.

Przejscie z aktu w akt nie dokonuje sie w ramach strumienia prze-
zy¢, lecz jest zawsze ,wychodzeniem ze strumienia”, skierowaniem na
€os, co jest poza strumieniem. Postrzegamy stopniowo, kazdorazowo
dany jest przedmiot z okreslong trescia, w jakim$ aspekcie i wygla-
dzie, ale reszta jest domniemana, , wspétrozumiana tylko w nieokre-
$lony sposob”. Tworzy si¢ jednak nie zlepek migawek, pojedynczych
ujeé, szereg jednostronnych obrazéw, lecz ,jednosci postrzegania od-
powiada jednos¢ rzeczy, i jesli [...] przypominam sobie o czyms [...],
to pojawia mi sie przed oczyma rzecz jako cato$¢”?’. Uchwycenie tej
catosci jest owocem uje¢ czgsciowych, ale w rownym stopniu wyma-
ga rowniez syntezy tych ujec.

Mozna co prawda powiedzie¢, jak chce HuME, ze ,smutek i roz-
czarowanie wywoluje gniew itd”, ale teraz nie moze to by¢ juz roz-

T Ibid. s. 36.
% Ihid. s. 35.
? Ibid. s. 40.
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patrywane jako $lepa koniecznos¢, lecz wymaga wgladu w pierwot-
na motywacje, ktéra czyni te sekwencje ,naturalna”. O rozumnosci
przejécia bowiem decyduje rozumno$é motywacji, stad konieczne jest
uczynienie motywacji jawna; natomiast dziatanie wedlug motywacji
niedanej explicite jest zrodlem ztudzen i bledow*°.

Sekwencja ,smutek i rozczarowanie wywotuje gniew itd.” nie jest
prawidlowoscig w sensie praw przyrody. Odzwierciedla ona kolejnosc¢
przezy¢ tak, jak zostaly juz przezyte. STEIN pisze:

To, co aktualnie nas wypelnia lub spotyka, musi samo zwra-
ca¢ nasza uwage na to, co ,w nas drzemie”. Wchodzi tu w ra-
chube to, co zostalo okreslone jako ,asocjacja wewnetrzna:
tresciowe relacje pomiedzy treSciami przezy¢. ,Podobienstwo”

i przeciwienstwo, ktére wyrdznia stary podzial asocjacji, nie
+31

wyczerpujg w zadnym razie tych powigzan’'.

Dalsze analizy prowadzg STEIN do dostrzezenia rdznicy pomiedzy
pierwotnym przezywaniem sekwencji ,smutek i rozczarowanie wy-
woluje gniew itd.” a jego pdzniejszymi powtdrzeniami. W pierwotne
przezywanie wpisany jest wysilek przejs¢ miedzy stanami uczucio-
wymi, koszt zuzycia energii, ktory zanika przy powtoérzeniach. Moze
pbzniej dolgczy¢ sie nowy rodzaj przezycia, pochodzacy ze $wiado-
mosci przewidywania nastepstwa stanéw i przypominania sobie tre-
Sci przezy¢, nie jest to jednak to samo przezywanie. Dzialanie sche-
matyczne, z ktorym mamy tu do czynienia, nie wyznacza zatem ko-
niecznosci absolutnej, nie wyznacza przebiegu dokladnie w ten spo-
sob okreslonego, lecz $wiadczy o pewnej zdolnosci, ktora sprawia, ze
utrwala sie nawyk, ktory, jak méwi powiedzenie, staje sie ,drugg na-
turg czlowieka”. To, co powraca, to nie zdarzenie ani nawet uczucia,
lecz utrwalony wowczas, w takiej wiasnie kolejnosci przezy¢, zwigzek
sensu: mamy wowczas do czynienia z ustalong motywacja.

Z drugiej strony, jesli pojawi sie obiekcja, ktora nada niespodzie-
wanie inny kierunek zdarzeniu, da si¢ dostrzec nowa, mozliwa real-
nie motywacja albo tez wola ,weZmie w swoje rece” przebieg zda-

% Por. STEIN, Beitrige, s. 45.
*1 Ibid. s. 94.
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rzenia, to pierwotnie umotywowany strumien moze zosta¢ zmody-
fikowany®. Taka nowa motywacja moze pochodzié¢ cho¢by z nasla-
downictwa — ,przyklady pociagaja”, mawiali dziadowie. I to wilasnie

~motywacja poddaje psychike panowaniu rozumu”*.

Rola uczué

Zdaniem STEIN, treSciowego powiagzania pomiedzy stara a na nowo
wylaniajaca sie tre$cig przezy¢ nie mozna sprowadzi¢ do klasyfika-
cji dwuwartosciowej: podobienistwa i przeciwienstwa. To, co daje sie
ustali¢ w oparciu o analize fenomenologiczna, to to, ze ,treSci zmy-
stowe przezy¢ sa tymi, ktore w nas trwaja, i ze w nich [tre$ciach zmy-
stowych] odnajdujemy to, co tresciowo do nich [przezy¢] nalezy™**.
Podobnie jak w przypadku postrzegania nie mamy do czynienia z sze-
regiem oderwanych od siebie obrazéw. Tworzy sie calo$¢ w ,zwigz-
kach prawidlowosci sensu”. Ma miejsce integrowanie tego, co wcze-
S$niejsze, z tym, co wylania sie aktualnie, rewizja zwigzkoéw sensu juz
ustalonych i stopniowe ujawnianie sie motywacji, tj. powiazania ak-
tow. STEIN pisze:

[...] gdy co$ aktualnego przypomina nam o nie aktualnym,
z czym pozostaje ono w zwigzku tre§ciowym — nie chodzi o ja-
ki$ proces myslowy, nie o specyficznie logiczne akty z wyraz-
nymi motywacjami, lecz o pewna ,ukryta aktywnos¢ rozumu”
z motywacjami implicite®.

Aby odnalez¢ zwiazki przezy¢, trzeba postuzy¢ sie zwigzkami sen-
su, do ktérych przynaleza zwiazki logiczne, przykladowo: figury sylo-
gistyczne lub formy wnioskowania: dedukcja, indukcja czy abdukcja
itp. Ale tez trzeba pamietac, ze kazde odkrycie dotyczace powigzania
przezy¢ — i w ogole kazde odkrycie naukowe, w dowolnej dziedzinie
nauki — pociaga za soba rewizje logiki. Nie wlewa sie mtodego wina
do starych buktakoéw, nie mozna ttumaczy¢ tego, co bardziej ztozone,

32 Por. Ibid. s. 98.
% Ibid. s. 100.

% Ibid. s. 94.

% Ibid.
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za pomoca nieadekwatnego aparatu pojeciowego jak w ,przypadku
Mary” — eksperymentu myslowego Franka C. JACKSONA.

Jak powiedzieliSmy, przejscia miedzy aktami nie dokonujg sie
w obrebie strumienia, lecz sa kazdorazowym wkraczaniem w stru-
mien przezy¢, ingerencja w jego bieg. Gdy nie przejawiamy szcze-
gblnej aktywnosci, ,nie jesteSmy zaprzatnieci ani przez zewnetrzne
wrazenia, ani przez spontaniczng, umystows aktywnosc”, wowczas
tym, co trwa w nas jako to, co zywotne, sa uczucia. Dlatego, wyja$nia
STEIN:

[...] sa one tez tymi, ktore stale funkcjonujg jako punkty wyj-
Scia procesow asocjacyjnych i nie pozostawiajg ,rutynie” na-
szej umystowej wlasnosci, gdy nie jest ona wprawiona w ruch
ani przez zewnetrzne wrazenia, ani przez aktywne ,rozmysla-
nie”®.

Uczucia intencjonalne stanowia tlo, kontekst, w ktory wpisuje sie
zycie umystowe. Sg jak materia poddajaca sie formie aktéw, ktore
dzieki niej zyskuja swoj wyraz. Nalezy je jednak odr6zni¢ od nastro-
jow, tj. barwy uczué, ktére sprawiaja, ze ,dawno minione sytuacje
nagle przychodza komu$ na mys$l”. Ale rowniez tu ,w zwiazek aso-
cjacyjny wchodzi nie tyle odczuta tresc, ile — przedmiotowo ujeta —
tres¢ sensu™’. Nie ma wiec mowy o wzbudzaniu uczué czy nastrojow,
o zadnym zwigzku o charakterze przyczynowej koniecznosci. Moze
mi sie udzieli¢ czyj$ smutek albo moge popas¢ w przygnebienie, roz-
mys$lajac nad swoimi niepowodzeniami, ale cho¢ ogarnie mnie taki
nastr6j i pojawig te, a nie inne uczucia, to bedzie podobnie jak wow-
czas, gdy bawiac si¢ farba, zauwaze, ze pobrudzitem sobie rece.

Zakonczenie

Tak zwane prawa asocjacji utwierdzaja w przekonaniu, ze mozna za
ich pomoca porzadkowac wiedze o sobie i o §wiecie, ze przypominanie
tego, co sie zapomniato, to sprawa sprawnego umystu i ewentualnie

3 STEIN, Beitrdge, s. 95.
*7 Ibid. s. 92.
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wktadanego wysitku badz tez $wiadomos$é niemozliwosci przekrocze-
nia kregu zla, jak chocby tego opisanego przez HumE’A, kiedy rozcza-
rowanie zdaje sie przyczyna gniewu i dalej ztosliwosci. Jesli spojrzec
na asocjacje, jak chce STEIN, jako ,nizszg motywacje, ktora nie jest
relacja uzasadniong rozumowo™?, to otwiera sie mozliwos¢ wycho-
wywania uczué poprzez dbanie o rozumno$é motywacji, a tam, gdzie
to mozliwe, rowniez jej jawnosé. Motywacja explicite jest z punktu
widzenia fenomenologii przedmiotem, a w konsekwencji mozliwa jest
jej analiza krytyczna. Wyjasnienie, jakie daje Edith STEIN, rozgranicza
dziedziny zaleznosci przyczynowych i motywacji i oferuje podstawy
teoretyczne dla opracowania problemu determinizmu, wolnosci wo-
li itp., zagadnien kluczowych dla epistemologii, a przede wszystkim
filozofii cztowieka.

Summary

Basing itself on Edith STEIN’s research into the philosophy of
psychology and the humanities, this article focuses particu-
larly on discussions of the theory of association. STEIN’s ap-
proach, rooted in a Husserlian phenomenological perspective,
seems to represent a significant contribution to the establish-
ing of an intellectual framework for the exploration of the phi-
losophy of consciousness, and also seems helpful for inquiries
into the issue of practical know-how pertaining to remember-
ing things, as well as the use of schemata in intellectual activity
generally.

Key words: Association — Causality — Motivation —
Consciousness — Phenomenology
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