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WYDZIAL FILOZOFICZNY
TOWARZYSTWA JEZUSOWEGO
W KRAKOWIE

1932-1988

Waigp

Troska o wysoki poziom studiéw | w ogdle formacii do keplafistwm
byl cechy Towarzystwa Jezusowego od samego poczyiku istnicnia
Zakonu. Z tym wiszala sig rownici dainoéé do zdobywania stopi
naukosrych i prawa ich nadawania, Jui w 1552 r. papic Juliusz II1 dal
jezuitom prawo nadawania stopni naukowych bakalaurestn, magis-
tevium, licencjatu i doktoratu w prowadzonych przez nich kolegiach:

Scholaribus vero Collegiorum ecrumdem extra Univessitutes
exisientinm, studiorum seorum cursu atsoluto, et rigorose sxami-
ne praccedente, & dicto Prueposio Generali, vel de eius licentia
o quovis ex Pracpositis vel Rectoribus huivsmodi Collegiorum,
cum duobus vel tribus Dioctoribus vel Magistrin per eosdem
eligendis, quoscumque baccalsurcatus ac magisierii et Hoen-
tiaturae ac doolorsius gradus sccpere; ei Pracpositis vel Re-
ctoribus cum Doctoribus huiusmodi, ut cosdem Scholares ad
pradus psos promovere, sisdemque Scholanbus, ut postquam
promoti fuerint, in =is legere, disputire, 2t quoscumgue alios actus
ad haec pocessarios fecere ot exsequi [...] facullatem ct licenliam
concedimus ™.

Studia filozoficme stanowily integralng czest formach do kaplar-
stwa zarowno w dawnym Towarzysrwie, ti. od polowy XVI w. do xgo
ralesienia w 1773 r., jek i podezas istnienis Zagonu na Hinie) Rusi i po
jego proywroceniu i calym fwiecie w1814 .

Wiasne situdia filozoficone — po  przywroceniu  Towarzysiwa
w 1814 r. — lezuid policy zdohli zorgenizowac dopiero w 1823 r.
w Tarnopoluy, ale tvlko ou kilka lat, bo w latach 1827-1848 micscily sg
one w Starc) Wsi k. Krosas lub ponownie w Tarmopolu®. Gy w 1848 .
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wisdze austmackic zmiosty Prowinc Galicyjsky 1) za popicrane
ruchow wolnotcowvch okresu JWiosay Ludow”, miodn peruicy odd-
bywali studia za granicy, glownie we Francy, lub w kraju — pod
rmienionymi parwiskami Jui jedoak w 1E52 r. ooans ausiracki
Frandszek Jozel | rezweolil jeruiiom wroac do Galichl | zorganizowac
ponownie prowincie Zakonnd. Studia filozoficzne aotwarto w 1859 .
w Stare) Wi | stan taki trwal do r. 1867 W 1RET 1. zorganizowano
w Krakowie przyv ul. Kopernika 26 . Seminarium Cracoviense Socictats
Jesu”, obejmujace Lrzyletnie studia Oiozofkzne 1 creroletnie studia
teologicme, Al uz po dwuo latach Qlosolin zosmbi odlycrons od
eologli | wedrowaba po rotnyveh migiscowosciach: Srem (1868-1872),
Stars Wies (1872-18E5), L"hymw {1885-18E7), Turnopol {(1BET-1895},
MNowy Sacz (1695-1913), Krakaw (1913/14), Gralenberg na Slgsku
Opawskim, obecnic Jescnik w Czechostowach (19147915, wskutek
I wony swialowe]), Nowy Sgor (1915-1926). W 1926 r. dokonaoo
podzaty sinisjgee od 1918 r. Prowinch Pobkiej TJ na Prowinci
Malopolskg f(od 1975 r. Prow. Polsii Poludniowej) i Wiclkopol-
sxo-Murowiecky, ale stadia pozosiajy wspoloe dla obu Prowinci.
W 1926 r. studia teologicme przenesone do nowo zbudowanego
w Lublinic kolegium . Bobolanum™, & stodi flozolicme otreymaly
staly siedziby w Kolegium hrIJ-:nthm i 1k jest do dzisiaj. Jud}'nu
w latach 1 woiny swiatiowey i rok po o) {1939-1946) — wskuick migta
budyniu Kolepum ne szpial wopkowy — filozofie studiowano w Sti-
o] Wl Teoloma w latach womy micscils sig w Nowym Sgcmu, po nicj do
1951 r. — w Krakowie, & od 1952 1. do doisia) — w Warsmwie.

OKRES MIEDZYWOJENNY

Krakowsx ofrodek flozoficmy rrnitdw — wmaz £ wiclu innymi
osrodkami jerntow na Swiecie — ourymal mczasowo prawe kosaesl
ne na podstawie resikryptu Kongregac do Spraw Seminariow j Uniwer-
sytriow & dma B X 1932 .2 Nalomiast delinityene potwicrdzenie tego
prawi przzz hongregace nasigpilo 2 1 1934 r.*, pdy Kongregacie
siwierdalba, = preygotowans przez Zekon Statuts Faculistum Theolo-
giae 21 Plulosophige in Collegis Societatis lesu erectarum™ (Romas
1934) sy zgodne z rasademi | normami ogloszone) w 1931 r. przes
papieia Piusa X1 Konsoviucn Aposiobkie) Deus soendarnom Domi-
nus” i doigezonymi do niy Ordynacjami Kongregaci do Spraw



Seminariow i Uniwersytetow. W ten sposob Krakowskie Kolegium
Filozoficme uzyskalo siatus Wydnah Filozoficmego o charakterze
kodciclnym x prawem nadawanis stopnis licenciamu fllozodii.

Zgodnie £ wymogami Kosciots | Towerzystwa studia filozoficme
do hicencjatu trwaly wowczas 3 lata, a sposdb ich odbywania byl
a.m:::guluwu oxrcilony preez wipomniene wylsj dokumenty kodcicine
i praez , Rado Studiorum”™ Towarzystwa. Tego rodzaju stadia odbywali
jezuici w Polsce, poczgwsry od lat treydriestych do lul szesodniesigtych.
Jedynie w 1941 r. Przclotony Generalny Towarzystwa, Wiodzimierz
Ledochowski, oglosit ad experimentum nowy wersig .Rato studioram
superiorum Socictatis lesu”, ktorg — po wprowadzeniu pewnych po-
prawek — zatwierdzl definitywniz w 1954 1, O. Geners! Jan Janssens.
TWIRTANCED.

W okresic mipdrywojennym zmajecia dydaktycrne ne Wyddalke
prowadzili wylycznie jezuici. Bylo zwykle 10 profesorow i wykisdow-
cow. W latach 1932-1939 rekiorem Kolegium Krakowskicgo byl ks.
Jozel Godaczewskd (preez picrwszy rok byl wicerektorem), natomiast
prefekiem studidw (daockanecm) preez picrwsze dwa lata byl rdwniet
J. Godaczewski, & nasigpnie ks. Eugeniusz Chomrafiski. Do bardziej
manych profesordw tego okresu nalezs: ks, Stanislaw Bednarski
(metodologia), ks, Jozel Chechelsla (histona filozofil), ke Bugeniusz
Chomraniski (etyka), ks. Francszek Kwiatkowski (leodyoea i kosmo-
logia, poinigj tylko t=odyoea)!, ks. Antoni Kusmicrz, w lstach
1959-1967 prowincjal matopolsici (psychologia eksperymentains i bio-
logia), ks. Whadyslaw Markucki (kosmologia)®. W r. 193233 psycho-
logip racionalng i eksperyvmentalng wykiadal sprowadzony specainic
z Miemiec ks. Leonard Gilen 8J, 8 w roku nastgpnym Wegier, ks, Joeel
Dombi, naletacy do Wiccprowingi Rumusiskici, prowadzil wyklady
psychologi recionalngi i kderowal lekrury tekstow Arnstotelesa
15w, Tomaszar Akwinu, Taks wymiana profesorow (i stodentow) byvia
modliwa, gdy: wyklady gléwnych dyscyplin odbywaly sie w jzyku

MNa Wydriale studiowali przede warysikim klervey jeruiccy z obu
polsitich prowingi TJ, ale byly tkde grupy z iomych kreyow: Slowscy,
Czesi, Wegrzy, Rumauni | Lotysze. W omawianym okresie, 1j. w latach
1932-1939, namnic) stodentow jezuickich bylo w r. 1932733 — 84
2 najwiecej w r. 193536 — 127, w tym 9 Slowakdw, 4{':m:huw-
3 Lotyszow, H-Wmﬁwﬂkmm.mmmuujn-Manm-

7



pml.rlnuj Rumunskicj. Jak z togo widaé, pod wrglpdem narodowos-
ciowym sudytonam byvlo dosf mokmeowane, Oproce lego studiomaty

grupy klervkow z innvch zmbendw polskich, glowme ancmkow
n.-guJ:rnyd] lateranskich; w ciagy 7 iat byio ich lgcze B, Przed 1932 1.
studiowali kanonicy regulirni | eugustinnke”.

Na Wydzale wykladano — najogolnicj mowige — filozofie neo-
tomistycrng. rhizons do 21 nurtu esencialneso. Prackarywuana dok-
tryng migrodajnie prrodstuwiajg wzy  cilods ilozofii — do bcencye-
{u — bronione na koncu trennium {ilozoficznego. Ponize PrIyiacTs-
my W orvipnaloym bremismu Banskim tezy 2 e 1934035, 1. 2 peerw-
sregn roku do defintywnym uzyskemiu praw aksdemickich przez
Wiydnal, Zacrerpnicio je z wydane] drukiem 20— stromoorwe) brosoury

wExaming pudilorum Facuhsns Phiosophicae™ (zob. reprodukeip
stromy Iytulowej), zawieragcs) nadio ery do egzamindw roczoych
2 zakresu filozofi svstematvemne) (po dwa preedmioty w roku i po 20 tex
z przedmictu, po lacnic; inne po polsku), zagadnicnia z histori filezofii
iz preedmioiow pomecnsczveb, do kiorveh nalezaly: psychologia
eksperymentalna, r.agad:un:mu antropologone rwigzane z [ilozofig (u
mLin. o ransicrmizmie 1 pochodzoniu cxlowicka), zagadusena matema-
yezne, fizycene | chemicme rwigzane z filozofiy oraz interpretacin
tekstow sw. Tomasze z Akwinu | Arystoteless. £ zakresu dyscy plin
5pn:jal|:|.3.r:h w programie byly kwestie exonomicmo-spolecrne, pedago-

mka i metodologia pracy naukowe].

Examina aonditormm
Facoliutts Philesophicas

— — — — —

E LOGICA:
1. Scepticismus universalis, sive ut factum, sive ut doctrina
specialus repugnal, quamvis eius repugnantia Scepticis proprie demons-
irar nogqueat
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2. Ultimum =i universale veritatis criterium et certitudinis motvum
g5t ovidentia obiectiva.

1. Sola certitudo metaphysica est certitudo sbsoluta, tamen
certitudo physica et moralis sunt certitudo formalis, licel essenualiter
imperfecta.

4, ludicia expericatiac internae et externac habent valorem obiec-
tEvilm,

5. Dantur concepius stricte universales, in rebus fundati, quorum
analysi &t comparatione iudicia immediata universalia et obieclive certa
formar possunt.

6. Ratiocinium tum deductivum, tum inductivum est verus fons
novee, Certaeque CORRITONIs.

EX ONTOLOGLA:

7. Ratio entis ut sic contrabitur ad sua inferiora non com positiones
metaphysica sed logica. Proinde est haec ralo enlis ul sic melaphysie
intrinsece analoga.

§. Essentiae rerum quoad absolutam sui possibilitatem radicaliter
pendent ab essentia diving prout in se est, formaliter vero ab intellectu
divino, concipientz candem essentiam divinam ul diversis modis
imitabilem ad extra.

9. Exsistunl in rerum natura substantiac propre dictag; negue
ullam repugnantiam involvit in se conceplus substantiae incompletae.

10, In rebus creatis pracier substantas dantur ctam sccidentia
realia, realiter ab ilis distincis.

1 1. Dantur in rerum natura relationes reales tum transcendentales,
tum pracdicamentales.

12, Concepius causac est obiective realis; principium vero causali-
tatis est analyticum, ideo absolute certum.

E COSMOLOGLA:

13, Datur in corporibus quantitas formaliter continua, a substantia
corporea realiter distineta, cutus o./cctus formalis primanos ost tnbien:
substanliae corporeas compositionem e partibus integrantibus.

|4, Corpora vere efficlunt effectus, quos communis hominum
sensus ipsis aitribuit, immediata tamen actio in distans corporibus
repugnat.

15. Activitas corpores non consistit in solo motu locali, dantur
enim qualitates corpareac proprie Lales.
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16. In explicanda corporum naturalium cssentia reiciendum est
systema tum Atomismi, tum Dynamismi, tum Atcmismi dynamic,
admittendum vero syvslema perpatctico-scholasticum, secund um qun:l
corpora naturalia constituuntur essentialiter duobus principils: materia
prima et forma substantiali.

17. Theoria electronica sub gquibusdam conditionibus conciliari
posse videtur cum fundamentalibus principiis systematis scholustic de
DETUME COFpOrim.

18. Exsistunt leges naturae vere et propric tales, quarum necessitas
non est ebsoluta, sed hypothetica lanium, quapropter miracula sunt
fdacquate possibilia et non raro certo cognoscibilia,

19. Spatium formaliter sumptum est intervallum sive relatio
distantise voluminalis inter superficies vel partes superficiei, quas locum
consttuunt, intercedens,

20. Tempus, quod recte ab Arsioltele definitur; numerus motus
secundum prius et posterius, est ens obiectivam, reale.

E PSYCHOLOGIA:

21, In corpore vivente admittendum est unum radicale activitatis
principium, quod influxu fuo communes materiac vires ad procuran-
dum proprium viventis finem stabiliter dirigit.

22. Principlum vitale est forma substantialis corporis vivents.

13, Corpora vivenlia nats sunl s& ipsa movers seu iMIMANEnLer
operari. Ei in hoc motu seu immancnti operatione ratio vitae consistit.

24, Sicut brutis animalibus facultas sentiendi tribuenda est, ita
plantis deneganda.

25. Ad sensationem in ficn non sufficit matenalis mmutatio
sensorii, sed requiritur species sensibilis. Ipsa tamen sensatio formaliter
cOnsistit in actione mmmancni,

26. Solus homo ex entbus organicis gaudet intellectu, cuius
obiecium propriumm in statn unionis sant quiddilates rerum sensibilium.

27, Originem idearum unice systema Arisiotelico-Scholasticum
rationabiliter explicat.

28, Voluntas humana gaudet libertate arbitri.

29, Anima ratlonalis est substantia incompleta sed subsistens:
unitur vero cum corpore tamguam eius forma substantialis,

30. Anima rationalis simplex, spiritealis alque nature sua mmor-
talis immediate 8 Doo creatur,
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E THEOLOGIA NATURALL

31. Deum 1 rerum natura exsistere sub concepru entis immokdlis,
incausall e absolula ooccssilale exsistenia, demonsiralur € rorum
mundanarum mutabilitate, causalitate et contingentia.

32, Ex ordine mundano rite deducitur exsistentia Dei sub concepty
saplentissimi ordinators.

33. Dreus est ipsum e35c per se subsisiens el simpliciter in perfectione

M. Deus est perfoctissime simplex, necessano unus, physice et
morsliter prorsus immutahbilis.

35 Deus est asigrnus, ubigoe pracsens et iMmensus,

36, Deus o=t ens personale 3 mundo distinctum, Pantheismus vero,
sub quacumque forma propositus, reiciendus est.

17. Libera absolute et conditionate futura Deus in essentia sua
infallibiliter cognoscit, non mmen 1 decrets prasdeterminentibus.

38, Deus in rebus extra s volendis ot agendis ita iber est, ul eodem
gciu simplicissimo, quo se necessaro amat, sine ulla mulabone intrin-
seca possit creaturas velle aut nolle.

39, Deus mundum, quem éx nihilo creavit, positive el directe @
exsisiendo cOnSETvAl o1 CUm CTeaturis ad earum BCUIOnES COODETALUT.

40. Deus creaturas liberas ad agendum physice non pracmovet, sed
simul ldnium cum earum operalonibus concwmi,

EX ETHICA:

41, Finis hominis wltimus internus in eiusdem perfecta naturali
beatitudine consislil, cuius obiecium necessanum & per se sulliciens est
Deus.

42, Cum beattudo subectiva [ormaliter in perfectissima. pro
naturee capacitate, Del cogmtione el amore similiter perfecto consisial,
perfecta beatitudo demum in vita futura obtinebitur sub conditione
vilae 1errenae, recle ad [nem ulumum ordinataes,

43, Sunt actionss inlrinsece &1 &x natura sud, ideogque independenter
a guocumque praccepto extrinseco honestae vel imhonestas

4, In quasstions quoad normam olwectivam & formalem bonittis
el malitiae moralis non poest admitd pec uulitarismus qualiscumgie,
ne sEnsismus, nec rationatismus Kanoanus, sed tantum theona schola-

Eibca,

45, Exzsut vera lex naturalis, cuus obligatio fundamentum: suam
proximum habel m essenbiall ordine rerum, ultmum vero in keges
aeterma,
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46. Hacc lex nawralis est universalis, immutabilis et munita
snctione suflicienti atque perfecla demum in vita futurs.

47, Directa el privald AuCtorilale suscepla sui ipsius ocoisio lege
naturali absolute prohibetur; indirecta vero ex ciusa proporuonale
Eravi nonnumquanm permitth potest.

48, Etsi servato moderamine inculpatae tutelas boet cruente contra
iniustam aggressionem sese defendere, amen illicitum est ad famae et
honons propni defensionem alium vulnerare vel occidere, et propierea
duellum est illicitum.

49, Mendecium legi naturali directe repugnal, quare numguam
mentin boet,

50. lus acquirendi proprielatem privalam generatim spectatum est
ius naturale; ipsa [AMEN propricias privata In cOnCTeio non tribuwt
dominium illimitstum.

(Arch. Wydz Tow. Jez. w Krakowic. Toczka: Texy z caloéo
filozofii drukowane w 1935 1)

WOJNA [ OKUPACIA NIEMIECKA (1939-1945)

W or 1939490 Krakowskie Kolegium Jenntow wraz z Wydzakem
Fimfmym miglo liczyé lgcznie 156 osob, w vm 29 ksigky, 104
ilerykow 1 23 braci. Jednak#e studia nie mogly sig tutaj odbywac, gdvi
ol 6 IX 1939 r. wigkszosC pokod i sale szkolne precanaczono na szpial
dla mlnmmpnlumh‘ Daia 141 16 X 1939 1. gestapo preeprowadziio
rewizip w kolegium; 14 X arcsrtowalo ks. rektora Wikiora Macke
1 ks, Stanislawa Bednarskiego, a 10 X1 wpadlo do kolegium i spednlo
jepo micszkancow do jednej sl 1 wowczas zostalo zaaresriowanych
9 ksigzy, 10 kleryvkow i 6 braci. Wigkszos wywieziono wikrotce do
obozow koncentracyjnych, gdzie rginelo £ z mch. W grudoiu 1939 1.
Miemcy zageh szpitil w kolegium. W 15 sytuac)i dla ocalalych z tyeh
i innveh aresziowan postanowiono urzgdzié studium filozoficzne poza
Krikowem. Doia 19 XI1 1932 r. otwarto tymcrasowo w Slare) Wil
studium dia plerwszego rocmmika llozofi; zebralo se tam 8 shichacry.
_Warunki pracy byly bardzo trudne nie tylko z powodu lichego
wyhywicua, lecz takze wskulek przeszhod z powngurz, takich juk
mmuuphw=|mmw Mimo to studenci solidnie
przykiadali sig do precy, swiadomi, 2o dano im mozliwoet odbywania
studiow, kiorej inni e mieh. Drug 1 trzec rocemk, horgoy razem 43
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shuchaczy robu polskich prowingii, rozpocesl rok akademicki 4 X1 1930
r. w Nowym Sgcru. Od 1940 do 1946 r. wszystkie trzy roczniki odbywaly

studia filozoficone w Nowym Saczu

Wydzi.ul Filozoficeny posiadal tam wobec wiadz niemieckich
nazwg: Kurs Prrygotowania Dusspasterskicgo”™ (Seclensorgekurs),
gyi tylko jako taki magh byé tolerowany przez Niemcow. Wyklady
i imne zagcia odbywaly sip jednak &cisle wedhug obowigzujacych
praepisow koscielnych i zakonnych. Prefektem studiow (dzickancm) byl
ks. Antond Kusméerz (1939-19%41) i ks. Franciszek Gorszoryk
(1941 -1946). W Kolegium micszkalo ponad B0 osob, a liczha studentow
w latach 19440 1945 wynosila kolemo: 37, 31, 37, 36§ 28 (rocenik 111 101).
wotudia filozoficene w Nowym Sgcru nic roznily sig programem ani
poziomem od przedwojennej uczeini w Krakowie. Grono profesorskie
skladalo sig z fachowo przygotowanych wykladoweow i 2 tymezasowo
zatrudnionych zdolnych absolweniow filozofii (z braku sif fachowych).
Do stale) ekipy naledeli: ks, Wiadyslaw Markock: (kosmologia), ks.
Franciszek Kwiatkhowski (leodycea | zastgpezo histona flozofii i kryte-
riologia), ks. Stanislaw Wawryn (etyka i sogologia), ks. Bronishaw
Bebenick (psychologia racjonalna), ks, Karol Wypior (dialekiyka | on-
wioga), ks. Antoni Kufmierz (psychologia dotwiadezalna). Ponadio
nd Wydziale pracowali wykladowcy preedmiotow dmhtkmth: bio-
logid, matemalyka, echnika pricy ::uuku-m:] itp. |...] Klerycy nic mogli
narzckac na brak pomocy naukowych, poniewat podrecmiki | doela
[lozoficzne sprowadzono z ]m.knmluq Bibliotelo Filozoficzne). Po-
nidio sporadycinie nadsylano z zagranicy nanowszg literaturg neo-
scholastyverng. W tym czasie ks. Franciszek Kwiatkowski powzigl mysl
napisania caloksrialtu wykhdans) w Fakulteoe flozolii neoscholas-
tycznel, ktora uiazala sip drukiem w Krakowie w 1947 roku jako
Filozafio wigczysma w zarysie (tomy 1—73) [...] Czy Niemcy wicdzie-
I — zapyiupe ks. Natofaki — z= Kurs Proyvgotowania Dusrpasters-
kiego o normalne studia flozoficzne? Wydaje sig, fe nie. W kazdym
ridoe w Kolegium zachowywano ostroimosé | podezas wykladow
wyslawiano czujki na furde. aby w porg ostrzezeni klervey mogli
opuscic salg wykladows i rozbiec sig po pokojach™.
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PO I WOJNIE SWIATOWEJ

W 1946 r. sicdzibg Wydziahu stal si¢ ponownic Krakow. W czasie
woiny Wyddal suracl kilkn swych preedwojennych profesorow:
1) ks. Stanislaw Bednarski zging! w 1942 r. w oboze koncentracyjnym
w Dachau; 2) ks. Tadeusz Chabrowski zostal wywietiony do ZSRR
i zmart w 1941 1. w Gorki; 3) ks, Jan Haniewsld zostal wywicziony do
Z5RR i zmarl w 1942 r. w poblidu Uralu; 4) ks. Jan Diugosz w 1945 1.
zostal wywieriony do ZSRR i pracowal w obozc najpicrw w Kazach-
stanie. @ od 1952 r. pa Syberii; do Polski wrocil w 1956 r., ale pracy
dydaktyczne] nic mogl podjaé (+ 1981 r. w Zakopanem); 5) ks, Stanis-
law Krzyzanowski wskutek pracjsé wojennych zalamal sig psychicznic;
mart w 1948 r. w Starej Wsi; 6) ks Jozel Chechelski na poczatku wojny
po wigluy wudach przedosial sig do Franci, gdne pracowal wirod
Polakdw; w latach 1957-1967 byl kicrownikiem polskiej sekcii Radia
Watykanskiego; zmarl w 1967 r. w Rzymie.

Slopoiowo  slarano s powickszac zespol professorsio, ktory
w 195556 liczyl 14 osob. Niska poczgtkowo liczba studentow osiagngla
w tym wiasnic roku liczbg najwyiszg w calym okresie powojennym: 104,
Bylo wirod mch 7 klerykow z zakonu kanonikow laterans-
kich, W latach pigpcdricsigtych studiowalo nadio 3 innych klerykow
7 tego zakonu®®.

Funkcie dockana pelnili: ks. Franciszek Gomeczyk (194647),
ks. Whadyslaw Markucki (1947-1957), ks. Tadeusz$lipko (1957-1964),
ks. Franciszek Bargicl (1964/65), ks. Bronislaw Bebenck (1965-1968),
gs. Romun Darowski (1968-1982), ks. Jan Popiel (1982-19E5), ks. Jan
Sieg (1985-1988), & od 1988 r.—ks. Ludwik Grzehier.

Tymezasem po [1 Soborze Watykanskim {1962-1965) i w rwagzku
z Soborem pojawily sip opinie, 22 obowigrujgoe ustrwodawsiwo
kosoeine w doedonie formacy 1| studiow w znacoe] micrze nie
ocdpowida aktualnym wymaganiom i potrzebom, dlatego powinno ulec
mianic V. Soborowa deklarsca o wychowaniu chrzescijanskim (Gra-
viksimam educarionts, n. 1 1) mowi o potrzebie rewizji ustaw o wydziatach
kosoielnych. Dotyezyvlo to w saczegolnosc Konstytoggi , Deus scien-
tarum Dominus”, na kworej opieraly swa doalalnost = whatne
wydzaly, W ivm cclu Kongregacia do Spraw Seminanow i Uniwer-
syletow, kiom 3 [l 1968 r. zmienite narwg na , Kongregacje Kszial-
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cenia Katolickicgo™ (8. Congregatio pro Institutione Catholica) prry-
gotowals — przy szeroko zakrojonej konsultac z ucrelninmi katolic-
kimi na swiecie—i wydala w 1968 r. ,Normae quasdam ad Con-
sttutionem Apostolicam, Deus scientizrum Dominus de siudiis acade-
mucis coclesiasticis recognoscendam™, kidre minly obowigmywat do
czasu ogloszenis nowe] konstyluc) oa temat akademickich studiow
koscielnych.

Wirod innowagji zawariych w tym Dokumencie rnajduje sic
norma, kiora wywarls maczny wplyw na zZmiang dut}ﬂ:hmqu
struktury studiow w Towarzystwie Jezusowym. Stwierdza ona miano-
wicie, f¢ odigd do uryskania stopnia licencjata filozofii wymagane s
dwuletnie studium podstawowe oraz prrynajmnic) dwuletni kurs spe-
citlny (Normae quardam, or 48), 2 do uryskania stopnia lLicencjata
wologli wymaga si¢ pipcioletniego kursu podstawowego (lacznie z filo-
zofig) oraz dwuletniego kursu specjalncgo (lamze, or 44). Wynika sigd,
2e do uryskama stopnia bcencjata filozofli potrzebnoe s3 4 lata studiow,
a do stopnia licenciaia wologi — 5 Bt Jak z wgo widaé, w porbwnaniu
z ustawodawstwem popraednim rwigkszono Tnacznic wymagania ci-
sowe (nie mowige o mnych) do uzryskania stopni akademickich.

W takim stamie reeczy jezuici (i nic tylko oni) znalesli sig w nicko-
FEVSInE) syTuach. Dotynhﬂ.u:pn trzech latach flozofii i cxterech teologii
mogh wryskac stopien licencjata r jedne) | drugiej docdziny. Teraz
tas— wdybhy achowah dotychcrasowy strukture studidw — nie moghi-
by g0 zdobve ani 1 jednej, ani z drugicj dredziny. Zachodzila wiee
roniecznodc rmiany struktury studidw w celu niedopuszczenia do tego,
by jczwa konczyll wicloletnie proecies studia bez zdobycia jukiegokol-
WItE SLOpnIA naukowego.

Truska o solidng formacyg intelekiualng, udokumentowang zdoby-
ciem odpowiednich stopns naukowych, cechowala cala dotychozasowsy
historig zakonu. Zdobywanie jednak obu stopni naukowych (z filozofii
i 2 teologil) przez wszysikich czy przez ogol jeuitdw, czyli dzicwigciolet-
nig [ormaca iul:lr,hl:uudm. ni¢ mogha spolkac sig z uznaniem, gdyt o
zbyinio preedhutalo i tak juz diugi okres formac jezuity (oprocz tego
dauletni nowicil | roczng (reecia pmbanppmm.ﬁa-:h —aborwigrujace
bez zmian). Dilatego zdecydowano si¢ na inne wyjsicie, idgce raczej
w kierunku specjalizacii w jednej z tych dziedzin,

Stopniowo pod wplywem lub z okazji Soboru i wskutek rotnorod-
nych endenci upawniapgoych sig w chrzeicijanstwie pojawily sie takis
4



¢ W zakonie jezuitdw nickitwe problemy | zastnisls polrzebs mmis
Usilowila im sprostac XXXI Kongregacm Generaing (Rzvm
19651966). Joj glownym mdanicm bylo przystosowanme ustawodaws)-
wa zakonnego do decyzji Il Soboru Watykanskiego, Uchwalits ons
m.in. dekret . De Scholasticorum institotione prasserim o studins
oy w numerze 15 zaloca; | Dia lepsrego dostosowinin B L owe]
formacji Jezuilow do potrzeh obeenych czaséw specialna Komisia ma
pricjraec cale Rutio Stwliorum i podac iylko ogdlne normy dia s
rozmaitych krajow 1 warunkow, Uwzgledm w nich preepsy Kosciok
Tarowno wozesnicisze, lk i ustalons na Soborze | wydane po nim, ik
riwniez te, ktore wyda obecna Kongregacia Generalna ... Tymezasem
zi zpody O. Generals moizna podejmowac pewne okreslone proby,
storyeh wyniki nalely seezegolowo przedstawié Komisji Studiow

Powyisry dekrel omacza prakiycmibe koniec jednolitg) jeruickic)
«Rato Studiorum™ o zasiggu iwislowym, ogloszonej po kilkunastoler-
mich konsultacjach | okresie probaym przez Generala Klaudiusza
Aquavivg w 1399 r. W poiniejszym okresie dokonywane w nie
wprawdzie maiejsrych lub wigkszych zmian, rwiaszeza po preywroceniu
Towarzysiwa (szczegdlnie za rzadow generala J. Roothasna), sk
zasadniczs jej clementy przez przeszlo ozy wieki nie uleghy omame, (&
111968 r. studia jezuitow opieraly sig na , Normac generales de studis
Lincamenta novae Ratoms Studiorum Superorum Sociewstis lesu
(Romae 1968). Przygotowala j¢ wspomnpiana poprzedmo kormsa
a oglosil 0. General Pedro Arrupe dekretem z dois 10 X 1967 1 5y
to — jak wakazuje tytul—tylko ,,normy ogolne™ i tylko zarys (linvame-
nia) Ravo Smdiorum™, zawierajgey jedymie podstawowe dance 2
macng iloscig rozrwigzan pozostawionych do wyboru preez poszezege-
Ine prowingje zakonu, podezas gdy poprzedmia . Raeto Studioram”
szezegolowo okreslala wszystkie niemal sprawy rwigzane ze studiam
0. Arrape zaznacza w dekrecie, 2o zdaniem Komisji nic mozne na razie
przygotowac pelnej i definitywnej wersji , Ratio Studiorum™ | distego
preygolowano tylko .normy ogolne™. Nastepoe lats wykazsty, & na
peing , Ratio Studiorum™ nia ma obecnie widokow,

~Normae generdles” podawaly tylko ogélne zasady | procpisy
dotyczgee studiow, dlalego w tym samym dekrecie z 1967 r. O, Arrupe
polecil prowancialom, by na podstawie tych norm i przy uwzglednieniy
preepisow ogalnokaofcicinych opracowad | Ondines Regonales Studio-
rum”, dla poszezegolnych regiondow lub grup prowinsi i by mu e
praedsiawic do matwierdzenia.

i



Wirdd rmian, jakic wprowadaly  Normade generales™ w stosunku
do poprzednio obowiszujges) . Ratio studiorum superiorum”, raracaja
uwage przodc wazystkim dwie: Jedna dotyezy wykldanzy doktryny,
druga natomiast czasu arwama studiow. Podozas gdy , Roto sisiorem
superiorum” paleca wierne wykdame flozali sw, Tomasza £ Alwing
[‘,mmﬁtuxrrum in Philosoplia raboneli &1 sacra T heolaga insiiutn-
e Omnino petracient ad huius Doctoris nm'n propris ralionem et
doctrinam et principit, cague sancle wneant... ", or 8, Zj, W, mriul
generales™ smwd:.u]a, jedynie ogdlnie, iX w J.‘l dzimlzinie e TR &
pwrgicdmiac zarowno _:qgh. aktualne daedeietno filozoficzne, L:h
i npgadnienia aktualne™ (,, Tum pauimonium philosophicum perenniier
validum, Tum actushitas gueeshionum criterni tsse debont seicchioni: ™,
ar §7). Zalecenie uwzglpdniama driedricowa Hlozelicznego zostalo
mcrerpoiele ¢ dokumenzow 11 Soboru Walykanskicgo:  Nuuki Giozefi-
cne piech beda tak podawane. aby prosde wazysom doprosddaby
alumndaw do zdul:;-ma ErUOloWRegs | SYSIEMALyCINEED pons mig ezio-
wicka, swiala i Boga w oparciu na wiceznie wartosciowym dzied teiwie
filozoficznym, proy uwzglednieniu e wynkdw badan [llezoficznych
nowszej doby..” (Dekre o formuch kaplunskel, or 15) MNorng
POWVEIALY W ttmmnnj (orme powiorzyly takze | Nomae guasdsm”
fnr 33, proypis). Gdy zas chodn o czats trvania stadiow filozo: Jeznveh,
to .. Rato studiorem superiorum” nakazywalo wrzyietnie studia, nato-
moast . Nomae geperales” dopuscly dweletme studiem flozofi dls
wszystkich kl=rvkow jeruckich (| Omnes Scholasticl saliem per bicn-
nium siudio philosophiae incumbant,,.”, ar A3),

Omownone prrepisy zarowno ogolpokosoeine jak 1 ezuickie
omworzyly drogg do roimego rodioju eksperymemiow Woneugranie
flozofi, ktore dotyeryly glownic trwania studicw, wyklndenc doki-
ryny oraz formy jej preekany. Wirotce po 1968 1. w wicly prowincach
rakonu zaczeto wprowadze meonium flozolksne mmiast tnennium.
Slopniown proces n obigl cale Towarrysiwo, 18k 7o obecmie pod-
stawowe studium flozoflii owa preewainic dwa lsta. Eksperymenty
dotycryly takse stmektury studide. W przegwaensiwie do prodjge
dawniej prakiyki odbywania studgiow fjozofieznych proed wologns
gaczeln i owdme laczyé studia flozolwzne 7 colopormyvm. Lm. od
sameeo poczstou wykladano pewne :I.p:dml:m: (dyscvpliny ) Mozolicz-
ne i woloperne, lub X lgczono = Niozafig okresions cagadnicnis
humanistyii i wologn. Zmany wprowadzone w miekicnch oirodosen
doprowaddly do macinego ogranicenia siudiow filozoficznych.

g



Sporo zmian dokomywano rownier w makresie przckarywang
naulci, W wiclu migjscach stopniowo lub dosé redykulnie odstgpowano
od preyigiego poprzednio powssechnie przckazywania studentom , sy
temu”, czyh od systemerycznego wykladu [lozoln tomistyczne), za-
sr;puj.‘: go albo wybramymi doss dnwj:ni: zagadnicniami, albo
sterowano raceef ku histoni filozofii. W tych ramach albo podawano
wegipdnie kompletny przeglad d.::]:'.‘nw ﬂ!nml‘u, albo tei prl:f:rl:mram
jakis jeden system, np. hegliom | ne jego kanwic omawiano inoe
probiemy. W nickiorych kraejach Afryki | Az zgodnie z ruchem
m.in.l.lmﬂr:jl nawigrywano cresto 1 obhice do d.lwn}'l:h i mowszych
systemow religijno-filozoficenych okreflonych regiondw, W wigkszoda
osrodkow filozoficznych wysoko ceniono osobistg wolnoid badawezy
wykladowcow, kidre) nie stawiano wigkszych przeszkod, a pawet
mdﬂmmmwmmmw Te i inne okolicznosc
doprowadaly do duzego mdinicowania formacii Mlozoficine) w Ko
cigle 1w Tnlm:'yami: Jerusowym.

Probom ovm | poarukivaniom u.pm-_qm armosferd, jaks wy-
tworzyle sig w stosunku do filozofi creéciowo podemas Soboru,
a rwlaszcza & okazji Soboru. Wypowicdziano wowozas wicle opinii
nicsprryjacych filozofii. Podkredlajac koniecznodé egrysiencialnego
podejécia do teologii. obnizano nicjednokrotnie rolg | wartosé filozodi
w formacji kandydalow do kapladstwa. Doprowadzilo to do sytuacy,
w ktorej filozofis, rwieszcza jakekolwick filozofia systematvezns,
a w szozegolnnosc (flozofia tomistycane — dawniej obowigzujgca bez
zastrreien — malazia sie v wiely frodowiskach ponickad w mictasce.

Whkrotce jednak czynniki kodcielne zorientowaly sie w syTuaci
i zdaly sobic sprawg z nichezpieczenstw, jakic ona moglaby wywolaé na
diuzszy mete. By lomu mpobiec, Kongregac Ksrialoenia Katolbickiego
wydal dnia 20 | 1972 r. Instrukcig o neuczaniy filozofii w seminariach
duchownych (tekst polsia w  Collectanca Theologica™, 43: 1973, 1 1,
& 211-218). Omowiono w me) aktualne trudnoss studidow [ilozoficz-
oych, podireslono koniccrnosc filozofli dia proysehych kaplanow
i preekaranc nicktore wskazowii dotyezgoe naucrania filozofii. Stwier-
dzono t1am m.in., #¢ filozoficonn formacia nie mode si¢ ograniczac do
nauki  filozofowania™. Samo o bowiem nie wystarcza, | Jest konieczne,
azeby profsorowie filozofi podawali zdrowe zasady oraz matenal, nad
kworym ucmiowie mogliby sig powainie rastanowic i slopmowo go
sobie pn;.rrwm:- (111, 2). Dalej, filozofia nie moze bye syniezq nauk

; powinna prasprowadzaé prawdniwie flozoficzng re-
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flefcsie w wictle zasad metafirycmych, ktdrej wynikiem bedne zwarty
poglyd na rrecrywistodd. Nie moke on oczywitcie byé w sprzecmosd
z Objawieniem chrreicijansiim.

Instrukcia prrypomina, #2 Sobor fycry sobie, aieby nauczanie
filozofii w seminariach nie porzucalo bogatego dziedzictwa ludzkic)
mysli, dzicdzictwa majgcego ponadcrasowy warnosé (patrimonium
Philosophicum perenniter validum), ale tez, by bylo oiwarte na
bogactwo, ktore ciggle wmosi mysl wspolczesna. W m sen-
i —siwierdz Instrukcjs —cresle zalecanie przsr Koscidl filozold
g, Tomasza z Akwinu st nadal w peini wrasadnione | porosiaje
w swg] mocy. W nicy bowiem pierwsze msady prawd naturalnych sg
HE00 1 OrgamcIne wyrkzone orar hammomruig £ Objawieniem. Zawiera
onl W sobie tworery dynumizm, ktdry zdaniem biografow cechuje
paukg sw. Tomaszs i tym dynamizmem ma si¢ odznsczad nauka tych,
klbrzy pragnge isc w jego slady, powinm dorobek tradycji wrbogacud
UCUSLANDE | SYSICMatyCoe nowymt osiggnigoiami myali ladrkiey™ (1L,
Z). Instrukcie wyrazila wige jasno o, co Dokument soborowy zawieral
implicite. Wphngln ons mewgtpliwie w pewnc) micrze na ksztalt
studiow filozoficznych w uczelniach kaolickich na Swiecie, & wiec talks
wTwmmimmwmmﬂcwi}wmnﬂmhhmukmhn
Zresziy Instrukcia jest mimo wszystko dosc ogolnikowa, porwals sic
rafnie interpretowas i konsekwentnie w driedrinie navczania filozofii
pozostawia znacing swobodg i dosyc szeroky wolnod, nieodzowng do
uprawinna flozofi,

List apostolski papieia Pawla V1 ,Lumen Eoclesiae™ o 5w, To-
maszy T Akwinu z 20 X1 1974 r. podja! ng nowo | rorwingl nicxiom
walki tej wiasnie Instrulcii.

Od 1968 r. obowigzywaly wige w uczeiniach kodcielnych | Normas
guaedam”, & w Towarsystwie Jerusowym nadto | WNormae gencreles de
studiis”. W poszezegalnych zai regionach obowigzywalo ,.Ondo Regio-
nalis Studiorum”, natomiast poszczegoine wydzaly filozoficene kiero-
waly sig oprocz tego statutami swego wyddahi, kiore nalezato przed-
loty¢ Kongregac pro Institutions Catholica po dostosowaniu ich do
wylycmych dokumentu ,.Normae quasdam™.

Konstytucjia Apostolsks Jans Pawia 11 , Sapientia Christiana™
z 1979 r. zastgpila Konstytooe ,.Deus scientiarum Dominus™ i traktuje
o wainiejszrych problemach rwigzanych z uniwersyletami i wyddalami
kosciclnymi. Nalety do nich: natura i el uniwersytetow | wydzialow
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knﬂhﬂmdmmmw“mmﬂhdm
cY, Studenci, czynnild administracyjne, ratio studiorum, stopnie akade-
mickie, sprawy dydakiyczne i ekonomicme, Iokalizacia | wspdlpraca
wiwersytetow i wydzialow. W Konstytucii malazly sip ks normy
speciilne dla wydzialow wologicenyeh, prawa kanonicznego, filozofi
i mnych Po Konstytugji zostaly umieszezone | Ordinationes” Kon-
gregacii pro Institutione Catholica, dotycrgos poszezegolnych zagad-
miefi, 0 kiorych traktuje Konstytucja, Podajgy one pewne szezegolowe
normy i przepisy w tym wzgledze,

Gdy chodzi o interesujgpcs nas tutaj blibej strukture studicw
filozoficznych, 1o Konstytucia (i konsckwentnie Ordinationes) preyj-
muje trzy ewapy formacii, czyli trzy cykie: ) )

1) cyki pierwszy, podstawowy, dwuletni, dajgcy ogdlng, pod-
slawowy formacig filozoficma:

2) cykl drugi, rowniei dwuleini, dajgcy wsigpng specializaciy
w jakieji driedzinie filozofii i kotcmey sig licencjatem;

3) cykl wrzesi — trwajacy odpowiedni okres czasu—
do dojrzaloéci w doedzinie filozofii i konczaey sie doktoratem.

W kwestii  Rato studiorum™ Konstytucja poleca zachowanie
odnofnych zasad | norm, mwartych w dokumentach koscielnych,
zwlaszeza Il Soboru Watykanskiego przy uwzglpdnicniu osiggniee
wipdlczesnego posigpU nnuknrwggu, W poszczegoloych wydzalach
i problemach naleiy sig poslugiwac odpowiednia metods naukows oraz
wlasciwymi metodami dydaktycznymi i pedagogicznymi. Konstytucys
uznaje shusmy wolnosé (justa libertas) badad i nauczania; powinna sig
oni mickcic w granicach Slows Bodego, kidrego wnyrazicielem jest
Magisterium Kosciofa.

W myél Konstytucji , Kodcielny wydzial flozoficony usiluje zgh-
biac problemy filozoficane priez metodycene badania | na podstawie
wiccznotrwalego doedzictwa filozoficmego, poszukiwad ich rorwigza-
nia przy pomocy wrodzonego fwiatla rozumu orer wykazad ich
spajoost z chrzcicijansky wizjy dwiata, calowicka | Boga...” (art. 79).
W niuczaniu filozofii nalety zachowaé odnoszges si¢ do nicj pormy
zawarte w dokumentach II Soboru Watykanskicgo oraz w nowsnych
dokumentach Stolicy Apostolskicj na ten temat. W przypisic do tego
artykuhy Konstytucii wymiecniono Dekret o formacii kaplansios,
Deklaracis o wychowaniu chrzefcijafiskim, wspomniany wyzej List
Pawis VI Lumen Ecclesiae™ o fw. Tomaszu z Alewinu z 20 X1 1974 1.
oraz Instrukcie Kongregacii pro Institutions Catholica z 20 1 1972 1.
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Ordinationcs Kongregacii zawierajy dalsze srcregoly na temat
nauczania filozofii. | wk podezas pierwszego cyklu ma byé wykiadana
flozofia systematycrns (z wprowadzeniem ogolnym), obeymujacs wszy-
stkie czesci, t. filozofis pomania, flozofig przyrody, filozofig cxlowie-
ka, filozofig bytu (wraz 1 teologiy naturalng) oz filozofiy moralng.
Nadio powinna byé wykladana histona filozofii z= szczegolnym
uwzglednieniem tych systemow, kiore wywierajg wigkszy wplyw, oraz
dyscypliny pomocnicze — z zakresu humanistyli i proyrodozmawsiwe.
Podczas cyklu drugicgo przewatajy dyscypliny specialne, & w cyklu
rzecim —zagadnicua specjalng, Cwiczenia | seminaria

Wkrotce po ogloszeniu Konstytucii . Sapientia Christinna™ ukazs-
la sie nown wersja , Mormae generales de studiis™. Normujg one Sprawy
studiow w Towarzystwic Jezusowym. Posiulat preystosowanis
Norm” —zastgpujacych dawng | Ratio Studiorum™ —do beetacych
wymogow zostal wysunigty przcz oo Kongregaciy Generalng T
{1974/1975). W tym czlu O. General Pedro Arrupe wyznaczyl w maju
1978 1. komisje, kiora preejrzats popricdni dokument | wprowadriia do
niego pewne zmiany. Tekst przcstano nasigpnie do prowingi zakonu
wceha konsultacii. Uwzglgdniono w nim lakfe przepisy fwiezo ogloszo-
nej Konstytuci ,,Sapientia Christiana™. 0. General Arrupe dekretem
z dniz 15 XII 1979 r. oglosit te , Normac generales de studiis NN.”
i polecil, by obowigzywaly od | 1T 1980 r. W podiytule malarla sig
informacia: Ad placita Congregationum Generalium 3000 er 300XTT
exaratac (Romae, Apud Curiam Pracp. Gen. 5.1., 1980, 5. 40) 2,

Tymczasem od r. 1967 wicle wczeind jezuickich prreszio giebokic
rmiany, giownie przez afiliacie do innych uniwersyielow i UMowY £ nimmi
lub przer wspolpracs z innymi ofrodkami studiow, Wskutek tego ich
organizacia | proces dydakiyezny prrysiosowal s powol do zasad
i zwyczajpow dunego regionn lub kraju (por.  Normae generales™, 1950,
Nota pracvig, 11). Majge na uwadze te okolicznoss  Normae generales™
z 1980 r. mic podajy siczegdlowych norm na tomat wewngtrzne
organizacii naszych osrodkow studiow, pdy: wladcwym dla mich
micjsoem 5§ statuly i regulaminy posaczegdlnego wydznah oy osrodka
(kolegium) lub ,ordines studiorum regonsles”.

~Normae generales” z 1, 1980 zawieragy wige tylko 1e normy, ktore
majg zastosowanie w calym Towarrvstwie w doedzinie inlelekiualng
formacy miodzxery mkonnej — niczaleznic od rodmic lokalnych. Sq Lo
normy ogolne, ktdre poszcregdloe prowincie zakonoe powinny okreshc
w srezeghlach w regionalnych regulaminach studiow (lamie, [IT).
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Zu XXX I-Lnngr:gar,jn Ceneralng [Normase generales™ staner-
drajy, & flozoha 1 wologis sinowiy podsiiwowy czgsc formacy
micdych jeruitéw, Stadia flozolcms zed znierzag me tylko do
pipiszcgn rozumicnid fwigl i celowicka we wazystich jego wvimia-
miwh, Frozurmicnis spoincgo 2 wizjy chreesojurisky, oz do pelniejszego
mrozbnuenid wiary, lecz lakse ssczegolnic w czasach wspdlczemych
g} powinny stworzye podsiawe dyskusfi @ nkewicrzgoymi | ludzm:
o iooych prz.,kuua.m.mh., o inne) religh, kulturze lub spocalzac
iIJ fow oy '|'I'I‘T‘u'c"'\-'n|4. s do wyprdcowanin umvsiowose otwaries
i rowneczesmic krytyczne) wostosunku pa nsuks, kultury, ideologi
i rnorednych wplywow czasow wapdiczesnych (por. nr 72). “’Hi}‘ﬂ:}
eleryey maja slediowad [Uozofip przynammuniz) przes dwa lals, tym zas,
clorry wyzeziig wole) dziedziwe wigksze uzdelnenis, powinno sig
wmezhwis studia rzyleinie lub erteroletnie wrez z uryskaniem stopn
naugowych (nr TS

Nt temnt tredch nauczinia w , Neormach" znajduje sis wicke dosd
seczzpilowych wakazowek izalece. Nie stwicrdza sig jednak wprosi,
Jakd system i by podsiawy wyklado, Z kontezsin wymika jednas. &
me W byc Jpdirimonium plulosophicumn percnniter validum™. Wvoiks
W akie zo swicrdnia Zawarega w crpson: De studiorum ordinenne
m Sosioate, wedlug kiorego Ssudie w Towarzvstwic siosug g 4o
praw wipainyech dia calepo Koscoln, oo deikreru &, wiredanego peaes
XN Kongrepaciy Creocruing, do dekretu §, wydu.n:gt:- nracr XNl
koneregacie Generalng oraz do norm ogolnvch pa tema: siudiow,
widanyzh prrez Ojca Generala®™ (nr 33}

Leodnie = rarmdoeniem uwwartym w numerze 35 . Norm ogol-
aych” poszezepdine prowingge lub regiony Zekonu majy opracoward
bardiic} secrepllowe regulaminy (ordines regionales), uwzgledninjsc
WLTUnKi | potrieby lokalne —prey Zachowaniu jednak norm wspdlnych
dia calego Towarzystwa,

Przcidzmy 1eraz do sytuacy w Polsce. Oioz zgodme z normami
mwartymi w , Ratio studorum superiorum” jeruict polsey do ¢ 1967
odbywali 7 reguly trzyletnie studia flozoficzne na Wydziale Filozolicz-
mym TJ w Krakowic. Wyjgek od w2 regely sianowili o, oo przed
Wikijiicnum oo miconu odbywali e siuedia wyzsze: tacy neczeRce)
podwiceeli na fllozofia dwa fatw. Do r. 1968 wyklady praedmiciow
Nlzizofy sysiematyezne), ezl Lew. preedmiolow glownych, ndh}-wﬂr s
w igryvaw Macinshim —prry zachowania metody scholasiyezne) i formy
u'!ug.r:-l} vimej. MNatomiast wyklady z pozostalych praodmiciow byly
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w jpryvku polikmm. Korzystano wowczas w macrne) mierze £ podreoe-
mkow, rwlaszezs & tveh, ktorveh agtorami byli profesorowiz Uniwer-
syleru Gregonansxicgo w Roymie. Srezepalnym powodzeniom cicsyly
wp nasippumgee prace C. Frck, Logoca™, P. Dezrza,  Metaphysics
generabis”, Po Siwek, Psychologa mewaphysica”, P. Hoenen, Cos-
mologa”™, Filozoiis wykladang wowczas byln w msadze flozofis
noniomisivema | o 2 przewaga nuriy esenclalnego. Wooagu lut
i9EA- 1908 dokopato sk stopniowo przojsce ¢ owykladow w jerviku
facinskim na wyklady w jpzvio pul:skun 1 2k pest obecmie. Ponizc
mimileszczamy zeslaw te7 do cgzaminu r oceley flozoln = 1968 T

L ¢ 94ialnicgo roku, W ktonvm wykladano 1a po lsame. W tvim samym
gaviy redagowano rowniek tezy i sikladano egzeminy. Misdoyv wzami
2 1935 1968 r. zachodzs pewne rommice, ale MuCsacza 56 n:m.r:wuu:g.bu
tegn samego sysiemu Warto dodac, ze do presdmiolow flozoii
Y RICTRELVCZNE] PrEYWISIYWanD wowezas dull wage, CIeED Wy rinsm sl
mow. wysokl wspolczynmk {colTicens) dla tych wdasnie precdmicuow
prrv obliczaniu oceny ogolnei 2 calego rokw,

Theses pro examine
ex nmiverss philosophis
1968

CRITICA

|, booptscismus universalis, si spectatur ui factum, physos repug-
nat. 4 vero 4t docirina conswderacar, contradicuonem involval,

2 Htimum et wniversale veriians criterum el certitidinis motivam
st rvadenta obiecava.

3. Non solum sensibilia commuma, sed cuam sensibilia propria
lormaliter extra sensatones existunL

+. Pructer vocabuls commuma daniur concepls universales, g
wundum i, quod exprimunt, irventuntur i rebuos.

4. Ratoonium tum deductivum, tum inductivum et [ons novas et
CETLaE Cogimlons,

PSYCHOLOGIA

f Intellectus, quo ex entibus corporsis solus homo praeditus st
essentialiter superat sensus, Elus obvectum formale commune est ens
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gua tale, obiectum vero cius formale proprium I stetu coniunctionis
cum corpore esl quidditas rei sensibilia.

7. Inteliectus humanus accipii 4 rebus senmibilibus ideas swas
primitivas ope specicrum intelligibiium impressarum, quas influxu
activo tam nisllectus agentis, tum phantssmatis producuntur,

E. Existit in bomine appetitos mtionalis seu voluntes, cus
obiectum formale est bonum gqua tale, esique ab appetitu sensibili et
mtellectu essentialiter diversus; voluntss humana hbertate arbitri

9. Snlthﬂmi:mmmpem:nhu intellectiva, quae est substantia vere
et propric talis,

10. Amima intellectiva ita cum COTpOTE COMIUNGItUr, Ul eX Uiriusque
UnIonE un'im ens substantiale exurgat, 'pmmdn anma initellectiva est
vere ¢t proprie forma substantialis corporis.

11. Unica est in homine anima — principium radicale vitae
intellectivas, sensitivas el vegelativae.

12. Anima intellectiva cst simplex ef spintualis.

13. Anima intellectiva est natura sua immortalis et immediate
& Do creatur,

COSMOLOGLA

14. Nullum continuum ex indivisibilibus componi potest, ideogus
in infinitum est divisibile.

15. Partes integrantes continui non sunl entin actu, sed polentia

16. Quantitas est accidens physicum realiter & subsiantia corpores
distinctum.

17. Spatium pon cst forma subiectiva 2 prior nec realitas & cor-
ponbus mmdependenter existens, sed 31 ens roale cum exlensione
corporum iden tficatum.

18. Tempus formeliter sumptum, quod recte deflinitur | numers
motus secundum prius et posterius™, ita est reale, ut nullum complemen-
tum ab intelleciu accipial

19. Corpus naturale constet duplici principio subsiantial, uno
actuali, aliero potentiali, quac sunt forma substantialis et matena

20. In mixtis formac clementorum non sunt pura polentia nec actu,
sed virute.

21. Mixis naturalia non suni ggregata pure mechanica et probebi-
Hus habent unitatem substantialem.
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2. Mechanicismus teicicns omnes. qualitates, quae a modernis
scoundariae vocantur, non potest salvire phenomena.
- B Activitas corporum regitur legibus physicis, ontologice deter-
minAts,

THEOLOGIA NATURALIS

24. Ex entibus contingentibus eruitur exictentia Dei tamguam Bntls
absolute necessam.

5. E diversis perfectionibus simplicibus, quas in mundo limitutae
inveniuntur, probatur exisientia Dei tamquam Entis essentialiter unic
gt summe perfechi.

26. E motu rerum philosophice spectato probiatur existentia Dei
sub conceptu Motoris absolute immobilis.

27, Ordo, qui in mundo conspicitur, postulat existentiam D,
Supremi Ordinatoris.

2%, Consensus moraliter universalis omnium populorum circa
exisicatiam Dei nequit esse vanus, historics vero spectatus probabile
reddit factum revelationts primitivae,

M. Essentia Del quasi metaphysica consistit in eo, quod Deus est
ipsum Esse per s subsistens.

0. Anelogia cntis est conditio cognoscendi tum existentiae tum
essentiae Dei,

3. Deus per suam substantizm et modo infinite perfecto omnia
cognosel

32. Deo proprie convenii voluntas summe perfecta realiter non
differcos ab 1psa Eius essentia.

33. Res in suo csse et operan a Deo dependent.

ETHICA

34. Ultimus finis hominis consistit in beatitudine perfecta, cuius
obiectum necessarium el per s& sulficiens est solus Deus.

35. Dantur quasedam actiones morales ex natura sua honestae vel
mhonestae, F

36. Norma proxima et manifestatve hooestatis vel inhonestatis
actus humani est ratio humana, normia remota et constituliva — nAtura
hmammmphwmuctmmmwmahmium ultima et
transcendens est ipsa essentia divina.

I mmhmlmurnmmmmmenmhm
honestaterm ab obiecto, accidentalem intrinsecam a circumstantiis,
gocidentalem extrinsecam a (ne.
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38. Existit vora lox maturalis, cuius effoctus est fus. Hesc lox est
immutabilis et munita sanctione sufficient sc perfecta, in ultimi finis
oonsecutions vel mmissione sk,

39. Ad boneste agendum requiritur et sufficit dictamen conscientiee
practice certum. Consciendas autem certae aliqusd imperanti est
obiemperandum, etidgmsl lorle myvinobiliter errones it

40. Suicydium directum est actio intrinsece et absolute mals, swadii
vero indirecd malitie ¢ perverse personas agents intentione procedic
Licatz mutemn debitis sub conditionibus est expositio vitae periculo
mortis.

41, Servato moderamine inculpatae tulelar bicet sese defenders
conira infustam aggresionem usque ad mortem aggressaris. [ tum st
aulem ad famae et proprii honoris defensionem alium vulnerare vel
oecidere. '

42, Mendacium, seu locutio formalis contra meniem communicabi-
lem, legl natursli repugnat. Licet aulem verificatis requisits con-
ditionibus ad tuends contra iniustam aggresionem secrete adhibens
locutionem defensivam.

43, Competit homini ius naturale acquirendi proprietalem prive-
lam; merces autcm justa per se e est, quac ad propriam ¢l famibac
suslENaNonSm reguintur.

ONTOLOGIA

44. Conceptus entis ut sic obtinetur per ebstractionem totilen
mperfectam ¢l contrehitur in sua inferiora per modum expressioris
conceptus umus sjusdemgue realitatis, proinde est simpliciter ranscey-
dentahs et memEphysice intrinsece anulopus,

45. Omne ens finitum, multiplicabile et mutabile, est compositum
© polniia el actu lamgoam primds intrinsecis principiis, proinde in
entibus finitis essentiz et existentia realiter distnguuniur.

46. Pragster colia actualia dantur etinm mere possibilin, ultimuom
autem [undamentum possihilitatis internne est redicaliter essentis
divina prout a divino intellectu concipitur ut diversimode imitabilis ud
cxire.

47. Conceptus substantiae est obiective realis ¢ olumum prin-
cipium relativae individuationis substuntias est malcriz quantisce
signata.

48. Dantur accidentia realiter a substante distincta neque demen-
Siratur repugnentia, quod guacdam pccidenlin possinl per virtutem
divinam existere separais a substantia,
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49, Dantur relationes reales tum transcendentales, tum prasdica-
mentales.

50. Conceptus cansae effickentis esi obiective realis, principium
autem causalitatis efficientis est analyticum, ideogue absolute certum.

(Arch, Wydz. Tow. Jez. w Krakowie, Teczka: Tezy z caloda
filozofii. Nie wiadomo, dlaczego w 1968 r. ontologis umieszczono na
koo shiory tez. Zarowno w lstach poprzednich, jak i uasl.;my:h jesl
onn tariz po teorii pomenia, cyli Erytyce).

5mmmﬁupn:pmuw dokumentu Normae quacdam™ z 1968 1.
prry promoci wyzszych pracownikow dydaktycznych Wydnalu (do-
cent, profesor nadrwyczajmy, pmd'uw rwyczajny) kardoruzowo od
1969 r. uzyskiwano . nihil obstat" ngm:ﬂﬁutﬂmai:adm
kiego. Dopicro poiniej masigpowala odpowicdnia pominacia przez
meﬂ:m kancierza, ktorym jest kaidorazowy przelotony generalny
Jeruitiw, Pudntn;prmadml; sosowano przy powolywaniu doekana
Wiydziah

W r. 1967768 wprowsdzono biennium filozoficzne jaio minimum,
ktore obielo tylko dwa rocrniki. Od r. 1969 wramano stopoiowo do
trzech lat studidw flozoficamych, ale tylko dla czierech rocznikow, 1j. do
r. 1973 (wrglednie do 1975 r. dla tych, co triennium rozpoczeli w 1972 1)
Wskutck rwigkszenia wyvmopow (takie czasowych) do uzyskania hoen-
oatu z filozofi i teologii (o czym byl mowa poprzednio) i wskutek
prakivernej niemozliwosd uzyskanis licencjatu 2 obu tych dyscyplin (bo
treeba by o to 4 + 5, czyli 9 lat) zasza koniecznodS wyboru mi
1eologia (dis zdecydowane) wickswodcl) a Mozofly (dia nielicmych). Od
1973 1. wiec kleryey jezuiccy odbywali w Krakowie dwuleimie pod-
sigwpwe studium flozofi (bardzo nicliceni studiowah za granics).
W vm okresie (1. od 1973 r.) istnials mokliwodd crteroletnich studiow
fiinaoficznych wraz z hicencjatem dla tych, kiorzy wykarywali znacrne
uzdolmenia w tej dziedzinie i ktorym poghebione studia fllozoficzne
twivy potrzeboe. do przyszhej pracy dydaktyczne), pisarskie) lub
L..J_n.mut.:rsku:j {np. wirdd studentow). Takich proypadkow bylo jednak
ik ilka, Stosownip do zalecen , Normae generales de studiis™
2 1968 1. obig prowincie polskie T) przygotowaly ,.Ordo siudiorum
Provinosrum Polonise Sooctatis Jesu™, kiore O, General Arrope
servierdzil dnia 15 X1 1970 r. Natomiast Wydzial Filozoficeny w Kra-
sowie opracowal nowe siuty, ktdre Kongregacia pro lnstitunons
Cutholics zatwierdzils dnia 25 11 1973 r. .ad empus quidem etgue
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experimenti grata”, (. do wydama nows] konstyiuc apostolskie) na
temat studidw akedemickich, ceyli do Konstytucyi , Sapientin Chnis-
tiana”, wydanej w 1979 r. przez Papicza Jene Pawia [1.

W cigEu dwhuunau kursu podsiawowego (w latach 1973-1983)
wykladano nastepujace preedmsoty glowns: flozofis poznsnia, oz~
fia byw, filozofia prryvrody, (lozofia czlowicka, tcologins naturiing
i etykn. Wylkdady przedmiotow filozofi systemetyczne (glownych)
trwahy pud'nrl. :!:n:!nj'ipn?rgudzin}' tyeodniowo (2 god=iny W]rkhdaw
i | godzioa éwicren). Obok nich wykladano nasigpujgce praedmioty
pomocnicze i urmpelniajges: wprowadzenie do f[lozoll | metodyka
pracy naukowel, ogolns metodolopa nank, histor filoeolid, etyka
spolecena, etyka gospodarces, filozofin religh, psychologie ogdina,
psychologs religii 1 ateizmu, pedagogika i estetyka. Nadto prowsdzono
Iektoraty jzykow hmcinskicgo i [rancuskiego. W drugim semestrze
pierwszego roku studiow rozpoczynalo sig prOsCMINATIWD, & W Clggu
drumegs roko trwalo seminarium, klorego sczestmcy preyeotowywall
pisemng prace dyplomows. Na kogco bisnniom studenc skladali presd
komisjy egzamin z glownych probleméw filozoficonych. Zasadniczy
tresé filozofii wykladane) w oloresic bicnmium pracdstawiajy poniisze
iezy do egzaminu kotcowego z' 1978 1.

Zagadnienia
dnw I#HH?TWW

1. Filozofin nie jest synlezy nauk szozegdlowych ani ich metodolo-
gig. lecz autonomiczng nauksy badajgcy z pomocy metod pomana
umysiowego caly rzecrywisiosd w swietle jej osatecrnych zasad.

L. TEORIA POZNANIA

hﬁdﬂhnmmmmudnni:mrm:pﬂﬂmhtﬂn.m

fatszu logicznceo zai wymagans jest miczgodnosé pozytywna.

1. Sceptycyrm powszechny jako fakt jest niemoiliwy, jako doki-
rvna implikuie wewngirng spraecrnodc.

4, Prewda mysli ludziozj rozwazana przedmioiowo jest ebsoluina
i niezmienna, wrieta podmiotowo jest wrgledna | zmicnna. Powszechny
wigr relatywizm prewdy przedmioiowe] jest nismozlivy.

L Um:rslludﬂu tWorzy pojecia powszechne, kidre majy odpowisd-
nhnmﬂmdm:dgﬁmtmumpﬂwu&pdm;mm
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II. FILOZOFLA BYTU

6. Pojecie bymu nie jest ani jednornacene, ani wiclommacene, lecr
analogicrne, & uzyskuje sig jo na drodze separacii metilizverne).

7. Piorwsze zasady bym (weizamode, niespreecenodet, Wylgczenia
srodka, rci dosthlecene)) nie s8 apnorycnymi konstrakcjami, jece
posiadajg warlosc obickywng.

B. Wiclosé | ograniczonosg byuwrw tumaczy ﬂ: ich zlokniem
¢ realnie rainych crynnikow metafizyemmnych: istoty | istnienia.

9. Zmicnnoé bytéw domaga sig oprocz proyezyn wewngirznych
pnnfmmdmmmmwhwmmm : celowej i spra-
WozE

M. FILOZOFIA PREYRODY

10. Fakty wspoliczesnej naoki wakarijg na to, 2 fwial rorwijal sig
od pewmego punkiu czasowego,
11 Chociaz z punkiu widscnia crysto spekulatywnogo teza o krea-
cji posrodmic um:nhpr.'w fywych nie wydaje si¢ sprzeczny ani bigdng,
1o jednak z punktu widzenia Zjawisk charakieryzujgeych rycie istniejy
powaine mci przemawisjsce preeciwico hipotezie kreacii podrednie)
biologiconych form Zycia

12. Organizmy fywe charskieryzujg sip powtarzalng epigencza
mummhhqmﬂtumrm Diatege Zadna
czgsteczka chemiczna ani jakikolwiek ich zespol nie spetninjg warunkow
adekwatnej preyczyny wewngtrznegj integracii cykiu fyveiowego.

IV. TEOLOGIA NATURALNA

13. Byty, mmmnwmﬂ:rﬂjmﬂwn,
o s najdoskonalsze mendnm:ﬂ;ﬂwnm

LOnicCINego, MCIMIeNDego i ga, i
szege cetlu crlowicka,

14. Bog jest osobs, czyli ssmowstnym Rozumem i Milodcig.

15. Wazystkic bvty przygodne zaleiy od Boga sandwno w istnicnin,
jak i w daslaniu

16. Zlo w swiecie nie sprzeciwia sig Opatrznosci Bozej.

V. ANTROPOLOGIA FILOZOFICINA
. 17. Mimo &= czlowick wykazuje duie zewngirze podobieistwo do
fwiata rwierzgt, w jednak jest w fwiecie istoty wyjatkows, kidrej
0



podstawows cochy jest otwarcie poznawcre i potgdaweze na wazelld
L

18. Analiza czynnoéci rozumu i woli ludzkiej, wolng od deter-
minacii wewngtrznych, dowodz istnicnis w czlowicku coynnika ducho-
wogD W sensie dcishm. H’mk:&re jego presjawy 5g jednak rewnetrmie
zaleine od :z}mm"k.e ma

19, Czlowick jest istoty historyceny; korzystajac z tradyci keztal-
tuje wraz & innymi hadimi wiasne istnienic w dzigjach, na ktome
riwnoczeinic wywicra wphyw,

M. Ieko istota zdolna sic doskonalbc, celowick urzecrywisinia sens
wlasnegn byiowania preez moiliwie wizechstronny, pelny | harmonijny
mmnj wirystkich swych modlivosd, sacregalnie zad preer realizownnie

warlose, ktorvch szcrylem jest doskonaloie osoby lu.:lzkicj

21. Obok akiywnodsl w duedzinie pornawcze) i pozgdawczs)
czlowick wykaruye doallnose zowngirzmg, kiorg ghownym wyTazem
jest tworzente dobr kultury i korzystanie z mich.

VL ETYKA

22, Ostatecznym celem czlowicka jest osiggniecie srmreicia dosko-
n;l:ga- Warunkiem do tego koniecrmyim 1| wystarcrajgeym jest posinda-
nie Boga.

23. Prawo naturaloe, obok wartodéci moralnych, jest integraloym
skladnikiem obicktywnego porzgdku moralnego. Prawo to jest nie-
rmienne | obwarowane sankcly zardwno doczosng, jak i ostateczng.
Jednakze tylko sankeia ostalecrna jest sankcjy aEulecrng,

24. Celowiek w swoim daablaniu moraloym ma zawsze obowigrsk
i6é za glosem smmmmmmmhm
prakiyczng pewnost sumicnia.

25, Elmhapmhwuirndumlahmmmmuhdumn
zhym. Zlo moralne samobdjstwa wyplywa z intencii
driatajgcego podmiotu. Natomiast naradenie sig na smier¢ dla propor-
qﬂuﬂmummmmqumnmwmbwhdmmﬂlmﬂm
owszem, moie stanowic akt heroiczne) milosci.

VIL FILOZOFIA SPOLECZNA

26. Z paturilnego prawa kaidego czlowicka do ufywania dobr
materislnych ¥oniscznyeh do utrrymanda Fycia wynika naturalne prawo
do nabycia wiasnosci prywatnej.
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27, Crlowick, przemaczony do fycia we wipalnocie, moze realizo-
wal swoj integralny rozwdj tylko na drodze uczestniczenia w dobru
Irspuln}rm Intore jest rezultatem solidarnego i zorgunizowancgo wysilku
tworczego cronkow upuhmu:ﬂm.

28, Zrodlem wiadzy patstwowej, ktorej naczelnym zadaniem jest
dgiznic do dobra wspoloego obywatell, nle jest ani sila fizyczna, ani
umowa spolecena, lecz spoloczna natura ludrka.

VTIL FILOZOFIA [ PSYCHOLOGLA RELTGI

29. Filozofia religii jako nauka traktuje o istoce, celu i uzasad-
nieniu religh. Akt religijny, angazujgcy calego czlowicka, kieruje sig ku
przedmiotowi religinemu (sacrum), ktory jest napdoskonalszy osobg,
bytem ranscendentno-immansntnym, realnie istniejacym i stanowig-
cym warlose,

30. Psychologia religii przy pomocy cdpowiednich metod koncen-
truje sig wokol psychologicmej analiry wewngtrenego dodwindczenia
jednostki, prishicgajgoego odmiennie na roknych szezeblach wicku,
w kontakcie z transcendentnym. Uwidscznia sig ono w postawach
swiatopogladowych tak rehgmych, jak 1 atestycroych o raimych
formach 1 Irodlach motywacyinvch orar w skuthach w zakresie
zachowan, mmh&mﬂmﬂamhpmmmqluhh:ﬂw
dojrzale, zharmomzowac swoje fyce ¢ tym, oo ranscendentne

{Archiwvum Wydziahn Filozoficmego TJ w Krakowie. Tecrka:
Tezy z caloéc flozofi).

W r. 1973 Wydzal Filozoficzny TJ w Krakowie nawigzal wspol-
prace z Sckoy Filozoficma Papisskiego Wydnah Teologpeznego
w Kmkowie PWT" w doedrinie naucrania [lozofii. 'Wspolpraca
polega na tym, Io nickudrzy precownicy Wydzatu Filozoficznego T2
prowadzy wykiady flozoflii wspolne dla klerykow jezuickich i dia
siudentdow PWT, natomiasi niekiorry pracowncy Papeeskicgo Wy-
dzizhu Teologicenego prowadza wyklady filozofli wspolne dia studen-
ww tego Wydzahs 1 dla studentow — jeruitow.

Wapolpraca ta preyvbrala strukturalny charakter, gdy na sugestiz
Kongregacyi Ksraleenia Katolickiego zawarto 25 VI 1985 r. umowy
0 wipolpracy naukowe] migdry Wydsdalem Filozolicmym T1 a Wy-
dnalem Filozolicmym Papieskoe) Akademn Teologpome) w Krakowie

LPAT". Colem umowy jest , wrajemna wspdipraca i pomoc w driataino-
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bt dydaktycznei, naukows] | wydawniczej, Zmierzajgca do pogighicain

i lepsrego mozumienia myili filozoficzne) i jo Tozwoju™ (punit | Umo-
wy). Wyrazem wspdlpracy migdzy obu Wydzialami jest Migdoywydsia-
lowe Studium, obejmujgee zasadniczo etap studiow specializacyjoych:
bicnnium do heencjam, studiom doktorancice, habilitacie. Wspotpraca
PrICiEWiR Eig W nmmgﬁlum

i) W organizowanin wpuhqupmgﬂmdydlkwm
dzacege do uzyskania stopni naukowych, we wzajemnym respek-
\owaniu cgzamindw, stopni i tytulow naukowych drup:p Wydziah;

b) we wzajemnej wspolpracy wykladowcow obydwu Wydzakiw
w prrygotowywaniu prac Beencjackich, doktorskich i habilitacyjnych™
(Umowa, Appendix).

W rodnych latach po 1 wojnie éwiatowe] wiclu pracownikow
Wydriaha prowadrito (i prowad=) wyklady filozofii w rdinych uezel-
niach kosciclpych Krakowa, m.in w seminariach duchownych diecez-
jalnych (Krakowskim, Czestochowskim i Slgskim) i zakonnych, w Wyi-
szym Instytucie Katechetycrnym, a takie w Uniwersylecie Jagiellog-
skim,

Zgodnie z zaleceniem Konstytogi , Sapientia Christiana™ Wydzial
Filozoficeny TJ w Krakowie przygotowal | wyshat w r. 198081 do
zatwierdzenia Kongregacji pro Institatione Catholica — za posredmict-
wem Kuri Generalskic) w Rzymie — nowy wersjg statutow, uwzgled-
niajacy zasady i przepisy tej wiainie Konstytugi i dolgczonych do niej
Ordynacy. Kongregncia mtwierdrila statuty pismem z dnia 20 IX
1984 r., nadsylajgc rownoczosnic uwagi na ich temat, ktore nalefalo
qu,lpdmn w kolgjinej wersfl statutow. Dokonano itego wicrotoe
iwr. 1985 wekst statutow wyslano do Rzymu. Natomiast stosownic do
WYmOgU fowej wersji dokumentu ., Normae generales de studiis NN."

z 1980 r. jezuici polscy przygotowal ,Orde Formationis w Polskich
I’mwmqlnh Towarzystwa Jezusowego™, kubre w 1986 r. zarwierdnl
0. (General Peter-Hans Kolvenbach.

Drruletni okres poéwiccany filozofii, o ktdrym byls mowa poprzes-
dnio, whkrotce okazal sig zhyt krotki, tym bardziej fe podejmujgey studia
wykarywali macene braki w wyksztalceniu humanistycznym. Diatego
po daesigeiu latach biennium wprowadzano stopniowo — pOCLywsIy
od 1983 r. — tzyletnic studia filozoficene, obowigzkowe dla wszyst-
kich jeruitow. Do programu tych studiow wiicrono rownict wybrane
zagsdnicnia humanistyki (historia, zwiaszcza nowsza historia Folski,
literaturs, rwiaszcza polska). Studia o wkim profile trwajy do deis.
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Jedynie w 1988 r. wprowadzono do nich pewne zmiany preferujaes
nm]ir'r'u.m prace studenta — przy rmnicjszone) ficzbie godzin wykladow.

W celu otwarcia Wydsahs rownict dla studentow spoza Zako-
nu — Konstytucia , Sapienta Chnstana™ traktuje wazysike wydzialy
kodcielne jako otwarle — woiggu r. 1988/89 opracowywano dwu— lub
irzyletni program Instytutu Kultury Chrzescijanskicj, obejmujacy filo-
zofie | dyscypliny pokrewne, Instytut ma rozpoczaé dzialalnose
wr. [958,

Akualng tredc filozofi wykladane) na Wydziale przedsiawiajg tezy
z caloscl filorofi 2 v 19ER.

Tnzrdlqnuh,.t:“mh:m philosophis™
I

I. Filozofia rozumiana jako systematycne, krytyczne i obick tywne
poznawanic calel roeczywistosch wo jel  najistolnigiszych  aspek-
tach — bez pomocy wierzen religiinych — w zalernosci od punktu
wyjicia | metody daje bgdz wo zhicme, badi uzupedniajgce sip wyniki

L TEORIA POZNANIA

2. Prawda logiczna jest to 2godnodl umyshs = przedmiotem. Do

t’:J:.zu a5 lORICIDERD WYTNAEANS jest niergodnoic pozylywna.

3. Sceptycyrm powszechny jako fakt jest niemodliwy, jako dokt-
ryna implikuje wewngtrma sprzoccznoss.

4. Prawda mysli ludzkicj rozwazana praedmiotowo jest absolutna
| miermicnna, wagta zad podmiotowo jest wzglpdna 1 zmicnna

5. Zagadnicnic wartosd pojet powszechnych nejduje whasciwe
rorwigzanie w teord realizmu umiarkowenego.

. METAFIZYEKA

. Tery metafizyome nie s§ tworem spekulacji, lecz owocom
kontemplac metafizyczngj, w kiorej pomajemy rzecrywistosé w jej
Eons:yiuywne) strukiurzs,

7. Podstawows struktury konieczng do wyjasnicnia wszelkie)
romicy bytowej jest kumm'uwwm osobowa strulctura rz::qnmtm

B B:,'ty podlegajs rzeczywislym | WewngLrEnym Omidnom: wyjas-
MCHia ZaS rzeczywisiosci ontologicenie ograniczons) i zmicnnej nalery
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arukas w zlozemu kardego bytu z istoly (wymiaru formalnvego) orez
I istnicnia (wystgpujacego w dynamice aktu | moinoéc).

8. Rzecrywisloid opisujemy w o) metaliryemych wlasowoscach
transcendentaloych istnienin, loFsamaie, ni:uplm:nuﬁ:i, relucyinosc,
prawdy, dobra i pigkna. Transcendentalia te sg uwrra.:mcnm oeabo-
we) strukiury reeczywisiosc, kiom) epdetyceanym wymianem jest mahose.

10. Wizelkie smiiny onlycne majy swoje wyjasniense w dzalaniu
ontycznych przyezyn sprawczych oraz ontycznych prryeryn [ormal-
nych, ktore wewngirznie | zewnglrznie determmugy strukturg kazdeoo
drialania tak, Ze skutek jest proporcjonalny do preyezyn dzialajgoych
zarawno istnieniowo, jak oz formalnie. Dynamicmna proyezyna formil-
mp:hlfmkmﬂmfmlmhmldmyutympﬂﬂumm
}d.'ﬂﬂll.m! ukladow mntegrowanych okredlonych przez doskonalosd

ormalng.

OI. FILOZOFIA PRZIYRODY

11. Teona sutokreacii materi nie posinds urasadmenia w fakiach
naukowych, 8 ponadio wykracza praeciwko rasadzie racji dostateczne)
oraz przeciwko zasadze spreccznosci, gdy mowi o kwantowej oscylaci

12. ljmnwrymmpmmwhduﬂlmmm
ozywioneg] jest powtarzalna, wisloaspektows, wiclopozdomowa, nicus-
lajgca, wzglednie nicpodzielna, integrujace epigeneza cyklu zyciowego.
b) Integracia biclogiczna przejawia st w formie uwkladow (uncjonel-
oych, ukisdow rozwojowych | ukladow ﬁ'guu!mmnﬁh

13. &) P'm_rm-mm wyjasnicoiem integracii ﬁmb;c_}unnln:; jest
inicgracia rozwojows, & wyjasnieniem integracii rozwojowe; jest teoria
genomu np;ﬂ‘amﬂlﬂ na empiri biologiczne], prawach metalizycznych
i logicznye
b) Ani caly cykl gyciowy (fenotyp), ani tadna jego czgdé (np. DNA) nie
&3 W slanie spelnic warysikich narmaz postulatdw teori genomil

|4. Rekonstrukcje przesziosct Zyeia na Ziemi s podporzgdkowine
wicdzy o altuainic istnicigcych organimmech fywvch, zad eonie po-
wildnid #¥oia 1 Sone powslawania romorodoych gatunkdw sg pod-
porzadowane teoril genomuw

IV. TEOLOGIA NATURALNA

15, Wielu faktéw danych w doswiadereniu, takich jak: hetero-
genizacja, rlozenia bytowe, 1stnicnic naturalnych ukiadow zintegrowa-
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nych, daienie ludd — propercjonalne do ich satury — do szezgicia
i ich przekonanie o istnicniu Istoty Najwyiszej — nie da sig ostatecznie
wyjasnic inaczej, jak tylko pracz preyjgcie istaienia Boga, juko osobowe-
go Byio transcendentnego.

1. Naturg Boga moina pomad ddgki analogil, w oparciu o zasadg
synonimii preycrynowo-skutkowe).

17. Swiat pochodsi od Boga na drodze stwarzania, a nie emanacji

IB. Bog wspoldsiala z= stworzenizmi, wykonujac plan swaje
opatrznoic, tak jednak, by mic prockroilic wolnej woli udziciej 1 nie
spowodowss 7 wprost i bezposrednio.

[9. Ateirm, cxyli negacia Boga, mie posiada obicktywnego uzasad-
nienim, kecz wyplywa @ przyezyn subicktywnych, jakimi sy biedy
pornawcze, prrerost woluntaryzmuo i zsburzenis emoconalne, prey
czym duza role odgrywajs czynniki psychicane, historyczne i kulturowe,
a do najwarniejsrych nalery deficyt swiadectwn transcendency.

V. ANTROPOLOGIA FILOZOFICZNA

20. Mimo ze czlowick wykazuje duse zewngtrzne podobiegstwo do
ni=ktorych rwierzgl, to jednak jl!ﬂ. w Swiccie ﬁtnlq wyjatkowa, kiore
pnd,qtawan. coohg jest otwarcie poznaweze 1 pofgdaweze na wazella

21. Analiza czynnoséci rorumu | woli swindczy o niematcrialnoga
duszy ludzkicj, ktora dzigid temu jest niesmiertelne. Niematenalnodc ia
jednek nie jest doskonats, gdyz nickiore przejawy duszy sq rewngtrznie
zaleine od materi.

22 Analiza poznania i poigdania ludzkiego wykazuje, 2= czlowiek
jest wolny od determinacii wewngtrznych. Jest 1o wolnosc okreslania
trefo whasnych deatan oraz wolnosé decyzji podiecia ich lub raniecha-
nis.

23, Pierwiastek duchowy | materialny tworzy jodng naturg i jedng
oscbe ludzky, kidra jest ostatecznym podmiotem wszysikich dziafan
| stanow podsiawe godnosos crlowieka oraz preyshinupcych mia prasy,

24, Crlowiek urzeczywisinia sens wlasnego bytowania przez har-
moaijny rorwa) wizysikich swych moiliwods, co dokonuje sig przce
realizowanic wartoscl.

25, CHowick jest tworcy kullury i rownoczesnie jej uﬂhmrca
Drialalnosé kulurows, wiatawa tylko I.THWH‘.]!DWI. sanowi pod-
stawowg dredzing akiywoscl ludzide] w saiecie.
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V1. ETYKA OGOLNA 1 SZCZEGOLOWA

26, Ostatecznym celem crlowicka jest osiggnigoie sxczescin doskio-
palego. Wirunkiem do 2go konieconyvim | WysLarcIajgoym pesl posiida-
nie Bo

I".’%Lﬁ-awu naturalne jesi integraloym skladnikiem obcktyamego
porzgdicu moralnego. Jest ono niermienne | ohWarowane wysLArcra oy
oraz doskonaly sankc)y.

28, Crlowick w swoim doalamu moralnym ma zawsze obowigoek
it za glosem sumiemn. Do godziwego drinlania morloego wystencm
praktyczng pewnodé sumienia.

29, Samobojstwo bezposrednic jest aktem wewngrznic 1 sbsolutnie
thvm. Zho morslne samobdjstwa posredniego wyplywa z intenci
drialajgoego podmiotu. Natomiast naratenie sig na fmierc dla propor-
cjonalnie wainej racli nie rawiera w sobie fadnego rla moraincgo.

VIIL. FILOZOFIA SPOLECZNA

30. Fﬂuz.urm spolecrna tradycii chrredcjadiskie], opierajge sic na
personalistyczne] koncepoji czlowicka, stanowi INSLADC)E knrm:m
zarowno wobee teoril lberalistycmno-kapitalistycznych, jak i kolek-

31. Zrodlem rodnorodnych form fycia spofecrnego orez odnoszy-
cych si¢ do nich wartosd | norm moralnych jest osobowa naturs bytu
ludzkiego.

32. Podstawowym zadaniem wisdey patstwowej jest realizacia
dobra wspdincgo obywateli.

13. # naturalnego uprawnienia kazdego calowicka do wrywania
ddbr materialnych koniecznych do utrzymania zycs wynika prawo do
nebywania whasnoici prywatnei, takze srodkow produkei.

3. Z paturalnego uprawnienia kaidego czlowicka do zelozenia
rodziny wynikajg prawa rodzicow do samod zielnego okredlania liczby
potomstwa, do zapewnicnia mu odpowiedniego wychowania 1 godn-
wych warunkow uirzymema,

33, Curzescijanska kulturs pracy opiera sip na calosciowe] widfi
crlowicka jako istoty mamnnlnn“-nd;:mhmﬁwzﬂu:mhcq}dnmiu ostaie-

cznego, Wykraczajjcego poza

35. Program wyzwolenia probujgcy tgcryt clementy ideologii badz
marksistowshiej, bydi liberalistycane], jest niespajny z antropoluiiy
personalistycing.
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Vill. FILOZOFIA | PSYCHOLOGIA RELIGH

37, Filozofia relign jako nauks traktnje o istocie, celo 1 uzasad-
nicniu religh. Akt religiiny, angarujgey calego czlowicka, kieruje sig ku
przedmioiowi religijnemu (sacrum), kiory pest byiem realnie istniejgeym
transcendentno-immanentnym, osobowym | Stanowiacym Wartosc.

38. Psychologia religi, w swych roznych wjgoiach, zajmuje sig
m. n: rozsojem rehgjnesa crowieka, psychologiznyou uwarlo-
kowaniami obrazu Boga, rolg dojrzabe; religii w osobowose czlowicka
i Zyoiu spolecznym, doswiadcreniams, postawami | zachowaniami
religinymi tak w prawdlowych jak 1 palologiconych wymiarach,
paychologicznymi aspekiami ateizmu.

Pracowniy Wydznahs sg autoram wiclu publikacy. Szcregoloary
ich wykaz rzameesrorono w tym tomee oddzedne, Oddrelne 122 podano
wykaz pracownikow dydaktycznych | ramowy program tricnnium
fitozoficmego omz hostorne zwigzanege z Wydzimbem Towarzysiwa
Naukowego Ksigty Jezuitow w Krakowie, a takie dane dotvergce
kiblioick.

Wydzial F:Iumfmmjr Towarzvstwa Jerusoweso w Krakowic ocze-
kuje obecoie na umame przezr polskie wiadse panstoowe. Jest bo-
Wigm — Wral z innymi uczelniami koscielnymi — priedmiotem nego-

cpac)i komsyi Wspolney Episkopatu Polski | Rzgdu PRL.

! Juliusz U1, Breve . Sacrae Religionis™, 22 X 1552, Iostitutum Socsetats
fesu, wol. L Florentise 1892, 5 29-30.

! Zob na ten temat: B, Bebenek 51, Histoda Fakultutu Filozofcnego 81
w Krakowie w latach 1EGT-1967. Maszynopis w Archivom Wydzialn Zob,
take katalog roczne polskich jeruitow 7 omawianegs okresu.

* At Bomono Societats Jesw, wol VI 1992-1934, g 63-54,

* Tamie, 5. 607,

¥ Biogralle | Wbliograli; Bednarsklego, Checheiskiege, Chomrarsikiego
i K wiatkowskicgo mwicra , Stownik polsiich teolopdw katolickich 1913-1981",
pod red, L Greebeemun 5J, L 61 7, Wangzawa [983, o Kwintkowskim nadio
w Polskim Slowniku Biograficmym, L 16, 1971, & 352-353. _

* Wozesniel, w oo 192324, wyklady pevcholopl reciooalne; prowa-
deil — festese wiedy w Mowym Sgeru — ke, Pawel Siwek.
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¥ Studenc nic-jezuici na Widsale Filazolicooym T1 w Krakowse w latich
1926-1948. Maszynopls w Arch. Wydziaha

' B, Matodski 51, Jemici W: Zyce religijine w Polsce pod okupac
hitlerowsky 1939-19435, Prace shiorows pod red, I, Zielinekicgo, Warsmws
|982, 348-54% | 566-369 (Studia flozoficemes).

¥ Tomda, o 566-568

10 Liber studiorum, od 1946, w Arch, Wedrahy

1 B, Derowskd 81, Z deiejéw formacii fllozoficrej jemaitiw po 1. 1945,
Mrsze Wiadomokd, zeszyt 6, Kruktw 1981, 5. 16-29.

"2 Tkt takde w: Acts Romana Societatis Iesu, vol. 17, fasc. 3, Anno 1979,
Romae 1980, o S03-938.

Opracowal Roman Darowski 5)






TOWARZYSTWO NAUKOWE KSIEZY JEZUITOW
W KERAKOWIE
1951-1988

Towarzystwo Naukowe powstalo z imcjatywy ks. !lannﬁa&lEJ
(1903-1955), hstorvka kuliury, & lormalnie zoataln powolans do
24 111 1951 roku decyzja ks. Wojaecha Krupy (1902-1381), :hm:gn
Precloionego Prowingji Malopolskie] Towarzystwa Jezusowego. Okre-
slono wowezas, 76 | zadamem Towarzysiwa (et wyTWOTISIIE AUm0s cTy
naukowel ni Wydzale Teologicanym i Filozoficznym, mieszczacymm sig
podowezss w Kolegium Kmkowtkim, a srodkaem do pgo osggmssta
bedzie osobista praca badawcza czlonkow Towarzysiwa, wyraiajjca uig
w posiedzeniach naukowych | ewentualnych publicagach”™. Pierysoym

Towarzystwa zosial ks, Poplatek, kiory zarmzem
orohsly postaws badaces | naukowea wkarywal, juk nalery urzecrywis-
min¢ zadanis wytknigte Towarzystwu.

Preez picrwsze pottors roko Towarzystwo nosilo narwe: | Towa-
rrystwo Naukowe Profesordw Wydziahy Teclogicznego i Fw:rml‘u:-
nogo Ksiczy Jemuitow w Krakowie”. Po preemssienic Wvdniabu Teolo-
pcmego do Wirsmwy priviglo narwg . [owarnstwo Naukows
Ksiezy Jeruitow w Krakowie”, kiorg posiada do dosiaj.

Od chwili zatorena Towarzystwa zdawano sobie sprawe z polrz-
by oprecowania jego statutw . Projekl orgenieacii Towarzystwa Nau-
kowego"” opracowal ks. Poplatek jui we wrzesniu 1951 roku, & 5 X120
%1 1951 rokcu odbyly sie dwie dyskusje nad preedstawionym projekicm.
Mie doprowadnly one jednak do ustalema swatute | priez wiels
nasigpnych lat (do 1976) Towarzystwo dzialato bez furmalnego pisane-
B0 siatuly, Z prezesemn na czele, klorego manowal Preehocony Prowin:
cii. Prezesem pozostel ks, Poplatek, kidry w mnacros) mierze wibhrwal ns
powslawanic ,5latuto rwyczajowego” . Na posiedzeniu dnis 26 'V 1953
roku ks. Poplaick przediozyl wniosek, by wybrano sekretarza Towary-
stwa. Zosial nim ks. Bronisiaw Natonski 8J, ktary funkeg 1g petnl do 21
V1 1967 roku. Nastcpnie sekretarzem zostal ks, Kanmiers Dirrymads 5
i byl nimn do 17 1 1972 moku.
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Po fmierd ks. Jana Poplatia (11 X 1955) prezosem zostaf dnia 18
X 1955 roku ks. Jan Popiel 5J, a po nim od 31 VII 1959 — ks. Andrzzgj
Bober 81, ktory funkeig t¢ piastowat do 1970 roku.

W ciggu pierwszego drssticiolecia Towarzystwo odbywalo prie-
ciptnie 10 posicdzen w rolku. Lgcznie byto ich 103, Ponad 20 oderyiow
ekazalo si¢ drukiem. Wicle prac nie moglo sig ukazad wikutek trudnosc
wydawniczych tamiego okresw

Prelegentéw wystypilo 27, w tym dwoch spoma Towsarrystws
Jemisowego: prof. Sicfan Swictawski dnin § V 1951: _Zagadnicnic
flozofii Dantego™ orez ks. Eugeniusz Wojtacha daola 18 X1 1955
wFojpcie subsystencii u Rustyka Diakona™ i doia 7 X1 1960 , K.omen-
tarz do tekstu sw. Tomasza z Akwinu, 8.Th. L qu 4, art 1-3orezl, qu 3,
arl. 4", Z grona jezuitow referaty wyglosili profesorowic toologi:
kS, Edward Bulsnds, ks. Edward Haratym, ks. Francssek Macos
i ks. Walenty Prokulski. Spoiréd profesorow filozofii odezyty wy-
ghositi: ks, Franciszek Bargiel — 5, ks. Bronastaw Bebenck — |, ks, Jan
Choczewsin — 6, ks, Wladystaw Markucki — 6, ks, Czeshis Michalu-
nio — 1, ka. Stefan Moysa — 5, ks. Jan Popiel — 3, ks Jan Sieg — 11,
ks. Tadeusz Slipko — 7. Z grooa pisarry Towarzystwa Jezusowego
wywodzli sig prelegenci: ks. Micczyslaw Bednarz — 11, ks. Andree
Bober — B, ks. Wiadyslaw Lobn — |, ks Bronislaw Natodski — 6,
ks. Jan Poplatek — 10, ks. Piotr Turbak — 2. Nadio odczyty wy-
glosili; ks. Kagdmierz Drzymala — 8, ks. Wilodzimicrz Kalkowski — |,
ks, Stanislaw Kosminski — |, ks. Karol Miziniak — |, ks. Ludwik
Piechnik — 4 oraz ks. Jan Dorda — §.

Tematyka oderytow i komunikaiow dotyeryla: filozolii — 28,
mﬂnﬂ—ﬁﬂtﬂﬂ—ﬂ.ﬂﬂkﬂ)ﬂhmﬂpﬂﬂﬂdﬂkﬂﬂ.ﬂﬂﬂ
i innych —

W latach 1961-1970 Towarzystwo Naukowe zmnisiszylo swojg
akiywnosc. Kazdego roku odbywano zaledwic kilka posiedzen, Najbar-
dzicj aktywnymi prelegentami byli: ks. Jan Sieg — 10 odezytow,
ks, Andrzr) Bober — 4, ks Bronislaw Natonski — 3. Przewadaby
aktuslne tematy z zakresu etyki i socjologii, mniej natomiast bylo
wmatow 2 fllozofii teoretycame). Kilka prac preedstawionych na posic-



Decyzig ks. Prowincjala Stanistawa Nawrockicgo 81, ogloszong
doim 21 ¥1 1970 roku Towarzysiwo olrzymalo narwe: . Towarzysiwo
Muukowe Filozoficeno-Historyezne Ksighy Jezuitow w Krakowis™,
g jego proewodniczgcym zostal ks, Roman Darowski 8J, ktory w lis
[opadzic logo sumepo roku zostal wybrany pr.ae:wudnmqr}'n agkej
Filozoliczne] Polskicpo Towarzystwa Teologicemego w Krakowie i fun-
keie tg petnil do 25 T 1974 roku. Ze wreledu na to, ie udzial jeruitow
w zebranisch Towarrystwe Nankowego Kaigly Jemuitdw w Krakowie
byl w ostsinich latach dosé nikly oraz w oclu stworzenia prelegentom
pezuwciim mothiwoscl szerszego oddzinlywania, polgcrono Towarzyst-
wo Noukowe Ksiezy Jezuilow ze wspomniang Sekcig Filozoficzng
Polskiego Towarzysiwa Teologicznego. Zobrania odbywaly sig przowa-
zmic w Auli Wiclkiej Kolegium przy ul. Kopernike 26 i brali w nich
il zial ﬂpm:l jezuitow (ksigzy | klerykow — studentdw [lozofii) takie
ksicza z miasta, 4 niekiedy wkie osoby fwiccide. W latach 1974-1976
Towarzystwo Naukowe ksigzy Jezuitow w Krakowic jako takie nie
dzialato.

Dzmabulnoét Towarzystwa w poprzednic) formie (4. juko Towarzys-
wa Maukowego Ksiezy Jezuitow w Krakowie) wnowil ks. Roman
Drarowski 83 dnia 5 V 1976 roku referatem ks. Leszka Balerewskicgo 8J
pL. Granice poznania naukowego™. Dnda 22 X 1976 roku odbyl sic
wybor przewodniczycego Towarzysiwa, ktorym zostal ks. Roman
Darowski 5. Wowczas 1o przyigto statut Towarzystwa. Odigd katdego
roku akademickicgo wyglaszano od 8 do 11 referatow.
Wiele z nich ukazalo si¢ potem drukiem, m. in.:

Roman Derowski 81, Stan badan nad flozafiy jendudw w Polsce.
Archiwum Histord Filozofi 1 Myili Spolecenej 24 (1978), 237-2835.

— Toz w wersji [rancuskiej. Archivam Historicum Societatis lesu 46
(1977), 388-398. [Referat 9 VI 1976].

Franciszek Bargict 8J, Stanistaw Sradurski 51 (1726-1789), jeden
2 wybitnicjszych preedstawicieli filozofi polskiej XV wieku. — Praca
powainie romszerzons ukazala sig drukiem pt.: Stanistaw Szadursid 8J
(1736-178Y), pracdsiswiciel uwspolczeinione) filozofti scholastycznej.
Krakow 1978, 5. 314, [Refemt 18 IT 1977]

Roman Durowski 8J, Dzialalnosé [llozoficzne Piotra Viany 5J
w Wilnie. — Artykul powaznie rozszerzony ukazal sig pl.: Piotr Viana
&1 (1549-1609) i jego draialnosé filozoficzna w Polsce. Odrodzenie
i Reformacia w Polsce 23 (1978), 35-33 oraz w wersji hiszpanskiej
w . Peosamiento™ 35 (1979), 425443, [Referat 25 TIT 1977],

43



Lustwik Crrzeieen: 8J, Adam Adamandy Kochanski (1631-1700).
Likuzal sie druliem w wersp angielskic) pt.: Kochansk and the Jesuiis,
Crgancn 14 (1980}, 51-59. [Referat 2 V 1977].

Jun Pomel 54, Problemy nawczania filozofi w Towsrzysiwic
Jerusowym. Ukaml mig drukiem pl. Jeruion o naucraniu (lozoli
Tvgminik Powszechny 1978 nr 5. [Referut 26 X 1977]

Roman Darowski 5J, Genera doetla Wojciechs Tylkowskiego 81
pt. Philosophia curiosa. Archiwum Histori Filozo(i i Mysh Spokecmmne:
26 {1980, 21-3. [Referal 20 X110 1977)

Sansbiw Termanski 81, Ontologcmne podstawy worti delinici
wilhug Arystowless . Streszcreme rorprawy dokilorskis), kiores) rozdzial
Pt Wplyw platooizmu na arysiotelesowsky teoric delinici™ ukazal sig
d;u#ic;nmwl-: watudia 2 historn flozofi”. Krakow 1980, 5. 27-46. [Reforal
i l

Roman Dmrowiki &), Ks. Pawel Siwek 51 — w osiemdnesigg
pigly roczricy wrodzin, Znak 30 (1978), 1541-1548. |Referat 22 11 1978].

Jan Sieg 51, Wymiar etycmy kryzysu ekologicmepe. Druk. pL
Ochrons srodowiske. W Kawdicyzm A — Z. Pornan 1982, 5, 793-294,
(Referal 17 111 1978).

Leszek Balcrew=ki 5J, Umyslowost Alozolicma & provrodmicea,
W: Zagadnienia filozoficone w nauce. T. | Krakow 197B-1979, 5. 66-70.
[Referal 17 X1 1979

Romun Darowski 8, Doahlinosé filozoficzna Jana Kleina 5J
W Pu:mn'ru. w XVI wicko Studia Philosophine Christianae 16 (1980)
or 1, & 145-160. [Refert 20 ¥I 1979]

Sunislaw Kuczkowski 5], Koncopoja autorytaryzmu i jej za-
stosorvapie w wychowanin Por. Stodia Philosophiae Christianae 16
{1980} or 1, s. B3-99. [Referar 9 X1 1979).

Jan Sieg 81, Nows strategps walia z glodem | absolutoym ubosteem
w iwicce wspoiczesnym. Rozdzial pracy pt: Powiciggliwosd, umiar-
Eowdnic @ praca & rozwd) ludow. Warszwa 1981, [Releral 26 11 1979

Roman Darowsii 8J, Prepisy dotycrgce nauczanis filozofa
w uczeinmsch Eruckich w Polsce w XV wackw. W Studie z histom
filozofi™ Krakow 1980, s, 47-85, [Referat 12 V 1980].

Roman Darowski 8J, Specyfiks zagadnienia ateizmu w Polsce

— Ukazal sig drukiem w wersg whoskiej: Le caratienistiche speciali ded
problema JEvangehrranione e alcsmo” 10 Poloma.  ASCE MNews”
(Mitano) 1981 or 11, o 25-26, 20 omz w wersp angicisiicj pL: The
Features of the Problem . Evangelisation apd Atheism™ in Poland.
Tamie, 5. 2627, 20. [Referat 18 VI 1980].
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Jan Sicg 8), Encyklika Jana Pawia 11 , Dives jn misericordia” jako
dopelnienie nauczania spolecinego papiezy. W: Dives in misencordia
Krakéow 1981, s. 187-199, [Referat 27 V 1981),

Dmia 25 V1 1982 roku na przewodniczgcego Towarzystwa wybrano
k5. Stanistava Ziemiafdskiego i pelnil on to slanowisko przez nasigpne

6 lat do | paddeernika 1988 roku

W ciggu ostatnich pigciu lat wygloszono nastepujges referaty:
25 X 1983 — Swunislaw Ziemindski: Ontycone podstawy absirak-

i

19 X1 1983 — Piotr Lenariowicz: Caloécdoworé dynamizmu ener-

w biokogii (ma preykladrie foltosyntezy).

13 XI1 1983 — Jun Sicg: Problem sumienia w nowozyine; mysli
folozolicane).

28 11 1984 — Stanishw Kuczkowski: Strategic wychowswize

i3 11 1984 — Jan Sicg: Encyklika ,Laborem exercens” Jana
Pawla 11 a . Manifest komunistyemy™ K. Marksa.

10TV 1984 — Anioni hmm:kitmc:: Dhads tautelogiczna. 7 do-
cicken nad personalistyczng teorig metafizyemego prawa naturslnego.

i1V 1984 — Roman Dmnwki. Filozofia w szkolach pruckich
w Polsce w XVI1 wicku.

L] K[I 1'5'31‘— Pioir Lenarowice: Problem obserwacy) w naukach

11 X11 1984 — Jan Sieg: Reflckaje nad instrukcig Stolicy Aposiols-
kigj o , Teologii wyrwolenia".

2% | 1985 — Frunciizek Bargiel: Sprawozdanie z badan nad
[tlozofiy Tomasza Mlodoenowskiego 8) {1622 1686).

2511 1985 — Antoni Jnrnusskiewicz: Emmanuela Lévinmse meta-
fizyka spotkanis.

4 V1 1985 — Piotr Lenanowicz: Sprawozdanie z prac na Liniwer-
sytece Fort Collins (Colorado) oraz omdéwienie zaslosowanis kom-
pulera osobisicgo w pracy naukowej | msarskis].

22 X 1985 — Jan Sicg: Ideologia i prawda,

19 X1 1985 — Etmi.'il.l'l:r Liemianski: Prawo wimosiu eniropn

w kosmologh relatywistycznc).
20 XII 1985 — Piotr Lenartowicz: Weryfikacia twicrdzen astro-
logicmych.

26 1 1986 — Jakub Gorezycs: Poznanie wartodd w ujecia Diet-
richa von Hildebrunda.
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21 I 1986 — Stanistew Ziemianski: 0. Jana Dordy TJ krytyka
teori wzglednosd.

7 IV 1986 — René Latourelle: Recepeja nauki Soboru ze szezogol-
nym uwzglednieniem aspektow flozoficznych.

6V 1986 — Piotr Lenartowacz: O selekiywnodel charakicryzujges

y biologiczne. Uwam na marginesic leoril powsiania zyoa.

31 V1 1986 — Henryk Pietras: Milos¢ u Orygencse

14 X 1986 — Jan Sicg: Odpowiedi Stolicy Aposiolskic) na wy-
rwanie wologi wyrwolenia.

25 X1 1986 — Adam Zak: Punkt wyjscia filozofli Franza Rosen-
IWEIRE-

24 II 1987 — Roman Darowski: Stosunek jezuilow polskich
XV w. do filozofii Kareczjusza.

17 11 1987 — Piotr Lenartowace: Ekonomiczny prackar encrgy
w {arie fwictlnej fotosynlery na poZiomic Kwaniowym.

T IV 1987 — Stanisiaw Zicmianski: Spor krescjonmlow £ ewolu-
CROnISLAmI.

26 ¥ 1987 — Antoni Jamnuszkicwics: korylyks rozumu dialogice-
nego.
1 V1 1987 — Henrvk Pietras: Milodé u Orygencsa (110,

20 X 1987 — Jan Sieg: Modele solidarnost ze swiatem ubogich
24 X1 1987 — Adam Zuk: Co leorelycy nuuk majy wspdincgo
r marksizmem? Impresje 2 koaferencli w Crebicach,

12 X1 197 — Stanistaw Zemianski: Teorn kwiniow a realizm,

26 IV 1988 — Prol. Josiah Lec Auspite: Pragmatyzm Peircea jaxo
dokiryna mewalizrycena.

17 V 1988 — Tadeusz Sierotowicz: O koherencyjne) toorii prawdy
kilka uwag krytyeznych,

7 V1 1968 — Stanistaw Ziemianski: Filozofia a teologi. Sprawo-
zilanie z postedzenia Sekeji Filozoficzne] Polskicgo Towarzystwa Teolbo-
ERZnEgO.

[Oprac. ni podstawie artykutu R, Darowskicgo: Towarzystwo Nauko-
we Ksighy Jezuitdw w Krakowie 1951-1981. Nasze Windomosc
7 (1982), 104-116).



Statut Towarzystwa Naukowego
Ksigty Jerultbw w Krakowie

przyjety na posiedzeniu w dniu 22 X 1976 roku

1. Celem Towarzystwa jest tworzenic ammosfery neukowej orar
popicranie i rozwijanic szeroko rozumianej pracy naukowej wirod
Jezuitow Prowincii Polski Potudniowe, szczegolnie zas wirdd jezuitow
krakowskich. Towarzystwo pragnie byé forum, na ktorym by in-
SPUOWAno | prezentowano prace x ridnych doedrin, Rzeczows ich
ocena | ewentualnie takde krytyka podczas zebruf bedzie stanowié
pomoc dia autorow w eelu udoskonalenin przedstawionych preez nich
prac. Celem Towarzystwe jest wige zardwno poglbisnie wykszialoenia
samych jego crlonkdw i uczestnikow zebrafi, jak i dzalalnost na
EWRgLE, glownic przez wydawanie prac preedstawionych uprzednio na
posiedzeniach Towarrystwa.

2. W sklad Towarzystwa wchodza: 1/ pracownicy dydaltyerni
Wydzatu Filozoficznego Towarzystwa Jezusowego w Krakowic, 2/ pi-
sarze nalesgey do Krakowskiego Domu Pisarry Towarzystwa Jezuso-
wego, 3/ inni jezwici @ Krakowa lub z Prowincji Polski Poludniowej
Towarzystwa Jezusowego, poiwigeajgcy sie pracy naukowej lub in-
teresujgoy si¢ Zywo jej wynikami. Crionkiem zostaje sic na drodze
dobrowolnego prrystapicnia do Towarzystwa. Obowigzkiem czlonkow
jest: obecnodé na zebraniach, przygotowywanie referatow i wyglaszanie
ich w ustalonych terminach, udzial w dyskusji oraz udzial w ewentual-
nych pracach zhiorowych Towarzystwa jako catosc.

3. Ma czele Towarzystwa stoi przewodniczacy, wybrany na trzy lata
w glosowaniu iajnym rwykly wigkszodciy glosow i zatwierdzony przez
Praclooncgo Prowingji Polski Poludniowej Towarzystwa Jezusowego.
Proewodniczgey kieruje caloksztattem driatalnoéci Towarzystwa, prze-
wodniczy posiedzeniom i reprezenituje Towarzystwo, W razie okresowe)
nicobetnosa preewodniczgeego lub niemoinoici sprawowania preez
niees funkch Towarzystwo wybiera zasigper przewodniceycego na
okreslony okres lub oa stule. W razic potrzeby Towarzystwo powoluje
takie sekretarza,

4. Posiedzenia Maukowe lub organizacyjne) odbywajy sic proynaj-
mnicj raz w miesigeu (z wyjatkiem miesiecy wakacyinych) i sg rwykle
polgczone z referatem.,
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5. Referaty powinny stanowic wyniki wiasnych badan czionkow,
Obok nich wakazane sg sprawozdania i komunikaty. Tematyka refera-
6w zalety od zainteresowan czionkdw i prowadzonych preez nich
badan. Zaleca sig jednak proeprowadzanic od czsu do czasu refleksii
nad bietgcymi potrzebami badawcrymi w cele odpowisdnie) koor-
dynacy prac Towarzystwa.

6. Pozgdanym jest, by referaty byly w zasadzie dojrzale do drukuy,
& przynajmnie] by takimi moghy sig stac po dyskus)i na zcbranusch
Towarzystwa. Nalery daryé do lego, by wyglaszane na zebraniech
refcraty byly edostgpniane badaczom spoza Towarzysiwa Jezusowego,
a lakie — w miarg moiliwosci — szevszej publicznoécy, np. w refera-
tach, a rwlhaszcza przez oglhszanie ich drukiem.

7. Towarzysiwo powinno zabiegaé o wiasny organ, dzgki kioremu
mogloby upowszechnié wyniki baden swych czlonkow, Zanm Lo jednak
nastapi, nalety korzystad z innych czasopsm zarowno krsjowych, jak
i zagramcznych,

8. Zmiany statuts moina dokonad rwykly wigkszosny glosow.



SPRAWOZDANIE
z dzislalnodci Biblioteki Wydziahu Filozoficmego
Towarzystwa Jerusowego w Krakowie

Poczgtkow Biblioteki Filozoficme) nalemaloby dosrukiwas sip we
wipaniafych ksiggozbiorach szkol i kolegiow jezuiciuch ksztalcgeyeh
miodzie? zakonng i fwiecky. Jut w XVII wisky niekiore ¢ nich sipgaly
10 000 woluminow. Bibliolzld mkie posiadals Akademis Wileriska,
kolegia w Pomaniu, Krakowie, Lwowie, Lublinie | Braniewie, Studis
filozoficzne i teologiczne posiadaly ez osobne fachowe ksicgozbiory
dozone ¢z podrecznikow szicolnych | podstawowej lektory.

Po kasacie mnkonu w 1773 roku studia filozoficzne ocalaly jedynie
w Polocku na Bialorusi. Biblioteka tego kolegium, poczatkowo nicwick
ka, wrzrastals bardzo szybke dzigki ksicgozbiorom ofiarowanym przez
bylych jezuitdw z calyy Europy (m. in. 10 000 woluminow od ibpa
Ignecego Racrymskiego), wk 22 w 1820 roku liczvla ponad 20 000
woluminow. Osobns biblioteka filozeficzna byla tez doskonale wyvposa-
TORE

Po wydaleniu jezuitéw 2 Rosii w 1820 roku zdotano preewiest do
Galicii zaledwic czpic majpotrzebniejszych ksigiek, giownie podrecs-
nikow szkolnych. W XIX wicku studia filozofii preencszone czesio
z jednego kolegiom do innege, zabicrajge tei bibliowke filozoficma.
I wk kolejno byla w Tamopolu, Ctare) Wi, znowu w Tarmopolu.
Nowym Sgczu, Swure) Wei, Krakowie, Sremie, Stare) Wsi, Chyvrowie,
Tamopolu, Nowym Sacru | Krakowie,

W 1926 roku studia (lozoficeme, & z nimi | biblioteka, rnalazk
oslalecznie swe migjsce w Krakowie. Biblioweks ouzymals obszerne
pomiessczeme na 11 pigtrze Kolegium Krakowskiego, 8 kolejni biblio-
weiarze dbali o jej rozwo), W okresie [T wojny fwistows;, guy chwilown
studm odbywaly sig w Nowym Sgcru, bibliotekr filozoficzng zubes-
pieczono w podriemiach kosciom Najiw. Serca Jezusowego w Krako-
wic.

Po I wonic iwiatowej lokal biblioiectny zostal preebudowiny
| mnowoczetmony. Ustawicznie kompletowano | powiskszano zhiory,
sporzadrono katalogi alfabetyczne i roeczowe wediug obowigzujacych
Dorm i preepisow, alatwiono dosigp do zhiordw mrowno profesorom,
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jak i studentom jeruickim oraz intercsantom spoza Wydziahu Biblio-
\eka otrrvmats tet kilka connych zhiorow prywatnych, m. in. ksigo-
rhior profesors filozofii ks, Pawln Siwka 5J.

Biblioteks gromadzi przede wazystkim porycie © mkresu lbozofi,
uzrupetnia je waimisjsrymi doetami  zakresu teologii, £ycia wewnglrz-
nego, rommych nauk szczegolowych, a takse literatury pickne]. Biblio-
weks dysponuje te prucowniy kserograficeng oraz kompaierem.

Biblioteka liczy ponad 35 tys. tytubw, czyll ok. 70 tys. woluminow
drukdw raartych.

Osobny drisl stanowiy czasopisma specialistycme, glawnic filozo-
fzne. Liczhe ich sipga 300 tytubdw z drugie) potowy XIX § XX wicku
Wigksza czpid czasopism filozoficznych to czasopisma w jexykach
obeych, Dhizsze cigm zawierajg nesigpujjce CIASOPISIME LAETANKCINE:
American Philosophical Quarterly — Pinsburgh
Angelicum — Roma
Annales de 'Institut Supérieur de Philosophie — Louvain
Aguinas — Roma
Archiv fir Religionspsychologic — Gdiingen
Archives de Philosophie — Paris
Archivie di Filosofia — Roma
Archivio di Pyicologia, Neurologia e Psichiatria — Milano
The Ansiotelian Socicty — London
Aelsmo ¢ Dialogo — Cittd del Vaticano .

Arhisme et Dinlogue — Cittd del Vaticano
Ribtiographie de la Philosophie — Paris

Bulletin de Psychologie — Paris

La Civilid Catiolica — Roma

Contemporary Psyehology — Arlington, Yirginia
Dhelooue — Montréal

Divus Thomas — Freiburg

Docior Communis — Roma
Eszudios Filosoficos — Valladolid
Erudes — Paris

Les Etudes Philosophiques — Paria

Filosafia — Milano

Filosofia Oug — Genova

Freiburger Zeitschrift fiir Philosophie und Theologie — Freiburg
hormale di Metufisica — Genova
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Grregoriznum — Roma

The Heythrop Journal — London

Hustory of Religion — Chicago

latermnstional Philosophical Quarterly — New York

Iniernational Study in Philosophy — Binghampion, New York

Jahrbdcher der Plulosophie — Berlin

labrbicher [ir Philosphie und Phenomenologische Fonchung-
— Halle

Journal of Religion and Health — New York — London

Journal of the American Academy of Religion — Chico, California

Juurnal for the Scientific Study of Religion — New York

The Journal of Philosophy — New York

The Journal of Psychology — Washinglon, D.C.

kani-Studien — Berlin-New York

Mclunges de Science Religiouse — Lille

Mund — O=fiord

Miscelapen Comillas — Madrid

Mature — London

The New Scholasticism — Washington, D.C.

1l Nuovo Arcopago — Roma

Obmovigen Zivot — Zagreb

Oricotamenti Pedagogici — Torino

Pedagoge — Paris

Moo — Madrid

Philosophia — Beograd

The Philosophical Review — Detroit

Philosophischer Litcraturanzeiger — Frankfurt/M

Philosophisches Juhrbuch — Frankfun-Miinchen

Phulosophy and Phenomenological Research — Aan Arbor, M-

chigun )
Projet — Paris
Proyeccyn — Granada
Ruzon v Fe — Madrid
Recherches de Science Religiouse — Paris
Rellection on Faith and Culture — Sydney
Rensissance Cuarterly — New York
Reperioire Bibhographique de la Philosophie — Louvain
The Review of Metaphysics — Washington, D.C.
Revue de Métaphysique ¢t de Morale — Paris
Revue de Philosophic — Paris
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Revue des Scicnces Philosophigues et Theologiques — Paris
Revue Intermationdle de Philosophie — Bruxelles

Revie Philosophique de la France st de | "Etranger — Paris
Revue Thomiste — Toulouse

Revue Philosophigue de Louvain — Louvain

Revue Meo-Scolastique — Louvain

Rivista di Filosofis Neo-scolastica — Milano

Rivista di Storia della Filosofia — Milano

Sapicnza — Napoh

Scholastik — Freiburg

Science et Esprit — Montreal

Seminarum — Roma

Stummen der Zeit — Freiburg

Siudia Moralia — Roma

Theologic und Philosophic — Frankfurt/'M

The Thomist — Washington, D.C.

Voprosy Filosofii — Moskwa

Zeitschrift fiir Philosophische Forschung — Meisenheim/Glan

Biblioteka Filozoficzna shury zasadniczo wykladoweom i studen-
tom Wydziahi Filozoficznego Towarzystwa Jerusowsgo. Udostgpmea
jednak swe rhiory rownict crytelnikom spoza lego krege Moga oni
korzystaé ze zhiorow zasadniczo na migjscu, w wyjalkowych wypad-
wach jest modliwost wypozyczenia ksigzki (nie czasopisma) do domu na
czas krdtki

Dila Caytelnikow Biblioteka jest otwarta w kazdy dzied powszedai
od godz. 10 do |2, W lipcu i sierpriu czas ten ulega ograniczeniu.

Wydzal Filozoficzny Towarzystwa Jezusowego W Krakowic moge
wz korzysiac z Biblioteki Pisarzy Towarzystwa Jezusowego miSsICEaeT]
sig pod tym samym adresem w nowym budynku otwariym w 988 roku.
Fawicra ksiptki z dawnych bibliowk jezuickich z Tarnopela, Lwowa,
Starej Wii, m. in. bogaty ksiggozhior Kalasaniego Szaniawskiego.

Biblioteka posiada ponad 20 000 starych drukow (w tym kilkanas-
cie inkunabuléw), ok. 120 000 woluminow ksigick nowszych, 1 dziedz-
ny teologii, filozofii oraz nauk humanistycznych, zbiory mikrofilmow,
folokopis. atlasow i rgkopisdw. W dzale czasopism majdwe =g
natomiast ponad 1000 tytulow czasopism krajowych i zagranicznych.



Bibliotcka jest w okresie katalogowania | komputeryzacji. Czynna
jest codmennie zarowno dia studentow Wyddatu Filozoficenego jak
| interesantow z missla.

Crestew Michalunio SJ
Bibliotekarz Wiydsaha
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SPRAWOZDANIE
Z PRACY WYDZIALU FILOZOFICZNEGO
w roku akad. 1987 /B8

Witam wszysikich obecnych: delegata Wiclkiego Kanclerza Wy-
driatu Filozoficznego ks. Boleslawa Dydube, ksicty profesorow i wszyst-
kich studentow, a przede wszystkim nowego Dziekana Wydznah
ks. Ludwika I]mhlml&

W restlym roku akademickim zdobywalo na Wydznale stopne
nsukowe 67 studentow: 21 na 1 roku, 32 oa II roku | 14 ns 111 roku,
w tym jeden (Jacek Siepsiak) na kursie Besnciackim. Dyplom bakelsure-
am zdobvia 13 studentow,

Grono wyklasdoweow powigksrylo sie 0 3 docentow (L. Greehbien,
W. Kubik. P. Lenariowicz), a jeden profesor rwvezajny ks, Tadeusz
Siipko przeszed] na emeryturg. W wykladaniu etyki zasiapi go od tego
roku ks. Jakub Gorezyoe.

Wydzial nadel nie uzyskal od wlads pafstwowych porwolenin na
wydawanie wlasnego periodykuw

Wyklndowcy i studenc micli moinoéc korrystania na miepscu
z dwu biblioiek, jednej specjalistycenie filozoficzne] o objgtodci ok, 70

tys. woluminow, oraz Bibliowki Pisarskiej o objctosci ok 120 tys.
wolumindw,

Ma 1i Il cyklu studiow trwals nadal skrystalizowana w oficjalng
umowg wipolpraca ¢ Wyddalem Filozoficznym PAT w Krakowic,

W ciggu roku doshabo prry Wydzale Filozoficmym Towarzystwo
Naukowe kicrowane przez ks. Suinishiwa Fiemianskiegn. Od tego roku
preewodzl mu bedzie ks, Adam Zak.

Na wniosek studentow, sugerujge si¢ uwagami Wielkiego Kanc-
lerea Wydziahy pawahm przez H:HI; Wydznah komisja opracowats
projekt nowego ratio studiorum dla triennium flozalcznego.

Z innych spraw godnych szeregdlnego wspomnienia 1o wydane
prazz Wydsial opracowansgo przcz ks Piotra Lenertowicza zhioru
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matenialow 1 seminariom . Refigia — nauks — dzigje™ ¢ 1986 roku,
inore odbywa gi¢ o0 dwa lata w Castel Gandolfo, Ks. Lenarowicr po
powrode 1 zesrlorocmych wykindow w Stunech Zjednoczonych prows-
ol w tym roku zajecia na Wydzale, & w sierpaiu brid udzial w kolejoym
seminaryinym spotikaniu w Castel Gandolfo.

hhﬂnmhtmimrtwmﬂai:miku 1987 w konfercncii
organrowane] przez Uniwersyict Poznanski na temat stosunky mark-
umu&uwmﬁuny:hkmkﬂwﬂlnm&mmummmuh we
wroesnia | 988 w Berlinic Wschodnim w sympozjum zorganizowanym
preez Akademie Ewangelicks 7 okarj setng) rocmucy wrodzin Eugenin-
sk Rosenstocks, gdne wyglosd] ez referal. W sierpoiu 1988 ucoes ooyl
w Chantilly w spotkaniu geruickich wykladoweow filozofii (Jesphil)
i Buropy na lemat roh metafizyvkl we wspolczesng filozofn 1 we
WEPHCIEAnYIN DALCEARI,

W nowvm roko aksdemickim wilamy w DESXVI groms oowych
wykladoweow: k. Micconlews Lubomirsiclego, ks, Tomnsza Home

Wydnal doaisl w tym roku wedhug statntow matwierdzonyeh przez
Stnhwﬁpuﬂuh.’q.:dupﬂhum i preeslanych przed rokiem do
Brymu do definitywmego zatwierdzonia.

W nowym rokun akademickim studia podejmuje 72 studentbw: | na
IV roku kurso heencjackiego, 3 na [T roku cursu icencjackiego, 24 na
{11 roku kumu dyplomowego, 20 oa I roko i 24 na | roku. Witamy ich
serdecrnie w naszym gromie. Proszy Delegats Wislkiego Kancierza
nasrej Uceelni o immatrvkulace aowych studentow.

Ks. dr Antoni Jarnusrkiewics 5]
Sekretarr Wydsaha



ROK AKADEMICKI 1988 /89

‘Wielki Kanclerz Wydzlalu
N. O. Peter-Hans Kolvenbach 5]
Przetozony Generalny Towarzysiwa Jerusowego

Wicekanclerz Wydziahs

P. O. Boguslaw Steczek 5J
Przelozony Prowingi Polski Potudniowej
Towarzystwa Jezusowego

Driekan Wydzizh
Doc. dr hab, Ludwik Grzebied SJ

Prof. dr Jan Popiel 8] — historia ﬁlnmﬁ:. esiztyka

Prof. dr Roman Darowski 8] — [flozofia czlowicka
Prof. dr Ludwik Picchnik 8] — pedagogika

Docepci:

Daoc, dr bab. Ludwik Grzebien 8] — metodyvks precy neokowe)
Doc. dr hab. Wiadyslaw Kubik 8 — pedagogika
Doc. dr hab. Piotr Lenartowicz 8] — filozofia przyrody ozywionel,

metodologis nauk empirveznych,
wprowadzenie do fllozoli
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Adionkci:

Dr Boleslaw Dydula 8J — etyka

Dr Jakub Goreryca 8] — etyka

Dr Antoni Jarnuszkiowicz 8] — metafizyka, zagadnlenia atcizmu,
Sckretarz Wydziahs do 17 X1 1988

Dr Jerzy Lech Kontkowski 5J — historia sztuki

Dr Stanisisw Kuczkowski 8] — psychologia empiryczna, paychologa
relighi i ateizmu

D Micczystaw Lubomirski 8 — wprowadzenie do Tajemnicy
Zbawicnia

Dr Henryk Pietras 8] — historia filozofii

Dr Stanistaw Pyszka 8] — etyka

Dir Stunistaw Ziemianski 8J — teologia naturalna, historia Mozofii,
Selrotarz Wyddalku od 17 X1 1988

Dr Adam Zak SJ — [ilozofia poznania, historia filozofl, Preewod-
niczacy Towarrystwa Maukowego

Wykladowey nadrwycoajok:

Lic. Tomesz Homi 8] — historia filozoi

Lic. Miccrystaw Kokuch 8 — psychologia religii

Lic. C..::.'-sl::.w Michalunio 5J — logika, metodologia ogolng, Kzvk
lacinski. Bibliotekarz Wydzisku

Lic. Stefan Mordamki 3] — #rodii spolecenego prackazu

Lic. Stanislaw Musial 8] — historia filozofli

Lic, Tadeusr Rostworowaki 37 — historia filozolii

Lic, Jozef Sikorsk: ) — historia

Wyklndowey taprosoeni:

Dr Ryszard Terlecki, PAN — historia Polski
Mgr Maria Cechnicks — literatura polska
Mar Tadeusz Kantor — jgzyk anglelski

Mgr Ryszard Wraien — jeryk framcusk

art. dram. Karol Podgdrski — dykca

Wykladowey weplipracujacy (na podstawic umowy = PAT):

Prof, dr hab. Marian Jawonki, bp, PAT — f[ilozofia religh, teologia
naturalng

1.



Prof. dr hab, Jozel Tischner, ks., PAT — antropologia, filozofia
dramatu

Prof. dr hab. Michal Heller, ks., PAT — filozofia przyrody nicozywio-
o, Nlozolia mechanicyzmu

Praf. dr hab. Aleksander Usowicz CM, PAT — histornas filozofo

Prof. dr hab. Jozel Zycinski, ks., Dzickan Wydz. Filoz PAT — filozo-
fia naulki

Doc. dr hab. Jozef Makselon, ks., Prodziekan Wydr Filoz. PAT

— psychologia religii
Doc. dr hab. Krzysstof Szczygel, ki., PAT — boctyks
Doc. dr hab. Henryk Piszkalskd CS8SR, ks, PAT — filozofia

V. Frankla

Dr Alfred Gawrodski, FPAT — filozofia enalitycrna

Dr Jan Andrzzj Kloczowski OP, PAT — fenomenologia religi, psy-
chologia religi

Dr Marek Piefikowski OP, PAT — logika

Dr Antom Sewed, PAT — [ilozofia Kierkegaarda

Dr Karol Tarnowski, PAT — filozofia Boga

Dr Tadeusz Gadacz SP, PAT — filozofia pornunia, historia filozoli

MMMHMW:
mgr Tadeusz Sierotowicz 5

Andrzzj Rekiel 81

Sckretarz Dockans Wydziahs:

Leszek Gesiak 81

Sckretarze lak
I—Eﬂ:;ﬁﬂ.!‘uhﬂﬂl

I — Leszek Gesiak
[[I—-Am'l:h-iﬂmnm;ﬂ



Studenri Towarzystwa Jenmowega

Rok 1

Basiaga Andrzej
Batorski Andrzej
Borzyszkowskil Waldemar
Bubel Grmguﬁ
Czarnocki Stanshew
Driedzic Zmgniew
Credrojé Karol
Hubicki Jacek
lopek Stanislaw
Jurus Stanistsw
Leiniara Andrzei
Liszka Piotr
Molenda Andrzej
Morgalla Stanistaw
Mossakowski Ralal
Polak Jozel

Pucko Zyvgmunt
Rybowicz Ariur
Sicrotowice Tadeusz
Szerygiol Waldemar
Tegczar Grzegorz
Twarowskl Stanislaw
Walas Kroysztol
Zub Jan

n mk

Aberbuch Krzysztof
Birecki Jozef
Cechowy Janusz
Cieslak Tadeasz
Gawlik Marek
Gesiak Lesrek

Goc Tomasz
Gomik Krzyszol
Grregorezyk Marck

#ifl



Ignasiak Roman
Kot Tomasz

Luc Jan

Madel Kreysztof
Olejnik Stanistaw
Orasianka Jakub
Pekalski Jacek
Sagan Hronislaw
S rneckl Andrzej
Wipcck Henrvk
Zuryczny Jacek

m rek

Bak Kazimierz
Berusz Henryk
Centala Piotr
Chadzijoannidis Aris Piotr
Hirsz Jurosiaw
Kochanowicz Jerzy
Konenc Maoigj
Krolikowski Waclaw
Kurrynski Wojcech
Kuzuk Stanisiaw
Kufmins Dariusz
Lisiak Bogdan

Lenz Wojciech
Lazarz Tadeusz
Lokiet Wojcech
Luszczak Grzegorz
Matyja Miroslaw
Mocydlarz Whodnmierz
Pasicrbek Pawel
Piskulak Dunusz
Rekiel Andrzej
Sicrotowicz Tadeusz
Skatecki Wicslaw

Sygut Marek

1)



Sliwa Jan
; { Zebaiad

Rok IV

Sicpsink Jacek

Absolwenel;

Bogun Andree)
Dsbrowolsks Tadeusz
Fialkowski Krrysziof
Filipowicz Artur
Kowalczyk Dunusz
Lusiak Misczyslaw
Salamon Czeslaw
Sicpsiak Jacek
Sotowie] Mieczyslaw
Strumpl Witold
Woardygs Artar
Wiloszek Sylwester
VWiorek Ryszard

ad



PROGRAM TRIENNIUM FILOZOFICINEGO

Podzial podzin wykladiw | éwiczehh w poszczeplilmych semestrach

Rok 1

I semestr

| jednostka (%)

BB — B RS R B S =

i 2

i & 31 3 3

— el = e B B R

H

4+ 3y 3 ¢ 8 F 3

(zstwierdzony przez Rady Wydzials 3 X 1988)

wprowadzenie do precy nackowe)
wprowadzenie do filozofi

Prodemd narium
historia filozofii starokytnej,
patrystycznej i fredniowieczneg
logika

metodologis ogolna

filozofia pomania

mﬂhﬁ

logia
ﬁmﬁammdvmm
Jezvk hucinsls

jezyk angielski/Trancuski
dykcja z interpretaciy teksiu
wprowadzenie do literatury

historia wspdlcesna
wprowadzenic do Tajemnicy Zbawicnia

23 jednostki 22 jednostld

(*) Jednostka (credit) obejmuje 12 godzin wykladowych



2 " 2 - historia filozofii nowozytne)
r " 2 - filozofia cxowicka |
2 " 2 " teologia naturalng
A " filozofa preyrody oZywiong)
3 L psychologm empuryczna
2 ¥ metodologa nauk preyrodmczych
k) " psychologia religii i ateizmu
. " esletyka
2 . sociologia
| L wybrane zagadnienia slezmu
2 " scminarium monograficme |
2 - seminarum monograficzne 1
I H | ¥ seminarium dyplomowe
2 " 2 " Krvk lcinski
] L r § L Eovk angielski-Trancusk

24 jednostkl 17 pednosiok



1 I 1 Fr
| -
2 -
2 2 -
I 1
k! "
2 W
| "
1 "
I L1
¥ "
| -r
I ¥
| " 1 "
2 "

historia Blozofi i |
filozofis cxlowieka 1T
filozofia preyrody nisotywionej

etyka
etyka srczegdlowa

filozofia ﬂlﬂ'ﬂ]m.l {etvka spolocme
i gospodarcza

filozofis religii

pedagogika
psychologin religi I
historia sztuki
podstawowe tagadnicnia atelzmu
kurs katechetyemy

e hvml

jezyk ungielski/francuski

16 jednosick 12 jednostek






Antoni Jaroweskiewicz 5J

ENIGMA METAFIZYKI

Wyklad inauguracyjny wygloszony na Wydzale Filozoficenym
Towarzystwa Jezusowego w Krakowie 3 X 1988 roku

Zacznijmy tp naszq refleksje od pewnej zZartobliwe] historyjki
o metafirycznych komputerach. Otod probujac zreformowad nasza
gospodarke socjalistyczng postanowiono zaczaé od migsa. Zadano
kompuierom pﬂlsk:l:mu, amerykanskicmu i radzeckiemu pyianie:
wdlaczego brak mipsa™, Po paro godzinach, gdy komputerom mczn:lum
juz dymic z obwodow scalonych, ns monilorach pojawil si¢ napis
informujacy, 2= kwestia jest w ogdle niczrozumials, & tym samym
nicrozstrzygalna. Okazalo sig, 22 komputer polski ndmumin&puwmd:l.
poniewal nie rozumial slowa . migso™, Komputer amerykanski, ponie-
wai nie rozumial lslnm,,hm&"'. ukummﬁd.ﬁnnki slowa , dlacrepe”.

Dlz nas ludz, a szezegbinie dla nas filozofow, takie filozofow in
spe”, mam pa myili immatrykulowanych przed chwilg studentow,
stowo dlaczego™ palezy do show na;wa.hlqud: i przybiera rdzne
postaci. Greckie ,dia 6" przybiera postac albo pmnm o ..m';i:
W sensie pytania o preyezyny (causac), o, skad”, , dokad”, . po co” czy
«W Jikim celu” analizowanej rzeczywistoici, albo postad pylanis
o strukturg, o 1o, jik" zbudowana jest rzeczywistoss. Mamy 10 pytanic
jakby zaprogramowane, chociaz w bardzo tajemnpiczy sposob, bowiem
mobtmy lemu pytaniun w takiej cry innej formie rodzgcemu s
w nas — umkngé. Mode to pytanic dla nas byé albo male waine, albo
w ogdle nie istnicjgee i absurdalne, albo 12 zarezerwowane do jednege
tylko rodzaju reczywistosal, np. do naszej technicrme) aktywnosci, Staje
ono precd nami, ale ne odbiera nam wolnnéci. Skad ono w nas sg
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preedmiotl z tworzyws sriocznego, ory tef jest jakos apriorycznie™
wpisanc w nasy poznajgcy umysl? Od odpowieds na to pytanie zalery
WATLOEE SAmMEEo g0 taemmiczego slowa  dlsczeps™. Cry ma ono dia
nas ylko wariosc prakivcang (cTy prapmaiyceng), nalezge do naszego
s praitikos”, cry o2 wartose teorctyczng, nalezac do naszego |, hios
theoretikos™, Problem fzn jawl sig szozegolmie wyraznie, gdy nasze
pyuinie dlaczege™ prrybiers postaé filozoficeng, a wige dotvkajyca
rjiawisk i kwestii najbardne] w rzecrywistoscl podstawowych, szezegol-
nic kwestn metafizyeraych, cryll filozoficenie pierwszych, W oeoke
pierwszych, prowe”. | ma maczenis noe (vHoo (Borebyezoe w polacznym
tego slowa rmaczemiu, becz thumacry sic od raze na kwestic Zyvoiowo
bardzo wazne, jak np. kwesla, oy wartosc elyezne 3 absolutne, cry tex
53 wiglpdne, & nawel umowne, konwencionalne, Czy warloscl sa nam
jalgos zadane, a jesli tak, to czy stanowiq jakgs | hardwarows”,
konstytulywoie aprioryczng” nasza wlisciwose, cry toz sa zadane
konwencjonalnie, stanowig jakby ousze | sollwirowe’ Zaprogramowa-
nie, lecz pednak jalkics raprogramowanie, oIy el rIocs ma sie zupeknie
mm:;;memaﬂdm-gu programuy W sensie skazrania na wartoso
1 pyiania prowsdzgee do owch. W sposob szcregoiny dm;-m te pytania
problemu metafizyki; czy pylania m::aflzyme i) apnorycmng fakas
wlasciwosoy naszego intelektu cry tef tworem naszej kultury o charak-
terze powierzchownie psychologicenyin 1 socologcznym. Czy naszo
metafizyezne pytania o  dlaczege” | jak™ ukonstytuowana jest rzeczy-
wislosc na jej najistotniejsrym poziomie, majg charakter pyan ,cyber-
netyeznych™ mkby tylko, crvl powstajgcych wewnalrz syslemu, W Etd-
v zostals parusrons homeostaza 1 sygnalizsjgoych o) homeosiazy
naruszenie, sama jednak homeostaza jest jakod apriorycrnie zadana,
Hprogramowina, cIy 1&f owe pylania, prIynajmnic) na poziomie
filozoficzmym — sq zupelnic innej patury i nic plyng z zadocgo pro-
gramiu

~Doswiadcreniem frodlowym™ ¢ kidrego crerpicmy rorwigzanic
rych wyzej wymienionych problemow jest 10, co Emmanuel Lévinas
narwal , pragnicniem metafirycznym” (zob. aneks), Pragnienie w rozni
st mmsadniczo od tego, co narywamy potrzebg. Sam nuwet termin
wpragoienie”™ jest tuta] whsciwy tylko pod warunkiem, #e jest terminem
wechnicmym, oderwanym w swoim znaczeniu od znaczenia polocznego,
'W WY, praghieniu metafizycmym” czy , pragnieniu Nieskoficzone-

. jJak narywa je Levinas — jest cod co jawi sig jako paradoks.
Ijﬁiﬂqu'r.mnr to pregnienie wymierzone w dwu kicrunkach, w kderun-
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ku  drugiego™ | w kicrunkuo . Nieskoficzonego™ jawi sic jako cod
katcgorycznego, jak nazywa Lo Lévinas, jakby jakas ,obsesja”. Z dru-
gie) strony jest w tym pragnieniu zapisana saczegblna, niestychana
nawel wolnos¢é (Lévinas znowu paradoksalnie nazyws tp wolnoi
wateizmem™, sdolnodcty powiedeenia |, nie” czemud inonemu nid my),
laka fz mozemy pozbyé sig trr:hpyuna .dlamgu“i,,uk FECCIyWisio-
sc1, & preynajmnic) ograniczy$ denotacis samej narwy pytania do sfery
bnrdmpnmem:hnﬂrnq np. do sfery uzytecznodcl technicaej na miarg
potrzeh sterowanych misarg hnmmam:ar Pragnicnie metalirycrne”
DLWILra konstyturywnie istotny wymiar reccrywistogct, Lévinas nazyws
go porzgdkiem elycmym czy nickiedy porzgdiiem fwiglosa. Eiyka
nazywa Lévinas (EDE, 225) relacie ,.migdzy lerminami, gdzie jeden
1 drugi nic 33 polaczone ani przez synieze Zrorumienia, ani przez relaci
podmiciu i przedmiotu, i gdzie mimo to jeden waky, czy zalezy, cxy 1ok
Jest mnaczycy dia drugiego, gdric sy one polgczone pmz inlrygg, kidrej
wicdza nie moglaby ani wyczerpad, ani wyjasnic”. Obsesyipe spotkanie
z drugim jest mediowane proez Nieskoficzone, jest zabsolutyzowane
w erymologiconym tege slows mmaczeniu, jest rorwigzane 2 tego, co
moghaby mnczw obsesja drugim, gdyby drugi i ja nie bylibyimy
rupelnie inni. J& i drugi nie stanowimy fadnego sysicmu &8 mimo 1o
jestesmy blisko. . Porzadek Pragnienia — relacii — jak pisze Levinas
{TL 77-TB) — mi@d:q- obcymi, ktorzy nie brakujg sobie wzajem — pra-
gnicnia w swe) porytywnosd — ustala sic przez ideg stworzenia T nicze-
iu_n

Rozwicwa sig wige, (rorwigruje wlnmn::} plaszcryrna bytu po-
trzebujgcego, cheiwego swoich urupelnien | zacryna moiliwosé egrys-
lencji sabatycme), w koo egrysiencis zawiesza koniecznodé egrysien-
ch [.- leuilﬂmmumhhwrmehwmnlumjm
w jakas calodd, lecx jednak bedgcy . sul juris™ universum. Lecz jest 1o
universum dobroci a nic systemu caloéci bytowej, Ten fenomen dobroa,
Nigskofczonego, obsesji metafizycney | mwnr;].rs:qnj Jej sepeirac
ahf-u-luwmm.uj ig dobroé z molabirmu calosc — jest dla rozuma
poznajgcego | myilgcego inaczej nik etycinie — zagadky, wigoe| nawet,
lajemnicy. . Enigmy" whamnic. Nasze mydlenic ma wolnosé rozminigcia
sif T wymiarem etycenym czy sakralnym recczywisloscl, pasze pylania
i cndpnwmdn na nie moga wlee degeneracii. Te degeneracie konotaci
warlose: | pyLan z nimi zwigzanych uhuntumywmuaqlchduﬂﬁw
cit, w sytuacjach depersonalizacyi. Pytania ograniczajg sic tylko do
interesu w zaspokojeniu aktualaych potrzeb. Potrzeby zas zahaczaig
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rzeczywisioss bardzo plytko. Gdy analizujemy pytania , par excellence™
filozoficme, czyli filozoficzne nie tylko @ deklaracii, seczegdinie zas pdy
analizujemy pytania filozoficznie pierwsze — wawnia sig wh szczegalng
konstytucis. One nie plyng  nas, nie w nas jakby powstajg; one sig jakby
~rodz" w nas, .ex nihilo™ chelaloby sig powiedzied, . powsiaja™ w nis
nie jako nasz konstrukt, ale wiadnie jako rodzenie sic. Pytania metafizy-
czne 34 jakby naszy odpowiedzia na zakwestionowanie wezesnicjsze od
nasze] podmiotowe] aktywnoscd pomawczel, na zakwestonowanic
plyngor ¢ zewngire nas i bedgce naszg whainic jakby obsesjy”.

Prawda metafizyczna to nle tylko nicskrytosc .aletheia”, lecz
samojasnosc rrecrywistosd, swicllistosé wlasciwa jej istocie czyli I:mi:.h
$ci, milodel, kidra jest  Swiatlem, w kiérym widzimy wszelkic mm!u
Milosc ma whidciwodé, ktdry mozemy nazwaé , dilTusivam sui™, albo
swictlistosciy Jkoniczng™; oa Konach fwiatlo nie jest swiatlem po-
chodzgeym z jakicgod zewngirznego frodls i wylko odbitym przes
namalowane przsdmioty, lecz fwiatlem promieniujjeym 2 postac
uchwyconych na ikonie, z ich twarzy czy szat. Milosc, owo Byeie bytaw,
nie tylko praeziera PprIEz owe byty, lecz jest ich ,,warstwy"™ gjdetyceny,
ich copsututivam”, _ Coasitutivum™ samojasniejacym.

wiedukcia lenomeénologiczna™ to cruwanie, by rreczywisiosd
ogladac w jej wiasnym swietle, by — chociaz mne sposoby oswistlenia
| widzenia 58 prawddwe — widzied , reeczywistosd samg w sobie™ 8 nie
tylko jej fenomenalistycme preybudowii, czgsto projekeje lekow praed-
mioty poznajgcego (wishlul thinking) czy wynixi okrawajjeych rrecry-
wistose idealow pomawczych podmiotu pomajgcego (np. mit iz
mwinie prawdowe jest tylko to, co da sie sformalizowse na weir
matematyki),

~Redukcja fenomenologiczna ™, dekonstrukeia dogmatdw krytyez-

nych powodowana przez ten mbieg metodologiczny, mnaczy Wige
sworsly brak metody, brak metody dochodzenia do rzecrywistosc,
metody (drogy) bowiem jest sama rzeczywistosc; sama rZecIywistos
jest drofma, swictlista ikonicrie”, Reecrywistosc .,ubgawm sig’s g
swictlistost jest ikoniczna — jak to nazwalem — czyli ona mawi sichic
smym swiathom, nie gry wige swiatla i cienia (czyli braku swiatlu), lecz
samym — jak tpcza — mroInicownniem swiada, Cien jest bowiem
widoczny doplero w relacy mnwﬂul.nmq — jest jakby bitory swicclis-
losci. Bez analizy fwietlistodcl, jej leczowe) struktury, rozwazania mogy
SIAC si¢ spekulaciami w biell | czemi”™, gdzie rozne fwietlistodcl mogy
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byé wzigte jako braki éwintla, jako cienie; w bieli | czerni Swietlistoic
czerwona i ziclona 53 nic tylko nie do odroinicnia, lecz wygladais jk
cieq, brak fwiatla w pordwnaniu z lonymi fwietlistosciami.

Filozofia wice zaczyna sie szczegolng obscsiy czy swictlistosciy
rescrywistoédi, takg i= mokemy j§ za Arystotclesem narwad ndziwie-
niem czy zadziwieniem ,,theumadzein™, W tym zadziwieniu cudownos-
cig rreczywistosci jest wiaknde i przegycie obsesji nig, faktu ze wylkricza
ona poza moiliwoécl naszej sktywnosci sprawcrsj, de jestedmy nig
obdarowani zanim uczynilismy jakikolwick gest, chocby gest rozumie-
nia jej, gest jukiefs Sinngebung”, oraz praeiycie fakiu, z= mimo lego
jakby obscsywnego skazania na reecZywistos, na sichic, na drugiego, na
Mieskonczone — jest czym oddychac, wigeej, moina glgboko oddy-
chat. Obsesja jest zabsolutyzowana. Lévinas — jak wspomina-
jcm — nazywa o doswiadczenie czy ig syntezg ,atcizmem”, Mistrz
Eckhart nazywa to doswiadczenie szczegding) wolnosa ,czy odesob-
nienia” mimo spotkania | bliskoscl terminem , Abgeschiedenheil”. Ta
wiaime syluacia etyczoego odosobnienia czy separacii sprawie, ic
fenomen metaliczny nie jest fenomenem mechanicmmym jakimé, ani
smyslowym ani apodyktycznym, lecz enigma. Potrzeba kochac, zgodzic
si¢ na miloéé, aby widried i rozumiec.  Najwainicjsze jest nicwidocme
dla ocru, dobrze widd sig tylko sercem™. ,Dass uns das alien
widerfahre, dazu verhelle uns hochste Abgeschiedenheil, das st Goit
selbst™ (Niech nam wezystkim dopomoie to osiggnac Najwyisze
Odosobnienic, to jest sam Pan Béog) (Mistrz Eckbart).

Aneks:

Micktdre tzksty Emmanucla Lévinasa o pragnieniu metafizycs-
oym. (Tham. A. Jamusricewics).

TI, 35

R ———

JPrawdziwe fycic jest nicobecne™ (*). Lecz my jestesmy na Swiecie.
Mewafizyka rodzi sig wiaénie w obliczu tej nicobecnodc | w tym alibi sig
utrzymuje. Zwraca sig ona ku ,gdzie indziei”, ku inaczei", ku
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~nnemu”, W swojej formie najbardzicj ogoinej, jaky przybrals w dzie-
jach myili, pojawia sig onn w efekeie jako ruch wychodzacy od fwiata,
ktory jest nam bliski — nirzaleinie od 1ego, jakiekolwiek by byhy ziemic
jeszcze nie mane, ktdre z nim graniczy lub ktdre on ukryws — rech
wychodzgey od jakiegos . u-siebie", ktdre zamieszkujemy i kierujgey sig
ku obeemu . poza-sobg”, ku jakiemus am”. Kres i2go ruchu — owo
~Hdze-indziej” lub owo inne" — zwany jest . innym™ w sensie szeze-
golnie winiostym. Zadaa podroz, zudna rmiana klimatu, czy otoczenia
nie zaspokojs ego pragnienia, kidre tam daiy. Owo . inne” upragnione
metafizycznie nie jest inoe” w ki sposob juk chleb, kidry jem, kraj
kiory zamicszkuje, pejrai kidry podziwiam, jak — niekiedy — ja sam
odmienny jestem dla samego siebie: owo ja", owo inne”. Tymi
realnosciami potrafig si¢ ,nasycic™ | — w dugej mierze — zaspokoié,
jakby mi ich po prosm brakowalo. Tyvm samym ich innoéé wehtania sig
w mojy lodsamose kogos, kto myili lub posisda. Pragnicnic metafizycz-
AE NATOmAAL Zmitrza ku , calicem innej rzeczy™, ku lemu co | absolutnic
mne”. Potoczna analiza pragnienia nic widz racji dla t2go osobliwego
roszczenia, U podstaw ienia (désir) interpretowanego poltocznic
thwi potrzeba (besoin);, pragnienie wige cechowaloby w potoczng
analizie jakics jestestwo (1" étre) ubogic i nicpelne lub takie, kidre utracilo
sworjg nicgdysiejszg wielkodd. Pokrywaloby sig wiee ze fwiadomoécia
lego czegod, co zostalo utracone. Byloby w istocie nostalgig, tgsknoty za
powrotem. Jednakie takie pragnicnic nic przecruwa nawel 1£go, oo jest
pruwdziwic inne. Pragnienie mewlizycone nic tgskni do powrotu, gdyz
sl pragoieniem kraj, w ktorym nigdy sig nie wrodzilismy. Kraju
oboege wszelkiej naturze, kidry nigdy nie byl naszy ojczyma i do
ktorego nigdy si¢ nie przenicsiomy. Pragnienie metafizycene nie wspiera
sig na zadnym uprzednim pokrewienstwie. Jest 1o pragnienie, ktore nie
wiadomo jak zaspokoic, Mowi sig wige zbyt lekko o zaspokojonych
pragnicniach czy potrzebach scksualnych & nawel potrzebach moral-
nych | religiinych. Nawet milos¢ rozumie si¢ juko zaspokojenie glodu
wyiszego rzgdu. Ulycie mkiego kzyka moiliwe jest tylko dlaiego,
ponicwai wighszodd nasrych pragnien, nawel milosé, nie jest czysta
Pragnicnia, kiore moina mspokoic, przypominajy pragni=nic metafizy-
czne w tym tylko, 20 tu i tam wystgpuje brak zaspokojenia cry ez
poglehicnic niczaspokojenia i samego pragnienia. oo wlasnic stanowi
0 rozkoszy, Pragnicnie metafiryczne ma inne dgtenie — pragnic ono
Ego, GO kryje sig .poza” (su-deli) tym wszystkim, co mogloby po
prostu je spetnic. Pragnienie to jest jak dobroé — to co Upragnione nie
dopeinia go, lecz windinic draiy. Hojno#é karmiona przez Upragnione
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10 — W tym sensie — relacja, kubra nie polega na miknigoiu dysiansu
czy na rhlizeniu lub, by jeszcze 1=pi=j 1.15'1& istowe hojnogc i dobrod, W
stosunck, ktdrego pozytywnosé pochodzn z oddalenia, z separscii, gdyz
rywi si¢ ona, moina by rzeec, swoim glndtm Oddaleme, kiore jest
radykalne tylko wiedy, gdy pragnienie nie jest mu:hwmq precwidze-
nia upragnioncgo, gdyz nie mydli z gory o tym czyms, ale zmicrza ku
temu oa los Wmmﬂuhmummihmlum
innoscis, nicprzewidywalng — zmierza tak, jak sig zmierza ku mmicrol.
Pragnicnic jost absoluine, jefli pragngce jestestwo jest smicriclne,
a Upragnione — niewidzialne,

Micwidzialnosé nie wskaruje na nieobecnosé stosunkuy; mmplikuje
ona stosunki 2 Lym, co nie jest dane i caego nie ma zadne] idel. Wizja jest
zgodnosay idei | rzoczy: poymowaniem (comprehénsion), kiore scala
Niczgodnost nic oznacza prosiogo TAPFIECIEnia idei lub ncjasnosc
lgge, locz o, ze jest ona poza #El“lpﬂh‘l}"l'l. jasnoéal | onocy, pora
peTspeklywy poznania prrykladajacego miarg do bytow — bezmier-
noscig Pragnicnia. To pragnienie jest pragnicnicm sbsolutnie Innego.
Meuafizyks pragnic Inncgo nie oa sposob glodu, ktory sip zaspokam,
pragnienia, kiore sig gasi, cry mmystow, kiore si¢ nasyci — Pragnic
Innego pozi wezelkim zmspokojeniem i bez moiliwosci, aby cialo moglo
wykonad jakis gest dis zmniejszenia pozydania, bez modliwosa na-
szkicowania jakiejs znane] pieszczoty czy wynalezicnia jakicjs nows).
Pragnicnie bez zaspokojenia, kidme scisle rzecz biomyc | rozumse”
ientend) oddalenie, innost 1 zewngtrmosé Innego. Owa innotd, nieadex-
watng do idei, dla Pragnicnia ma sens. Jest ona rozumiana (entendu)
jako innoéé kogod Drugiege (Autrui) i to innosé Najwyiszego. Sam
wogdle wymisr wysokosci (**) zostaje otwarty wilasnie przez Pragnicnic
metalizyverne, W fakcie s, ze ta wysokodé nie jest ju nichem lecz
Wiewidzrlnym, jest winénie samo wywyiszenic wysokosci 1 jej nobilits-
cia. Umieraé dla Niewidzialnego — oto metafizyka, Nic znaczy to
woile, 22 pragnienie moze sip obejic bez akiow. Rzecz w tym, ze owe
akty w ani spofyvwanie (consommation), &ni picszczola, an Llurga.
Szalone to zadanie wobec niewiddalnego, podczas gdy przejmujsce
dusmndame czlowicka dwudzicstego wicku uczy, e ludzkic myshi 53

niewjone przez potrzeby, kione wyjainiajy zarowno spoleczensiwo jak
historig, ze ghod i strach mogs thumaczye wszelki ludzki opor | wszelky
woloosd quuﬂﬁnmum—ﬂwhdmnhmdeImvﬂ-
kiem rzeczy i niegodziwey — w tg rwierzecosd — nie sposdb povwgl-
piewat. | byé czlowickiem to wiedzied, ez lud#mi tak sig wlasnic sprawy
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mijj. Wolnodé polega na fwiadomodcl, 2o wolnosé jest zagroiona. Zas
wicdzioe lub miec swiadomose, o miec czas na wkmpcie |ope
mpobietene momentowi nieludrkodcl. To wiasnie nieusianne od-
raczanie godnny zdrady — kiore rakiade bezinteresownose dobroc,
Erlgn.imir: ahsolutnic Inncgo cry szlachctnosc — jest wymiarem meta-
ke

* Nota thumacza: La vraic vic ost absente. Nous ne sommes pas au
monde. [Prawdowe fycie st nieobecne. Nie ma nas oa swiecie], W
Arthur Rimbaud, Une saison en enfer. Delires 1 Vierge folle, L Epoux
ifernidl. |Sezon w piekle. Duminacie, Majaczenia. |, Szalone dnewica,
Oblubieniee pickieiny, Wyd, Literackie, Krakow 1980, 5. 38-39),

Tak zacryna si¢ T1 {5 3), a koczy s natomiasl siowams (5 284)
L'ennw. [ruir de s mome nranosite gu prend ks proportions de
i"immortalite. {Nuda, owoe smetnego braku cickawosc, obleks sig
preed pami w ksziah nisgmierielnodcd]. Wi Charles Baudelaire, Les
Aeurs du mal, Spleen 1. [Kwiaty zia, Wybdr, Spleen I Thum. M. Jastrun.
PIW Warszawa 1973, 5. B2

** lexiem m::udcviu:.r prrvenaé, czy bylaby jakad inne dyscyplina
TwTacajaca wrok Juszy w gorg, jak tyleo ta, ktom rakiuje o rescrywis-
wosn mewidzialne) (Plalon, Republika, 3206).

EDE; 175

Pragnicnia, kiOTe moina nasyoic, proypominajy 1ylh'.n CEEECIOWD LD
Pragmeme: w rozezarowaniu pasveemia lub we wzroscie pusiki na-
dizigcel rvom ich rozkoszy, co bipdnic uwazane jest Z8 iSi0LE Pragnienid.
Prawdziwym pragnicriem jest 1o, kiorego Upragnone nie !'-_EH:'ILLI, leez
poglebia. Omo jest dobrogg, Mic odnosi sig do jakicE ojcoymny
zagubioncj czy do zagubionej peini, me jest nosialgy powrotu. Jest
brakicm w jestestwie, kore gest” zupeinie | ktdremu me mee brakupe.

T1, M

To pragnicnic jest pragnicniem W jestestwie jui szczgshiwym: to
pragniemie jest nieszozescoem srcresliwego, poirzeby luksusowsg.
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T1, 77-78:

Porzgdek Pragnicnia — relacyi migdzy oboymi, ktorzy nie brakujy
sobic wzajem — pragnicnia w swej poZylywnosci — ustala sig popracz
ideg stworzenia z niczego. Rozwicws sig wige plaszczyzoa bytu po-
u:.:huj.qmgn. cheiwego swoich wrupelnicn i zaczyne sic modliwose

egrysiencii sabatycmne), w kiore} cgzystencija zawiesza konlecznosé
cgzysiencii |..) Idea stworzenia ex nihilo wyraia wigc wiclosc nic

Ziednoczong w jakasé caloé¢ (totalité).
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Roman Darowsid 5J

UWAGI NA TEMAT FILOZOFII JEZUITOW
W POLSCE W XYI WIEEL!

Daicie filozofii jezuitdw w Polsce w XV w. obejmujy faktycrnie
okolo 40 lat, poczgwszy od lat mada:aqlwhtep wiel Najwezed-
ma.-_pw mmany obecnie drukowany przcpw ddallnosd filozoficzne)
jezuitdw pochodz jednak dopiero z 1574 r. z Wilna. Jest to rhidr ez,
kworych autorem ‘jest Jan Hay (o tezach Haya z 1573 r. windomo
wylacznie z korespondencii). Ostailnie zaé rorwazane tutsj pozycje
pauhadzq:lﬂlr.umhmmﬂnbhnﬂihmmmzuhnu
ramknigiego tvmi granicami czasowymi (1573-1602) pochodd 31
drukdw i 27 rgkopisow filozoficnych — wazystkie w jpzyiu lacinskim.
Wigkszoét rekopisdw, chod stanowi jedng pozycje bibliotecmng lub
archiwalng, sklada sig faktycznie z dwu lub wipce) crpici, np. komen-
mrze do kilku traktatéw logicznych u Smigleckiego, Jakuba Ortiza,
Stefanowskiego, Radrimskiego 1 Bembusa, (lazolia prevrody § mezali-
ryka u Viany, Singletona, Jakuba Ortiza | Swefanowsiiego, psychologia,
metafizyka i ,,Parva naturalia™ u Nowaka, filozofia przyrody, metafizy-
ki i t2zy z calosal flozofn u Klana. W sumie wicc material drukowany
i rekopigmicnny, 'bra.n}' pod uwage w mnmja.u] rorprawie, peal dost
bogaty, gdyi w ::zl;m 1 (icoria nauczania fllumﬁl‘,l liczy okoto 20
Jednostek, a8 w czgici [l (praktyka nsuczania filozofii) okolo 130
jednosiek (zob. Ancks). Oproce tego uwegledniono rodnorodne frodia
do hiografii wykladowedw i do dziejow szkol.

W toku badan ustaloper kilka narwisk jeruitow, kuorzy wykladali
filozofie, o coym nie byl womiankl w dotychezasowe) hteraturze.
Chods w szezegolnosa o niexiorych wykladowoow dialekiyka w Bra-
mewie | Poznaniu (np. Wuchaliusz) preed wprowadzeniem tam pelnego
studium Olorofii, a akre o Nowska 1 Wiglewickicpn, W przypadku
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Wuchalinsza | Nowaka ustalono nadio, fe 8§ oni autorami spuscizny
filozoficzne), poprzednio nie manc). O innych bylo wprawdze wiado-
mo, ze wykladali fllozofig, ale ich spudcizna filozoficzna nic byla mana.
Do takich nalety: Hay, Singleton, Gerardinus, Radzimski, Klein
i Bembus. Dngki przeprowadzonym poszukiwaniom okazalo sig, e
spuscizna flozoliczna nickworych wykladowcow jest znacznie wighsza
niz dotad sgdzone; dotarto bowiem do nowych pozycil. Do tego rodzaju
wykladowcow naleza- Viana, Kraker, Jakub Ortiz 1 Stefanowski. W ten
sposob urupetniono |, Bibliografic polsks” Estreichera co najmniej
o kilka pozyci (Stefanowski, Radrimski, Bembus).

Niemalym osiggnicciem pracy jest odszukanie | uwzglpdnienie
obok drukow wmlkze 27 rwhopisdw fllozoficznych. Nickiore z nich — jak
mmnaczono wyiej — skladajq sig z wiclu cagsol, co macmie poszerzylo
baze badawczg. Wyzyskano rownisz pewne drulkd i rekopisy huinic
rwinzane 2 nauczaniem filozofil, ale zawierajgee pewne szczegoly na ten
emet, np. ,Gratulationss” w Wilnie z 157 r., ,,Threni in obitum...
Szymanowski™ za J. Ortiza w Wilnie, rekopisy: Acta et historia Collegii
Posnaniensis, Annaks Colleih Posnaniensis,

W trakeie pracy sprostowano wicle nieiclslodci i blpdow dotyczg-
cych biogralil omawianych sutoréw oraz mickiore bledy dotyczgee
autorstwa. Wykazano np., iz sutorem zhioru tez , Assertiones philoso-
phicas” (Pornan 1582) jest Junga, & nic Faunt. Niekuore — podane
w biografii — moje poprzednie antykuly na temat filozofow jeruickich
XV1 w. roswaly przepracowane | nicjednokroinie wrupetnione | po-
prawione, np. charakierysiyka filozofi Krakera, spuscizna J. Ortiza,
wphywy, jakim ulegal Singleton, biografia Stefanowskiego.

Dimieki warystiim tym zabiegom wicla filozofow XV1 w. uzyskalo
wlisng [izjonomig: opracowsno ich biografie, ustalono spuscizng
filozoficzng oraz preedstawiono i scharskieryzowano ich poglady;
powili sic wige jako filozofowie, Przez wykonanic zas mikrofilmow lub

kserokopii zabezpicczono macma liczbe Erddel flozoficenych, zwinsz-
cza jedynych lub rzadkich.

Druga polowe XVI w. to poczaiki dealalneds zakonu Jezuitow
w Polsce | zakindanie nowych plactwek, rwisszcza kolegiow, ktom
angazowaly wiels ludzi. Tych hedd bylo cagle brak. Swisdezy o tym
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korespondencia jezultow w Polsce w XV w., zwlaszcza listy | sprawo-
rdanin przetozonych, wysylane do przeloionych generalnych. Jeruic
nie byli zakonem rodzimym, styd jego rozwo) w pierwszych latach nic
byl tavwy: muskal sig opierac na cudzoziemeach i nielicznych Polakach,
tlorzy wslapili do makonn poza granscami Polski, glownie w Rzymie.
Pierwsi profesorowie filozofli w keleglach jezuickich oraz macmy
procent joj wykladoweow w pofnicjszym okresic — to obcokrajowcy.

Mimo tych przeszkod zakon rozszerzal sig w Polsee bardzo szybko.,
W AVI w., n Scisle) w cigu 36 lat powstalo w Rzecrypospolits 11
placowek pezuickich, posindajgeych szkoly. Filozofis w XVI w. aj-
mowalo sig stosunkowo malo jezuitow. Byli to w zasadzie wykladowey
wej dyscypliny. Jedynym wyjatkiem jest Smiglecki, ktéry filozofiy
intercsowal sig wlascwr: cale zycie: najpicrw byl wykladowes tego
przcdmiotu, w 1596 r. wvdal traiat .0 bchwie™, a pod koniec ycia
wydsl drelo swego fycm,  Loghke” (1618).

Jezuici w Polsce nie stworzyli w XVI w. wybitniejsrych dziel
filozoliczmych. Jak zauwaiono wyiej, pierwst wykladowey filozofii byli
przewaznic obeokrajowcami. Do Polski nie preysylano najeybitnicy-
szych. Tacy byli potrzebni przede wszysikim w osrodkach o macreniu
migdzynarodowym, jak Kolegium Rzymskie czy Coimbra. Do Polski
kierowano ludz Sredniej klasy, ktorzy jednak swe radania wykonyvwali
rzetelnie.

Jezuici polscy, kidrey navczali filozofii, byl w 1oj doedzinie
pocztkujgeymi. Wobec corsz to nowych fundacli kolegiow, jakie
powstawaly w XV1 w., czgsto nie micli wystarczajgcej okl czasu na
wlasng poglebiong lormacjg flozoficzny. Zresziy filozoficzna tradycia
gakonu domiero sig tworzyle, @ w Polsce byla w zarodku, Praca
kontrreformacyine byla przedsigwzgciem priorytetowym | do nief
kicrowano najwybitnicjszych ludzi, natomiast dxalalnosé filozoficzna
byla mimo wszysiko na dalszym miejscu, Nadio dla polowy profesordow
nauczanie fllozofi bylo kilkuletnim (zwykle trzyletnim) okresem praej-
sdowym w dzallnosci | nierzadko stanowilo przvgotowanic do
prowadzenia wykladow teologicznych. Wskutek tego nie mieli oni
wigkszych mozliwosci osiggania specjalizacii w 12j dyscyplinie. Okolicz-
nosct te wyjatniajy przynajmnie] czesciowo fakl, 2o jeruici tego okresu
nie pozostawili po sobic znaczniejszych prac flozoficeych, Wybitnie)-
s2¢ doeln rodzimych filozofow powstang poiniej, a rozpoczmic je
wLogica” Smigleckiego. W XVII w. powstaly nowe odrodki nauezania,
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w wiclu kolegiach co roku rozpoczynal sig nowy kurs filozoliczny
i konseicwentnie bylo wigee wyktadowedw filozofti | wiges publikacyi

rwigzanych z nauczaniem (podrpcaniki, tezy na dysputg). Powstajg tel
prace nic rwigzane scisle @ dydaktyka.

W procesie nauczania filozolli preez jezuitow tego okresu mozng
wyrdinic nastgpujace gliwne fazy: dykiowanie zasadniczz) tresci zagad-
nicnia (wykladu), wyjasmenia uzupelniajgoe, rome formy powiorek
graz roine rodzapk dyspul W iym kontcksce powslaje pylanie: czy
studenct wychodzili poza te fazy, czy tet ograniczali sip wylgcmie do
nich® W szczegdloosci chodsi o 1o, czy w jakicid mierze korzysiali oni
z 1eksiow (greckich lub przekiadow lacinskich) samego Aryslotclesa
oraz czy korzystali z istnicjgcych wowezas komentarzy do trakialow
Swgiryty, & prEynajmnie) z komentarzy majgcych cechy podrecznikow?
N e pytanie mic moimns dié wyczerpujgoe] | wigigesj odpowiedz.
Analiza znanych nam rgkopisow (dyktatow) (llozolicznych oraz spora-
dyczne informacje zawarte w korespondencyi i w innych matenalach
z 1ogo okresu priemawials 7a tym, ze uczniowie w swe) wigks2osc nie
korzysteli ¢ oryginalnego (greckiego lub lacinskiego) tekstu Arys-
totelesa, mimo e wedhig wizelkicgo prawdopodobienstwa wydania
jego pism znajdowaly sig w bibliotckach omawianych xolegiow. W poje-
dynczych przypadiach jedynic zdolniejsi uceniowie korzystali czasem
z wxsiu oryginalnego?. Pojawiajgce sig nickicoy w dykuatach wyrazy,
a nawet rdania Arystoleless w jgzyku greckim nie mogs by same
¢ siehie dowodem na berpotrednic korzystanic z oryginatu, gdyz mogly
byc dyktowane przez profesora lub odpisane z tablicy.

Natomiast gdv chodz o komentarze (e wiclkie | podrecznikowe),
to istnicjs dane wskazujaes na korzystanie przez studenlow np. Z prac
Fonseki ezy Toleta. Niekiedy bowiem w rgkopisach znajdujq si¢ notatki,
z ktorych wynika, fe profescrowie odsylaia swych uczniow do wamian-
kowanych wyiej lub do innych autordw, podajae tytul wch driels,
@ czasem nawet blizsze okredlenia, nie wylgczajac stronic. Najergicic)
zachodzi to wowczas, gdy profesor pobicinie omawia dany temat i chee,
by uczniowie zapornali sif T mim szerzej przez osobisig lekiurg
wakazane] ksigzka? Nic sposab stwierdnic, czy zachgty Le mialy charak-
ter wylgcznie ,retoryczny”, czy te byly w jakis sposob sprawdzanc.

Podobnic sformulowane pytania nalezy odniedé ukie do wy-
kladowedw, prry czym w ich preypadku chodzié bpdzie przede wszyst-
&0



kimm o 1o, :muuvkhdal“’mhum mt:mmw:bﬁnhy
dowiedzicd sig, 7 czego korzystali prrygolowujge wyklady i czym sig
poshupwali podezas samego wykladu? Elementow do odpowindn na e
pyiama jesl meco wigts] miz poprzsdnio, als i Tu precyzia nie pesi
motliwe, wskutek czego nicktore twicrdzenia bedg mialy jedynic
WArios¢ prrypuszczen.

Przede wszystioim wykladowey posiadali juf rnecmme prrygolowa-
nic do i;umysuml z oryvemalnych l:h:_llml.l Arystoeles,. Warnyscy
przecied uprzednio preeszli kurs filozofil, ktora w swym zasadniczym
rrebie byla filozofis arystotelesowsks. O wicle z nich wiadomo, o mali
jeryk precki, | newet jesli nicktorzy nie opanowali go w stopnin
wystarczafpcym do studiowania Arvstotelesa w oryginale, to micli
ruwsze motliwoéé korzystania r ismiejgcych prrekladow ms jgovk

Osobny problem stanowi 1o, czy w omawianych ofrodikach naucza-
mia majdowaly sic dzela Arystotelesa? Na (o pylanie nalety od-
powiedried twierdzgeo, co wynika ¥ ponizszych danych

Na criery interesujgos nas tuthj odrodki nauczanin filozofii roz-
porzgdzamy tylko jednym katalogiem hibliotecznym, pochodzacym
z XV w. Jest to katalog ksigzek Kolegium Braniewskiego, sporsgdzony

w 1570 1., a pasigpnee urupelniany, Twlaszoza w 1605 roku®. 'Wario
mm:uwng;mm io katalog powstal wiedy, gdy w Braniewic nie
bylo jeszze peflnego studium [lozofi, ktory mprowadzono dopers
1592 r. Otoz katalog ten r:;:mu]: proynajmaiej 10 rdinych poryeji
Arysiotelesa | prrynajmniej jedno wydanie dziet m:_ﬁth{:h {zapisy sa
bardzo skrotowe, 8 niekiore trudno odczytac), nie homae komentarsy.
Warystkich zaé pozycji flozoficenych biblioteka posiadats memal 100
(nizkiore pozycie zostaly ﬁmmmmmp&m&uﬂ]lw]
Jak na zalodone przed ppoin laty kolegium, i to kolegium prowincjonal-
ng, jest o horba spora.

Z w. XV] posiadamy jeszcze jeden kamlog. Jest 1o kawlog
biblioteki Domu Nowicjatu TJ proy kodcicle §w. Szczepana w Krako-
wie, sporzgdzony w 1594 1Y, Wynika z niego, 2z bibliotcka ta posiadaia
dws cgzemplarze doet warystkich Arystotelesa oraz kilka wydan
cxgeiciowych tegod sutore. Lacrnie z doedziny filozofii bylo okolo 60
mmuchpu:}mwtjmmuhnmhpumm 8 nEwel po crery
egremplarze. JesH wiee zalopony kilkm lar wezednie) {ISEE] dom
nowicjatn, gdzie kontakt z filozofig byl z natury rzecry bardzo lumy,
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pﬂﬂaﬂddﬂdﬁpﬂﬂ':ﬂdﬂﬂﬂw to moina shusznic prrypusz-
czaé, z¢ osrodki, w ktdrych nawcrano [lorzofli, ber wgipicnia x
posiadaly. Jeruxn bowiem od SAMERO poczgtku proywianywali durm
wage do spraw dobrego zaopatrzenia bibliotek®.

0O tym, e bibliotcki jezwckic — jak na owe czasy — byly dobrza
aopatrzone w ksigzki, akze w dnela Arvatolelesa, swiadcry katalog
hiblioteki Kolegium Poenafiskiego, spormdzony w 1609 r. ) zawaerajgcy
okolo 5 ysigey pozycyi, w tym wick pozyci filozolicznych, a wirod nich
ponad 60 roznych wydan Arystotelesa po grecku i po lncinie”, Wpraw.
dzic katalog pochodz: z |809 1., & waec juk z w, XVIL, tvm miemne) tak
zasohny ksiggorbior nie mogl powsiad w ciagu kilka lat. Gromadzono
go od poczgiky istnienia kolegium, a jednym z fundatordw biblioteki
byl prymas Kamkowski, kiory w 1583 r zapisal swoj ksiggozbior
kolegium Pomanskemu®

I powyisrych wywoddw wynika wige, #c jezuiccy wykladowey
filozofd w XV1 w. byli przygotowani do bezposrednicgo korzystania
¢ dzigt Arvsioiclesa | 22 dzicla e byly un dmtq:mz Eq. jednak
rrecnvwiscie 7 mich korzvaali? Majge na uwadrze calo zagadnm
rwiazanych 1 nauczaniem, sklonny jesicm raciej privpusiczad, io po
Sugiryig siggali sporadycinic, 8 ne co doen opierali si¢ na komen-
tarzach 1 skryptach — wiasnyeh 1 preschowywanych w bibliowcgach.

Jesli przyjac powyiszy hipotezg, 2e profesorzy fillozofii w swej
wigkszoso nie korzysiali @ oryginalnych dziel Ansiotelcsa podczas
preveotowywania swych wyklndow | w toku samego wykladu, o
nasUWa si¢ pyianic, czym s'u: w o) doedomie  poshsgroali? E:hrm
przeze moke nformacie provwadzs Jdo wmiosky, 2e isinialy dwa giowne
srocdin, 2 klerveh korzystall wykladowey, Pierwsnym z oich byly
komentarte do Arvitoweless | podrecomiki, wyidane dritkiem na E.m
chodzie, koryeh sutoram byl preede wazysikm jeraict, & w szczegol-
nodsi Piotr Fonseca | Franciszek Toliss. Byly to jednak ddela
obszerne, za dule, by je moma bylo dykiowac, Dlatego nieodzowne
bvio odpowicdme przyvgolowanie 1 sbresscrenmie prac Lych aolorow,
Z 1zgn bvé mote wigledu postlugiwano sie nickiody — rwiaszcza prey
sauczaniu dialektvki w klasic retoryki — publikacimi o charakterze
bardzid) podreezmkowym, jakimm byly ap.  Logia™ Tielmansa lub

~Lopku” Hunneusza (Augustinus Hunnaeus), Z£a tym, zz nejwigcs)
korzyvstano 7 Fonsck | Tolels, precmawian spolykane w rexopisach
filozolicznyeh referencie do tych aulorow, & nAWEL — jRE WP
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poprzednio — zalecenia, by pewne zagadnicnia pogichic lekturg od-
puw:dmuhr:qmd:nnimhnm

Istnienie w bibliotekach jezuickich w Polsce szesnastowiecznych
prac filozoficznych wspomnianych aulorow sprzyjs leae o korzystaniu
z nich preez wklndnwnﬁw;rm:kmh. Opisany poprzedoio, jodyny
many nam obecnie, szesnastowieczny katalog biblioteld Kolegium
Braniewskicgo dwiadery o dobrym zaopatrzeniu tleje bibholeki ne
tylko w dzicla Arystolelesa, lecz takde w komeniarze | w pozyce
o charakterze podrecznikowym®. Szczegolnic bogato jest reprezen-
towany Toletus: 6 exremplurzy , Logiki”, B egzemplarzy , Fizyki™ oraz
nie ckreslona blikej liczba egzemplarry komentarza do trakiatu .0
d.'u.ﬂy“ i do trakiatu ,,0 powstawaniu i ginigcin®™. Biblioteka posiadata
rowmict | Mealfiryke™ 1 2 egremplarze | Dialcktyki™ Fonseki, a lakie
takie dzieta, jak: . Margarita Philosophica®”, . Dialektyka™ i . Filozofis
przyrody™ Titclmansa, , Firylka" Jakuba Zabarelii i inns. Kilka ksigici
poswipeonych bylo fiiozofii ,secundum viam Scoti’. Katalog rejestruje
pnadio 10 wmbw sekopisow [lozoficzoych, ale tylko w preypadio
2 omow podaje ich autora: .2 voluming scripta in physicam P. Ri-
chardi"!®, Preypuszcralnie chodz o Ryszards Singletons, kiory w la-
tmch 1592-1595 wykladal filozofip w Braniewio.

Réwnier poprzednio wemisnkowany katalog bibboleki Domu
Nowicjatu w Krakowie z 1594 r. wymicnia 2 cgzemplarze , Dinleltyli™
Piotra Fonscki i 3 prace Toleta (In Logicam, In Physicam, In
Metaphysicam Anstotelis), a takiz , Dialektyke” Jakuba Gormskiego
(4 egzemplarze), .. Logiks” Titelmansa i inne. Godz sig tulaj powlorzye
poprzednie stwierdzenie: jesli w domu nowicjatu istnialo tyle pozyeji
filozoficmych, to tym bardziej w eérodkach nauczania filozofi, co do
ktérych brak informacji o zaopatrzeniu ich bibliotek w XV1 w.

Pewne fwiatlo na sprawg saopatrzenia biblioteki Kolegium Po-
znafskiege w komentarze | podrecenild flozoficzne rzuca — takze
poprzednio sygnalizowany — katalog tejie biblioteki, 8 zwiaszcza jego
specjalistyerna wersgs = 1610 r., zuwierajgcs prace wydane wylacznie
preez jernitow, Z obu hatalngﬁw wynika, #¢ hibliotzka poznanska
byla bogato zaopatrzons w komentarze do Arystoelesa | W prace

o charakierze pudu@:mkmym. (zwiaszcza z zakresu dislekiyki).
TﬂlEl.'I.l.'E- i Fonseca zafmwia w tym wykazie poczesne migjsce. Katalog
powstahy wprawdzie w 16091 1610 r., a wigc odrwierciediajg stan rocry
na poczgtku XV w., ale preeciei — jak rdwnici zarmmaczono popric-
dnio — tak zasobna bibliotcka nic mogls powstad w ciggu kilku lat, Juz
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w XV] w. musisls posisdac pokainy zasob publikach filozoficzynch.
Nie jest wykluczone, fe nieklore prrynaimnicj szesnusiowicorne wydsa-
nid prac awtorow jezuickich, zwhaszeza Fonseki | Toleta, nolezace
obecnie do Biblioteki Semingrium Duchowneso w Pornamu oz
majdupgee si¢ w zbiorach Biblioteki Uniwersyteckiej w Poznaniu
wywodzay sig¢ 22 zhiorow jezuickich. To samo prevpusmozonie mozog
rozciagngc na Bibhoieks Unisersytecka w Wilmie, & by mose takoe na
Biblioieks Japelloosky w Krakowie, Wazysikie 1o iblioteki 5§ jeszeze
obeciue dosyd dobrze mopatrzone w srestaslowicczne wydania prac
auiorow jezwckich. O mimeresowamu wirod jezuitéw w Poisce praca-
mi Toletn swiadcry rownici o, #8 jud w pierwszyeh lmiach XV w,
wydal oni w drukarmi Wolraba w Kaliszu , Introductiv in dialecticam
Arnstotelin™ (Calissii 1603), ktora zawierala dialekiyke 1 logike.

Powyzsze wywody uprawniajg nas do wyciagnipcia wniosku, ie
pezwecy wykladowey filozofii w Polsee w XVI w. opicrali sic w dudej
micrie na pracach jezuitow, glownic Fonseki i Toleta. Zalety ich
nauczamia bylo whisnie to, ze poslugiwall sig dobrymi podrpcznikami,
do takich bowiem nalety zaliczyé prace wymicnionych amorow

Drugnn wainym Zrodiom, z kiorego w swych wykbadsch czerpali
jermecy wykladowey filozofii w Polsee w XVI w., byly tcksty mekopis-
rucene. Jak wisdomo, wazysey wykladowey odbywali wezedniej studia
filozolwzne, kidre irwaly zwykle trzy lata. Nieklorzy = nich odbywali
nadio siudium wrupelnisges, proygolowejgee do nauczanm [lozoli,
polaczone mickiedy ze zdobvwamem siopnia naukowego magisira
filozolb 1 sziuk wyzwolonyeh, Znacma cepié preyszhych wyk ledowecow
filozoli w Polsce studiowala filozofic w Kolegium Rzymskim, nanyvm
z wysokiego potiomu nauczania. W oloku studiow wykladowey dyk-
wwali shuchaczom zasadniczy wedc wysladu, Te notatki byly podsiawy
do opinowania przerobionego matenaly. Zuchowane do dns kodeksy
dowedza, 2= notatki z reguly robiono starannic, pieczolowicic jo
preechowywans | preekazywano pasiepoyin pokoleniom., Wiele 2 nich
traluilo do lbliotek, gdoe byly rakiowane na rownd z ksigzkami, kione
byly wowezas bardzo droae.

Wykladowey flozuin w Polsce merzadko przywodli z sobg lub
sprowadzal te wigsne fub cudze rekepisy 1w pakieis mierze korzystali
r nich wiedy, sdy samn prowadzili kurs filozofi. O uzech takich
provpedkach mamy dosd dokbidne informacje, Omowiony w kontek-
swie Kolegium Bramewseicgo wykladowes dislekiyki od 1576 1., Anglik
Jan Wick, prosil o proystimic mu osmiu wmdw nolalck z reloryid
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i filozofi, ktdre zostawil u Pawlka HofTacusa, preelozonego Prowingi
Gomo-Niemieckie] T). W jednym z listow wiceprowincjel polski
Franciszek Sunyer informuje generaka zakonu Mercuriana, 2e  skrypty
ilozoficme, kiore Hay pozycryl, zostung odeslane przy pierwszei
okazi” s Wymika z tego, & Hay mial wykladaé filozofic w Polsce lub
proynajmnicy liczyl sig z tym i diatego udajac sig w droge poiyeryl
4 kogos skryply (lozoficne. Fakt, i sam general domagal sig ich
rwrotu, swiadczy o tym, iz byly one wartodaowe,

lona informacia, o kidrej wspomnialem poprzednio, dotyezy
skrypiow Singletona. przechowywanych w bibliotece Kolegium Branie-
wikiego. Nie jest jednak calkiem jasne to, czy .2 omy skryptow
2 filozofii prryrody O. Ryszarda™ omnacza, it byly to skrypty, kiom
Singleton mial do dyspozycji, zanim rozpoczg! wykhidy filozofii w Bra-
niewie, czy tez byly to skryply wykladow prowadzonych przez Sin-
gletona. Katalog bibliowki braniewskic) sporzgdzono wprawdsic
w 1570 r.. ule poinie) go uzrupelniano. Notatks o rekopisach O, Ryszar-
da zoajduje sig na kodeu dgehu , Philosophici™, a wige pozycia ta mogla
byé wpisana juz po wykladach, ktdre Singleton prowadzil w Braniewic
w latach 1392-1595,

Wizystkic wymicnione poprzedalo katalogi bibliotek jezuickich
z XV1i poczgtkow XVII w. awicrajg informacje o rgzopismicanych
porycjach flozoficznych. Jest wige bardzo prawdopodobne, i po-
slugiwino sig mimi w toku nauczania. Prawdopodobienistwo 1o wzrasia
rwlasicza w stosunku do tych przedmiotow, kidrych nic objely
drukowane prace Toleta i Fonseki, 8 wige w stosunku do nicktorych
raklalow flozoficzno-preyrodniczych, do etyki i matematyki, kiors
wykladano w obrgbic filozofii. Nie wiemy jednak nic o tym, jaka
filozofie awieraly te rekopisy.

Niewgipliwy wplyw na treié i formg jezuickiej filozofii w XVI w.
wywarly przepisy zawarte poczitkowo w Konstytucjach Towarrystwa
g i rorwijane w kolejnych wersjach , Ratio studiorum®™.

Podance tam dosé szczegtdlowe normy w decydujgey sposob ksziattowaly
e} navczanie. Moina je¢ uwaiaé — z jedne strony — za pewnego
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mdujuupminzznkwnhndrimﬁr:inmmnia i jako preeszkody
na drodze ku oryginalnosd w dzedzinic flozoficzne), ale — z drugic]
strony — moina w nich widzied wytyczenic w zasadzie zdrowego
kicrunku formacii filozoficznej — proynajmnicj na  pewien
okres — i ochrone przed dewiacjami, ktorym nierzadko ulegala mysl
filozoficzna. Mimo tych ram pozostawal jednak pewien margines
swobody, Najpicrw dhatego, 2o w XVI w, ,Ratio studiorum” nie byl
jeszcze ustalona. Powstawaly kolejne jej wersje, kiore weiclano w Eycic
przefciowo | na probg. Taka sytuacia pozostawiala wykladowcom
spore moziwosc ksztattowania studium filozofs wedhig kh wlasnych
pogladow. Niektore zresziy zagadnienia | rozwigzania nawcl oficialnic
pozostawiano inicjatywie profesorow, Stadium poszukiwan i ekspery-
mentowania, jekim w dziedzinic preepisdw byl nicwalpliwie w. XV,
sprryjal temu, 2e nicktorry wykladowey nie zawsze scisle stosowall sig
do precpisow rmieniajgoych sie co kilka lub kilkanasce lat. Te pewne
odstepstwa. od obowigrujgcyeh aktusinie norm s widoczne przy
blitszym zapornaniu sig z gloszonymi pogladami. Jest to widocene
rolaszezs w rekopisach wykhdow, Typowym prrykladem sg tutaj
poglady Haya, kwry byl zwolennikiem sthotyzmu.

Nawet jednak przy pelnym zachowaniu przepisow ,Ratio™ bylo
ﬂﬂw&mmmudﬂﬂmﬁ:mwﬂﬂmhhmﬂcjm
stopniy czyniono uiytek. Jui same tezy wykarujy na ogol rokmice
w sformulowkniach i ujeciach. Niektore z nich dotyczg rowniez meritum
zagadnien, Te raznice widoczne lg takie mipdry bezpodredaio po sobie
nastgpujacymi wykladoweami. Swiadezy to o pewnsj orygmnaloio,
:m}mhnni:jnwy:ﬂkuwhnmrunﬁmhhgnwh:mﬂadn
driedzictwi grystotelesowsko-tomistycznego niekiorych osiggnige filo-
zofii mowszej. Jeszere wigksze rodnice zauwaia sig w wykladach
rekopifmiennych, gdre £ natury rzeczy — lezy na dysputy podlegaly
cenzurte — profesor byl maiej skrepowany. Ocrywiscie, nic sq 10
rhinice wiclkie | zawsze w obrchie tego samego syslemu, & nawel i
samej szkoly, ale ich istnienie fwiadezy o pewnym dynamizmie W neu-
czaniu, & przynajmniej preeczy podejrzeniom o stagnack | marazm.
Wicle wskazuje na to, 22 w w. XV sytuacia wyglgdaia pod tym
wgledem lepiej niz w XVII w,, gdy zaczcha obowigzywac delnitywna
wersja ,,Rato studioram™,

Powstaje obecnie pytanic o rasieg wplywu filozofii jezuickic)
w Polsce w XV1 w. Wplyw ten zalefal glownie od liczby osrodkdw i od
liczby studentow. W XVI w. istnialy catery odrodid, w kudrych
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wprowadzono pelne (tj. trzyletnie) studia flozoficzne: Braniewo, Wilno,
Poznan i Kalisz, przy czym picrwszy i ostatni powstal dopicro w ostat-
mim dziesipaioleciu XV1 w. — Braniewo w 1592 i Kalisz w 1597 1.
Wakutek ego ich oddrahywanié bylo stosunkowo niewielkie, Znaczaie
wigksry zasigg mialo Wilno, ktore rwiaszers po otwarciu tim Aksdemii
bylo glowny uczelnig jezuicky w Rzeczypospolitej i do nigj kierowano
najzdolniepszych wykladowcow, Niemaly wplyw wywicral takie Po-
naf, gdre szkoly byly szezegilnie liczne i gdne zamierzano otworzyé
ig, do czego pednsk nie dosrdo.

Swdentami filozofii w rédnych latach | osrodkach byli klerycy
pzwcey, alumm wnych zakonow i seminariow diecezialnych, mlodzie:
swiccks, kiora mieszkala w internatach lub bursach ubogich studentow,
cksterni, & wreszcie — sporadyeznic — ksigza diecezjalni i opickuno-
wie studentow swieckich, czyli tzw. pedagodzy. Dia klerykow studia
filozoficine stanowily czpsé ich formacyi do kaplafstwa. Z nich nie-
kiorzy byli pdiniej wyldadowcami filozofii i innych nauk koscielnych,
Miodzic swiccka trakiowala studia filozoficzne najezeicie) jako prey-
gotowanic do prrysdej ddalalnoici publicznej | panstwowej. Clbej-
mowala ona slopniowo stanowiska nsuczycicli, wychowawcow lub
sckretarzy na dworach. Nicktorzy z nich zczasem osiggali pewne urzedy
i godnosc pansiwowe. Czgié fwieckich absolwentow filozofii obierats
stan duchovwmy, dochodze nickiedy do pewnych godnoici koscislnych.
W ogole, szkolom jezuickim nieoboe byly aspiracje prrygotowania
miodziezy do preyszle) dznatalnodci publicne): koéaelne) i panstwowe),

Szzegblowe dane na temat liczby studentow filozofi w omawis-
nych osrodkach prredstawiono w toky pracy — w miarg jak na w0
porwalaly priekazy frodlowe. Tutaj preypomnifmy jedynie, 20 w Wilnic
I Pornanii — a wige w ofrodkech wywierajgoych wigkszy i dhuef
trwajgcy wplyw — liczba studentow wynosita irednio po kilkadzicsigt
osib. Jest 1o — jak na owe czasy — Hezba spors, ale nie uprawnia ona
do twierdzenia, 2z wplyw jezuickic formachi filozoficzne] w Poboe
w XVI w. byl duzy.

Mimo powiajgcyvch sig w poszozegdlnych wersjach , Ratio studio-
rum” stwicrdzefi na temat autonomii filozofli 1 potrzeby zachowania
wlaicrwych jej metod, sytuacja w prakiyce wygladals niekiedy nisco
inacze]. Zadaniem [lozofll w zkonie Jezuitdw bylo dad ieologh
rozumowe i naluralne presstanki wiary oraz metods zghebiania do
matow. Rownoczesnie Objawiene zawarte w Biblii i Tradycii stanowibo
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norme negatywns dia poglgdow filozoficzaych. Filozofia i teologia
mialy stworzyc jednost wiedry i wiary w mysl msady, iz Bog jest
ostatecznym modlem wiedzy mlobywene) rozumem | wiedzy objawio-
nei. Mimo iz Objawienie bylo tylko normg negatywng dis rorwazan
filozoficmych, widoczny jest jodnak wplyw teologii na sposab uprawia-
nia filozofi, na sposdb ujmowania | rozwigzywama niekiorych jef
zagadnied (np. relacje, stosunck natury do osoby, istota Boga, przymic-
ty duszy, czasowost swiata). Skutkicm tego zaciera sig niekiedy granica
migdzy filozofig & tcologia, co spreyja czasem nisuzasadnione] ingeren-
cji pogladow teologicznych w sprawy filozoficme, Mimo tych za-
sirzezen w sposobie uprawiania filozofi wyczuwalna, a nawet widoczna
jest dagnosc do odwolopizowanias filozofil”, czyli do stawiania wyra-
ine) granicy migdzy filozofiy & wologia zaréwno co do tresai, jak i co do
metody.

Kiedy preeprowadza sic refleksy nad spuscizng filozoficzng oma-
wianych tutaj autoréw z mysly preciledzenia wplywow, jakim ulegali,
i pogladow, jekie wypowiadali w granicach dosigpnej wowczas swobody
gloszenia opinii, nasuwa sig moicmanie, = fllozofia 2 nosi na sobic
mmamiona pewne] formy eklektyzmo. Roimica pogladow na lemat, co
jest eklektyzmem, a co spdjny syntezq, nie porwala na jednoznacene
i precyzyine stwierdzenia w tym wzgledzie, Odnosi sig e nickiedy
wraienie, 7c wykladowey o chege unowoczsinic owczesny [llozalig,
srarali sic w pewnej mierze interpretowac Arystotelesa , nowoctesnie”
i twierdrili, 22 taka wiagnie bvla mysl Stagiryty. Wynikaboby z tego, 2o
wphyw jego byl dominujgey, ale 2e istadaly | utrzymywaly si¢ watpliwoda
i zastrzezenia do pewnych punkiow jego filozofi, co w poZmepszym
okresic doprowadzilo do zmnigjszema sig jej aulorylets, a nawet do
calkowilego odrzucenia jej przez wisle Srodowisk.

Znacrng czgsé ninicpsze) pracy omawia dzieje filozofii na Litwie,
kiore) oérodiiem bylo asturalnie Wilno, Wprowadzenie filozofii do
publicznego nauczania na Litwie i to fillozofii z zachodniego krggu
kulturowego jesi wige wickopomng zashugy jezuitow. Zalozona
w X¥1 w. Akademia Wileiska w ciggu XVII w. stanie sig wainym
aérodkiem dziatalnosa filozoficens], prawdziwy metropolia mysh flo-
zoficznej, kiora z powodzeniem konkurowala z Akadermig Krakowsis
i wywierale wplyw w cale) Rzecrpospolite).

Omdwiona tutaj filozofia miesoi sig w nurcie flozofii kiasycznei
i nalery do gatunku ,philosophin perennis™. Wicle z joj problemow
i Torwigzan prictredlo do XIX, nawet do XX w. i obemic ismice
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w formic neoscholastycane). Stwicrdzenie to preypomine prawde, 2=
droga filozofii jest trodna | mozolna, W jei dzisjuch malo jest umyshow
w cilym sensic oryginalnych, takich jak Arysioteles czy Tomasz
z Akwinu. Wielu ludzi zajmujgeych sig filozofig uprawia . prestworst-
wo' lub wykazuje niczoaczniy oryginalnoss, ograniczons nierzadico do
malego zakresu lub jednego problemu. Doalalnosd duse) hezby auto-
row sprowadzs sic do uprawiania historii filozofi. Crgatsze nntominst
sy przypadii zejicia = whisciwe] drogi; wiele 1eoril pojuwia sig na krétko,
by po efemeryemnym poklasku wyladowssé na stale w lamusie historii

Byloby rzeczs mewlaiciwy do autordw spreed 400 lat siosowaé
wipdlczesne kryteria oceny. Takic podejicie rodzi sip nickiedy z braku
nalezyley perspektywy interpretacyingy. W rwigzku z tym warto proypo-
mniec slowa prol. Swiezawskicgo: , Jest powainym blpdem i sprzenic-
wierzcniemn sif wobec wymogow historycemych, jeili sig dawnych

Quiordw upmuje i interpretuje w dwictle problematyki wapolczeansi;
wyjainicnic winno by¢ dokonywane poprrez najblitszy kontekst i bez-
posrednich poprzednikow™ .

Streszezajge dotychozasowe wywody na temat tredc filozofi
jezuickie) XVI w., nalery stwierdzié:

1) Filozoflia 8 jest w zasadzie flozofiy Arystotsless, ale =
znescznymi wplywami jego chrzescijanskich komeniatorow, rwhiszcr
Tomasza z Akwinu i pracdstawicieli , drugiej scholastyki”. Odsicpstwa
od Stagiryly dotyces oajzciciej takich zagndnien, jak: koncepca
mateni merwsze), kiora nie jest jedynic czysta moincica, istmienic
mainych modylikacyi bytu (modi), stworzenic fwiatz prrez Boga
w okreslonym czasie, prryjcie diszy rozumnej jako bytu niematerial-
Oegd, & priez W0 nicimieriginego | stwarzanego bespofrednio przer
Boga. Analiza trescl wykladow possozegolnych autorow nie pozwala na
ustaieme jaicic)s wigkszej liczby twicrdzen o pewnym znaczeniu, giore by
wysigpowaly u wszysikich lub prawic wszysikich jei preedstawicisii.
Dilatego kaddego niemal wykladoweg nalety oceniac indywidualnic. Te
szcregolowe roZnice zasygnalizowano w podsumowmniu pogladow
kakdego mulora,

2} Loger wykidano bardzo niejednobicie. Pod wigledem tresci
wyTotniano rwykle trzy dziedziny: dialektyke, komentarz do | lsagog”
Porfiriusza orar whscwg logikg, czyli komenwrz do . Organonu”
Arysiolelesas. Wiele zagadnien powtarzano, s newel wykluduno po dwi
lub nawet trzy ruzy. Do logiki wigczano sporo zagad men nalezgeveh do
metalizyki; dotyczy 10 redaszeza ketegoni. Pod wrgledem formy
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{mmy}hﬂlhhpuhnmuiéﬂmmuhﬁﬁe[nmﬂmm
zasadmiczo w dialektyee i w pewnej mierze w komentarzu do , Isagogi™
Porfiriusza), i jako tcoria pozaanis rzeczywistosc (lak de pewnego
stopaia w ,,Isagodze™ | w komentarzu do , Organonu”).

3) Przy calym uwzglgdnioniu koolekstu historyczoego dudym
biedem flozofii proyrody (fizyki) byio — jak sig windaje — kurczowe
nicraz trrymanie sig fizyki Arystoteless | nierozwijanie jej oraz opowii-
danie si 2a preestarzaly astronomiy Stagiryty, co w znacmym slopoiu
utrudnialo rozwd] wisdzy preyrodnices). W odaiesicniu do interesujgee-
go nas okresu poiwierdza sip wige W zisadzie opinia Wyrafond praet
Jana Czerkawskiego:  Filozofia scholastycane w pewnych daedzinuch
wyrainie hamowaln rozwdj wiedzy, np. praez usilng obrong jakofciowey
fizvla i lekcowaigcy stosunck do metodologii nauk empirycznych.
Nulomiast w logice podurzymywala (8 moie rorwijala”) badania
r zakresu logiki formalne) w czasach inwazji retoryki | logiki sensualis-
lynmll].‘.

4) Mewfizyks byla najberdzie) zwarty dyscypling i niemal w calodd
oparki sig probie czasu i wyszla z niej zwycigsko.

5) Pod wzgledem formy wyklady szesnastowieczne io jeszoze
_commentaria” fub commentani”, & wige prace dosc scisle rwigzans
¢ komentowanym tckstem. Dopiero w XVII w. pojawig si¢ trakiaty
{cursus), ¥kiorych wigk z¢ spuscizng Arystoiclesa bgdrie lufnicjsza.
Mbmo parwy komenigrze do Arysiolelesa™ jest w nich juz sporo
nogladow 1 twierdzen innych niz arysiotelesowskie. Nickiody nawet
obmosd sl wrazenie, e tytul byl jakby parswanem, za kldonm ukrywano

-nicktore obce Swagirycie opinie. W pracach tych 2 reguly poshugrnwanc
sy metody scholastycza | formy sylogistycma.

) Uogdlniajge zagadnicnie prickazywane] dokiryny, rzcha
stwaerdzid, 2e w filozofil jexuickied XV1 w. preewaialy poglagdy wywo-
dzace sip z Hiszpanii i Portugaly, ghownic z jeruickicgo osrodks
Aoz [icneio w Coimbrze. Tam wlasnie daalal Portugelezyk Piotr da
Fonseea (1528-1599), W Kolegium Rzymskim zas wykladal Hiszpan
Francszek de Toledo (Toletus; 1532-1596). Naiomiast Hiszpan Fran-
cwaek Swirez (1 548-1617) prowadzl wykkady filozoli i wologi w ro-
nvch miastach Hiszpanii, nastepnic w Kolegium Brymskim (1380-1585;
wologa), poicm zoowu w Hiszpanii, 8 od 1397 do 1615 r. wykledal
wologie w Coimbrze w Portugali, On to poénie) —w 1597 r. —w
wwych [Disputationes metaphysicae™ dal najpetniciszy wyraz pogladem
nurtuecym (uk woezssniel srodowiskas potwyspu Iberyiskicgo (a lakze
w pewnei mierze pabwyspu Apenifskiego). Wyrazicielami tvch po-
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gladdw oraz ich praekazicielami na teren rzymaki (3 puhmbyhm:ﬁlt
wizvitkim Fonseca i Toletus, ¢ ktdrych pism najoreécel korrystano,
a takie Suarez, ktary wywicral duty wplyw jui jako wykladowea, zanim
ukazaly si¢ drukiem jego . Dysputacje memalirycene”. Filozolia wy-
kindana w Polsce w XVI w, mh:wgnnhmumku:wmum
by narwad  presuarerjanizmem™. Malezal on do tow. | drugie) scholss.
tyki”, kibra w tym okresie rozwijals si¢ pomyklnie w redgzku
£ XVI-wiccznym odrodzenie katolicyzmu i dagvia do unowoczesnicnis
filozof tradycyjne). Kolegium Rrymskie bylo miepoem, pdne poglgdy
umuimmnmgdmhmmmd:qm Do nuszego kraju
wipe 12 nowoicl filozoficone przodosterwaly sip w dure) micrze =
poiredmctwem Roymu, gdde studiowslo wislu proyszbych wykladow-
cow [ilozofii w Polsce, oraz 2a posrednictwem ksigick, ghownie Fonsek
i1 Toleta!® Proby problemowego ujmowama mmgadmen w mektorych
rekopisach polskich rowmiez wydajs sic uprzedzad sposob mastosowany
phiniej preez Sudreza, ktory wiatnie tak dzieli swoje |, Dysputace
metafirycme”, odchodzge od preestrzeganej dawnic) EEL"'.]]:_] kolejoosa
kum:ntﬂwamu poszezepalnych trakielow Arystoieless i sidadajacych
sif DA nic czgsc.

T Mimo ze w XV1 w. nic stwicrdzamy jeszcze wyraine) fwisdomo-
sci odrebnosct purtu filozoficmego, do ktorepo naleich omowieni
aulorzy, o ednak pnjlm sig ju sporadycznie prrecwilawienia do
totnistow OTHZ Inne wyrazenix, kidre w swiclle poimiejszvch dzicjow
filozofii naleiy urnad ra poczgiki formowania sig ke swiadomosd.

B) Powstaje wreszoze pylame, jaki byl stosunek prakivki omiscrani
do teorii, czyli do przepisow koscelnych i zakonnych na ten temat? Ouoz
mnnlnmismahihﬁnmntm_ﬂ} temu charailery-
stycane dla jezwitow postuszenistwo | zdyscyplinowanie crlonkow Zako-
ou, rwhaszora preetoronych i dyrektorow studiow (pracfect studiorum)
oraz sprefysie, scentralizowans rzgdy. Miezbyil liczoe odsiepsiwa,
stwicrdzone w toku pracy, uwarunkowane byly afbo niemoziwoicy
wpTowadzenia w Eyce pr::pis&w HRala”, op. £ bmku odpowiedno
przvgotowane) kadry nauczajgcet, albo wymogimi lokawnymi (np.
wikutck natarczywych proséb srlachty niemal przez caly en okres
w klasie retorykl uczono dislekiyki, & takze malcmatyks), albo spoz-
monym nm:ymamm texstu kolomych wersp Ratw™ preesz l|:1.|.|:|1.r
ofrodek, oy wresrme swiadomym odepiaem od nickiorych precpsow
wRAbe™ przez pewnych sykladoweow,

9l



W drugic) polowic XV1 w. oa terenach Raeczypospolitsj — obok
szkdl pezuickich z Akademia Wiledsky na crele — dzmalaly nastepujgee
pirodkl, w ktorych prowadzono bardziej rozbudowane i poglybione
wyklady filozofii, dogki czemu moina jo uznaé za uczelnic wyzsze
Akademia Krakowsks, Akademia Famojsks oraz szkoly zakonne,
rwhiszcra dominikanow, karmelitow § francisrkanow.

Akndemia Lubragskiego w Pornaniu istmiaks wpuwdr.w od
1519 r., ale nie byl wiasciwie uczelnia wyzszy | w iym okrese
precivwals kryzys. Podobnie protestancks sekeobs muejska w Toruniu,
prezisztalcona pod konjec XY w. na Gimnazjum Akademickie, byla
szkoly srednig, chod z pewnymi ambicjamu akademickimi. Uczono
w mie) wprawdze uonche filozofi, jednukze z okresu X1 w, mewicle
o vm wisdoma*®. Nic zachowsly s rowniez zadne matenaly infor-
mufgee o nauczaniu fozofn w Gdanskim (amnazjum Akademickim,
slozonym preez prolesiantow w1568 .40

Sprawic neuczania filozofh w Akademii Krakowskie) pokwigoono
wicle cennyeh rozpraw. Odnos sip lo jednak przede wszrysikim do
o resy sredniowiecznego. Interesujgey nas tuts) wick XV, a swluszcza
drugs jego polowa, jest pod tym wagiedem w mie) Lorfysine] sy aci.
Prosipdamy wprawdze sporo mformacy na temat struktur formulnych
dorvezacveh jej nauczanie, gwnic w pracach na emat dziejow
Akadgmm Krakowskio | kontviuaton: Uniwersyvictu Jagicllon-
sk iedo, MUt} nalomiast wicmy o sinigjgcych lam nurtach i pogladach
Jlozaficnyen . Pewne proby w ccle zaradzeni lemu medosiathowi
mosd il Jan Crersawski, 8 bomke Jakuba Gorskicgo opracowsl Stefan
gk e

Sepdemis Famopks mioZone mostuls domero w 1595 r., o wige
nod koniee tnieresujacego nas okresu, §onie zdadyla pesacze rozwinge
srepze dmalainosa filozofcme. Wybitny joj profesor, Adam Burski,
wvdal swa prace . Dielecocs Cieoronis” dopeero w 1604 1.5,

Sreolnyerwo zakonne nic zostalo dolgd opracowane, jesli wylgonye
gaobe Mikolga z Moscisk, profesora filozofi w Studium Generaloym
Domimeanow w Krakowie w latach | 584-1589. Jego wyklady = wgo
ekresy zostly wydane drukiem ju w XVII w. pi , Insointionum
Inmcarum libn seplem™ (Krakow 1606)%,

W tym sume rzeczy fozoficzne tho polskie w druge) potowie
V1w, mue jess na raze mozlive do nasrkicowania Sigd | porownanic
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filozrofii jeruickicj w Polsce z filozofis uprawiang w innych ofrodkach
polikich — chof ze wezech mias poigdane — nie pest obecmie motlive,

COstatnie spojrzenic — w pewnej mierze 0 charakterze statystyce-
nym — na profesorow wykladajgeych Nlozofie w szkolach jenuickich
w Polsce w XVI w, nnsuwa kilka interesujgeych wnioskow,

Profesoraw, kidrry w omawianym w pracy okresic prowadzili co
nujmmnie] jeden pelny, 1. z reguly trzyletni, kun filozoliczny, bylo 16
w Braniewie — 3 (Singleton, Gerirdinns, Radamski), Wilnie — B
{Hay, Viana, Kraker, Smiglecl, Michal Ortiz, Jakub Grtiz, Stefenow-
ski, Mowak), w Pomamu —5 (Pallavicin, Klan, Jakub Oriiz — len
s co w Wilnie, Siefanowskzi — 120 sam oo w Wilnie, Bembus)
i w Kaliszu — 2 (Roéoiszowski, Wiclewicki). Kruker wykdadul naij
dbut:j, bo B lal, prowadoge w Akademn Wilenskiej dwa pelne Ir|.|r||:|.I
i jeden skrdcony (dwuletni), Jakub Orix prowadsl jeden pelny kurs
w Pomanin i dwa niepelne w Akademii Wiledskicj, Smigheck] wykladal
w Akademii Wilchskie) podczas jednego pelnego kursu i na pecrwsIym
roku drugiego kursu, Stefanowski kierowal jednym pelnym kursem
w Pomemu oz trzeam rokiem kursy w Akademn Wiklenskie), Michul
Otz byl ztrudniony podczas dwu nicpelnych kursow w Akademii
Wilensxej, Klein byl wykladowes na jednvm kursde w Poznanio | ob
drugim — po wyjezdoe 2 Polslka — w Olomuncu, Nowik eyl w Ake-
demii Wilenskiej podczas jednego pelnego kursu i na pierwszym roku
nastepnego. Zresrly preewaiajgcs cagdé prowadzonego priez niego
kursu preypada jud na w, XVII — podobnie jak w preypadio Wiclewic-
kicgo w Kaliszu Ponadio Redzmski prowadzl jeden peloy kurs
w Brumewie na przefomie XV1 1 XVI11 w, oraz drog i wrzoo 1ok Kursu
w Kuliszu na poczjtku XVII w., natomiast Bembus — jeden petny kurs
w Poznanio ne preclomie XV1 i1 XV w. oraz wmic jeden rok
neitgpnego kursu oa poczgiku w. XYL Pozostali pmfﬁmg'uwj.l: PrOwWE-
dzili po jednym kursie. Tak wigt srednio polowa profesorow wyklsdata
filozofic krotko — w granicach trzech [al. Potrzeby  dvdakiyozne
rinych kolegiow, zwiaszcza w dziedzinie teologii, oraz wypadki losowe
byly powodem zasygnalizowanych wyze] zmian profesorow, nawet
w trakcie kursu. Jednabre mniej wipcsj dis polowy profesorow naucza-
nie filozofii nie bylo tylko przelotnym epizodem. lecz bardzie) rwalym
zajeciem, co podwats odmisnng opinig istnicjgcy ne ton temal
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Wazyscy profesorowie filozofii w Polsce w XV1 w. aibo byh
wykszialcend za granicy (ci stanowili wigkszosd), albo studia Glozoficzne
odbywali wprawdze w Polsce, ale pod kierunkiem zagranicznych
profesordow. W Kolegrum Rzymskim filozofie studiowah: Hay, Kriker,
Pallavicini, Smiglecki | Stefunowski (wraz @ magisienum), leologig
patomimst: Hay (cresc), Viana {pulrdﬂrud-ubm:j, Kraker {czgsc),
Pallavicini, Smiglecki, Klein, Singleton i Stwefanowski. W Hiszpanil
studia Nlozoficene odbyli: Viana (Akala), Michal Ortiz (Salamanka?)
i Jukub Ortiz (Kordoba), w Neapoly — Singleton, a w Mogun-
cji — Cierardinus {tylko logika). Pozostali edobyl wykszialeenie filozo-
ficzne w Polsce: Klein w Wilnle pod kicrunkiem Jakuba Ortiza,
a Radzimski | Wielewickl =2 pod jego kicrunkiem, ale w Pomaniu
Jedynic Nowak stor w L) genealogi oa meco dalszym miciseu: byl
w Pomnaniv uczmeermn Kleina, ktory z kolel byl ecmiem Viany lub
Erikera w Wilnie, ale i Klein stodiowal w Kolegium Brymskim
teclogie. Na ogolng liczhe 16 warystkich wykladowcow filozofti coyn-
nvch w XV1 w., bylo 7 abcokmajowcow: 3 Hisrpanow, Anglik, Szkot,
Belg | Wioch. Wszystkie e dane wymownie swindczg o wplywie mysli
rachouniey on kuliure filozoliczng w Polsce. Warto jeszcre dodaé, ze
w provpadku crierech profesorow nie udalo sie dorychores ustalic
imdngj ich spoicimny filozoficng. S to: Pallavicini, Michal Ortiz,
Rosciszowski | Wiclewicki.

Powymze stwierdnenin rrucaiy wicke swiatla na zagadnionic, ktom
AasUWi 8 % KonleKEcH: niniejsIe) pracy, lmnmmm.ph byl stosunck
flozofii wykladane; w Polsce do filozofii uprawisne; w Tym samym
okresie w mgranicrnych ofrodkach tak jeruickich, jak i inoych
Pehnicjsze preedstawienic iogo zagadnienia wymagaioby micomal nowej
pracy b W metarwej, gdyz takiemu preedsiywzigciu slojg na preesziodzie
i jedoe] strooy mewystarczuscd — o e mr wiksdomo — hiczba od-
powisdnich opracowan analitvemnveh i syntetyeznych, o z drage) — o,
W isimiejgee prace tego rodzajo s no neszym terenie dosc trudno
doslppoe. Wyrvwkowe proby pocoymione preeze mme w 12 doiedzmie
w wrakcie pracy nad niniejszq monografig oraz zasygnalizowany powy-
nep saxt, 1z profesorowic albo sami cdbywali studia na renomowdanych
sceeiniach zagranicznveh (9), aibo byl uczniami wmtyeh (7), wydaje sig
urssadmar przypuszezeme, = flozofia jenmicka w Polsoe w drugis)
polowie XV1 w. me odbiegaln od dwerssnego srednisgo poziomu
CUFOPC)SEEcgo.
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! Miniejsza praca stanowi kofcows czgsé rozprawy autors pt. , Filozafia
w stkotach jeruickich w Polsce w XV wisku™,

: Fob. 1 Oriiz, prevpis 12 o wymaczaniu emaldw nic SEIRinin prace
otwarcie na chyhil trafll teksto Arysiotchesa; w tym preypadiu chodzi chyba
o iz=ksi tacmeki.

1 Np. 1, Oniz, Spudcma [ozoficma, pozyca [V, ko 268Y.

* Catalogus librorum omajum Collegii Braunstergensis, 1370, renovatus
Herum b suctus Anos Domint 1605, Uppsala, Undversitebiblinieked, rkps
U 274, [ 3536Y (Philosophict) oraz 55-57Y (w katalogn auwtorskim pod Al

* Catalogus iibrorum omnium, gui sunt in Bibliotheea Damus Probationis
Cracoviengs 5.1, Anne Domini 1594, Krakdw, Biblioteks Jagiellonska, rkps
2626, [ 1920 (Philosophi).

® L, Crrpehief, Organizacia hibliotek jeruickich w Polsce od XVI do X¥II
w., w- Archiwa, Biblioteki | Muzea Kodcielne, L 30, 1975, 5. 223-278; 1. 31, 1975,
5 225281
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Jakub Goreryes 5]

OBLICZA ODPOWIEDZIALNOSCI

w sytuacii jakiegoé przewinienis morainego mawiamy, 2 ko
zachowal sig nicodpowledralnie, u nuwel, &= jest czlowickiem nicod-
powitdnalnym. Niermadko tef domagamy si¢ w takiej sytuacii, ateby
sprawead dla zostal pociggniety do odpowisdzialnoss. Cry w takim
zadaniu nie thwi jednak pewna spreecnoic? Jakze bowiem od cziowie-
ka npicodpowicdzielnego moins domaged sip zdania sprawy z od-
powiedzialnodc? Mokemy wprawdde uscishié, ze chodn raczej o zdanic
sprawy z nwodpowiedzalnosa, ale tak w jednym, jak | w drugm
preyvpadiu zakiadamy, Zo na tym crlowieku cigty jakas odpowiednal-
OOES; udpnw;:dnn]ntln:,dnkmrq wprawdze mie zobowigzal g, ale m
ktérg jest odpowiedzialny, Juka to jest zatem odpowicdzialnosd? Guric
kryig sig jej zodia? Jak daleko ona sigga?

Sprobujmy odpowicdriet na te pytania snujsc naszg rellcksp
w dinlogu z trzema sposrod tych myslicicli doby wspolczesnej, ktorzy
starali sig rddlowo opisaé | rrozumied fenomen odpowiedrhalnoia.

R. INGARDEN — ODPOWIEDZIALNOSC PRAWNA

Ingarden, przy pomocy analizy cidetycmej, zamicrzy! wykryé (=
warunki, przy kiorych w ogole moina mowié z sensem o jakisj
odpowiesdzainess. Wyromnil on w len sposob cotery podstawowe
syTuace, W]ﬂkl:h mamy do ::.].rmtm.a. z [enomenem odpowisdnalnosc,
a mianowicie: kios pomosi za cod odpowicdzialnost (jest za cod
odpowisdzalny), kod podefmuie odpowisdzalnosé zi cos; kios jest
pocigeany do odpowisdzialnoss] za ood; kiod dhigls odpowiednklinie’,
Ingarden zauwaiyl, ze jakkolwick pomigdry treema pierwszymi wypad-
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kami zachodzy pewne rwigzki sensowe, 10 jednak fakiyornie sy one od
siehie niezaleine. Albowicm moina np. byé za cof odpowicd zialnym, ale
nie podjad sig odpowiedzialnosci, ani led nie zostad do nicj pocia-
grictym. Moina byé pociagnigtym do odpowiedzialnoici, pomimo, i
mie jest sig za cof odpowiedzialoym. Moina przyimowac odpowiednial-
nosc za cod (braé j§ na sichic), choé nie jest sip reeczywiscie za to
odpowicd zialnym. Wehodzae w slerg normatywny doswiadczenia moz-
na dalej stwierdzié, £ jeéli jest sig za oo faktycznie od powiedzialnym, Lo
powinno si¢ rowniez brac za to odpowiedzialnoss | by pociagnigtym do
odpowicdnalnosc. Kiedy kiok faktycznie ponost za coé odpowicdzial
nosé, a nie podejmuje sig joi, Lo jest on odpowicdrialny z to whadnie
postepowanie i moze zostad pociggnigty do odpowicdzialnodcl. Odnos-
nic zaé do drialania odpowicdzalnego, Ingurden zaznacza, iz jesh
% jakieid okreslone) sprawie doalalismy odpowisdzalnie, 1o 2o pso
poncsimy, | to w jeszeze wyiszym stopniu, odpowiedzielnoid za
dokonane drialanie, | wydaje sig to tylko konsekwentne, jeieli brerzemy
za to odpowicdzislnoéé, choé faktycznic nic musi sig 1o stad. To samo
do odpowiedzialnoici, Ostamic nie musi fakiycmic nastgpic, jeieli
zaszlo pierwaze, ale stanowi ono jogo ocrywisty konsckwencig™.
Chociaz B Ingarden stara sip opisaé [cnomen odpowiedzialnosc
bez adnych zaloien wsicpnych, to jednak wyrainym kontekstzm jego
analiz jest — obecny jakby w the — koniekst procesu sgdowego. Calo-
wick odpowiedzalny to ,sprawca”, kbry przed trybunalem jest
w stanie zdad sprawe z& swojego postgpowania i jego skutkow. Wysilek
badawczy flozofa idbe w kicrunku wykrycis ootycznych warunkdw
mozliwodci tak wiasnic pojmowane] odpowiedzialnosci. Zapylujsc
o znaczenic odpowiedzialnodd sprawcy za swdj czyn oraz za jego wynik,
Ingarden tak odpowisds: ,.Omacsa to: 1. fo sprawca stuje si¢ winny
wskutek rrealizowania negatywmie wartosciowsgo stany fakTycInego
i wekutek spelnienia w konsclkwench negatywnego, niczgodnego, zhego
czyni, a Lo mnaczy, ke praec swij nicwlasciwy posigpek, swoje prossigp-
stwo, sam zostaje splamiony, obarczony Degatywns warlossy, gdy zas
rrealizowal pozytywnie wartodciowy stan faktycrny i przeto spelnil
dobry czyn, zdobywa zashuge | preez to rowniai pozytywng warloss
2. e w nastgpstwie dokonanego crynu i mrealizowinia jakic)s wartosc
pozytywne] lub negatywnej przed sprawcy suje igdanic usumigcia,
w duchu wymagan sprawiedliwosci, wyrzgdzoaych szkdd czy krzywdy
i dania odsrkodowania oraz wymazania negatywne) wartosc jego cxynu
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pree: pozytywnie wartodciowy alo skruchy; 3. kmhdmhwnhm
sprawcy naklada na niego obowigzek bycia mu poshuiszynm™.

Rownicz odpowiedzialnosci Ingarden widzi w hory-
Toncie mﬂm Podefmowad bowiem odpowiedsialnodt za
swoj czyn i jego wynik, maczy to przede wsrystkim wnawsc obcigienie
sizhie swoim preewinieniem, a % konsskwench umawas swoj obowigzek
i prawo drugiego do rekompensaty. Wizigcie na sichie odpowied rialnoéc
moic iez — dopowiada filozof — prrybrac postac reczenia sprawey @
jakgd wartoéd porviywnyg, ktorg on sam zrealirownl poprzex swoje
dziatanie, a ktorg inni kwestionuja®.

Jak wynika z dotychemsowych mewazan, slera odpowiednalnosc
jest icidle rwigzana ze sferg aksjologiceng. Istnienie wartosci pozylyw-
nych | negatvwnyvch, omz  modiwost ich konkretvmach w reainych
preedruotach 1 stanach fakiyvernych™, & mmrarem | wylaniajgos sig
I materii wariodo wymagsma okreilajg dopicro sens | mozliwodci
odpowiedzialnodcl, zwlaszcza pmmhndpwhdﬂﬂmﬂ“’ W kon-
kretyzaci idealnych jakodc wartods bedrie przade werystkim wehodz-
b w mchubg — j:ﬂ::hndﬂufmnm:nndpuwhdmhuh—“nmﬁ
moralna czynu i jego wyniku, waroél podmiot — sprawcy oraz
wiLrtos jego woli. W ismiendu obiektywnych wartoda | zachodzycych
pomipdzy nimi rwigzkow istotowych, R. Inglrden odnajduje zatem
ostatecrny podstawe do mozliwosd pociygnipcia kogos do odpowie-
dzialnoéd, & takic do uwalniania od nigj, do odeigionia sprawey®. Swiat
wartosci jest wige ostatecznym fundamentem odpowicdzislnodci, a do-
kladaizy, jedaym z elemeniow =go Muadamentu, albowiem w caly jego
strukiurg wehodzg nadio; identycznosé podmiotu odpowicdzainosc
{osobowego ,ja"), substancialnosé tege podmiotu oraz jego wolnosc,
W bwictle powyiszych refleksji 'uy& mole rysulg sig jub kszialty
odpowieds na nasse wistepne pytanim. Jednakze pomimo shusznosc
[ormalne), gruntownosd i rozleglodci analiz Ingardena (megamcych
rownizz, je=b chodz o badanie lommamosa osobowego podmiotu
dzialania, w doedzing nauk p.rqrmdm:rych‘.l, odpowieds o wydaja w.-
mieradowalsjgoe. Ingardena njpce adpowicdazlnoéol jost bowicm u,‘p;-
ciemn redukcyinyvm, Osoba uwiklans w ocdpowiedsatooss ukaruje sig
w mim glownie jako samotnic stojgey praed trybunalem, oboigiony wing
sprawca, kory odpowisda za swe cryvoy. A odpowiadanie 10 jest
ontyczmie i etycrmie wytlumaczalne zasadniczo dlalego, se Bindeje fwial
obiektywnych warloic mominych. W tym muepscu rodo sig jednak
nasiEpUjace pylanie: czy tego rodzaju idealne jkodici wartoéc | wyma-
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gania plyngee ¢ ich  mateni” — nie dla wszystkich przecics naoczaie™
oczywisle — usprawiedliwiajy aki postawienia kogos w stan oskarkenis
{ eweniuaine wymicrzenie kKary? A moie sad, publiczne domaganic s
wyjasnien, kara — 83 10 Wizystho riZne postacy prEsji CZy PrIsmocy,
jales spoloezenstwo stosuje wobee jednostek, a kiorg maskuje powagq
uswipconych preez tradycly instytuch i hierarchii wartoscil Pracde
wizyilkim mi czy W odpowied Zialnost — Umownie fula) nArwana
odpowiedzininoicly prawng” — jest odpowiednalnoicy najbardzie}
podstawowy?

K. WOJTYLA — ODPOWIEDZIALNOSC MORALNA

7 tych samych lal co omawiana tutaj rozprawa R. Ingardena
pochodzi dziclo K. Waoityly Osoba i czyn”, w kiorym odnaydujemy,
poérad wicks innych, anulizy dotyczaee odpowicdzalnoée. T, Styczen
podaje interesujgoy W Lym konicksae informacie, & mianowicie, be
R. Ingarden odczytal w oryginake nicmieckim swg rozprawg kard.
Woityle — jeszcze preed jej ukazaniem sig drukdem — W czasie Kilku
kolejnyech cowurtkowych wisczorow W krakowskiej rezydench
Ks. Kardynals, W olresie tym rgkopis ‘Osolry i czynu’ byl jut gotowy
i zhicinoic poulgdow obu autorow nie jest zaletnofcly ani w jedaym ani
w drugm kieruniu™". T. Styczen dostrzega tg zhicinosc w nastepujg-
eych tezach: tyliko podmiot swiadomy mode bye odpowiedzialny; tylko
podmiot wolny moze byé odpowiedzialoy; tylko podmiot odniesiony da
iwiala wsobnych, niezmiennych wartosci moze byc odpowisddalny;
rylko kio§ zachowujgcy swa identycznose poérod TMUCNIAJCEED Fig
fwinta moze byé odpowiedzialny; tylkeo kros, kto mchowue rcalog
identyemodéé pomimo émierd ciala moze byé odpowicdzialny®. Jesdli,
sdaniem T. Stycrnia, ta zhietnosé jest frapujica, to nic maiej frapujgcl
wydaje num sig pewna rozbieznosé w obydwu ujgoach icdm
i, O ile bowiem zhicinosé dotyczy 1oz ruczej oczywistych, preynajmmnicy
z punktu widzenia chrzefeijanskie] tradycyi filozoficeng) (bynafmnie] nie
ocrywistych naocznie), o tyle rozbicinosc jest wynikicm innego punki
wyjicia analiz Mozna by powiedzied, e K. Wojlyla wyprowedza
n&puwiudminuﬁzunsﬁnwzjimmgmnﬂum.gdz&:mam
frodlown pwi ﬂ:wmhymh&ﬂh.mmmqrwpuﬁ}uﬁch osoby
ludzkiei®, , Tyfko dagki tej rzeczywistosa wewnglrz-osobowe] mokemy
z kolei mawié o spolccznym smaczeniu odpowicdzialnodci i ustalic
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w tyclu spolecznym pewne jej zasady™®. Autor icidle wigie od-
powicdzalnosé osoby z jcj powinng sprawczoscig. Tylke tam, pdric
crlowick powinien by! cos spelnic lub czegos zanicchad, modna mowic
0 jeg0 Ddpowicdn 51!, Powinnoso jest — wg K. Wojtyly — weka-
fnikiem o'warcia osoby ma Fwin! warofc orar na len spoaegoing
stosunex do wartossl, jakim jost odpowied? na ich apel . Czlowiek
diatego bywa odpowisdzinlny za swe cryny i diatego priczywa od-
powiedrialnodd, ponicwnz posisda zdolnost odpowindania wolg na
wartosci” 4. Odpowiedzialnoss awicra wige W sobiz pewien eletnent
powinnosciowego odniesienia do wurtodci, tak & powstije uklad:
~powinienem — odpowisdem” oraz powinnoit — od anl-
note™, Diatego 122, z raci istoienls powinnosci, odpowiadanic na
wartosa przybiers . w sobic i jej dzialaniu postac odpowiadani
wartodci™ 4, co staje sie szezegdinic widoczne i donioste w preypadieu
mkicgo drslama, kidrego przedmiolem jest druga osoba, Odpowic-
dzialnoss za drugq osobe jest zarazem écifle zwivzana z odpowicdzal-
noiciy ra wariosé moralng podmiotu dmalajjoego. Podoboie jek
w ujeciu R Igardens odpowiedzialnose jest tu wige rwigzana = obck-
tywnymi wartoiciami, ale — bardzie) wyrainie niz u Ingarde-
m—pﬂ:m&h:mﬁmm,zﬁgmm
z jei prawds.

Odpowicdzialnosé ze swej istoty jest zawsze odpowiedzialnosciy
proed kimé”. U K. Wojtyly tym ,Jamé” jesi jeszcze kios inny niz
instytucia spoleczne, kioé Transcendenluy, cfyj BULOrYISL MOINa roz-
poznaé w glosic sumienia, kiory nie bez racji nazvwamy priscied
glosem samego Boga™!*. Jednakie  odpowicdzalnosc praed kims, bez
wigledu na inpe sobie wleiciwe odnicsicois, kszultuge sic | wyraia
w odnicsieniu Jo whisoego podmioiu, [...] Gdyby w cale) dynumice
speinienia nie tkwils ta clemenuumna postad odpowiedzialnoicl, trudng
bylaby do pojecin odpowisdziaineéé praed loms mnym. Swiat osob
majduje swoj doswiadczalay punkt wyjic | swoje InACZENICVE CIHLICK
w dodwiadeniu whasnego ja osoby. Od nigj 1o prowadz droga — kid-
4 juE leTiz nAZWIEmY drogs uczestictve — do imnych osdh, zanrwno
we wipdlnncie ludzkic) jak tei w odniesieniu retiggnym ™% Moze wig)
Mr.ummqum&wﬁinmm—dhmmﬁn
nis istoty odpowiedzialnoe — drogi, o kioref tu mowa, nic nalelalo by
przebyc w odwrotnym kisTunku niz Lo sugerurs Aulon Innymi slowy,
czy sprawa nie priedstawia sig tak, iE jmkad odpowiedzsinost proed
sobg | z8 sichie moge zrorumicc dopiero wowozas, pdy doiwiadem
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i przed kims innym, a przede wszysikim: za kogos
— jako odpowiedzialnoéa najbardzic) podstawowe)? Ujmujye
muhhmuuwm-drupduwhmm uchwycenia | Zrozumicnia
f[enomenu odpowieddalnoéc nie wiedne moie od Joiwiadezenia
d:uimumhy w kibrym dane mi jest rownoczesnie doswiadczene
wlasnego . ja"? Doswiadczenic drugiej osoby wydaje sig by! szczegoinic
donioske dia moiliwoici w minrg wyczerpujacego ujatnicnia (enomenu
wnpnhtﬂ:nﬂﬁ powinnoaci | edpowicdzalnosd. Autor driela , Oswoba
| coyn™ trafnic zauwaia:  Zachodzs powinnoi¢ odniesienia sig do
mmmmmmﬂmwdwnnnﬁlwpamzmmdam
pod kalem pego warloici — czyli
i.mu:u udpmri::h:ﬂmutu wartose, Odpowicdziainose ta suwicr s
jui poniekgd w samym Ristnicniu powinnose, & FOWNHOCLOSCIE T o
wynika. Powinnoét warunkuje odpowiedzialnodé, a rownoczesnic od-
powiedrialnosc jest jui jakos obecna w koostytuowaniu sig puu-m.nu-
bci”, Ot mrozumicnie rz::qmumm owego .zawicrama sig” od-
w konstytunjgor] sig powinnosa domaga sig chyba
srersze} ekaplikaci podstawowego dodwiadezenia etycznego, jakim jest
spotkanie z drugim criowiekiem. Dia nas oznacza to zardzem spolkianie
% myslg E. Lévinasa, kiory wokol tego wilasnie doswiadezensa osnuwa
calg swom filozole.

E.LEVINAS — ODPOWIEDZIALNOSC RELIGIINA

~Rehgg” nazywa Lévinas — wyEorzysiujgec c::.'mnlum: g slo-
wa — laky wigi pomigdzy podmiotem a Drugim, kiora mie tworzy
totalnosci®. Zapytajmy: juk jest mozliwe taka wigd, ktora nie dazy do
scalenia, kiora nie reiazuje Drugiego ant nie zamienia sig w wigzienie
dla podmictu?

Jedng T centralnych idei filoroficenych Lévinasa jest idea twarzy.
Twarz jest tym, co ukaruje mi si¢ jako najbardzic) ogolocons, bezbronne
i zagrozone. Zagrodone moziiwoiciy mojej preemuocy, albowiem twarz
Innego w swe) innosa prowokuje moie do zla, rodn pokuse musrcrenia,
Rownoco=nic pednak z twirzy Drugicgo plynie zaxkaz Ty mnic nic
zabijesz!™. Drug staje wige przode mng jako moj mistrr, klory mne
pOuCEE, co wigce), Ktory mi rozkazruje; ale staje on tef rownoczesnie jako
mtﬁwwgmmm.zmmymphmhumm
i proéba, podobnie jak w werwaniu: ,,Pan jest proszony?!™'®. Na tym
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winnic werwaniu polega bezpoiredni sens twarzy. Nie chodz wice tulsj
o wyglad twarzy, 0 10, CO moina W nicj SpOSITZEC, UjRE W pojgeia,
sobicktywizowad 1 opisad. Lévinas powie, o , najlepszym sposobem
spotkania Drugiego jest newel niszauwaicnic kolorn jego oczu™.
Z calg pownoscig, w stosunko do twarzy Drugiego moze dominowes
sposirzeienie, mnénlnmqmmmmnh'phmuprwm
sk OnsLIrUOWAGYIN kontekscie znaczeniowym — pnin.a.ht: berpoéredaia
relucks etycrna 1 bezpodredm sens twirzy nie 7 tego sq fwiata. Odsylajg
ane pozh 10, Co w twarzy jest widzalne, albo raczel, nie porwalajy nawet
tWarzy , widzed™,
Twarz Drugicgo mbwi; mowige kwestionuje mnie, miepokoi,
wrywns do odpowiedrialnoéci. Tutsj wiainie kryje ¢ frodio mej
padnawnwc_] udpumudnﬂnﬂﬁm. Odpowiedzialnosé ta jawi sig jqu
wlolowa strukium mojej podmiotowosal, kiom — jako ka — jest
dig-Drugiego”’, jest narnaczons Drugim, Innymi slowy: nie jest lak, e
nnjpinr-nr (czasowe i logieznie) istnicjg jako autonomiczny podmiot
loisamy z sobg i ,dla-sichie”, pomajacy wlasne ja”, a poEnie) poznag
{moze poprzer analogis” czy wsympatic”) Drugego ko alier ego”
i decyduje sie nu wrpcie odpowiedzainosci za niego. Mie! Odpavwae-
driplnoss ma Dmgcgu_pu uﬁumwumq a-r.ruh:wr;m:a podmiotowo-
&0, pldyi po prostu istoicje ko . manurzony” worelaciy clycIng
z Drugim. ,Odpowicdzalnoét ta przychodsi od crasu, ktory nie
podlega lemporalizacii. Czas obowigziou odpowisdralnose: za drugiego
nie moze dec sie sprowadnc do lerazmejsroks Fwiadomoss. Jest o cray,
anarchiczny. Cras absoluinic nicpamiginy. Jesiem-wybrany-przez-Do-
bro-doe-czynicnia-dobra-wrglgdem-bliznisgo. Nie jest 1o odpowiedzinl-
nOSE, klom wyrasia z bologicznic pojpiego bratertwa. Ludzkie braws-
(W0, FOFUMENE 0a sposob I:rmlng;ma:&' jest braterstwem 'II:I-:.-'EEII:I-}"I':I
z Kainows trefwa dmnoscly i wyrachewaniem#. Dia wyraZenia tej
idei pprnacrenia do odpowicdrislnoen ze Drugitgo, naznaciinia
katcgorycznego, o jednuk bk delikiinego jakby ,.nikt nie naznaczal
i niki mi= koatrolowa!™=, Lévings posioguie sig nickiady terminem
Lobsesia”, | Obsesia Lnudpnwrndnlhuﬁ'tnz wyboru, komunikscin bez
dafi ami shew™=,

deﬂwrﬂﬂﬂlknﬂitﬂﬂruﬁ!!ﬂm!]ﬂlmﬂpnﬂem;ﬂum
u&pﬂm:dmlnmd;zamm ~CTymie™, Za 1o co , moje”, I8 o cIogo
Jestem “Eplﬂ'l'ﬁ pﬁt WIgTZ pnmwm—undpnwhdmm:lmqu
LY CZCRD mie . Sprawiam’ nmmup.nmmndyhmmkm
nﬂhﬂm&.nﬂrumu[kmmpt}lhmﬂdmmu lecz t¥"')
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Jestem odpowiedzialny nawel za jego odpowicdnalnosc, ba, m prae-
fladowanie, KiOrego mogs dmnl: z jego strony, Z Jogo winy*. W tcn
oto sposcb podmiot w seel odpowiedziklnosci za Dim gege pomae
metie ko . pod-miot™ {..m,m“] jako  zakbadnika™ blizniego, h:ta:ar'_f
moie dokonad ckspisch jego win. ., Ber-kondycja rakladnika nic jest
skranym preypadiicm sobdamods, ale warunkiom wszelkic) solidar-
nods ", Owa . bez-kondyou” to biernost, kiors jest wybrunem do

Gdybysmy na swicoe byl tylieo dwaj (albo dwoie), . ja™ i, Drugi”,

1o w me) odpowiednalnose bylbym mu winien wszystko. .M:ulmm
F=t jearcze | reeci™.  Traoci jest inny niz blizni, locz rowmiez jest innym
blifnim, & takie bhifnim Innego, & me po prostu jemu podobnym™2,
Wraz : _tmecim™ premawia do moic w twarzy Drugiego ,cala
hudzkose™". Nic moer byc zalem wanien wszvsikiego Drugr:mu. Mie
mmmq.,::_-,-pd:n 1 mych blifnich I:Llﬂ}ﬁl: prresiadowes drugiego.
Muszg wige sdobyC si¢ na porownywanie (ego co micporownywalne,
musze zacrar rorsadzac, waIve, TASIEnEwIas ¢ nad sprawmiuwumq.
Slowo “spraviedliwoss” jesl, w rmecrvonsiosci, duio bardzie) na swoim
migjscy wm, gdoe me Uzehs nie mopge “podporradkowamn” wokbes
d‘.ru.p:gnh::!. shusznosci’, Jeili traeba shasznosc, m:n—:::-hnpuu'mrnmla.
i rownoda [.) 1 w konsckwencli showo ‘sprawicdliwost” stosuje sig
bardoe do relacy z trzecm o do relac = drugnm, Leck o rrscIywisio-
501, relaca ¢ drougem mie st nigdy jedvioe relacis z drugim: trzea jest
prresiawieny od rero w drngom; w samym ukazanig sie drugiego pacrey
Jui na oo LEec T, Eprl'nin!ljwcﬁ: specrnm. Kiira weracza w rela-
- ¢ ¢ Drugim wraz ¢, traocim™, 1 ktors coapduje swd) wyrar M. .
% IslmeTua inslyiuch panstwowych, obeimuje rwiises | MIc, Koryguwge
nicjako moj asymelrvczny siosunck do Drupego®, Sprawicdlivos:
pu;.awu sic zatem ko nisuriknione ogramcaCnic EIEF] podalhoss na
rranienie, moje] hojnodcl, 4 me — jak op. w koncepcii Hobbesa i 1gg
podobayel — jako . umownic” EONISCING OErANICZIENIC INCEO CLOIZmM L,
nie st o bez macrema dis podstaw etvka spolecone)

Odpowiednainose ma sens tyleo wiady, gdy jest odpowiedzialng-
iy przed kima ko mme werwal | komu powinuenem dac odpowicdz.
Kio st tym Jkmms” w filozoln Levinmsa? ok w twarsy Drugiego
objawia mi sig nie tylko on sam, treeo czhowick, cala hudzkois, ak
MOWNEZ — na ipﬂiﬂb z.u.I:dWI: sladn, egmatycroie — objawia s
MNisskofcrony, tak if &’ wlac hojnie ku , Ty zhiin sig do Nisskog-
czonego. . Zblizam s do Neskonczoncgo W Tmang jE Zapominim
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sehie dla mﬁgnhhzmm4 kidry patrzy na mode [..]. Zblizam si¢ do
Micskoncroncgo poswipcajge sichie, l‘mmpm: jest normag i kr_mnm
zblizenia™. W twarz Druglego wpisane jost slowo Boga, w swoim
pﬂdurujuym wirdze: slabokci i przykazania. To slowo wzywa mnic do
odpowicd salnosa z mego brata, nie pozwalijgc nad nim mpanowss,
To Absolutna Dobrod uzdalnia mnie do bycie strofem mego brata,
powierza kgo los w moje rece. Rorumiem wiee przed kim | komu
odpowisdam decydujge sip — w wolnosa wyzwolons) we mnie przez
Dobroc — DA ulcusianne crynienic dobra, na wydanie si¢ Drugiemu az
po oddunie zan rycia.

DOPOWIEDZENIE

W swictle niniciszych aniliz fenomen odpowiedralnodsi odsloni
byé moie swojy islolows strukiurg, Wiemy, = byé cdowickiem
odpowisdzitinym, micry po prosiu byc celowiekiem, poniswar to
wlisaie 2 cdpowicdzialnajei za Drugiego uﬂ:ane_rm moje czlowiocrot-
stwin. Jestom sobie dany jiko istniepgcy — ,,w" — odpowiedrialposd,
zanim j§ czynne podeime. Diatego mmudmmmnmu.kqu
mie wybralem, a do kiorej zostalem wybrany w czisic nicpamigtnym,
moze byt podstawg dla odpowiedzialnode przed instancjy spoleczng
i praed sgdem wlasnego sumicnia. Dia toj odpowied salnodci fundamen-
talog) nie ma zadaych ustalonych granic, nic moina sig od niej uwolnic,

ndnqz}r:“ chyba = za ceng brudnych rgik. Albo, dodaimy — lecz
tutaj przemawia juz winra chrzescijanska — odcigzy nas mode jedynic
Ten, kiory powiedzmal o sobie, i Jego brzemig jest lekkie. Ale | o
dopicro wisdy, yl'_.l po raz drugi czas sig wypelni

' Por. I, Ingarden, O edpowisdzialnodet | jef podsiawach ontyemych. W
Tenze, Ksighoczke o czlowieku, Krakow 1957, o 73-74.

Dz, ovl., & 7475,

‘Dz ayt, L 93

*Por. de. o, 5 93-54,

¥ Por. &z oyi, & 9708,

* Por, dz. oy, & 100

T T. Stveren, Metods entropologli Slogoficanei w ,,Osobie | arvnie™
Kerdynala Karoin Wojivly, w: Analects Crecoviensia 54 (1971-]974)
s 107-115, turaj w 113,
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AR o, & 1L

FPor. K. Wojlyla, Osoba i czyn, Krakdw [983, o 205,

" D eyt & 205-206.

't B Ingardes wigze odpowicdoalnost bardzied @ wartodcly defalanc,
pmizoli z powminoksy. Podobos Fa w etver M. Schelem.

1 D, oevt., & 207,

U Tamibe

1+ Timie.

% Por, d2 oyt 5 209,

Dy ol o 209-2100

1 Por. dr. oyt & 208,

W por. E Levinas, Totallid e Infini, La Howe 1971, 5 50

¥ Por. E. Lévinas, Ethigue of Infind, Pars [982, o 10d

it M. Jedraszewski, Filozofia | modiiwa, Poman 1986, 5. 195,

9 Por. E. Lévines, En desoovrant existence avec Husserl o1 Heidegger,
Purrs 1947, 3. 215,

B E Lévinas, dx. ot . 129.

* Par. E Lévinas, Ethigue..., 5. 102-106,

M E Lévinas, Adlrement gaire ou su-deld de 'esence, La Haye 1974,
5 1H

* E Lévinas, G5 cyL, & 200,

¥ For. E Lévines, Totslith.,., 1. 188

‘Rmuyiﬁmanm Lévinasem. Wprowadzenie | prackiad
M, Ipdrasrewski, w- Pomadskie Studis Tectogicne 671986, 5. 494995,

% Por. E. Livines, Autremenl..., & 201,

¥ E Levinns, En decouvumnal.., & 213,
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Stanistaw Opiela 5J

PUNKT WYJSCIOWY FILOZOFII WEDLUG HEGLA

Cheiaibym poruszyé tn zagadnienie, ktdre — choé nie wochodzi
mmwmmmmmwﬁmm
metodami — ma nicieden wspolny z nig punkt. O 5e05 OIACTAjoE)
nas reecrywistodici przyrodnicre], historyeme], spolecmne) czy kulturo-
wej w szerokim slowa mmacreniu. Wigoej — chodx o pylanie o senr
czlowicka.

Oto2 pytac o sens macty jednoczeinie pyted o sens tego rodzaju
pyianis i o sens globalny = mdajgcego. Inncre) miwige, pytanie o sona
jest problemem z gruntu metafizyeznym i to nierupelnie zmlsinym od
tego, cry choda o daedzing filozofil w sclilejsrym slows znaczeniu, cxy
tei o inng dyscypling spowinowicony @ mewmflizyems problematyks
i najpzeice] poprzez problematyke wissnie.

Prawidlownéc ta — torujgca sobic od dawna drogg w curopejskiej
mfﬂﬁlnmfﬂmj—m&y Heideggerowi zn jedno z najistotnicjszych
] i . :

wylgcza sig £ nigj pytajgcej osoby, ale wreee o nig sig pyta.  Pytanie jest
m:t.lﬁzymu,;djrmym IMECTy pyimjacy — siajomy sig prood-
meolem pytinds.™

Tego rodzaju stwierdzenie bazuje na niemoinodsl abstrahowania
od ktoregokolwick czionu wszelkiego procesu pomawezego, to Znacry
ani od pornawere] reecrywistoicl, and od pylajicego podmioty. Sugers-
je ono ponadio jednoét pomajaoego podmiotn z pommawany rrecrywis-
mhq.]mm:mg:q} wikaruje ono na fekt, 2 pormajucy podmiol,
PYIE)RC O Sens POZNAWANS] rEacZywistods, pyis bvm samymn o sens sichie
BEMEgD, ElajRc e przedmioteln swego wlhsoego pylan. Jakies po-
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stAwienie &g na mmmmnﬁhébdm:m:mdﬂhmmr:h
przestunck — w pewne pmmhmﬂmmrdﬂwlmﬂthm
warysikim dla nlukeﬂpmm:n

Nictrudno zawwarye, = W oOsiatnio Hrmﬂmn}rm przyvpadicu
chodsd 0 wycinkowe badanie preedmiotu zeintcresowania; hadanie,
ktore mie jest esmeme — choc stac sip moze — pytaniem o globalny sens
Lr:g:,mutmqh,ﬂn:tdz::jmm Ida.n::lnnmkm}':h—ujahm
pynie . dlaczego cod jest, & nie mic™

. —

Po tym schematycrnym wilgpe preechodr do presdstawienia
heglowskie) koncepcii , wyjsciowego punkiu” filozofii czy pornawczego
procesu dialcktyeznego, w ktorym wyicj wspomnigng jednosé pod-
miotu i preedmiotu malarda sie me tylko marginalnie, ale stotnie.

Problem . poczgiku™ nic jest coymé nowym, whsawym tylko
Heglowi. Ma gruncie filozoficznych docickei formulowsno pod jego
adresem wicle postulatdw, wikarywano na to, cZego zawierad ois
powinien, crego mwierad nie mode oruz usilowano wyliczye | uzasadnié
metodolopcmic wymog poprawne) nad nim refleksji. Czy w tym
warystkim chodalo jeszcze o punkt wyisclhowy™, ooy ek o sama juk
filozofig? Chyba zgodrimy sig, it zastanawianie si¢ nad poczgticem
filozoficmych dodickan jest juz flozofia. Mic rﬂ.]'gnuhl:_pdnl,k I po-
szukcrwan tego . fHlozoficznego kamienia™, zauwaiono, i proponowany
punklw:ﬂfdm;m:mwmﬁumihmj:gum
Poczgiek filozofn stawal sig malo uchwyiny.

Koncepeia Hegla, dotyezgen 1ego zagadnienia, jest swoikcie pojgty
wypadkowy myilowego dorobku wickdw j§ poprzedzajgoych. Jest ona
wdahzymcqguprmdlmﬂmdmﬂmﬁ. Dia potwierdoenia lego
WYSLAMCTY wsp-:lmn.m: rozpraws Hanss Friedncha Fuldy ,.Das Problem
ciner Einleitung in Hegels Wissenschaft der Logik™ z roku 1965,
Traktuje ona o zagadoieniu poczatku MNauki lopk™ w stosunku do
pnprzndza.nqt.-hﬂpmn Hegla 2¢ seczegoloym uwzglednicniem ., Feno-
menoiop ducha™. Zagadnienis (o pwl sie oa e calosc beglowskiepo
dorobku — do dzié nicjedpoznacenie odorytanego ¢y racej Zinstru-
mmmhmwu:gnwnrdn]mnmh:jf!pmn 1 shuzecego za kopalnig
argumentdw w nieraz cxysto doratnych sporach ideologicenych. Zna-
mienna jest tu wypowicds taloego znawey myili Hegla jak nicdawno
mmarty Eric Weil Stwiendza on, ie pytanie kim byl Hegel, co cheial
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powiedzied, & co W rzocrywistosci powiedzial™ jest nadal fywolne

wozarpano mm — pisal Weil — na wszystkie strony tak skutecznis, ie
mmahjugui:hmml;}mmmhuhwﬂn si¢ do tego stopnia, &=
wrptz rwilpido w moiliwosé jego rorumicnia. Jakie o rrozumiale!
W imig Hcghptwmu.lpdnnmhhndﬂmmu
odnowy m-mikm} mysli teologicznej. Jest sie rewolucjomistsy powolujge
sif od micgo; tradycjonalista czy liberalem krocme w jego orszaku
Upatruje sig w nim najwigkszego idealiste, uwaiajac go rrwnoczesnic z8
pogromes wizelkicgo subicktywizmu. Zaliczono go w poczet osicmpa-
stowiecznych oswicceniowcow, mechanicystiw i absolutysidw, potepia-
Bc go jednym ichem jako romantyks pelnego mistyczmych wazj,
opfianego ideg ducha nearodow, dzalajgcege w kulisach historii
i bedyeego 1 ushugach jeszcoe bardzicj abermcyjnego Ducha powszech-
ncgo. Praciladowaly jego ucrniow — uwaisjac ich za demokmtow,
demagogow cry nicherpiccrmych rewolucjonistow — e same whidze
pruskie, ktorych, zdaniem ionej tradycji, mial on byc elatowym
fitlozalem. Stahl, protwestancki mydliciel konserwatywny MNismies, uwaiz
si za rwoleanika Hegla, Marks nigdy nic usilowal kryé, ile mu
zawdzigeza, liberalowie, nacjonalisel czy inni wladnic z jego arsenahs
nmpn;hmnpdmmnwhwiunwhu;umtdw" [..H:gd..m:r.
conferences”, L [, Paryi 1970)

Oto probka schematycznego ujgcis poémiertnych perypetii Hegla.
Lisig publikacii w tym stylu moipa by preedhuye, pocrynajse od
berposrednich ucniow autora , Naulki logiki™ af po ostatnie dni, ale t2
oddalitoby nas nadmiernie od zasadnicrego wylku, aryli od problemu
wyliciowego punktu flozofowanie.

Wspomnialem wyiej, te wszelkie okredlenie punktu wyjscia Glozo-
fii palety jui do samej istoty g dyscypliny. Jefli filozofia — juk
pretenduje — jest procesem rorumisnia werystkicgo nie wylacrajsc
siebie samej, m:mmnmmumhmhumdmﬂhn
inacze) — jej punkt wyjécla musi byé berpofrednio oczywisty. . Po-
::mu:k abw]:ﬂm::ﬁwmdn powie Hegel na wsigpie swoje) ‘Nauki
ogki’ — m ¢ poczgtiiem absolutnym; nic moss NICICRO sUPONo-
wac” (WL. L 40).

[uam:jnrﬁmmﬁkmudbﬂdﬂtﬂﬂlhm.m,
formalnie jednolity. Wazysikie te cechy muszy jedoaicic byé upic
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wamkaﬂmwm dostgp-

prostym, rodzajem powszechnego stwiendzenia, wPojpciem”, a nie tylko
sposirzedeniem cry mmyslowym wyobraieniem. MNic moze niczogo
suponowac, & supanupe; mikdads pewoe doswiaderemie — powicdzmy
od ez — pozornie prefilozoficzne, nicodzowne, by wikroczyc na grunt
filozofi pojete) u Hegls jako onto-logika, 1o rnacry nie tylko logika, ani
mqﬁumtﬂumah_ndm:ﬁupm“'knnmmmpmpadhm;ﬂ
robi pluge do wozcinicpsas) od . Logki™ Fenomenologi ducha®™,
owanej ted nauky dodwinderenin fwisdomeodcl. Pierwsze zdanie pierw-
s ksiegi — Byt — _ Nauki logiki™ z wersji pochodzacej z 1812 roku
(bo 53 dwic wersje) mowi, i .z "Fenomenologii ducha’ albo 2 nauki
0 iwiadomoic pojetej jako proejaw ducha suponufe sie wylonienie
crysis) wiedzy jako ostatecme) | ebsolutoe) prawdy tejie fwindomodsci.
l-nmilﬂtmmulnh,mwmdﬂ w cale swoje rozcigglodci
i rozwoju” (5. 6).

Mamy wiee dylemat: ﬂ'}iﬂhﬂpﬂkt filozofii powinien godzié
memoiliwe do pogodzznis — niczogo nic zakindac |
mhnnmnh:y:mmﬁghhdnmﬂn indywidual-
nej — konkretnego alowicks — do podomu wiedry absolutnej albo
cxysie), operujgos) umwersalnymi pojeciami, a nie zmyslowymi wyob-
mzeniami. Tylko to bowiem porwals sdekwainie pojmowad fwiat
rjawisk, dostrzegad i ujmowsd ich prrzygodnoiés, mechanizmy doslania
CIy WrosZcic nicrozerwalny rwigzek rescrywisiodd skoncronsj z nic-
akoOCnong.

Inscze) mowige,  Nouks logiki™ suponuje takde dofwiadcrenie,
w trakcie ktorego indywiduslna fwindomoid po pierwsze nancryls sig
dostrzegad poprier rieczy, mechanizmy i zdarzenis jednostkowe ich
jednoss, zaposrednicrony, ¢ wymiaren uniwersalnym; po drugie zas,
nabrala umicjgtnosci uimowania tych koniecznyeh rwigzkow w formis
pojgeia i po trzecie wresecie, dostrzeghs dialektyerng jednosc micdzy nig
simy — pojgty jako przcjaw duchs — a pornawans rreczywislosciy.
Loaczy 10, e W wyjiciowym punkcie flozofowania mamy jui do
cIynienin z rrocTywistodclq dlofong —z  pojeciem  syntety-
m—:hmummwhmnm prosicj cry mieroz-

W nawigzaniu do poczgthowych pariii t=go, co powiedralem,
moins tu Zauwszye, i pornajacy podmiot | pornmwans rrecrywistoss
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zawicThly st W pojeciu | stanowly jednod¢ wyraiong pojeciown,
W perspektywis  Nauki logild" jednost ta wyraim sig w nicrozdrielnodc
tresct i formy.

O formie juz mowilem. Chodzi o preedstawienie tredel w uniwersal-
nej formie pojecia, kidre ujmuje whisnic jednoié nic jako statycme
polgcrenic duchs z materig, ale jako jednodé dialektycang, to Tnaczy
skomponowang 1 elemenlow rodmorodnych 1 nawel sprzecznych, & mi-
mo 10 nichelerogenicmych. Teka jednoéé jest wipe procesuaine, jak
procesualny jest ruch i metoda dislektyczna. Ponadio owa jednoéc nie
st revkhvm missensem roimic, lecz wmlim kh redooczeniem, &
rﬁhh:wumnu;wﬂ:mmn&,llhn odwrotnie i dcifle] — rod-
RICE 5§ UEOWIG LIENICIe j jodnosci.

mmlwugﬂtpmmwnm gni mie tylko obiektywns, jeili
obicktywne pojmicmy jako treéé ooy zawartodl pojecia. Wisinic taka
ﬂn#mjmﬁmﬂumﬂuﬁtmnﬂumwﬁb
_nﬂmmuh:udndu - Zalosenie, ktore wydawalo sig procczye postulato-
wi braku wszelioch milofen zeomgtrmych, dotycry wige tylko tego
ooryarcrrnia s Peimdomoss mdywidualng), j& uzdolnienia do ujmo-
mmwmmh}vhwmmmjmmmm

Hmd,mumuu:duln‘m.r:myprmujmmnlﬂp o T
spojraenie wstac oA pojecie (dodajmy: wrez z procesem jego pnw:tu:;i
wicdry absolutne) jest fundementem, £ kiorego wylania sig byt, by
poczyikiem absolutnej nauki™ (WL. L 7; 1812).

To, oo prowadzilo do powstania tej jednodci pmtetyczne) — ktdra
jeit tu rozpatrywana jako wyjsciowy punlkt logiki — jest identycme
£ tym, 0o stanowi jej dynamiczoy element. Chodz o ducha, o myidl, ktors
i tu, i tam spelnia tg samg roly mobilncgo picrwiastica. Nawet wice £ tego
punktu widrenia presuporycia wyiej wipomniansa nie jest #adng
presuporycig. gdvi moina dojié do tego na gruncie logild, do czego
doprowadzit dialeitycmy ruch na plassoryinie (enomenologicrne].

lnacoy mowige, rezuluatem fenomenclogiczne] dialektyld jest
jednodd myidi | preedmiotu exy formy | tredcl. Nie mamy jui do crynionis
1 dychotomis winscivy mmysiowe) imdﬂnnmﬂp}mklniulrﬂ-
crywislofcin zewnpetrmmg. Subiekiywna driatalnosc pomeaweza jawi sig
wjiko istotny moment obicktywnej prawdy — powic Hegel w pierw-
szych partinch metodologicrnego teimtu, mtytulowanego “Womit muss
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der Anfang der Wissenschalt gemacht werdenT; wynika styd — kon-
tynuuje Hegel — koniecenosd polgczenia metody i tredcl, formy i zasa-
dy. Tym sposobemn msada (w maczeniu greckiego arche) mus stanowic
pocziick, & to, co jest priuy dla mysli, mosi byé takie plerwsze w ruchu
myili" (WL. L 66).

Wikinic diatego — myil albo czysia wiedza jost, jak powiedziano
praed chwily, fundamentem, z ktdrego wylania sig byt Innymi showy,
logika — w rozumeniu Hegla — nie jest zhiorem rasad 1 regal my-
Mmﬂhn:ﬂfmﬂmﬁﬂnn&h&dyﬂmnhkahy@m
prawdy dla jego precdmiotn Na pr:}l‘l.hd: postulal niesprrecznosc
Jyskursu jest wainvm kErvienum, sle nie pedvnym. faaplikowany
bowiem do réinych tredei, mode byé formalnie poprawny, ale falsrajgey
pomawany rrcrywistosc. Znecry to, i o prawdzde tego, oo istnicje,
decyduje tredd, w nie moiejsrym stopniu nit formalna doskonalosé,

Geyby wiec logika byla pojeta jedynie jako zbibr zasad i regul
mytlenia, jednosc formy i tresci bylaby niemodliva. Niemozliwy byfby
ted mki punkt wyjiciowy [lozofii, kidry nie suponowalby czegod
w stosunku do siebie rewogirmnego. Ontologis — w  tradycyjoym
rozumicniu nauki o byce — suponuje de facto logike, ktorg poymuje
ﬂummmrwdmkﬂk:niuymﬂnqmmnhﬂmesw
temy — stusznic troszczgee sig o climinacj; wewngtrine) sprecrnoic
dyskursu, musalyby ns mwsse porosiad jedwynie wiedzy formalng,
niczdolng gjednoczyt sip z ontologmy. Bylyby wige tylko zewngtrznym
narzedzem filozoficmych rorwmian,

Sama logika i niesproecrnosd mmﬂm CI¥ phegnkuh'ﬂ
innego dyskoursu nie jest jeazcze filozofig cry
wrm:z}wmm_lmhrnrmﬂmptnmhgdm,hzmm
jedynic wiedy — konkludue E. Weil w swojej *Logics filozofii’ — gdy
prowadz do oblektywoe) wiedzy; fcifle] — ma ons s=ns w takiej mierze,
w jakiej pozwala kontrolowsé formg katdego dysloursu dotyezaeego lub
majgcego pretensje dotyczye tego, co jest” (E. Weil Logique de la
philosophie™, 5. 30).

To wydaje sip oczywiste. Nie mnicj oczywista jest mleinodl,
0 ktorej wspomniat Hegel w tekicie wyisj provtoczonym. Czysia
wicdra — logiks — jest fundamentem, z kidrego wylania =i byl
— Juk 0 nalery rocamiee]

Mhtyqdpﬁépnjmm:ujnﬂnﬁ,hmmm
myili ludziiej rdolmoéé tworrenia byt |, Fenomenologia du-
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cha” — shulgca za podstawe takicgo sformuiowiania — proodstawia
indywidualng swindomost w zetknigoiu sig z zewngtrznym — i poczgt-
kowo tylko zewngirznym — w stosunku do nicj przedmiotem (Gegen-
stand). W trmkcie poglehiajgoego sif pornawania poprIer oLRCIRIRCE
reecrywistosd | michic, | tg poczatkowo zownglrzng rroczywintodc,
fwiadomosc wychwyluje o, co isioinie wapdlne nhydwu czlonom
procesu pornawcrego. Tworzy nw: abiu':.qupe pojecie bytu, ma
podsiswie wiclomkich form jego istnien. (Terminologicznie chodn ta
nuudnqdnnddamapnpnlskumtlﬁw—mﬂamwﬁupn

Diatcgo tez punkiem wyjscia heglowskic) onto-logiki jest czysty
by, obejmujgey calodé by, ale nie identyceny z indnym jego konkret-
pym weickeniom. Na tym palega abstrakcia albo czysioft pojecia
poczytiu filozofii. (Dodam od rar na marginesie, f= ulokamianie tego
bviu z Bogiem — jak 10 sig czasem zdarzalo i zdarms — jest absolutnie
mhpmﬂu:.umqmpymhuywm:p
wizectinie znanymi zunteresowaniami politycznymi Hegla. Jesli nawet
m“ﬁﬂﬁmrmﬂmﬂﬂiﬂiwﬂlﬂ?w#ﬂ*?hmﬂ-

Crysty byt jako wyjiciowy punkt filozofii jest tredcig coystej, tm.
abstrakcyine] wiedzy, operujacej pojeciami. Pojeoie poczgthu jawi sig

wige jako rerultal dialekivernego ruchu na grunce fenomendloges-
nyIm. ..Wm—jﬂmuﬂmmmmmuﬁmhqﬂluﬂ

lomki" — seradomosc uryikals pewnost | prawde, . =)

wiedzg o sobic samej w opozycii do przodmiotu (Gegenstand) oraz
identycrnost w stosunku do sichis samej, ktorg pabywa poproez swojg
wlasng aktywnoie w obieknvwnym Swiecie. Reryenuje = jednostronno-
g — kiora zasklepilaby B albo w migj samej), albo w stosunku
zaleinosa od zevwneirme) reecrywisiosa odbierans] jako obooss; fwna-
domosé preelsmuje swoje ograniczenia | odnajduje swg ifdentycznodd
w 2] rwneirznodd” (Eire, 5 39, oo 3)

od, jesli wyjicdowy punkt flozofowsnia nie moix niczego
makiadag, postulat 1on dotyczy takic resci. Ostatecmnic moima sig
1godnié na w, Ie pojpcie crystego bytu mie jest jeszoee dmdny wiedmy
pozytywng; jesli powiemy w tautologiczoy sposb; byt jest bytem,
niczego konkrelnego jeszcze O nim nig wiemy. £ tego widzenis
ni¢ ma wigc fadnych arbitrainych maiogod.
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— Nie praedstawia tef trudnodc ebstrakcyjne i negatywne olkorei-
lenic wypiciowego punkiu juko pozbawionego wazelkich okredled
pozytywnych.

— Nie sposob jednak zaproeczyé, it pojecie crystego byt jest
mpu-irﬂdumu.hpm:duhhﬁ Jeili ma stanowié punkt wyjicia
filozolti — musi zdaniem Hegls by niczapodredniczony. Co wig-
tej — musi byo podstawy samego siebie | wszystkiego innego.

Odpowieds na t¢ aporic ujpts w nows formg nalety szukac w tym,
ir pojpoic crysiego byiu jest rrecrywiscic rezultatem
procesy, ale na grunce gawiskowym czy fenomenologicznym, W igj
perspekiywic jest on cryms zapoirednicronym. Jest bowiern abstrakcyj-
0ym Giciem pajpciowym istolne) Jakodcl wazystkiego, co jest, wazysi-
kicgo, co istnieje. Istnienia sy mu wirc zmpoéredniczeniem.

Ne gruncie jednak onto-logiki, operujycej pojeciami, & nie zmy-
showymi wy mmmptmummﬂnhmmm,
albo — co na jedno wychodz — zapoirednicza sig wylaeenic ze sobg
samym. Wiasnic dlatego crysty byt rowna sig nicoéci, kb jednak jest.
Ale o wykracza juz pozs wieiciwe pojecic wyjscowego punkiu
filozofowania. Jest juf bowiem rozroinianiem w pocmitkowo niczrdi-
nicowans] jedni synterycrnes).

Istomng cechg poczqtku — uvicisla Hegel — nie jest to, by byl
czyms crysto bezpoirednim, lecx by calost byla cyklem, w ktorym
pocziick jest koficem, a konies pocmytiem” (WL. L L 9.

Bezpodredniodé poczgtiou , Nauki logiki™ zawiers sip w bezpokred-
mq_:dma:ih}'mmmhytn,a]bnw wpoczatck jeat ich niezrdi-
nicowans jednig” (WL. t L 13), kiors momicuje i prrer 1o samo
mwmn&hrfnmhdmhktymy 0 ktorym jui wiem, Z0 ma byé
cvkliczny, 10 maczy, iz wszlkie dalsze okredlenin bytu powinny
mnajdowss sig mmplicite jui w poczgtku. Tu uniwersalne forma pojecia
poOCZgLEn crerpic swoje uzasadnienie, Dopiero ostatecrny -czullat mods
by< masadnie uznany za . ndowodnienic™ czy ndokumentowanie prawdy
pﬂm.ru.rmmrmwﬂmpunmumh}m w terminologii
Hegla ,ein Reflemionsausdrock™ — wyrazeniem ym (WL, I
?};;Mmmwmmmmﬂn
o B I FIBCZyWistoscl zownglrznej cxy, jeszoie dciflej, powrot do
sichie od swoich wilasnych uwrewngtrmich (Entiusserung Entlrem-
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Reasumujyc: wiedzs czysta, majgon za swojs treéé crysty byt, nie
jest tadng wiedry poxytywny. Berposrednio jest ona crystym bytem,
a taki byt pest bezpodrednio crysly wiedzg. Te obydwa :zhmynmq
niczromicowang jednig, kidre dzghi swej bezposredniodci porbawione)
mmﬂumcnmmmummm&m&mm
Ten zas musi mied tylko jedno negatywne okreslenie. Musi nic mied
zadnych okreslen.

Spojrany jeszcze chotby tylko pobicinic na wspomntany wyie
cykliczoy ruch jego rozwoju. Dis sformulowanian tej prnl:lgrml.tﬂ:i
poshuie sig cyigtem z arfykuotu Hansa Georga Gudamera. | Jedl
byt — mowi on w artykule zatytulowanym ‘Znaczenic Logilki Heg-
la* — jako miczdeterrincwana berpoiredniodé ma byé pocraikiem
‘Logiki’ i nawet gdy zruwazamy, iz taki byt abstrakeviny nie jest niczym,
jak moina na podlofu takiseo bytu i niebytu mozumisé preejicie do
stawania sig? Po prostu, jak moie rozpocagé sie dialektyemy ruch
{rozwoju tego poczatku)? Newet gdy jest oczywiste, fe nie moina
pomyiled stawanin sie bez rownocrssnego branis pod uwage byt
i miebytu — nic jest oczywiste, fo myslgc o bycie, tmnrptnmhytﬂn,
naleiy myéled o procesie stavania sig. Aformuje sie tu przegécie, ktoremu
brak cczywistoso winiciwe) duilelnvernej koniscrmnsct™ — konkludige

Pozomic mamy tu do crynienia z dobrze zauwaiony trodnosciy.
Jest to jednak tylko pozorne. Wynika bowiem ze statycmego pojmowa-
nia i pojecie byts | pojpcia nicbyte. Wyglada na to, fe jeden stoi obok
drugitgo i obydwa ogladane 53 z rowngtre.

Tymmm:n-mhytpubgd;n,}ntnuh}mnutyh o ile ekt
wypowiadanej id=ntycenodel nie ma Zadnych pozvivenych okred
leti — oile tresc jest Zadna. Byt jest nichyiem w relscyi do wamego nebie.
Wiz majye posytywne] trescl, me preeciwstawia sig micbhytow: bedgoemu

7 defimicy wininie niczym. *

Crysta mysl spekulatywns — stanowiges ne rownl z czystym
bytem me tylko stotny czdon , punkio wiyjsca®™, able takie jego clement
dynamiczny — zauwaia, i afirmowana identvemodd jest prawdziwa
tylko pod jednym ern: jest jednostronne. Wyreim bowiem tylko
ich identycenodd wrgledem braku pozytywnsj tredcl. Bexr myiki
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Whinie dlatego wyic) wipomniana identycrnode bytu i niebytu jest
tylko prawds polowicmy — co mreszty wyraiajy jut same r.:n:nmrlm
i niebyt, ktore sa przecied migdzy sobg réine | wskarijy na
gl;tu:q.mmh;unt}'r:mq Byt bowiem jest, podczas gdy m:hgtumunp
tf!.kﬂwreh:;d-umubrm T:kufnrnulm::.aul.unm

 gruntu merdwnymi, ibo — w formie bardziej refleksyjne) — wyram
ona identycznost nieidentyczng bytu i nicbytu. Radykalizm tej sproecz-
nosci nic wychodzi jeszcre u poczytku ostro ns swiatlo drenne, gdy:
obydwa cxlony umowane s§ jeszcre w formic nierozwinigte].
. Diatego te2 peing ich prawds jest — powie Hegel, ,ruch bezpo-
nﬁmmﬂmlmmwhsﬂ.mn;mwhmn
obydws s§ roine roinicy takse bezposrednio zanikajgey™ (WL. L 23).
Identycznosé sk nicidentycrna jako jednodé bytu | niebytu nie jest
jut bytem czystym, lecz bytem w swoim weiclenin albo bytem okreé
lonym, eyl skoficronym. Nie jest to juz Sein, & tym mniej ,.das reine
Sein”, lecz Dasein, ktory jest poczgticiem nowego cykiu, chod jednoczed-
nie nicodigcanego od | pocoytion”.



ZAGADNIENIE POZNANIA
W PRACY KS. KARD. K. WOJTYLY
»OSOBA I CZYN"

1. Zamierzenin artylubo

pomania, omowionego w ksigice Kardynala Karols Wojtyly .Oscba
iczyn™. Chodzi mianowicie o to, by pokazaé, jak owo poxnunie niejuko
@uﬂiﬂmmmﬁmhﬁw'm doiwiadczenia czbo-

Chodzi wige o pokazanie, juk dzcki takiemu ustawieniu teorii
pornania pregjécie Lo jest moiliwe i jik ono Mumkconuje.

Czy takie ustawionic zagadnienia ma seps, & jeili tak, to czy
wﬁuﬁmﬂmmdﬂhnwuﬂuﬁﬂhmwiuh?ﬁn
hrd:g,ﬂ}:ﬁﬂnumupuhﬂ; Procescm pOINAWCIYm W sposdh

2. Crl isigiki ,,Osoba | coyn™

. Eﬂ:ﬂiﬂ;ﬂﬂhlhmuhnhnrﬁnﬂﬂ%nm
mtmm?ﬁ_mw&ﬁmp
mmkmmmnmhg.ﬁuhnhdﬂ:npmum
nicjako okno, przer kifre moima dojrzet wogtrze i strukturg osoby
dzialajgcej. W takiej perspekitywie Autor stars sie zrozumics czlowicka
Jako osobg, dla nicj samej, w jej konkretnodd | mcpowtarzalnoici®. To
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Zrozumienic staje sig pelnicjsze docki patreeniu na deislanie w aspekcie
moraloym, czyli na stawanie si¢ celowicka w dzialaniu dobrym lub zhym,
zaleinic od restizowanych wartodci. Diatego wartos moraing | ujmuje
sig na gruncic bytu i stawania si¢ czlowicka (esse’ — — “fieri")™, Gdvz,
~ujecie odrebnoss atruktury ‘crlowick driala’ wiasnic od strony potenc-
jalnodct podmiotu jest jednym z glownych zadan ninicjszego studium™

Ehndnnmnnermpudmmmuhmehpnpnﬂ.
i w doswisdczenio coyme ‘W ksigdoe | Osoba | czyn™ zostaje zalozona
pevma aspeliowodd, mianowicie pelnicjsze mozumienic osoby dokonu-
e sig przez analize wymiarn moralnego czynow”.

2.1. Prredmiot materialny ksigzki

Procdmiotem Sabhym jent dobwinidosenies dedwindomonie ks
bezpofredni kontakt pomawczy = pewng driedzing faktow, ktore sg
nam dane®. Fakty to zostajg uitc pracz zmysly i intelekt cowicka
W picrwszym i bezpodrednim akeie poznawczym. Dzialajy one wige
mwumnunawhnwuh:ulr;hnnmmmﬂ funiccii. Preez
fukt obecnoéa elementn mteleltualnego w pierwszym i berpodrednim
kontakeie pomawczym dofwindczenie staje sig marazem pownym Iro-
mumieniem, juk rownied skladn sip ono .z wiclosci doswiadcrzen
i stanowi jakby ich sume lub raczej wypadkowy™™®,

Takie whainbe dofwiadezenic obrane jest jako punkt wyjicia analiz
Autora.

2.2, Przedmiot formalny

Z bogatego i roznorodnego dodwindczenia czlowieka zostaje
wybrane jako podstawa i Erodio analiz dofwisdczenic coymu; czyno jako
sposobu ujewninnia sig osoby, Dlaczego?

Wydaje sig, ii dofwinderenie crynu analizowanego w aspelkcie
moraloym m_‘n:nt:!j:j nh_qam ﬂﬂb@. Snowi Lo okno porwalajgee
odiryé bogactwo jej wogtrza i joj strulcturg.

mqn:h:hdm&n&apumﬂnd OFEre JEQUITUr E55e.
Czyli dzabunic zaklada istnienie i £ niego piynie*', W proypadio
czlowicka dualanic zaklds go jako podmiot | Zrddlo zarazem.
K. Wojtyla wychodzie od dofwiadcrenia crynu odwracs to adagium,
mhjmmwmwmmbmumwmmluhmm
zaklida stmienie i £ nitgo wyplywa, to analimujge dofwiadcromic

124



dﬂﬂmitujpuuid:jimjpuh’njmuhnduﬂ:ﬂdntqﬂithhi
istnicnia. Czyh, porzgdek ontyczny, wedlug wyrazenia agere sequine
E55F ZOBiaje odiryty i odslonigty preez porzgdek pornawczy. Doidwiad-
czenke crynu staje sig frodiem poznania csoby,

Mianowicie, wk jak W pierwszym ujeciu drialanic wynikalo
iplynnln:hl:ﬁuham.ﬂkhdqhnpﬂdmimdﬁnhjw+ukwdmdm
mﬁwmnwﬂm@imrmmmﬁmwm
analizg danych doswiadczenin. Powracajac do scholastycrnego powie-
deenia: operari sequitur esse, wianie przcz analizg operari danego
wdnhﬁadmﬂu.chmmymii}éﬂ;dnj:mmmmﬂu.
zaleiy wige od operari. Jest 1o jednuk zaleinoéé jedynio poznawcza, s nie
ontyczna. Poshugujae sig terminologiy lacirisky iw, Tomesza, méwimy,
12 w takim ujecin, od bytu dancgo prius quoad mos cheemy dojéé do bytu
priwy in se. Pierwszenistwo ontycme prrystuguje bytowi prius in se,
natomisst poznaweze bytow prius guoad nos.

3. Postawicnie problemu

U podstaw formowania sip ksigiki ,Osoba i czyn™ lety micdey
ianymi tekie olo pytanic: jaks jest relacin pomiedry drialaniem
inlerprotowanym przez ciyke tradycyjng jako actus humanur 8 dziak-
niem jako dodwiadcrenieTs,

3.). Proba rkonstrukcli koncepcii actus humamar

Do sprecyzowsnia | precdstawicnin koncepcii acrer  huoramr
dochodrd Autor od drugiej strony, to jest od anulizy czyou. Mianowicie,
nnalizujae stowo czyn, konfrontuje je z koncepcjg actus humanus, Tak
Wwige Czynem zostaje narwine wylacmieo fwiadome dzialanie cxlowieks
iw takim to maczeniu koncepcja gonus humanus — 8 mAwisc jeszczs
dokladnicj actus voluntarius — w peini mu odpowiada. Roinica jednak
o2 tym poziomie ujpcis jako fenomeny, micdzy czynem a e Ao,
Muwiw.ﬁnkunup:jnmmhmuimmhﬂmwulupuk
prz; nalemost do okredlonego typu filozofl, 1o macry do systemu
Ammmih.TmiumHnlmﬁimmm—mm
w wypadku crynu nie ma miejsca, gdy? tu chodz o doialsnic konkret-
pego cxlowieka takic, jakie sig jawi w dodwiadczeniu. Koncepcia acrur
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Inamamer | actus voluntarivr zaklada czlowicka — osobg jako Erodio
crymw

Autorowi chodz natomiast o Lo, by 1 crynu whasmie uczynic zrodlo
poznania calego bogactwa osoby. Wyraienie to ma takie len plus, i
samo pricz sie nie ma bezposrednicgo odniesienia do metafizyczoe|
koncepcii acnar, chof go nde wyklucza nawigzujge do nicgo w sposob
posredni, Wyraza po prosiu od strony doswiadezenia crlowicks dnala-
nie whidawe jedyme clowickown jako osolbne,

32 Dzslanie jako doswiadczenic

Po pierwszz co 0 znacry ,dralanie jako dofwindczenic™? Wydaje
ﬂgummuﬂdnmnbmhkupunkmszmmu]ku
analiz whinie doéwiadezenis cziowicka i to deswindezenin konkretng)
osoby dralajger. ,Chodd o to, ateby dotkngs rzeczywistosc: ludzkicy
w punkcie oajbardzicj wladiciwym — w punkae, na kuiry wskazuje
dotwiadezenie crlowicka, | z kidrego czlowiek nie moze sig wycolad bez
pocTucia, 7o sichne zaguba]™ e

Tuwﬁktydammmwdnhhdmqumwﬂtu
mmmudmhm, trzcba ujge w calej peini ich objawiajice) sig
trescl, wyjesnid je 1 rreinterpretowad przer sprowadzenic ich do
onlycznych podstaw™. Mowi sig, &z fenomeny objawiajy sig czlowicko-

wi — W [ym sensic 2= 53 mu dane — w tym wielkim' procesic poznaw-
czym, u kidrego podstaw lkezy windnic doswindcrenie crlowieka®?,

Ten ich charakter objawiajacy sic, znajduje z drugicj strony pelne
mmmm:wdu&uudmmu Czyli, nn:z:nmtnm: w 2k inlcrpretowa-
nym procesie pommawczym polega na tej podwojne) wlascwoscl, L.
¢ jedne strony na objawianin sig fenomenow; & 2 druge) na tym, i
majduje o pelne potwierdzenie e sirony dodwiadczenia, ktore wige
J.ﬂn s jako jodynic modliwa bara doswrczajjea danych poma-

pknptmnipumlmu.ﬂﬂmmnnmmﬁkﬂm
mntm:td::nhmhthnynh.ﬂkm::mmhhﬁmum“

4, Jednoéc aktu pomawcrego

mwllk'nkhnnkhﬁmiqnﬂddnﬂnpmlﬂﬂlmﬂh
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Wydabycic bogactwa osaby dokonuje sig poprzez analizg dofwiad-
czenia czynu. Podchodz sie wige do niego od podstaw pornawezych
i drigki takiemu ustawicniu zagadnienin poznania, ktére by to umot-
liwito. Mowimy, 2 podchodz sig do tego z postawy pomaweczej
diatego, ii dodwiadcrenie stanowi samo w sobie frodlo poznaweze i jego
bazz. Wychodzie od doswiadczenia mumy tak ujsé jego dane, by
Zrozumiet je preez sprowadzenic ich do podsiaw i zased ontycznych na
rasadrie preybliten, mterpretujgc i wyjainiaige je. Wydaje sig wige, iz
bez zajecia sip analizg zagadnienia pornania, zamicrzony cel ksigtki
mpmnmmmln}' Cheemy wydobyé to zagadnienie i je preesnalizo-
WHE.

Jedng z pierwszych i zasadnicrych cech gnozzologh K. Wojtyly jest
trakiowame akity pornawezego w jego organicme] jednoéc elementuy
mmystowego — odbierajgcego |, fakty™ | wratenia z zewngtrz — z cle-
mentemn umyslowym doprowadzajgcym do stabilizacii przedmiotu
poznania. Mowi sig, i w piereszym kontakce aktu pomewcrego te
dwnﬂmmrdnﬂaqum:bﬂpnﬂudm.mma:pmltymwum
zasadnicze) odrgbnoséd istnicjgos) pomigdzy nimi. To naczy, it berpo-
drednd kontakt z danymi doswiadczenis majg oba te clementy wapdi-
dzialijgc ze soby, organicrnic sip lyczge. Uznaje sig, i wlkd punkt
widzenia jest frodlem optymimmo pommawczego, jak rownie: fest
chmkmtyunydhrmumuhp.mm}ermdmfm
menalistycmym, W kiorym mow sig, it dagki doalaniv zmyslow
dostarczajacych wradei mmyslowych, ma micjsco dopiero nigjako nu
WMphmmmﬁmmmmmmﬁ

Takie ustawicnie aktu poznawcrego wynika wedhug Autora bempo-
frednio z dofwiadczenia, ktore stanowi punkt wyjicia. Element zmy-
stowy odbicra wrazenia wzbogacajge dofwindczenie o jednostkowoid
i romorodnosé danych. Nalomiast clement umyslowy obecny jud
W pierwsrym i berpofrednim mkcie pormnawcrym doprowadza do
stabilizaci przedmiotu pormancgo. Stabilizacie t¢ moina by narwad
okresleniem danego przedmiotu pornawancgo, okreileniem dricki
dokonywujiRcym sig rozroimicniom i klasyfikacjom umyshowym. Stabd-
bizacja ta doprowadza do takoisamosc danego przedmiotu pormswane
go. Dokonuje sig to dogki procesom umyslowym, takim jak indukcja
1 redukcia, cayii ua:.hwjrn:nic istoly roccly poZnawans).
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4.1. Sposdb realimowanis sig pornanis

4.1.1. Obicktywizacja

Maowi sig, it kierownicm funkcja pomewcza ma charalcter obiek-
tywizupscy'”. I drugie) zas strony potrzeba obickiywizac jest =k
moCna, ik cile W studium rodd sig z nigy'®. Ta obicktywizacia rodsi sig
w ramach metody, h&nmmmmlmprmﬁpumwm'ud
dofwindorenia czbowicks, czyli sfery subiektywne) (Erlebnis). Jak to
powicdziclifimy wyic), ma to za zadenie uchwycic caly nicpowiarzalnosé
i nieredukowalnodc osoby | wiatnie w mmmach jej dokonad obie-
ktywizacii, przez sprowadzenic danych doéwiadczenia do ich ontycz-
nych podstaw.

4.1.2. Zadania procesu POTNAWCICED

Stawia to przed procosem pomawezvin dwe zasadnicze zadanis:
prerwsze, 10 pozwalic doswiadorenio mowic niejako do korica®; drugie,
to wyjatni | zinterpretowas dane, ktore w ton sposob siz objawinie. Gdy
chodzi o zadanie plerwsze, to omacza ono koniccznosé njgcia samego
dﬂsmm:mudmm bez Zadnych a priori zaloden czy schoma-
wow krppujgeych | redukujgcych je, wedhug podstawowego naradvg-
matu Eammuhp-wu:tmﬂqgmm Natomiast drugie zadanie
polega na modlivie najpelniciszym wyjainienie owych fenomendow, Ta
polrzebe rodz sig jui od poczgiku skt poznawcrego, gdyi drialaig
w nim W bezposredmim kontakcie 2 raeczywistoscly clement zmyslowy
| umyslowy., Ehm;mnyﬂmrwlasmjmmmmm
cumieniem tego, czego doswiadczam, kidre ma micjsce jui w pierwszym
kontakce pozpawozym.

Cahhdﬂmpmmhwadhul:_wmtﬁy_m,:dmum

Lrozumist zad ornacza: _hﬂ:hknuin:uchwmmw rzeczy lub
rwinzku migdzy reeczami™®,
4.1.3, Cel takicgo ustawionin mgadnienia pommania

Chodzi o to, hymmmq::umpﬁ-nqnlmmnm
dusmnd:::mn:ﬂnwﬂl., wiasnic w nim, przy mchownniu calego
ra#o bogactwa i rofnorodoosc szuksc i dochodzié do ujadnienia
ransfenomenoclogicmego charakiery fenomendw, kidre dla swojego
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pelnego wyjasnienis i interpretach domagaig sie sprowadzenia ich do
podstew metalirycmyeh.

Jezeli operari wyphywae bezpogrednio z exre, to stanowi ono zarezem
najlepszy | najkniiazy droge do ego pornania. Czyli analirujge pomnaw-
cxo operari moina bezpoirednio zblizye sig do etxe W jego wymiarze
metafirycmym.

5. Woioski kodcowe

Drieki procesowi mmmmmﬁm
etyki adycyjngj interpretujace) doakanie jako aciur Aumgnus, 8 pan-
hmwrmmmuhgmmwmmpkndﬂwmt
czenie, nie jest urneEns preez Autora O=oby 1 coyn” jako wzajemoe
wykiummlr. sig, cry climinecia jednego stanowiska preez drugie.
Wiasnie, cclem jego jest prdba integraci obu stanowisk @ Lakie] kch
renierpretach, by wzajemme pracowaly bu whsnemu dopeindenio
i urupelnicniu®. Dokonuje sig tego wychodrge od doiwiadczenia
czlowieka, kuore mwiers w sobie cale bogactwo podmiotowe) treéc
osoby, bedace] jego podmiotem. | Doswindczenie crlowieka, nie tylko
LEm i rEecrywistoet upwnia, ale ‘akie stwarza do tego podstawy.
Boguctwo i roinorodnoid doswindczenia stanowi jak gdyby prowokece
ﬂtmrﬂuhymwﬁ:umﬁ;mmu.mpuﬂnﬂmﬂ
najwszechstronniej ujgc i jak najpeinis} wythimaczyé" =,

Chods bowiem o pelne morumsene osoby din neej same] (ako

takiej}-1 dlatege metody filozoficzoe, kndrymi sig poshigujemny majg do
tego colu prowedzic, pomages i shuzyc.

T Wydsnie drugie wrupehione | poprewions, Polskie Towaroystwo Teolo-
. 1W?dapq.d.wtmqmn_ﬂlznh:m]m"hh:mpxmnlﬁ:u'h
1 ootologs zostajs wiywane mmisnnic (por. & $6-97), rpodnie meszity 7 podmo-
nikiem do meaflizvki ks dr. K. Wezma, Pelny jego howiem bermi:
womtologia, czvli metafizyks ogdina™, Nakledem Tow. Biblioizks Religijna,
Lﬁ*lﬂ&MMIM&mwprﬂmm:q
odirycia metafiryormego, © cZym wepomina sam K. Woftvta w kalgios
_mer:]m Pawlem O™, Libreris Editrice Vatlcans, Veticans 1562,
. 15
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Matomias (enomenolodry oddrialajy te pojecin. Por, E. Stein, La fenome-
nologis di Huser ¢ In filosofia di « Tommaso &'Aquine, in: Memoric
Domenicane, 7 (1976), = 291, R. Ingarden ik oto jo defmiuje w ,Sporz
o istmenké iwiata™: mpadnicnia ontologicene &4 (o coyete modliwoss lub coyste
roigrki komiecme. (. |, PWN Weremws 1962, s 40) W badaniach
metafzyeanych chodziloby wiee.. o pewne [akty. Fakiy, ktdre s mwarie
W iEloce rIEeIv, wkmnﬂnh:mmmdmn;mnumﬁ;
W oniecrnoici sWego wysepowania | wipahwysiepowanis z moymi podohoymi
fzitami. ZroTumienie Lo mOIma uryekac ﬁmmmwmm
prEedmiotu, 8 OSLATACTINE PrTel FroTumianie idealoyeh pwigzkbw
migdzy crystymi jakodciami. Fukty te sq wige same w sobie 1680 redziju, =
jakikolwick np. mchodm w obrgbie iwisls rrocxywisicgo, (o jednak wy-
prowadzaiy ney pom dricdzng (ego oo mecrywists, w alery lego oo idealne
i dadzn sip dopiero na 1o drodoe w pebid | rafe uchwydt w pwym odrpbaym
islolowym charakierse" (L 41-47),

¥ A Froward,  Fozmnowy 1 Jaosm Pawkem (17, & 19

* Smpnynmwh:uultmwhl,hmpﬂ m.:k[’:;m
dunvin w opladrie — czyli w doswiadczeniu — osoby. W
uinmstmmyndhﬁdﬁlnmmﬂ{chnddnnhmwmm
w ktdrin to oo zaklads escbe crlowicks jako csobe — T.R.). Mos ooo tytul
‘Osoba i coyn’, nie bedze o jednak sudium oy, kidry midada osobg.
Przymigjemy inny kisrunek deéwindonenia i rozumienia. Bedde 1o méanowicis
Irmuium ﬂmﬁ ktéry wjawniz osobs: studinm csoby poprzex cryn”. Oeoba

L
F-'}’E ' Trodno oproed s wraieniu, 2= wisloid wysilidw poenawerych sloero-
wanych pm.uﬂwulm dystansuje sumy wysikow | ceggnied skapoentrows-
pych na mim samym”, Osoba 1 eom, & 28,

'K.Wnﬂyh.hﬁmmrﬂmuﬂnﬂd.mﬁ'mﬁl-ﬁlhﬁm
wych, L 3 Warszaws 1965 5. 232,

T Osoba | czym, 1 111

* Por, K. Wojtyls, Slowo kodcowe, w: Analecta Cracoviensis, 1973/1974
L 251

® Por. to co pisz $w. Tomes: .Ex sensu quidem igitur sic., ostendit
secundum pracdicta quamodo in nobis i1 cognitio primonum principiorum:; e
concludit ex prasmisus quod cx sensu (i memorts in illis animallbus, in quibus
remanch mopressio sensbilis, oot suprs dictem esl. Ex memona aulem
malioties facts cires samdem rem, m diversis imen sngalarnbus, L experimen-
hm,qmnpmmumnibﬂnlhﬂn_udm:qmmmlhqmdnmﬂm

in memoris rewntis. Sed tamen experimentumn indiget eliqua ratscinetions
cfca particulsria per quam conferur uoum ad alind, quod est proprium
mmmmmmmmmmﬂmﬁumﬁtm
Retic autem non sstl in experimento particolerium, sed ex multis par-
ticularibus i qﬁhu::p:tu gal, accipdt upum commune, quod Ormatur o
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anima, ¢t considerat illud absque consideratione alicuis engularom; ot hoc
commiine secipit ul princpium artis of scientiae™. In I1 Posi Anal. e, 20n. 592
¥ Oesha | ey, 5 6
U Skoro operori wynika r sxe, wobee tego slanowl ono nefwlslciwery
droge do pomaniz legod e,
2 Prwr. wlockie thumaerenis ksigdhl  Ceoba | czyn™: | Ooesis i
del probloma {vale = dire §| problema del sogpetia, & o il prob della
persaas, o dell’essere pmans come persana), del tutts auove in relazione alls
flpsofia tradizionale (e per Glosofia tedifionzle = intende qoi 1 Mosalis
pre-cariesiana e sopratiuito I'areditd di Arsstotele &, pells tradixione del pensiero
caitolice, quells d 5. Tommeso 47 Aquins), mi ka spEnie &d ntraprendiene 1o
tentativo di reinlerpretasione di cerle formulazond caratieristiche di tutta quells
filoenfin. La prima domande soria nells min mentas di shadioss (certa non malio
ferrulol & 8. Tommaso iz gual ¢ ia relasione tra Uarione oom's nderpretats
dall’elica tradimionale, cod come "actus humanns’, & larione oome ssperienm?
Cruesta =l alre Emili fomandes mi hanno gradualmenie condolto ad ume
formolezione pil enteticn nella forme del presente studio 'Persona & aite”.”
Persona © atlo, Librenn Editrior Vatikcana, Citta del Yaticono 1932, s 13-14,
Cytuie po whokku powvey teket, pdvi nie mit go wni w pierwssym ani w drugim
polakim wydanio ksigiki Osoba | coyn®. ﬂ'hmmmukm:'
wlakle uawienie problemu [a miznowice problem podmictu, Lo Imaccy
problem csoby, byin Indzkiege jako cschowegn — T.H.| aalkowicie nowego
w stosmku do Mozofi tredyeyine, (2 preer Olozafly tradyeving tonambe we
Hozally preadhareristaks & swinerers deiedriciwo Annodelea, wtradyc zk
myili katoBickis] neuke $w. Tomaers), pobodrils mnie do preginier-
pretowanis pewnych cherskterysiveznyveh fommoul caled ey [lowols. Pierwsse
pytunie, kttre rodzito sig w mojej myili jako badacea dw. Tomase [ocrywikse
niezbyt mmawansowinego] bylo: jaka jest relaca pomiedry dzialaniem
lerpretowanym przez styke tradycyjng jako ‘sctus bumanus' & drialaniem
jako dotwindceniem? To whitnie | inne podobnes jomu prtania prowadsily mnée
unpniows do eformidowsnts bardss] synletweenego,  [ormie obecoego
studium ‘Oeoba | exyn’. ™).
1 Omaba | cryn, wyd. |, 5 26
1% Dz wyjaini=nia momaczam rimicg migdry takbs wigciem & emplryz-
mem, iy takcee ¢ dodwisdczenia cryni hasg swoich badad. Rbinica t2 polega
na tym, i w ujgciuv tu prezentowanym chodzi o sprowadzenie (méwi g
w Osobis i cyn™ o redukcfi, ale wizénie w taidm macreniv) fenomendw
dohsisdezrnia do ich podsiaw metafiryemych. Hlj:nmut mmpiryzm ¢ danych
doiwiaderenia crynl baze indukcii vogdlniajyesj, kidra ma doprowadzié do
twicrdes jak najbarczie) powezechnych, o wariosc statystycrno-prawdopode-

“Hympntmdn‘., pierwew zdunie kgl
mmm:pmﬂ'bjnﬁw lego
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mmmmmwnpﬂwmm
m::;ﬂ:umnh ﬂmh:.ﬂgrni;t;.i ) -
:“Pﬂhﬂ:l lnmn mﬂ”‘h! ﬂ.‘lrll m
SAMOTWIOinoECly poenania, gdvi objawienie [enomenow | ich weryfikech
dokoguje ¢ w ramach jedoe] bazy poznaweaej, jakg jest dofwiadcrenie

1 _Kierownices natomiast (unkeja poznawess possada charskisr obiek-
wlii:nthcr DOsaba | czyn, & 141,

_Emﬂmmmmpzmﬂrm'mkp
wiellkisgo procesu pomawezego, Kidry moima oloredlié n podstaw fako dofwisd-
czrnic crowickn™, Osoba i com, 0 &

® Chodzi bowiem [} preede werysikim o to, aby windnie porwalid mebwst
dodwiadczeniu osoby modliwie do kotca™, Osoba | covn, 6. 139,

# Deoha 1 czyn, & 46,

M Tamie.

1 Problem podmiclowodd clowicka possads dosinf kapitalne snacoenis
Mozoficene, Na jego gruncie preesilaly se wiclorakie lendencis, miodenio
| orisnilicie pomswere nadafy mi creslo dinmetralnie cdmiénny kel | eeoa
Fiorofiz éwizsdomods zdaje s sugerowad, fe to one dophero odkryls ludrki
podmiot. Fiorols byto gotown jest wykazed, i& wirpez precciwnie, analiza
2yilo iwizdameiciows musl prowadsié w konsskwendii do jegs unbcestwisniz,
Zacheds potrzeba rnaketienia shyomej granicy, wedle ktdre] analiry fenomeno-
legierne wyrosle @ ormboled bwiadomobdel mmozy pracownt dla wrbogecenia
realistycrmego obraru oscby”. K. Wojtyla, Osoba: podmiot i wsphinoia,
Pocmikd Filozoficene KUL, 24 {19761, . 2, & 6.

B Deoba i oryn, & 21,

134



Stanialyw Zlembekeki SJ

PRAWO WZROSTU ENTROPI
W KOSMOLOGII RELATYWISTYCZNEJ

|. Pojcie entropi 1 drugie prawo termodynamiki

Nicodwracalnodd mmisn jest jednym z wiely warunkow wymags-
mdnpmimdmﬂnwlnhmumimmhm
Boga. Gdyby zmisny, z kforych wychodzimy w srgumencie, byly
odwracalne, w nich skutek méglby zostad skasowany i w ta-
kim wypadku wrocilibysmy do stanu sprzed zmiany. Pewng odmiang
odwracalooici zmian bylby tef cykl zamkniety, w ktérym skutek
peinilby funkeiy praycryny dia nastgpnego skutku, ai w kodcu po
pewnej ilodei stadiow nastypifby powrdt do stanu picrwotnego.

I‘mrthd:m tego rodzajo cyklu ::m::ﬁbyfﬂ::nﬁnm turbiny
wndnq:mdnmhﬁmﬂmmd; E nl]:mlﬂ:pmp‘,'.
mqu&%nmmuwmm&m
turbing

Cykl zamknigty rdini si¢ tylko tym od ruchu po oloregi, = w tym
ostatnim wypadku memy do czynienia wylgcenie z encrgig kinetycmg
jednego ciala, podezas gdy w cyklu zamknigiym powstaje encrgia
kinetycma kolejno w rdinych cialech, a takie zmienia sig postad energii,
np. kinetycma proechodz welekirycma. W jednym i drugim preypadku
odwracilnosa brak nam jednokierunkowego szeregu przycrynoweno,
Etdrego poczgtek moglaby stanowié Proyczyna pierwsza.

Nicodwracalnos zmian moina osiggngé kilkoma sposobami, np.
przez prawo preekory (Le Chateliera-Brauna), przecz mmmiang encrgi
kinetycrncj na potencialng, lub encrgii ne masp, proez sprocheme
rwrotne ujemne, cryli wrgdzenia regulujyce, ale najbardzie] powszech-
oym sposobem zakoficzenis zmian makroskopowych jest relaksacia,
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mtdnwmhmmwnnmhumknﬂym dao jej degradac,
kiora wyTaia ©g we WITOsCiE o cotropil

Entropia pelni bardzn waing rolp werad roinych wielkods charak-
tn':mr}mw:hmlum Wirechiwinta. Jest to liczba majyca zastosowanie
nie tylko w sregu doedan wiedzy prayrodoiczej, jak termodynamika,
leona prawdopodohenstwa, teoria informacy, leor takze w fillozofii =
wigledu na waine implikacie fwiatopoglydowe, Pojecie entropti po-
rwala mignowicie na rorwigzanie which zagadmen filozoficmych, jak
problem kierunku uplywu czasy, teora decyzji, spar mipdzy wariabiliz-
mem | siatyzmem, wreszoe obecnie omawiany problem dowodu o=
zmian na istnicnic Boga, ktory jawi sig tu jako najwyiszry Integrator
energn Warschswinla.

Slowo ,entropin”, radko whywane w mowie potocme] i nisznane
w filozofii klasycznej, wymaga pewnEgo wyjlinienia i preystosowania
oraz uogdinienia, by moina bylo sip nim poslugiwad w dyskusi
fozolficzne). Walely te2 cloreshic stutus colologiceny igj funkcj, aby
unikngc pomisszania jgrykow: matcmatyczno-fizykalnego oraz flozoli-
CINEgD.

Entropia jest funkejy, ktbra opisaje mikroskopowy rozkiad energii
(lub innych wielkodcl, ktdrymi tu si zajmowaé nic bedziemy) we
wnglru wrglpdnie zamknigtego systemu. Stnowi wigc ona cechy
t.:ha.uku:mﬁmq suinu energetyemncgo jakicgod systemu w danyim
momencie czasOWym, & jej zmiany mogy stanowié wakainik jakos-
ciowych rmion wewngtrzne energii tegod system

Entropia nie pednak jedyng i pierwotng funkciy spehniajyes te
mdania, Bardziej podstawowe kryterium stanu danego systemu stanowi
liczha motliwych stanow mikroskopowych dosigpaych dla calego
systemu makroskopowego. Ten sam wyglgd makroskopowy systemu
maoie byc realizowany przer wiele roinych kombinach skisdajgeych sig
na niego czgstek, czyl przez roine mikrostany.

I K s s e Lo plin A
encrgii w sys

z- ksinzii; Keith Stewe, huﬂmmﬂmmh{mhmumﬂ
Thermodynamics™, New York — Chichester...., 19684, Oto one: , Mdwi-
my, ic system jest w rownowadze, gdy pnwdup-udnl:m.’ﬁtwu jego
mnl:ﬂmmn;wmmr:hdmn:pny:h:um nie zmienia sig w casie™
(s. 106}, ,Gdy doprowsdzimy do wzajemnego odzialywania na siebie
dwich systeméw [.], o skutkiem togo oddzislywania bedsze tald



rozkiad wewngtrznych energii, o licrba standw dostgpaych dla systemu
globalpego przybicrae wartoi maksymalng™ (3. 109). Innymi showy:
gy wicle ridnych standw ma t¢ samg eaergie, powiadamy, ze ten stan
(lub ‘poziom encrgetyceny’) jest sdegradowany™ (s. 109).

System izolowany dgfy do uzyskania stanu rownowagl, cayh
homogemzacii. Gdy np. do gorgcej wody w filizance wrrucimy kawabek
lodu, mamy przez chwilz abok sichie nie odizolowane dwa stany: niside)
i wysokic} tcmperatury, & wigc dwa stany heterogeniczne, jodnak
witrdice, po okresie w. relaksacii, system przcjdrie W stan o pewnej

praociping temperaturze, & wice ulegnie homogenizacii. Homogenizacia
mdnpnl:lumu,:::j'ﬁhrlkumrm Ponjewn: zad ten stin jest
mnz.hwj.r oAl Eniecia PrEez. wigle mikrostendw, jest on stencm
mjw&ng pmwdup-u&n‘mym i diniego wazelkie procesy firyezne do
nicgo zmicrzajy. Prawo, kiore opisuje is tendencie, jest znane jako drogs
m:adlmudynam:h. Keith Stewe formulujec j& w nastzpuigoy sposobc
Jidy doa oddziatujgce na sichic systemy makroskopowe zhlizajg sig do
stanu rownowagi, rmiany wartofc mmiennych péjdg w tym kierunku,
by liczba dosigpoych standw systemu globalnego wrrosia™ (8. 126).

Poniewai jednak | licrbs stanow dostzpnych dia systemu makro-
skopowego jest liczbg olbrzymiy | nie do obliczenia™, postugujemy mig
raczej logarytmem tej liczby, niz samsg liczhe stanow. Diatego ofywamy
funkcii 8, rwansj eatropiy, okredlansj jako: k « In m, gdrie k jest staly

proporcjonalnods, (wapdlcrynnikiem), &8 m ornacza licthy moiliwych
mikrostendw dostgpnych dia calego makrosysternu. Stgd innym sfor-
- mulowaniem drugiego prawa termodynamiki jest nastgpugos wyraie-
nie: Gdymﬂdnﬂmmmahummmhnﬁkupuw:hhhﬁ
g do stanu rownowsgl, Tmiany wartosc zmennych idg w om
kierunku, by entropis globalnego systemu wrrosha:

ASY0.  AS, MOwEOW. o g7,

Krotko méwige, mamy [u szereg powigzanych ze sobg puipt, takich
jak: réwnowsga, degeneracia, homogenizacis, brak informacyi, chaos.
Warystie one wskarujy na najbardzej prawdopodobny rozkiod we-
wngirmej energii sysiemu mmknigtego, do kKiArego ton Sysiem IMicrza.

W jezyvio filozoficznym cheos omacza bk upormdicowania,
formy, mkmmﬁnmmmmd:kqnmhﬂm
oddnelenie, rromicowanie, mformacia. Entropia wige z punktu widzo-
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nia fflozofli to opis matematyczny sieci relacil mipdzy crasteczkamii ich
pl.rumﬂ.rﬁw B zmiany entvopil s wyrazem dynamizmy shiorowiska

2. Zastosowanie drogiego prawa termodynamiki do kosmologii

Kosmologia jest specining dziedzing wiedzy, zajmujycy siy zjawi-
skami | prawami wielkoskalowymi, takimi jak struktura i ewolucia
Wizechiwnate. £ gory moina prrypuszczac, o zastosowanie pojecia
entropii do skali kosmologicanej moée natrafié na problemy, nicznane
w nasij codnennej skeli. Zbierzmy najplerw fakry.

[stnieje wicle fmodel wrrostu entropii we Wazechiwiecie. Jednym
1mjhurdujmm;mhpl=mhpmdutqnmatﬂ.ambh:
promicoiowanie elekiromagnetycme, wysylane przez gwiazdy. Doko-
ouje sig ono W len sposch, fo najpierw, na skutek procesow syntery
ntomowej (H na He) we wngtrzu gwiazdy powstajs wysokoenergetycene
promicnie, kctore powoeli w ciggu milionow lat zmierzajg ku powierzchnd.
Zderzajme sig 2¢ sobg i 2 innymi czgstkami, rozpraszajy Fwojg pisrwotng
mﬂfﬂ]#t&hiﬂﬂlpﬂwiﬁmhﬂmmtﬁﬂhlﬂj&kﬂﬁ)lﬂﬂ}
w zakresic swiatla widzialnego, 10’ razy siubszego, nid byly w picrwsze]
faqummpnm Dzl temu procesowi entropia werasia o okolo

10" k. Trudno nam sobic wyobrazc, jak wicle energil traci nasze slofice,
wysylajge promicmie fwictlne w precstrzei. Oblicza sie, = w kaddej
sokundrie zamienia sig w nim od 4 1 50 000 do 4 200 000 t masy na snergie
promigmowania. Promienie v oddmalywujy z kolei na promienis
w_l.mhmlqae nnych gwiard oraz z czgstoami pyfu galaktycmego

i migdrygalaktycmego, rwigkszaje w ten sposdh w dalerym ciggu
entropig’,

Innym Zrodiem kosmologicenym werostu entropii 5§ txw. czame
doury. Crama douwrs powsteje, gdy material, @ jaidego skindn sie
gwiazda, wislkods okolo dwoch stonc, spad.nwhmmh:mtrmpﬂd
wphywom wiasns] gmwilagi, nie rOwnowatonsj wewngtromym cis-
nieniem (zaletnym od temperatury lub sit sprezystych) i osiggn gestost
WMWMMIM[WMW
dy o masic skofice ok. 3 km). Jadumud:mumth:m‘nmuﬁ,m:m
moiliwoicl powstrrymania dalsrego zapadenis sig w sobie Istmieje
wprawdzic mozliwosé wydobyca z tego rodzju gwinzdy pewnej ilodal
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energll zawartej w jej momencie obrotowym oraz w ladunku clektryce-
nym, jald cwentualnic posiada, ale nic poza tym nie moina wydostad
t lego, co malurio si¢ pora plasrcryrng rwang horyzontem zdarmen,
nuwet promieni Swietlnyeh. Diatego wlaénie gwiazdy w tym stadium sg
rwane czamymi dziurami. Mmm:p:mmmiﬁ #& niewidzial-
nym centrum, wokol ktSrego obrmaca sip widdalne gwinrds Cyg-
nus X — |, jest wisinic czama driura o masic ok. 9 mas sonecmych®,
W czasie kolspsu grawitacyjnego gwinzda rwigksza swoly entropis.

Zduwac by sic mogho, Ze jest to kres ewologyi gwiazdy. Jednakis,
Juk 10 wykazal w 1974 r. W. Hawking, astrofiryk precujscy w Cam-
bridge, istnisje moiliwoié ucieczki czastek 2 czarmej deiury na zasadzie
efekiu tunclowego, podczas dynamicmnej (azy kolapsu, na skutek
silncgo zmuennego pola grawitacyjncgo. Stopicn emisfi czastek w pdi-
nigjszych fazach kolapsu nie spada do zera, lec utrzymuje sig na stalym
miczerowym pogomie. Ciggla ocieczka czgstek ma charaliter termiczny
i powoduje utraty masy czamej drury. Tracge mesg czama doure
oagreewn sie, oo ¥ koled powoduje dalszy utraty mesy | wrrost
temperatury. W tym procesie, ktory moie twed przez ogromnic dhugi,
chot skofczony preecigg czasu (okolo 10790 lat), cals masa czarme]
driury powinna , wyparowad"?,

Proces tworzenia sig czarnych dziur wymagal nowego sformulows-
nil Praws WITOstu entropii, uwzglidniajgcego teorem W, Hawkinga:
Ag 20 (Plaszcryrna boryzontu zdereen czame] doury nigdy nee
m.llqr:]' Jakub Beckenstein zaproponowal nastgpujgcy definicjp vogdl-
MEONCE0 POJRCIE ENFopii: ST = Speuy, + Semis,
gdmesmm t!'ldlar:ﬂmpummmn Sﬂhmtlmpi;
ceamnej doury. Uogolnione drugie prawo termodynamiki: ASy =0
zawiera w sobie klasyeone prawo omaz teorem 'W. Hawlonga jako
szcxegolowe jego preypedid’.

3. idwne marmuty przeciwko nogdlnionemu prawn wrrost: entropii

Imﬂumﬂhmmmmmmmm
a dowodem ze zmian® | wynikajacymi z niego wnioskami iwiatopo-

gladowymi, od dhufsrego crasu slakowans jest sama drugs zasada
iermodynamiki | preewidywane na jej podstawie ostatecine stadium
rozwoju (8 moze raczej degradacii?) Wazechiwiata, cryli tzw. &mierd
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mpluﬂnmqahtnwmtqmld;:punttumﬂuﬂ-ﬁwh
k.’n.ij.u:mf;. Wigkszois zarzutow muhchankm:putﬂmnlugmny Byly
one Iwigzanoe & slalystyornym, a8 wigc prawdopodobiznstwowsm
charakterem drugic) rasady termodynumiki; dotyezyly problemu eks-
trapolacy te) zasady na mJ}' Wazechewial itp. Obecnie dostrzega sig
nieskulecrnose (veh zarzulow, & nawel wh sproccrnode @ onaukg®
Dlam.gu preechodzi sig na teren fzykd relatywistycrnej w pr::lmnl.mm
iz rozsirryys ona definitywnie i to £ wynikiem oegalywnym,

EmicTel ceplney,

Klasverne marzuty preeciwko drugiemu prawn termodynamiki
sprowadzaly s do nastgpujycych®

A. Nic jest pewne, czy Wiazechdwiat jest systemem zembknigtym
{A1)iczy encrgia w nim zawarta znajduje sie w ilodcd skoficzonej (AZ);

B. Niedozwolona jest ckstrapolacja prawa wrrostu entropii  naj-
bhzszego ::rlcnz:n'u na caly Wszechswial (B1) oraz z czasu obocnego na
preysziosc(B2).

Zarruty & s§ | drzi$ aktuaine, chod preedstawin sie je o nowej,
uvwspohzeinionej szacie i w iwicile kosmologii relatywistycznej nabiera-
ja nicco innego zabarwicnin Epnf-bujmy je kolejno prreanalizowaé

i W minrg moinosci D& nie odpowi

Ad Al. Wyraienio ,syslem zambcnigty™ maczy, = calkowita
energin ukiadu pozostaje stala, tzn_ ani jej nie ubywa, ani nic preybywa.
W zasicsowaniu do calego Wiarechiwinia teierdzenie o staloda energil
pakrywa sig 2 picrwszym prawemn lermodynamiki (o niezniszczalnosc
eneTgll | masy) rozciggnictym na caly Wiszechéwiat Prawo to jest
powizechnie preyimowane®, Isimizla wprawdze w histord fry-
ko-astronomu proba podwazenia lego prawa w leori |, stann stalego™,
roprezentowansj preez traech sstronoméw: Bondiego, Golda | Hovie's
(1948), ktorzy dopuszczali modliwoss samorzuinego (ber interwench
]!ngu‘,lpnwsuwm materii w takiej ilodci, by przscictna gesioks
Wazechiwiata, mimo cigglej ucieczki galaktyk, pozostawala stala®,
Jednak teoria ta nic ostala sip wobec pommiciszego odkrycia w.
promieniowania U, odkryiego przez Amo Pendasa | Roberta Wilsona
{(1965), & uzmawanecgo dos za porostelose po wielkim wybuchu (big
bang), kiory mpocoyjikownl rozazerzanie se Wazechiwiala

Teoretycznic biorac, nie ma sproecznodci w hipotezie, kidra by
glosila, #e nasz widrinlny Wazechéwint mogiby otrzymywad niezdegene-
TOWEANS energie I innego fwiate lub racé jy na rzece innego kosmosu
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(Pyianie, czy nasz swiat bylby wiedy jeszcze Wizechiwiatem?), locz ta
hipoteza sprowadzalaby siz do innego problemu, mianowicie, ile jest
usm:hmmaw. czyli do pylans, czy Wazechswiat jest skoficzony cxy
micsionczony (Zarzut AZ). Hipolera ta w ubydwu joi wariantach
prowadsiluby zreszig do pytania o ﬂmm:u riciy dostatecing mnic-
.a.iJ..u,i.:n..mw:.nc] coergll, phyngoe] od wszechiwiats do wl.tnchimll.l.,
ucickanic sig bowlem do nieskofczone] serii rach, nie stanowi roz-
wigrania problemu, lecz jest tylko jego odsuwaniem na dalszy plan.

Stephen Toulmin® uwaia, f= igdande, by Wizechiwiat byl sy
emem zamknigtym, jest niclogicne, bo zamknigeic dokonujs si za
POMOCE EVRILC, Emmmu&uﬂmnﬂmlmm
z zalozenin nie ma! Wydaje sig jodnak, e takie) nielogicrnoscs tu nie ma,
mmmmmqmnmpmmumnmtylkuﬂuﬂnm..mmdn Lale tef
Jako linig ne skraju’™. Svitem ramknigty, jak to wyis) pumnimnu, T
ki, w kidrym jes obecne wizystko 1o, co choomy rozpatrywac. Nie jest
PIZY 1yIn Walne, CIy cos pOZa [ym sysicmem istnicie czy nie, Wysurcy,
i mic na niego nic oddzialywuje. Jedli nie istnieje nic poza nim, bhm
lepiej!

Auterzy podwatajycy motliwosd cksperymentalnego stwicrdzenia
ilpsciowe] niczmicnnosc masy | energn w calym Warechiwiecie
ﬂﬂmeLm,Ehhfmc,LHmw]{MmmwaEImh,
M. Heller), ceyli uprawomocnicnia prerwszej zasady termodynamild,
puz:hlwmgl, tym samym fundamentu drugy zasade, o :Jn:hn..htgr.n;n

odnieié do calego Wezechiwiata. | rzecoywiscie, mm:wumdltu:
uniezuleinié w kosmologi relatywistyczne) geometrii pmﬂl.mm od
grawitacii, rechunla dotyezjce bilansu energetyemego energii dodatnic
i ujemnej (Masa spocrynkowa jest przeliczana na encrgic wedhug weoru:
E=mc*) dajg w wyniku tozsamoéc: 0=0, z ktorej nic da sig
wywnioskowas, oy w calymm Wigechiwiecie energia | masa rodnie,
maleje, ciy ulizymuje 8¢ W nieTmicnionym stanie iloscowym.

W odpowiedzi na \#n zarzut nalely preyzned najpierw, io stotnie
mie da si¢ cksperymentalnie stwierdnic dia calego Wizechiwiata waino-
& pierwszej zasady wermodynamilkd, & konsekwentnie | drugicl. Maina
o uczyni. tylko dia okresionego, skoficzonego obszaru. Nic praz-
srkadza 1o jednak w preeprowadzenin dowodu 2o zmian na istndenie
Boga. Wystarczy rozwatyé trzy dyzjunktywnie moihwe warianty:
H. CTErgia i mEsd WZrests; b. Tmmicisza sig; . pozostaje stale w iej samej
ilosci, Jesli wzrasia, 1o musi istaled prryczyna ego wirosiy, ponicwa:
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preez cof innego. Jesli sip zmnisjaza, 1o T tej samej racji musi istnied
prrycryna unicestwisjgos. Jesli zad floid energii | masy pozostaje ta
gama, (o mamy wisdy sian opisywany przcz piCTwsIg Issadp teTmo-
dynamiki, umoiliwisjgcy nadbudowenie drugiej zasady, W kaidym
:tyuhwypdkwpmdnpfwngﬂl:}mh:tpmﬁnﬂhmty
& i b) dochodrimy do prryiecia Pierwszej Proyeryny.

Ad A2, Kilks odmian tego zarzutu powoluje sie na pewne prawa,
T ktorych misloby wynikac, zo frodis niezdegencrowanc energii we

Wezechiwicoe s niewyczerpilne | dlatego nipdy me dopdze do
definitywne) smierci cieplng) Wazechiwiate

Fmﬁmrmjpmwmnmmmm}rwkuﬂmhﬁnw

1umm“qdﬂMﬂmkllﬁmﬂﬂﬂ:lmTﬂlmuﬂ,mhm
skiego relatywisty. Ks. K. Klosak pisze w te) oslatnie] pracy: ., Uwzgled-
niwsry sily grawitacyjne, pomijane w ermodynamice klasycmej, Tol-
min byl onussony preyigs wedlug nowegs, relatywistyconego upeca, =
potencial grawitacyjny w rdinych cagiciach danego ukiadu, nawet
w stanic ownoweg termodynamicanej, nis bedzie jednolity | 2o micjsca
O intensywnisgzrym poienciale grawitacyjnym bpds miaty wyiszg tem-
peraturg niz micjsca o slabszym potenciale grawitacyjnym. Przy akeep-
taci tych przeslanck narruce sic wniosek, iz zawsze bedy zachodzily
mmiany w dowolnym ukisdne jako nasigpstwo istnienis riinic w za-
kresie potencjalu grawitacyjnego i tempemtury®™. | nicco dalsj pisze:
Hokors W koamosie nigdy nie dojdrie do calkowitego uednosiainienis
potencjatu grawitacyjncgo i temperatury, to perspektywa mierci ciepl-
nej musi odpasé™.

Poniewad rarrol ten jest wyrakony akrdtowo, warto wakarad
zanim na niego odpowicmy, ne fakich mmozeniach i fakiech on kg oplera
i 0 jakiej sytuncii mowi R Ch. Tolman Ot6z wisdomo, = w teori
mmmﬂ:gnmkmqnddﬂimﬂumjmmm
wlrtnnnmkiq locz twierdn sig, i= preestroen jest Scigle Twigzana
z catami i podlega geometrii innej nif euklidesowa, ktora jest tylko
srczegdlowym przypadiiem tamtej. Droga promienia swietlnego w (=
rIccrywisiej preestrzeni jest prosta i najkrdtsza, chociat interpretowana
W przesirzeni cuklidesowe) uchodztaby m lorywy. Innymi slowy,
promiedi fwietdny, przsbicgajacy w polu grawitacyjnym ,.odchyls
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g™ —mﬁﬁumﬂmmm—nmmh
centrum grawitacy.

Mogy tu zaistnied rozmaite preypadki, zaleinie od kierunku,
w jakim promien biegnic: od gwiazdy, do gwinzdy czy obok gwiazdy.
Grawitscis, obrazowo mowige, sprzyja absorpcii promieni, jeili ich
h:nm:kmmkumﬂmgwiudr.umﬂummpmmmunﬂ:,
phmkwmﬂmm:udmmhmrﬂmamum
w ogole nie dojic do wypromieniowania, jesli promiet R danej gwiazdy
ﬁtmswﬂnrummt&hwmua,nmhyhmﬂwﬁ.
Dia uproszczenia zarrutu prryjmijmy sytuacig dwoch gwinzd, z ktorych
jedna ma masg wigkszg od drugle). Wobes powyiej naszkicowanego
praws zaleznosci promieniowania od masy gwiazdy, nie powinno dojéé
do wyrownania temperatur na obydwich gwiazdach, lecz powinna
POZOSIEE FOENiCE lemperatur | to lak, by gwiazda o wigkszej masie miala
W koncu wyiszg temperaturg nit gwiizda o maesic mnicjsze). Gwinzda
duza bowiem trudnic] wysyla energig niz pochlania, jeéli inne ok oliceno-
&ci 54 poza tym takie same; odwrotnie zad dzicie sie z gwiazdg mniejszy.

i slowy moina to wyrazi w ten sposib, i przy tej samej
temperaiurze gwined o roinej grawitacji bedzie nadal wystepowalo
preechodzenic energii promieniste) z gwiazdy malej do dugei®®, To samo
rozamowanic odnosiloby sig do jedne] | tef samej gwiazdy, gdyby sig
bralo pod uwage graudient wewngtrzny. Tam, gdze grawitacia bylaby
mkmmmwmﬁmemmumhympnmlmm
problem rogumie Tolman??,

ﬂdmﬁd&utmmdmﬂnmmwwmm,
wLwigzek argumentu kinetycznego...” mmmmjwndnnmn
8. Zwrocono tam wwage, e wniossk odrzucajgey
mphqwmmmupudmmmﬂ.mﬁm
weale sig mie narzoca, poniewa wynika on z niedokladnegn okreélenis,
mmpﬂhmmﬂmwmtmmndmmimmhkmmm
narziicowancgo komentarza, w sytyecji rorwazanej przez Tolmana
potencial grawitacyjny i gradient temperatury nie s4 od sichic niczles-
ne, lecz musimy je brad lermie. Wice przymmtmp:mm: TWiRzanE]
z potencjalem grawilacyjnymm mofs juf zaistnieé rownowage termo-
d&tummmmhpdmmphmmmhmrmmhm
istniejgcego gradientu temperatury, ﬂnnmtmpn (stan mn'];n m-l:lq:-
radowangj — przeciwierfistwo entropil) moine bowiem mowié tylko
wiedy, gdy mamy do czymicnia z energiy wolng, tm. zdolng do
wykonania pracy. Tymczasem z warunkow wskazmmych w zarzucic
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wynika, z¢ encrgia owych gwinzd (lub warstw w jednej gwieddzie) nie jest
mubuﬁn,lyﬂfdﬂgmmzmwim:ﬂ. Dopicro wige wzigde pod
uwage grawitacji daje pelny obraz stosunkow energetycnych, panujg-
cych w danym ukladrie. Aby zaistnialn rownowags encrgotycma,
mmmmmmummm:h{w
mnﬂﬂwmmmnmmﬁﬂmmmﬂyﬂhmm
wiglednic wyiazy emperatury nii gwiazdy moiejsze (i podobnic woglrze
gwuaiwnmunkudnichpuﬂmﬂ.ﬂlmmiﬁtmulﬂmm:ﬁm
potencialow grawitacyjoych rownodé temperatur fwindczy o rowno-

wadze energefycznej, czyll o miersi clepinej.
Mﬁuﬂ;m}pmmmhﬂuﬂwﬂnhﬁthm-
czny Wizechiwiata podaje ks, Michal Heller'® oraz Wolfgang Bichel*?,
Wiaky oni spraws wzrosiu entropii z faktom rorszerzania sip Wazoch-
migdrygwiezdne) na jowanie. Mianowicic, gdy powigkszajy sig
i migdry Wazechéwiala,

nhﬂi:qhﬁqtmpqﬂmy preestreeni. Gwiazdy mogs wige stopmiowo
wypelniaé promieniowaniem przostrzed wk dlugo, jak dhigo trwa
rozszermanie sip Wazechiwin, Gdyby jednak romzerzanie si¢ ustalo
i nastgpilo kurczenie sig Wizechiwiata, czego wykluczyd nic moina, o
mwm:mﬂwmﬁ;@mt
zamiast wychodzic z gwiazd, musialoby w nie wnikaé. To zas maczylo-
by, i punh‘utimhﬁﬁmh:juutmﬂ}'h}'mhmlﬁ.whﬁmh
mrdénicowanie temperatur micdzy prresirzonis s gwiazdami umod-
liwiloby ewentuaine odrodzenie si¢ #ycia. Gdyby nastgpil powtdrny
olkres romzerzania mig, doszloby znow do fazry emierd cisploe) Wzech-
swiata i do powldmego wyjécia T nigj, po czym nastgpowalyby dalsse
oscylacie.

Polrewns interpretacie 1ego (ypu rwigziu cntropii £ roZEzeranicm
sie Wizechiwiata podsje Kenneth G. Denbigh w nastgpugcych sho-
wach:  Fakt ekspansji Wazechiwiata ma osobliwe | bardzo dalekosigzne
nastgpstwa. Wyraiajgc sig krotko: Z powodu przesunigeia ku czerwicnd,
czyli mowigc inncze), z powodu zmiany dhugoéc fali ku promicniowaniu

majgcemu istotnie niiszy energip, nEgionic promicniowania wiopdzie
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we Warechiwiecie zostaje bardzo silnie medukowane W wypadiu
nicobecnoéa tego preesunipcin ko crerwien (4. gdyby ko znaj-
dowaly si¢ w stalej odleghoge lub gdyby istnials kon ), promienio-
wanic preychodzace do mkiegokolwick misjscs minaioby skmajnie wyso-
kic natgienie. Nicho ramiast byC czame w nocy i nichicskie w dzen,
przedstawialoby palgco bialy zar, & Ziemia miataby nadzwycmaj wysoky
mp:mtmt, wywolang pochlanianiem tego intensywnego promicnio-

Dmphmmhnqﬂnmmn:mtmnud-
woluje sig do réwnowainosa migdzy energiy polencialng i encrgiy
km:thﬁmmhmhdmdﬂmtqumnﬂmﬂm
narwy: energin negatywna i energis pozytywna Otz w ko
nym modelu oscylacyjnym w fazic romseerzania si¢ Wszechéwiata malcje

energa kinetycona, rodnie ras polencialna. Poniewnr zad entropis wigze
u;ammkmﬂmmnh&thmﬁﬂmnnmndm
e} encrgii. Proy przciéciu @ jednej [axy do drugic) entropin chwilowo
maleje, chod po mkotczoniu cykln jest jesrcoz wicksza miz u jege
poczgtku. M, Heller za B C. Tolmanem rwierds, = w mk oscyiujgcym
Wizechiwieoie entropia rorlaby wprawdze monotonicznie, ale nie
nastepowalaby definitywna @mierc ciepina; Wsrschiwiat datytby do nigj
esymplotycrnie, nigdy nis osiggajgc maksmum snlropil. A olo ciekaw-
s jego komenlarze:

W ksigzce pt.:  Pocrgtek fwiata™ pisze: | Swiaty Tolmuns proesy-
wijg nicodwracilne cykle rozszerzania sig i kurczenia; 78 kaddym ruzem
w chwili precjiscia = rozszerzamia sie do kurcrenia enlropis osiggs
maksimmn dla danego cyklu (w faze kurczenis sig eotropia maleje!),
I tym, ¢ w nasigpnym cykin to maksimom entropil jest rawsre wytsme
nit w cyklu poprzednim. Proces ten odbywa sig nicogranicrenie, swiat
nigdy iz osigge stanu ‘fmicrci ceplns’. Sam Tolman modeli takich e
skonstroowml, tm.nnmﬂu.lmmqmnmmnﬂﬂmkmw

W . Tamowskich Studiach Teologiceych™ ujmuje ten wywod
pn-dnhmt. ~Ewolucia fwiatéw Tolmann skiada sig ¢ nastepujgcych po
sobiz w sposdb nicodwrecalny okresow rozszermania si¢ i kurcrenia.
#wmwmwmhmmﬁm

poszczegolne oy rozszerzanie sig — kurczenic) nic 53
identycane, locz amphituda tych oscylacii = czasem rodnis nicogranice-
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mie; w kaidej kolejnej chwili proejécia od rozsrerzania sig do kurcrenia
‘pmini'“’:mcﬂu Renas jest wigkszy nii w poprzednim cykhu™,

W odpowiedz na te zarruty moinn by zakwestionowsd terp
o asympiotycenym rblizaniu sig do rownowag lermodynamicrne)
w oscylujgoym Wizechéwiecie, bworge pod uwage ewolucie gwiand.
R. Ch. Tolman, piszye swa ksigiky . Thermodynamics and Cosmolo-
B w 1934 r, nic mal jeszoze wiclu (uktow, dotyezgoych ewoluci
gwinzd, o ktbrych informuje dzisiejsza astronomia. Zarrut raklada,
jakoby jedvoym procesem, kitory wehodzi o w rachube byio roz-
BTETTAMIC 5ig | xurczemie Wizechéwaala, a sasoby energil, porwilajace na
regeneracyy, byly nisograniczone. Tymezasem, jak windomo z nowszych
badan, gwiazdy nic pozostaj rwale w tym samym stamic, lecz podiegajg
glebokim przemianom, I:r.a.qc:m.qu::ﬁcmnf Pnymum:mm:mnl
nttj, wynoszgeej od 0,05 do 0,09 masy shoncn, dochodz preynajmnic) raz
do ,zapalenia si¢" wodoru. Przy wiclkich masach, do 20 mas stonca,
moze dojs do powstanin czarne) doury. Prezy mmepszych — kolejoe
procesy  zapalania sig” coraz 1o cgiszych pierwiastkow ai do iclazow-
cow doprowadzayg gwiszde do stunu badego kirla albo geinazdy
peutronowe™. Wiclka ilost masy ramienia sig w (ych procesach na
encrgic W postac promicniowania fotonowego, & przede wezystkim
W postac neutrin, ktére juko bardzo przenikliwe, mogn sie szyblo
wydmuwaé  gwiazd. Szczegdinie wyd.nm:.r jest proces produkci
neutrin rwany URCA {narws pochodn od pownego h_r.]ma gy, Urca
w Rio de Janeiro, gdzie modna w srybkim tempie stracst caly fortung!).
Ogromna utrata energii wystgpuje tef w cwazarach, K wazar majdujgey
sie w galaktyee odlegle] od nas o 2 x 10* I fwdetinych wyprodukowsl
wediug obliczen w ciggn ok. 10° Iat tyle cnergt, ile powstaloby, gdyhy
caln masa 107 stofic zamienilu <i¢ w energie™®. Wobet utrutly masy praes
gwiazdy ewentualna kuuu-lkr.]l. odbywalaby siz w calkiem innych
warunkach nif rozirerzanie sig, 8 Wresaoie proces ten mis u;za.hnﬁm‘p‘é
uw:;lpduunmu.n;maﬂkthummn promisniowania,
rwlasrcza neutrinowego.

W maaazku z tym smerykanscy fizyey: Duane A Dhscus, John
K. Letaw, Doris C. Tepliz i Vigdor L. Tephiz®® stkicujs taki oto
scenariuaz prryszie] histoni Wszechswiata, obejmujsoej okren 1009 lat:
W okresie 100 tnt wyczerpie sip paliwo jgdrowe w gewiardach; w okresie
10'7 lat nasigpd utrata planst prrez gwiazdy, 10" lat wymagné bedzie
ucieczka garu l}h‘:umgum::knllm grawitacyjny gwiazd. W okre-
sig 10% — |0% [a1 nastgpi rozpad protondw ne elekirony, poryiony
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i fotony oraz anihilacia elektrondw z pozytonami. W konou ne rasadris
Zjuwiskn tunelowego , wyparu@"” w cagu 10" lat czame d-ury, Jamal
N. Islam* dodaje, e po 10%* lut binke karly wpadlyby 1% w czamg

W. Biichel, kiory takse anslizuje modele Tolmana, konktuduje
wuj:rumlunu udﬂqrhﬂnmh'npd £ rofzerzaniem sie Wazech-
Fwiaia nastepujgco:  Dopdziemy poinicj do urasadnionego preeko-
oiinie, & Swial 2 Fmnesenpc sig entropyg jest bemensowny, ponicwak
josL wewngtrzoie sprescmy’. | nieco dalej: | Jesh swial jako cabosc
majduj:ﬁpwam.n&:.whﬁmn calkowita entropia jest mniejsza nit
mozliwie najwigksza calkowita entropis, w kidre) Wazechdwint mogfby
sip majdowad w danych fizykainych warunkach, 1o ten stan najmnie-
S7ej entropil nie mode byt trwaly, tm. ani nie mogl utrrymac sig dawnicj,
Eni mie mofe trwad dalej, T‘y&nmmhymlinujmwpﬂmhh}-&
stanem walym™. Podobnie twierdz Don M. Page™®, mimnowicn, io
1S FRAmY mnnlmmm'm. ktory by mogl doprowadn¢ do stanu uporzgd-
kowania energii we 'Waznchiwiecis,

W zmrroce opariym na modeiu Tolmana bierse kg pod uwags
mdkzuhmrfwmu,lpmijuqnmmzmgﬂ
powodu mniedbuje sip wiele procesow prowadzgoveh do wrrostu
entropii, np. promisniowanie gwiazd Whzechiwiat traktuje si¢ jako
zhwormk gazu, wypclhniajgoepo pracsired, .'::I.m:g;u,.,m:q:.ﬁ:nun 58
gwiazdy, & moie nawet gelaktyki. 7 milozenia abstrahuje sig w tych
modelach od oddzahwan energetyczoych pomigdzy poszczegolnymi
obiektam astronomicznym, nnych ni grawilacyine, oo nie INACTY, ot
mkich Mdun&wnnmmizamupumnu:hhhm&puduwm
Tymmmuhnlm;hndr&médwdndmy WIrDsiu entropi
w kosmosie: wiclkoskalowy | maloskalowy. Dokoauje sg on w oich
z dwoch rommych tviutow. Pisze o tym P, C, W. Davies®®; Mianowi-
cie — mowi o0 — Czas ewentualnych okresow ekspans 1 kootrakc
Warechiwists w modelu oscylacyjnym nie polryws sif = czasem
relaksacy energn wysviane) przer gwiazdy, Czas ten w proybliiemu
wynoii 102 lat, czyli duio wipeej nik czas faz rozszerzanis sig | kurczenia,
ktory szacuje sig o 10" lat. Plynie stgd wniosck, 2o nic ma bezpoired-
anp owigeku misdry rofszerzaniem s Swidla, & promieniowaniem

Gdy chodni o rozstrrygnigrie, cry Wazechiwint jest nisskonczony,
cxy skoficzony, moiemy si¢ powolad na zdanie A. Einsteina, ktory
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twicrdzil, f= Wazechéwiat jest shoficzony, choé aicogmniczony, tm. i
uwiﬂ'ukulhuﬂﬂmmamﬂ.lhﬂmhwmymwmlpmﬁhk
wyTuszywszy w podri: w dowolnym kierunku po jekims cmsic
wrocilibymy do tego samego punktu, z kibrego wysshidmy. ,.Gdy go
mmmhmmm%mmnum
fadnego ‘pora’. Pricstrzefi jako superprzestrzen superlouli jest skod-
crons | meogrankczoni. 1 o warystko™®.

Jednak nawet gdyby Wsrechéwiat byl nieskoficzony, eatropin i tak
by rosla, poniewn? proces wzrostu entropii nie ogranicza sig do jednoe)
tvlko oo Warschiwista | do jodpego okresu, lecr odbywa sig
pinumﬂfninwmhprmm pizckolwick mejdujy sip zapasy
piczdegenerowins) energil. Problem tem poruszyl H. Rewchenbach
w ywej teoril rorgabezien (branch theory), twierdzge, &= proces wzrostu
entropi dokonue sie rownolegle we wazystkich odosobmionych wicha-
dach (golgziach), chociai mogg one nickiedy lycryé sic 2= sobg, lub
ulegac wohionigoiu®. Zamknigtodd sysiemu nic oznacza, @ doplyw
energis jest calkowicis wykluczony, lece ke jest on miszmiernic matby, tak
i moie byc mniedbany.

W omawienym zarrucic, we wizystiich jego odmianach wynigpuje
moiiiwosé realizacy .modelu oscylacyjnego. Tymerasem wyniki tes-
owania modeli, ldmp ucronych amerykanskich,
fwindczy, = najbardze) zgodny z dnn}'m:nmmnjmtmdﬂ
jednorezowego wybuchu, tmrmuik.mtmmluqﬂcmmﬂ:uh
Wizechsenatn Wazechiwaal st wico . otwarty” (Nb. wmnmmm
tego slowa, nif w senaie uiytym wyte]) | zmicrza do realizacii , pustego™
mudﬂud:iﬂm“'mm:ktmngmngmmhnhlnmlmm
rarem wzigtych testow, ktdrych prrsdmiotem sg: uciecrka dalekich
galakiyk, preocigina grstosé materii, wiek perwiastkow chemicrnych
oraz iosf deuteru. J. Richard Gott 11, James E. Gunn, David
M. Schramm i Beatrice M. Tinsley, referujge 12 wynild, stwicrdzajg:
Jﬁhwmhmmnummwmrwﬁhmmmﬁjmm
przynajmmie) gestosd obserwowane] w galaktykach, ale nic za wielka,
by migl powstac deater, 1o wartodc {2 musi sig zawieraé migdzy 0,04
a 0,09, Jest to wanosé daleko nitsza od wymaganej, by bwiat byl
zamicnigty™*. Podobny wniosck wycigga Timothy Ferns®, pn]rnh-ﬁ.l
A sip do wynikow osiggnigtych przez Gotta | Guona |, Juk wykazal
Gnttxmmmkummtﬂmmmm walrzy-
mac rozszerzanie sig. Dopoki nic majdzie sie wiece] nntﬂ'ii. W szech-
iwh;pu:mu.u:ntnm- Czy 90% materiahy Waechiwiata moiz g
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mejdowat w commnych dourechT. Po wyliczeaiu ewentuslnych czar
nych dziur, jakie mogs istnied we Wizechiwiecie z dodaniem pewnej ich
ilogci na wazelld wypad:k, aby nie popelnic bledu, , prupe Gotta doszis
do przekonania, e Wezechiwiat prawdopodobnie, choé ocrywikcie nie
z caly pownodciq, jest otwiarty [...]. Sandage, kiéry worcinic) sklnnia! sig
do uznania, fe Wazechiwist jest zumknigty, preechylil sig na ich strong,
biorge pod uwage wick kubistych gromad gwiczdnych i whasne badania
nad predkodciami veisczki bliskich nam galaktyk. Wniosck, 22 Wazech-
swiat bedzie g romszerzal na zawsze, wydaje sig nie do uniknig-
cin — pisal w r, 1978".

Podobme stwierdzenie majdujemy w kksigtor Jay M. PassachofT'a*:
<MNiezaleinie od tych wiipliwodel, wsrystiie dotychczasowe badanin
deateru zgodnic wikaruja, ie iloit deuteru dowods, it nie istnicje i nie
istndals wystirczajgen ilodéd masy, by zahumowsé ckspansie Wazech-
fwine. Wepechiwiat olazuje sie orwarty. Wyniki badsf wskarujy, &=
Wezrechéwial nic zapadnic sig sam w sobic © wielkim huldem ™.

Nawiasem mowige, wniosck ten jest podwazany preez innych
kosmologow. Cylowani jui aoiorsy arvEwlo  Preoyazhosd Wezech-
iwuu"ﬂhfmmnrm:Um]mmnhrpum.inhrém
istnieje obok materii swiccgoe] takic materia nicéwiscgcs i dlatego
nicdostrzegaina przex icleskopy, & wypelniajaca przestroenie wokdt
Ewiazd | preesirzenie migdzygalaktycrne — w postaci imnych odlam-
kow skal, wypalonych gwinzd, chmur gazowych, & nawet czamych
driur, zjonizowanego wodor | moostwa neutrin, Ta fodd niewidocme
miler] WrEz T malsny swiccacn moglaby dat w wyniku pstosc

krytycma, decydujacs o cwentualngj prryszlej kontrakci Wazech-
mu.ﬁuturzrulpudnwnnn;.mwmadmmmﬁﬂmm
moina rozstrzygngé, oy tu hipoteds jest shusrna®®,

Ricardo A. Flores, George R Blumenthal Arishai Dekel,
iJocl R. Primack™, uhurwmmmuquphhﬂapualn}uh. mmhm
o nieistnieniu takiej niewidoczne] materii. Natomiast astronomowis:
Edwin D. Loh i Earl J. Spillar™ sq sklonni prryjgd, fe gestodt materii
Wizechéwiata jest bliska wartosd (1 = | (gdy wielkos¢ masy roeczywis-
iej =5t rowna wielkodci masy krytycmme), sdolngj zamkngé Warechéwiag,
czyli wprowadzié go w faz kurceenia sig).

Model oscylacyjny owrgledninny w zarzucie nic wyklucza wspo-
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ewinta bedrie courna doura, covll kolaps, materii, przy coym ensrgia
zamienitaby si¢ w masg, zgodnic z wzorem Einstsing: E = me?,

Waobec tych niepewnoéci moina by sip jeszcre mastanowic, oIy jest
roecza konieceny krusryd kopie o definitywna fmiert cieplng Warech-
fwiata, om. cry dia stwicrdzenis nisodwracalnosc: rmian potrzeboe jest
priviecic maksimum entropii? Moie wystarczylby fakt, i=e w ogdle
sinieje tylko jeden kierunskr rorwoju Wazechéwnala: l:umrumi:ma
mnupu?wmumumumm uimtmpm.mda m'r.men::t. obecnic
norganizowanic energii Wszechéwiata , domaga sig wyjasnicnia. Skoro
bnm:mummmmumwmmﬂqmmjny: m'um
entropii, 1o joj DLCCTY SLAN ENCTEELYCZNY, & 1ym bardziej n-:::mwgi:r.
milsl MUEC SWOll TACHE W Innym, pozamatenalnym fwiecie, bo z mmej-
szego uperzadkowania samorzutnie mie powslaje wicksre (informucia
sama sig nic stwarza). Nic wydaje si¢ przy 1ym, by modna bylo w szeregu
ricli wyjadniajgeych cofaé sig w nisskofczonodd, gdvi grozloby o
popadnigciem w irracjonalizm. Wie windomo tei, jaki sens firycmy
mmlhymzkumynm;nmupmmdkmfhﬂﬂmﬂqﬂmm
prey zaloienio istnienia samej materil. Dodajmy tu, &2 sam R. C. Tol-
mw&ﬂmmmwapmumpmmmm
alg do rownowag m—madymnmq PIAZSC M. ﬂnz‘_grmhyhhf
nicherpieczne wycigganic stgd woioskow, Zr aktualnie istniejgcy
Werechswial nigdy nie dojdde do stanu maksrmum entropd, kiedy
wm[h'.mmnybyhfhynmnﬂlw Miemmiej, nalery porwolic, by =
wnioski w zastosownnin do pewnych modeli mogly oddmalywad
liberalizujgco na ogolny styl myilenia w termodynamice™?,

Ad Bl. Problem ekstrapolacii ma dwa warienty: czasowy i prae-
strzenny. Co do cksirepolecy wynikow badan dotycegoych wanmiow
lokaloyeh ni caly Wizechswin!, momma mmuwaryc, Ie ucoend chetnee
takich ckstrapolacii dokonujg, bedac przckomand, = Wazechiwiat
rejda sig takimi samyin prawami we wazystkich swoich czeicach. Mie
ma bowiem racji prIypusiczac, ie to, co racjonalne w nam dostgpnym
fragmencie nie jest rgjonslne w nnym. Pozrytywnic natomiast jpednost
natury Wizechiwiai jest potwierdzona preez analize spelitralng, ktbra
mm&msugwhﬁythduj;g;:utnhm@m
oo nasre slonce i te takie same procesy zachodzy w dalekich ukladach,
jak w naszym najblizseym.

Waleiy tod marnacryé, ic proces wIrostu entropii nie jest skom-
plikowany, lecz stosunkowo prosty, bo polega na proechodmeniu od
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pnrmd*ﬂ:dn:hlmu“’ﬁmmdumlpuhhiﬂﬂuﬂmnm
warankow:

1. wystarczajaco wiclka hiczha czasick zawartych w przcsirzeni;

2. kilka siopni swobody, cxyli moZliwoscl poruszania sig w roimych
kierunkach, rotacji i oscylaci;

3. posmdame przez czgstkl energl kinetycene].

Te tzy warunki zachodzs wszpdde we Wizechéwiede. Gdyby
jednak ktoregod z nich zabraklo w jakieji czgsci Wiarechiwiata, nie
macryloby to, ¢ zachodz rjawisko sprzecime r drugim prawem
ermodynamik, tviko = ono do tego specialnogo wypadiu s nie
slosuje.

Prrytocomy joszcze pewng odmiang tego zarzuty, w slormulowanii
Stanleya L. Jaki:  Milne swrocll uwagy na fakt, e prawo cotropi
zosialo ustalone tylko la skodczonych czgicl Wazechéwiata, a do tego
pod mczei Gcishymi warunkami. Kazde z tvch cmpsc — zamnacryl
Milne — powinns zawsze dal si¢ podzclic na dwic crpécl, lak e
Zawiska wysiepijace w jedne modma tralnowsd jeko nic wphywijgos na
rjuwiskn zuchodrgee w drugiej. [...] Tymczasem nie zostalo weale
dowicdmions, zr nie stnicjy zados procesy wopewnveh czedtiach
Wizechewiaia, kiore mie wywarlvbhy wplyeu o procesy zachodiges
w innych czeiciach.”* Na ¢ wersjg zarzuty zosiala dana odpowisdi
w punkcie Ad Al.

Ad B2 Spraws ckstmapolacii w crasie jest arxcreghlnie skoom-
plikowana, gdy idze o entropig. Funkcja ta bowiern ma zasadnicre
maczenie, gdy chodn o wymnacranie kierunku upiywo czasu. Czes
w procesach elementarnych jest bezkierunkowy, symelrycEny, LEn.
kaidy proces clementamy mode sig odbywac w obydwie strony 1 diategy
trudno w tym wypadku powiedmet, co jest preyczyng, B co skutkiem.
Wymacoanie panktu dzislapcege czas clementarnyeh p.rmr.inw jest
zabicgiom crysio arhitrainym. Moima wigc powiedziec, 2= czas jest
kontinuum, ale mie ma kierunku. Natomiast procesy globalne, cryli
makroskopowe posiadajg kicrunck. Kicrunek ten jest jednak wy-
maczony wissnic przsz Dmuany enfropyn. OGroo wies prey probie
eksirapolowania w czasie popadniecic w blpdne kolo, gdy domagamy sig
praewidywania przysziego stanu entropil, kiedy wlasnic przysziosé
zalery od wrrostu entropil. Zeickszanic sig entropi wskazuje kierunck
ku przyszlodci; ewentuzine zmnicjszanie sig byloby rownomaczne
z cofaniem sif w czasic. Od nicodwracalnie warastajace] entropii cos
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kuje swojg ,strzalke”™, deigki ktdre) odrdinia sif preesziodc od
ﬁ;ﬂu::i:i.nhu:u wyrazenic: , chstrapolacia w czasie™ uwaiad nabely
za bezzensowne i za takie palety lef uwainé pytanie o to, jaka bedzie
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w Braniewic. Studia Philosophiae Christinnaes l".f[lii-l}n.r 2 5. 41-56.

£5. La situacidn religiosa en Polonia. Sillar 1 (1981)ar 1 s. 113-115.

B6. Z dziejow formacil Mozoliczne) Jezuitow po r. 1945, Nasze
Wiadomosci 6 (1951) 16-29.

£7. Andreej Nowak BJ (1570-1629), profesor filozofii w Akademii
Wileskici. Studia Philosophiae Christianae 18 (1962) or 2 5. T1-88.

88. Dyrektoria Ignacjanskie do Cwiczed duchownych Prockiad
z oryg. hisrpadskiego. W: $w. Ignacy Loyole, Cwiczenia duchowne.
Krakow 1982 5. 184-187, 189-190. Przedruk poz. 29 1 30.

#9. Sprawozdanic z dzialalnoici Wyddatu Filozoficmego Tows-

reystwa Jerasowego w Krakowic w roku akademickim 1980/81. Nasze
Wiadomoici 7 (1982) 104-116. _

9. Towarzystwo Naukowe Ksigry Jeruitdw w Krakowis,
1951-1981. Nasze Wiadomoéci 7 (1982) 83-94.

91. Diego Ortiz 87 (1564-1625), profesor de flosofin en Polonia,
Pensamiento 39 (Madrid 1983) n. 154 1. 149-163.

92. Jakub Ortiz 8J (1564-1625), profesor Nlozofii w Poznaniu
i wiﬁt:;;ﬂi Wilefiskiej. Studia Philosophine Christimnae 19 (1983)
or 2s.

93. Koleje fycie i dzialalnoéé flozoficzna Aleksandra Podiesine-
}lhgﬂm (1683- l?ﬁI} Archiwum Filozofi 1 Mysh Spoleceney 29 (1983)

{l“;tul’lu;ﬂll;imﬁ Alcksander. W: Polski stownik biograficmy 27
: 95. Quacdam problemats Congregationi Provincise Polonios
Meridionalis 8] proposita. Naszz Windomosc 8 (1982/83) 65-67. :

6. Rec.: F. Bargpel, Stunislaw Seadursia ST (1726-1T89). Erakder
1978. Zeszyty MNaukowes KUL 26 (1983) nr 4 5. 79-81.

97. Bieigca bibliografia jemuitéw polskich (1983-1984). Muaze
Sprawy 1984 or 5 & [01-11%

98. Kodcitl wobee zjawisk atei W: Sociologia religii, Kraké
1984 5. 540-348, 5330.

99, Marcina Smigleckicgo SJ rgkopiémicnne wyklady z logiki
(Akademia Wilefiska, r. 1586/87). Studia Philosophise Christianae 20
(1984) or 1 5. 31-53.

100. Biezgca bibliografia jemuitow polskich (1984). Nasze Sprawy
1965 nr 2 = 32-34.

101. Die philosophische Tatigkeit von Johannes Kisin 8&F
(1556-1601), Gregorianum 66 (1985) L. 2 s. 315-331.
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5 lﬂﬂm_ﬂji';hnwafumtﬁw polsicich za rok 1985, Nasre Sprawy 1986
or &£ 5 N

103. Filozofia Jana Kowalskiego 57 {1711-1782). Studia Philoso-
phine Christienae 22 (1986) or 1 &. 167-186.

104. Ks. Kazimierz Drrymata 5J. Biografia — bibliografia. Nasme
Sprawy 1986 or § 5. §6-91.

105, Ks. Misczystaw Bednarz 81 Biografia — bibliografia. Nasse
Sprawy 1986 ar | s 212-217.

Hﬁ.ﬁlﬁj. Pawel Siwek 81 (1893-1986). Nasze Sprawy 1986 or 7
5 :
o 107. Ks. Pawed Siwek 5J (1893-1985). Tyg. Powsz. 40 (1986) or 30

5 &

108. Mateusz Bembus 5J (1567-1645), profesor filomfi w Po-
m.umuwumﬁmmﬁmmﬁnuﬁwm (1986)

108. Nowe frodia do dealaloodci filozoficene) Jakuba Ortiza 8J
{1564-1625). Studia Philosophiag Christanae 22 (198%) or 2 5. 15-24.

110. Nuevas fuentes de ls actividad filosofica de Diego Ortiz S5
(1564-1625) en Polonia. Pensamiento 42 (1986) nr 168 5. 468-472.

111. Staranis o wydawanic roczniks , Miscellanss Philosophica™,
Masze Sprawy 1986 nr 2 5. 29 1967 or 4 1. TO-71.

112. 8p. Ks. Andrzej Bober SJ. Nasze Sprawy 1986 nr 4 & 56-58.

113. §p. Brat Tomasz Niziolkek 8J. Nasze Sprawy 1986 or 1 5. 12-14,
— Tot Jezuici 2 (1986) 31-32.

114. Ks. Andrzej Bober SJ (1917-1986). Umupelnienia Nasze
Sprawy 1987 or 11 s. 230-232

115, Szczepanowice nad Dunajeem. Historia — mapa. Krakdw
1987. Folder.

116, Filozofla zajmujgca. Rec.: F. Bargic!, Wojdech Tylkowski
i jego | Philosophia coriosa™ z 1669 r., Krakow 1986, Preegl Powse
1987 ar 11 & 279-280.

117. Stanistew Radzimski SJ (1565-1622), wykiadowes Rlozofii
w l:;mlluwlﬁlhm Studia Philosophine Christianae 24 (1988) nr 2
5. -

118. Siosunck Andrreju Rudzkiego 8J (1713-1766) do filozofii
Kartezjusza, Stodia Philosophias Christianse 24 (1988 or 1 s 170-176.

119. Szezepanowice nad Dunajeem. Zarys dricjow wei, parafii
kntolickiej | gminy kalwinskiej. Currenda 138 (Tamow 1988) 227-232.

120. Koécidl | parafis w Bloniu. Tamies & 232-239.
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121. Z filozofii polskiej XVIl wickn. Rec.: F. Bargicl, Tomasz

Mlodhanowski 8J (1622-1686) jako filozol z kregu mysl suarezjadside.
Krakéw 1987, Przegl Powsz 1988 nr 3 5. 449452,

Es. prol. dr Lodwik Plechnik 5J

1. Gimnazjum w Breniowie w XVI w. Studium o
szkolmctwa jennckiego w Polsce. Nasza Przeszl. T (1958) 5-TL

2. Pocrgtki seminariow neucryciclitich w Palsce w wicku XV1.
Nasza Przeszl 10 (1959) 159-175.

3 Immammmdmmhhw]tﬂhm{lﬂ!—lﬁlﬂ}ﬂuﬂ
Przeszl. 20 (1964) 113-147.

4. Starania biskupow wermitiskich 1 jeruitow polskich o preekssial-
cenie kolegium w Braniewie na uniwersytet. Stedia Warminakie 5 {1968)
67-Th.

5. Doalsinoec jeruitow na polu szkolnictea w Pornaniu. MNasis
Przeszt. 30 (1969) 171-210.

6. Seminarium diecerjalne w Sandomicrzu (1635-1777). Studia
Theol. Varsav, 8 (1970} 159-229.

7. Jezuickie Collegium Nobiliom w Warszawie. Masza Proeszl 35
(1971) 115-152.

8. Poczatki Akademil Wilefiskiej (1569-1600), Nasza Prrzes:l 40
(1973) 5-173.

9. Akademie i uczelnie jemickie. W: Dzicje tcologn katolickis)
w Polsce, Pod red. bpa M. Rechowicza, T. 2cz. 2 Lublin [973 5 51-101.

10, Nowe clementy woiesione przcz jezuitow do srkolnictws
polskiego w XVI wicku. Collect. Theol. 46 (1976) . 1 5. 67-77.

11. Jeruickie seminaria diecerjalne w Polsce (1564-1773). Collact
'I'I:lﬂ:ll.*lﬂ{lﬂ'."ﬁ}f 4 5. 45-68. — Tof w thum.: Les séminaires diocgsains
i direction jesuitc en Pologoe, 1564-1773. Collect. Theol. 46 (1976)
I spec. & 205-220.

12. Encyklopedia katolickn. T. 2 Lublin 1976, Haslo: Celies
Koomd, kol. 1416,

13. Rzut oka na powstante, rorwdj i likwidacje jeruickiego
Collegium Nobilium w Wilnie. W: Studia z dziejow ofwiaty i kultary
umyslowej w Polsce XVIII-XIX w. Ksigga ofisrowsna Janowi Hulewi-
crowl. Wroclaw 1977 s B1-96.
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I4. Proomiany w szholnictwie jeruickim w Polsce XV wizku.
Rocniki Homanistyczne 25 (1977) = 2 5. 31-61.

15. Olizarowska Aron Aleksander. W: Polski stownik biograficeny
23 (1978) B22-823.

% :;'.!1‘& Oazewski Jakub, W: Polski slownik biograficzny 24 (1979)
1-

17, Encyklopedia katolicks. T. 3 Lublia 1979, Haslo: Chevalier
Jan, kol. 144,

18. Stownik polskich teclogow katobckich. Pod red. H. E Wy-
czawsidego. T. | Warmzaws 1981, Hasla: Chadzrynski Jan, s 280-281;
Elger Jerzy, s. 443-444: Faunt Artur Wawrzyniec, 5. 455-457; Gin-
kiewicz Michal, s. 526-527; Gruizwsid Jun, 5. 583-584.

19. Slownik polskich weologow katolickich. Pod red. H. E. Wy-
czawskiego. T. 2 Warszawa 1982 Hask: Klinger Piotr, 5. 288;
w Wijuk Kazimierz, s. 317-318; Lauksmin Zygmunt,
5. :

20, Slownik polskich teclogow katolickich. Pod red. H. E. Wy-
czawskiego. T. 3 Warszawa 1982, Hasla: Ortiz Jakub, s 264-265; Rabb
Justus, s, 472-473; Radzimitski Adrian, 5. 452-4E3; Rostoga Tomasz,
5. 508; Roth Michal, & 511; Rywocki Jan, 5. 543-545,

21. Zakony w archadiecesp krakowskie] = resdow Adema Siefuns
Sapichy. W: Ksicga Sapierynska. T. 1 Krakéw 1982 5. 339-368.

22. Rozkwil Akademn Wileniskiej w latach 1600-1655. Boym 1983
5. 313, Daeje Akademii Wilenakoe ¢ 2.

23, Slownik polskich teologdw katolickich. Pod red. H. E. Wy-
czawilkiego, T. 4 Warsrawa 1983, Hasla: Schonhofl Graegorz, &, 29;
Soloulski Stanistow, 5. 137-138; Soxo de Benedykr, 5. 160-161; Stefanow-
ski Hieronim, 5. 206-207; Szafarzynski Jakub, 5. 244-245; Szrubowski
Franciszek, 5. 284-285; Sryrwid Konstanty, s. 204-295; Smiglecki
Marein, 3. 306-309; Tobolski Wojclech, 5. 330-231; Tolgsdorf Erdmann,
5. 331-332; Toloczko Jozl, 5. 332; Tylkowski Wojcicch, 5. 358-362; Vega
de Emancel, 5. 372-373; Wiershack: KEanmierz, 8. 425-426; Faluski
Lukasz, 5. 325-526,

24. Poczgtki Akademii Wilsfiskiej (1569-1599). Rzym 1984 & 263,
Dricje Akademii Wiledskiej t. 1.

25, Beminanum diccerjalne w Pomaniu w latach 1564-1616. Masza
Przeszl. 61 (1984) 93-105.

26. Proby odnowy Akademii Wilefiskic] po kigskach potopu i okres
kryzysu 1655-1730. Rzym 1987 5. 261. Drieje Akademii Wiletskiej . 3.
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27. Zwigzki kulturalne dawnej Akademii Wileiskicj z Zachodem
w lniach 1570-1773. Analecta Cracoviensia 19 {IHT] 343362,
~ 28. Seminaria duchowne w (archi)diccezji wilenskiej do 1939 1.
mlelnm Bialystok, Drohiczyn, Lomia 56 (1987-198E)

Es. do. dr bhab, Ladwik Greebied 53

1. Misjs polsiich jezuitdw w Afryee. 7 okazjl ziotego jubileusn
Pigmierski Trud (Chicago) 30 (1962) 3-6, 31 (1963) 3-9.

2, Katalog starych drukéw Biblioleki Teologicmej Bobolanum.
Polonica XVI w. Arch. Bibl. | Muzes Koéc. 16 (1968) 243-278 i nadb,

3. Uzupeinienia do Bibliografii Estreicherdw z Biblioteki Teologi-
cznej Bobolanum w Warnzawie. Arch. Bibl. i Muzea Kosc. 19 (1969)
4580 i nadhb,

4. Duchowiefistwo polakiego Odrodzenia s keintka. Na marginesic
crierech ksiniek o bibliotekach personalnych. Arch. Bibl | Mures Kosc.
21 (1570) 295-300.

5. Biblioteka biskups Hicronima Rozraiewskiego (1542-1600).
Arch. Bibl i Muzea Kosc. 22 (1971} 61-168 i nadb.

6. Smiecie Wydawnicowe Jezuickiego w Kmkowie, Arch Bibl
i Muzea Kodc. 25 (1972) 225-237.

7. Centralny katalog inkunabuldw bibliotek polskich. Powstanie
katnlogu, osiggnicte wynild i plyngce stgd wnioski. Arch. Bibl. § Muzes
Kodc, 25 (1972) 265-269,

§. Slownicek wainicjsrych pisarzry jeruitéw. W: Wydawnictwo
Aposiolstwa Modlitwy, 15?2-1912 l:.mh-&w 1972 5, 199-216.

- 9. Bibliografia retrospektywna wyduwnictw whasaych. W: Wydaw-
nctwo Apostolstwe Modlitery, 1872-1972 Krakow 1972 s 217-460.
Wipdtautorstwo z Z. Wilkoaz,

10. Bibliografia wydawnictw jeruickich prrejgtych i kontynuows-
nych. W: Wydawnictwo Apostolstws Modlitwy, 1872-1972. Krakow
1972 5. 261-276. Wspdlautorstwo z Z, Wilkosz.
mﬂimlﬁ W: Polski slownik biograficmy 17 (1972)
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13. Loyko Jan. W: Paolski slownik biograficany 18 (1973) 451451

14, Poplatek J., Komisja Edukscfi Narodowej. Udzial byhych
Eruittw w pnud:ﬂumunﬂduhmﬂumdnm Uzmp. Ludwik
Grzebien. Krakow 1973 5. 512,

15. Encyklopedia katolicka. T. | Lublin 1973, Hasia: Ambrosians,
kol. 408; Apostolstwo Modlitwy w Polscs, kol, 830; Baczyfiski Teofil,
kol 1250-1251; Bademi Jan, kol 1253-1254; Hajonna K kol 1265;
Balaklawa, kol. 1274; Banfi Fl.bﬂ:lm kol. 1302.

16. Misyjna prawa polskich jeruitow nad Zambersy (1881-1912).
Przxgl. Powsz. (Londyn) Iﬂ'?-lm'?.-'ﬁl 1317,

17. Przad jubilcuszem Uniwersyletu Wiletakiego, Gazeta Niedzricl
ne. Londyn 26 (1974) or 21 . 8.

. I8, Mecifiski Wojciech. W- Palski stownik biograficzny 20 (1975)

19. Jezuici i Bomisja Edukach Marodowe], Przegl. Powse. (Lon-
dyn) 1975 or 34 5. 8-10.

20. Organizacia bibliotek jeruickich w Polsce od XVI do XVIIT
witku. Arch. Bibl | Muzea Koke, 30 (1975) 223-278, 31 (1975) 225-281
i odb.

% ﬂzl, Mihanowicz Jan. W: Polski stownik biograficzny 21 (1976)

22. 400 Years of Polish Jesuit Provinoes. W: The Jesuits. Year Book
of the Socicty of Jesus 1976-1977. Roma 1976 5. 110-114. Toz w wersji
Ex l‘ram.uk#i nEEmeckicy.

23. Encyklopedia katolicks. T. 2 Lublin 1976. Hasla: Barbastro,
kol II Barcelona, kol. 25; Bartiius Wawrzynisc, kol, 74-75% Bart-
Idewicz Zdrislaw, kol. 75; Bartochowski Wajciech, kol. §3; Bartoszow-
ski Walenty, kol. §7; Bartold Karol, kol. 83-84; Bartsch Fryderyk, kol.
B9; Bednarski Stanistaw, kol. 173-174; Biaowicz Walenty, kol 375;
Biblioteki koécicing polskic w okresic mowoiyimym, kol 307-510;
Biegadsii Ignacy, kol. 524-525; Billot Louis, kol $561-562; Bogucki
Jozef, kol. 719; Bohomaolec Jan, kol. 734; Biuhuu Franciszek, kol. 736;
Borasta Gregorius, kol 808; Boudon Adrien, kol 847-848; Bova, kol
§56; Bresciani Antonio, kol. 1062-1063; Brictius Jan, kol. 1073; Brown
Jozef, kol. 1094-1095; Brzochwa Stanistaw, kol 1123; Bystrzonowski
Wojciech, kol. 1248-1249; Bystrzyckd Jowin, kol. 1249; Campani Paulo,
kol 1303; Caroll John, kol 1346,
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24, Moskala Romuald. W: Polski slownik biogmfizzny 22 (1977)
4445,
mdzgsﬂﬂmhkuh W' Polski slownik H.uplﬂm.:.rﬂﬂﬂ'm

26. Narwojsz Franciszel . W: Polski slownik biograficeny 22 (1977)
ST0-581.

27, Misis jezuitdw polskich w Afryce. W: W purcic zagadnied
posaborowych 9 (1977) 339-364,

28. Pionserski trod misjonarzy slowianskich, 1881-1969. Krakow
1977 5. 406. Wirdod ll.u:lu Zambii ¢ 1.

29. Kodowiecki A, Listy z misyjnego frontu. Wyboru dokonalido
druku preygotowsl L. Grzebich, Krakdw 1977 5 210, Wirdd hadu
Zambii t. 2.

30. Nuckowski Jan. W: Polski slownik biograficeny 23 (1978)
407408,

31. Uroczystod stulecia koronachi obrazu Matki Boiej w Starej
Wl Kronika Diec. Przemyskiej 64 (1978) 139-141.

32, Omiecinski Ignacy. W: Polski slownik biograficony 24 (1979)
60-51.

33. Orbowski Michal. W: Polski slownik biograficeny 24 (1979) 237,

34. Pachucki Jozel, W: Polski slownik biograficmy 24 (1979) 767.

35. Encyklopedia katolicka. T. 3 Luoblin 1979, Hasla: Cepari
Virgilio, kol. & Clavies Christoph, kol. 508; Cozel Feliks, kol 615;
Crasset Jean, kol. 624; Croiset Jean, kol. 637; Czaykowski Konstanty,
kol. TBO-7B]; Czecz Wihdwslaw, kol. 832; Crerski Stanislew, kol
839-840; Dankwart Baltazar, kol. 1016-1017; Dederko Jakub, kol
1083-1084; Delehaye Hippolyte, kol. 1128; Dewin Jerzy, kol. 1225;
Diicrtins Ignace, kol. 1319; Dmowski Jan, kol. 1361; Dobreechiw, kol.
1406-1407; Dobszewicz Benedykt, kol. 1408.

36. Rec.: Encyklopedia katolicks. T. 1-2 Lublin 1973-1976. Ar-
chivum Historicum Socictatis Iesn 48 (1979) 310-311.

37. Pawclski Jan. W: Polsii slownik biograficeny 25 (1980)
Abl-362

38. Porkowski Jozef. W: Polski slowmik biograficeny 25 (1980)
B19-620.

39, §p. 0. Jozef Janus, Nusze Wisdomodd 3 (1980) 91-96. Tot w:
Ks. Jozef Janus, jezuita. Wspomnpienic. Melbourne 1981 5. 25-34.

40, Kochafiski and the Jesuits. Organon 14 (1980) 51-59.

4]. Polscy kanonisa (wiek XIX § XX} Red. J. B Bar. T. -2

Warszawa 1981, Hasla: T. 1: Angiolini Jozef 5. 9-10; Amdt Augustyn,
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5. 10-11: Brrozowski Rajmund, 5. 56-57; Hoppe Rudoll s. 173-174;
Kruetzig Amandas, 5. 250. T. 2: Morawski Marian Ignacy s. 4546
Perkowski Jozef lgnacy, 5. 104; Richardot Desiderius, 5. 137; Rothen-
burger Jan, 5. 142-143,

42, Slownik polskich teologdw katoliclich. Red. H. E. Wyczawsld.
T. | Warsrawn 1981 Hash: Ageison Gurgoniusz, s. 37-38; Agoes
Ernest, 5. 38; Alabiano Garcia, = 39-40; Aland Jan, 5. 40-41; Albertrandi
Jan, 5. 41-45; Alscher Augustyn Jozef, s.dﬁ,hndm:;nm Yozel, s. 57;
Angiolini Jozef, s. 58-59; Arciszewski Bazyli, 5. 62-63; Arent Tﬂbhu.
8. 63-64; Argenti Jan s 64-65; Arias Anlomi 65-66; Arndl Augustyn,
f. 68-76; Aucepius Teodor, s. 77-T8; Awedyk Konstanty, s, 79-80;
Becryfiski Tomasz, 5. 83-84; Badeni Jan, s B4-8R; Balsam Kassper,
5. 93-94; Bamunowicz Bartlomiej, s 98; Barilivs Wawrzyniec,
s. 110-111; Bartkiewicz Zdzslaw, 5. 111-112; s. Banochowski Maciej,
5. 115; Bartold Jukub, s, 115-116; Burtold Karol, s. 116-117; Barisch
Fryderyk, s 118120; Becanus Otto Michal, 5. 122-123; Bekanowski
Aleksander, 5. 124; Bembus Mateuse, s. 124-125; Benistawski Jan, 5. 127;
Bethman Jakub, s. 131; Biakuski Jan Jozef, 5. 133; Bielicki Jan Kanty,
5. 141; Biefikowski Franciszek, s. 144; Bicsickierski Jan Augustyn,
5. 147; Bictanowski Jan, . 147-148; Bohomolec Jan, 5. 1 84-186; Bohusz
Franciszek, 5. 1856157 Boleslavius Tomasz, 5, 188-189; Borbard Jakuh,
4. 194: Borowski Franciszek (semor), 5. 1989-2; Borowski Francismck
{juntor], 5. 200: Borowski Ignacy, s. 200-201; Borowski Kasper, 5. 202;
Boym Benedyk: Pawel, s. 206-207; Boym Michal Piotr, 5. 207-208;
Brandt Jan, 5. 210-21 |; Brictius Jan, 5. 212-213; Brictius Marcin, 5. 213;
Brodowski Alexsander, 5. 214; Brown Jazel 5. 215; Brochman Andree),
5. 220; Brzechwa Stanistaw, 5 234-235; Brzozowskd Rajmund,
5. 240-241; Brrozowski Tadeusz, s. 241.242; Buczymski Wincenty,
5. 245-246; Bujnowski Michal, s. 252; Burba Hicromim, s 25%-260;
Bystrzonowski Jozef, 5. 263-264; Bystroonowski Wojciech, 5. 264265
Chgdzyiski Antoni, s. 280; Ehujnl:h Jan Kanty, 5. 317-318; Chometow-
ski Jun, 5. 323; Chrranowski Adam, 5. 326; Cichowski Mikolaj,
. 329-331; Cyrowski Mikolaj, s. 341-34%; Crefowski Iwo, 5. 352-354;
Cryrski Aleksander, 5. 356-3157; Dalesrynisld Jan, 5. 360; Dankwart
Bartomisj, s. 365-366; Darowski Jan Kazimierz, 5. 366-367; Dauksra
Aleksander Wiadysiaw, 5. 367-368; Dybrowskd Agapit, s. 370; Dewin
Jerzy, s. 386-387: Debski Jerzy, s 392, Diogokcki Wiadyshw,
5. 3193-394; Dobszewicz Benedylt, s. 407-408; Domarudzicl Jomef,
5 409-410; Downarowsxcz Eliasz, 5. 416417, Direws Jano, 5. 418419,
Druzbicki Kasper, 5. 424-429; Dymszewicz Abraham, s. 436; Ebtanow-
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ski Tomasr, s 446; Ernhofer Zygmunt, 5. 448; Fabricius Melchior,
s 450; Fabrycy Franciszek, s. 451; Felii Karol, 5. 464-465; Fenicki
Franciszek, 5. 465-466; Fihauser Gustaw, 5. 469-470; Filipecki Andrzej,
s. 471-472; Frisius Filip, 8. 490-491; Guicy Piotr Prancisrek, 5. 515;
Gengell Jerzy, 5. 519-521; Gizbert Studnicki Boguslaw, s 528-52%;
Glowacki Ignacy, 5. 533; Godebski Jan, 5. 541; Golemowski Jakub,
5, 545-546: Goszczewski Krzysziof, 5. 560; Grabidski Kazimierz, s 574; .
Grabuki Franciszek, 5. 581; Grochowicki Kajetan, s. 586; Grodzicki
Stanislaw, 5. 592-594; Grodscki Tomasz, 5. 594-595; Grzembosz Blaie],
5. 605-606; Gutkowski Jan, & 610-611.

;i. Pigtkiewicz Wiodzimierz. W: Polski slownik biograficeny 26
(1981) 34,

44. Pikarski Adrian. W: Polski slownik bograficrmy 26 (1981)
20-223.

45, Djciec Jan Beyzym (1850-1912). Obecny stan baden nad jego
fyciem i dalsze postulaty badaweze, Nasze Wiad. 5 (1981) 14-20.

46, Slownik polskich teologow katolickich. Red. H. E. Wyczawski.
T. 2. Warszawa 1982, Hasla: Hacki Jen Frunciszek, & 15-16; Haduch
Heoryk, & 17-20; Hannenberg Gotfryd, & 23-25; Hawrylowicz Piotr,
5. 29 Hebda Adam, s. 31; Heintz Franciszek, s. 32-33; Hennig Jan,
5. 33-34: Hificza Marcin, 5. 50-51; Holubowicz Jozef, 5. 39-62, Hoppe
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Jan, 5. 5379; Lucki Jan. s 5B4-3R5; Lukaszewice Jan, s SHA6.

47. Stowmik polskich teologow katlickich. Red. H. E. Wyczmwsid.
T. 3 Warszawa 982, Hasla: Maktowski Adam s 39-40; Marcin
t Upnrdu, 5. 36; Massuco Tomaaz, 8. 78 Mazowiecki Michal, 5. B7-ES;
Miiaskowsid Adrnan, s 100-101; Mikulowski Adam, 5. 127; Mitudski
Mucig], 5. 127-128; Miodzanowski Andreef, s 143; Mlod—danowski
Tomasz, s 143-146; Mohl Aleksander, 5. 153155; Moknl Haczel
Andrzej, s 157; Morawski Jan, s 158-160; Morawsk Maren Ignacy,
5 | B0-168; Mﬂnm‘nhw& g 172 Moscicki Pawel, 5. 177; Mrowansk
Walerian, 5. 180-181; Musnicki Nikodem, 5. 187-188; Nahzer Michal,
5. 192; Narewicz Wiadyslaw, s. 195196, Narmunth Mikolaj. . 197-19§;
Marolskl Andrze), 5. 198; Niepozocryekl Krrverol, s 200 Nieradzki
Hieronim, s. 209-210; Nikowsid Szymon, 5. 214-215; Norvegus Nicolal
Wawrzyniec, 8. 216-218; Obermeser Fulgenty, 5. 237; Oborsk Mikolsj
Stanislaw, 5. 238-239; Obrebsks Andrzej, 5. 239; Odrzywolski Ignacy,
s 240-241; Orlowski Michat. s. 263-264; Ortiz Michal, s. 265; Ostrorog
Adam Asied, s 280; Orarowski Augustyn, s. 286; Pallavicinus Fab-
ricius, 5. 292-29%; Peunicz Michal, 5. 302; Pawlowski Daniel, s. 330-332;
Perkowicz Pawel, & 349: Perkowicr Tomasz, s, 350; Percowski Joeel
Ignacy, s. 350-35]; Petkowski Kasper, s. 3153-154; Pietroboni Ignacy,
5. 35K; Pikarsii Adrian, s 358-359; Pilawski Ignacy, 5. 361; Pilchowski
Dawid Zygmuntl, s 361-363; Fowowic: Stenislaw, 5. 369 Pisanus
Alfons, 5. 371-372 Poninski Franciszek, 5. 413-414; Popiel Tomasz,
5. 417-418; Poplawski Hiacynt Antoni Ignacy, s. 421-422; Possevino
Antomie, s 423-426; Posiepakl Amol, 5. 426, Poszakowski Jan,
5. 426-429; Pezarski Andrzey. 5. 433; Proyachofl Jen Antoni, . 440-441;
Pruszak Aleksander, = 445; Prussynska Franciszsk, 5. 448, Preanowski
Maciej, 5. 448449, Proynowski Jakub, s, 456-457; Pudelski
k. 459, Purvoa Swefan, s, 468-485; Quudrantines Fabian, s, 470-471;
Creeck Walenty, s 471; Recrviisk lgnacy, & 476-477; Radlinski Jekub
Pawel, & 479-481; Rakowski Marcin, 5. 491; Rasch Jakub, 5. 493;
Raychlicki Kezimierz, 5. 493-494; Rochel Jan, 5. 500; Rogerius Ludwik,
.. 502; Rodciszewski Wojciech, s 509-511; Rothenburger Jan,
i 511-512; Rozaven de Leisseggues Jan Ludwik, . 513-514; Rubcryn-
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ski Marcin, 5. 517-518; Rodolski Marcin, s, 519; Rutka Teofl,
8. 525527 Rybski Andrzej, 5. 534; Rychiowski Karol, s. 537; Rocpmicki
Franciszek, 5. 345-346,

48. Podolesisld Stanshaw, W: Polski slownik biograficeny 27 (1982)
138-135.

49, Slownik polkich teologiw katolickich. Red. H. E. Wyczawsld.

T. 4 Werszawa 1983, Hasla: Sadkowski Jan s 15, Sarbiewski Macie
Kazimierz, 8. 17-21; Sawicki Kasper, 5. 24-26; Schill Graegorz, s. 26-27;
Schmit Antoni, 5. 27; Schwang Jan, 5. 30-31; Sczaniscki Stefan, . 32-34;
Sieminski Andrzej, 5. 68-69; Sierakowski Hugno, s. 71; Sikorski Kazi-
mierz, s. 83; Sikorski Marian, 5. 83-84; Skarga Piotr, 5. 84-92; Skroynecii
Rafal, s. 100-101; Skabniewicz Andrzej, 5. 104-105; Soblesrcradiski
Aleksander, 5. 127; Sokolowski Wojcsech, s. 136-137; Solski Stanistaw,
5. 148-14%; Srzedrifiski Sebastian, 5. 166; Staszowski Jakub, 5. 195-196;
Stein Henryk, 5. 207-208; Stempel Maciej, s. 208; Stibigk Andreei, 8. 211;
Stojalowski Stanmishaw, s 212-213; Suslign Wawrzynies, s. 231-232;
Bvgafiski Jan, s, 234-237; Empu.r:ijm,s 254; Smembek Fryderyk,
§. 273-274; Swictostawski Jan, s, 313; Ewuu:.fnah Anton, 8. 313-314;
Swirski Kazimierz, s. 314; Tengis Jl.m 5. 322.323; Titz Waclaw,
5 327-328; Thuerydski Ml.naj Ignacy, 5. 329, Trabcrynska Marcn,
8. 3l; Tmbmhﬁmhw & J42: Treadel Jerzy, 5. 343; Trzaskowski
Mikolaj, 5. 348; Tylka Jacek, 5. 357-338; Tyszkicwicz Jerzy, 5. 363-364;
Uber Jan, 5. 365; Ubermanowicz Sebastian, s. 365-366; '.'.Tgm:m.h
Srymon, 5. 367; Wall Tomasz, s 382-383; Waluszewicz Tomasz
Dominik, s. 383-384; Warszawski Matousz, 5. 388; Warszewicki Stanis-
law, s 392-395; Wysowski Bartlomicj MNataniel, s 402-403; Wes
Leonard, s. 407: Wichert Michal Ignacy, s. 415; Wiecki Wilctor Karal,
5. 417-418; Wiecrorkowsk] Michal Ignacy, s. 418-21%; Wielewick: Jun,
5 410-42[ Wielowisjski Michal, 5. 422-423; Wiclowisiski Stefan,
8. 423475, Wierzbicki Feliks, s 424-425; Wietrrynski Wiadystaw,
5. 428; Wilkinowicz Ignacy, s. 434; Witkowski Franciszek, s 446;
Witkowski Jan, 5. 446-347; Witoszyfiski Ignacy, s. 447-44E; Wolborius
Balzar, s. 461; Wolski Kazrimierz, & 463-464; Whulfers Stefan,
5 479-480; Wysocki Adam, s. 481; Wysocki Baltazar, s. 481-482;
Wysocki Szymon, 5. 486-488; Zabielski Stanislaw, 5. 493; Zaborskd
Wiadyslaw, 5. 495-496; Zalgski Stanislaw, 8. 504-511; Zahsski M'.l:niu,
s. 526-527; Zapolski Ignacy Franciszek, 5. 528-529; Zaranek Zy
5. -529; Zembowski Andrzej, 5. 539; Zychowicz Kasper, 5. 545,
Jan, 5. 546-547; Zohowski Wiadyslaw, 5. 555-556; Yarawski mnm

5 557 Fulkiewski Karol, 5. 559.
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30, Ponifiski Franciszeic. W: Polski stownik biograficeny 27 (1983)
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%] Poninsk Stefan. 'W: Polski slownik biogmlicmy I7 (1983)
5435546,

52. Duchowicistwo polskie w Stanach Zjednoczonych proed
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Em.hd.HLDuher'nhuﬂ,hd,MDmnir' nski Franciszek,

ol. 597.

54, Wstep i red.: P. van der Meer de Walcheren, Deiennik
pawToconego, Krakow 1983 5. 5-8
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Brzakalnki Jozef, 5. 164; Bukowski Alojzy, 5. 168-170; Bzowski Teofi,
s 172-17% Caputa Jozef, 5. 176; Chechelsic Jozel, 5. 135-196; Chojna-
cki Piotr, 5. 198-200; Choromanski Zygmunt, s. 203-205, Cichofi
Ludwik, 5. 222-223; Cichowsli Henryk Andrzej, 5. 223-225; Ciemniew-
ski Jun, n 225227; Ciesiebki Augustyn, s. 229-230; Cozzl Feliks,
5. 243-246; Coesznak Karol, 5. 246 Cyrek Jozef, s 246-247, Craputa
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s 279-281: Dabrowski Antoni, s 281; Dgbrowski Eugoniusz,
s 283-289; Domanski Franciszek, s. 312-314; Dorda Jan, 5. 315-317;
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Lohn Whidyslaw s, 342-345; Lukomeki Stanislaw Andree), s 385-356;
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Piotr, 5. 418-420; Matzel Ernest, s. 435-438; Michiels Jozef, 5. 474075
Mis Wincenty, 5. 496-497; Morawski Menan Jozef, 5, 511-513; Moskate
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57. Shownuk polskich teologow katobeckseh Red, [ Grzsbien. T, 7
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85. Preischofl Jan. W: Polski slownik biograficzoy 28 (1985)
o4 3924400,
m_&ﬁiﬁw:bﬂmmﬁ Adam. W Polski slownik biograficzny 28 (1985)

HE‘T.thyluWyhhwhtﬁHimL&whm' 1. Krakow 1986
5

184



68. Jezuici w Stare} Wai 1821-1984. W: Chwalcle z nami Panig
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Es doc. dr bab. Wisdyslaw Eaoblk 53

|, Bég z nami. Podrecenik dis katechety, Pod red. ks. J. Charytan-
skicgo. T. | Warszawa 1971 5. 327. Wspolautor,

2. Bog z nami. Podrecznik dis katechety. Pod red. ks. J. Charyiad-
skiego. T. 2 Warszawa 1971 5 396. Wspolautor,

3. Directorium Catechisticum Generale; Cz. [V: Elementy metody-
crne; cz. Vi Driatalnosé duszpastersis — rozdz. [ 11 oraz [V-VIIL
Biuletyn Katechetycmy. Collect Theol. 42 (1972) £ 3 s 157-162,
166-167, 169-173,

4. Metoda stopni formalnych. Biuletyn Estechetyczny. Colloct.
Theol. 42 (1972) £ 4 5. 153-157.

5, Zalozenis dydektycene podrecznika dia I roku katechizach. W
Bog z nami. Podrecznik dia kawechety. Pod red. ks. J. Charytanskiego.
Cz. 3 Warsmwa 1972 5. 20-38.

6. Bog z nami. Podreernik dla katechety, Pod red. ks, J. Charytag.
skiego, ks. W. Kubikaiks. B, Mokrzyckicgo. T. 3 Warszawa 1972 5. 346,

7. Jakie problemy zmjmujg obecnie dydaktykow w Polse? oraz
neuczanic problemowe w nowvm sysiemic nauczania. Biuletyn Kate-
chetyczny, Collect, Theol. 43 (1973) 1. | & 119-123, 128-133.

. Potrzeba reformy w zakresie dydaktycznym i wychowawcrym na
saczebly mauczanta poczgikowsgo. Biuktyyn Katechetyezny. Collest
Theolk. 43 (1973) . 3 5. [84-190.

9, Metodyka katechizacii. W: Bog z nami Podrgcznik dls kateche-
ty. Pod red. ks. ). Charytasskiego. Cz. 4 Warszawa 1974 5. 23-33.

10, Symporjum katechetyeme oa Migdryzakoonym Wyiszym
Instytucie Katecherycmym. Biuletyn Katechetycmmy. Collect Theol. 44
(1974) [ 4 s 138-151.

11. Bog z nami. Podrecenik dla katechety. Pod red. ks. J. Chary-
tafiskicgo, ks. W, Kuhika | ks. B. Mokrzyckiego. T. 4 Warszawa 1974
s. 660, Redskcia.

12. Profil dydaktyemy podrecnikow dia katechety. W: W kierun-
ku prawdy. Pracs zhiorowe pod red bpa B, Bejze. Warszawa 1976
& 358-3T7.
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13. Propozycje dydaktycmme. W: Podrpcznik metodyemy do Kate-
chizmu religii katolickiej. Pruca rhiorowa pod red. ks. J. Charytad-
akiego i ks. W. Kubika. Cz. | Warszawa 1976 s. 25-36.

14. Podrpeznik metodyemny do Katochizmu religii katolickie), Pod
red. ks, J Charviatskepo i ks W, Kubika T. | Warszawa 1976 5 664,

15. Dic charakteristik der crsten Phase katechetischer Unter-
mﬂiw: Christliche Erziehung in Buropa. B. 5 Miinchen 1977
4=

16. Sympozjum katechetyerne na Mipdzyzakonnym Wyiszym
Instyiusie Katechetvernym. Biuletyn Katechetverny. Collest. Theol. 47
(1977) . 4 s 129-143,

17. Zasadnicze problemy wepilczesne] dydakiyin w katechetyoe,
Aten. Kapl. 70 (1978) L 91 s 232-251.

18, Prawadiowo&a uczenia sig 1 zasady nauczania w ZRSIOSOWRNIT
katechetyermym. W: Podrpcrnik metodycrny do Katechirmu religi
katolickicj. Preca zhiorowa pod red. ks, J. Charytafskdego
1ks. W. Kubika. Cz. 2 Warszawa 1978 5. 14-28.

19. Odnows katechetyoma na Wegrzech. Biuletyn Katechetyerny.
Collect. Theol. 48 (1978) f. 2 5. 149-152.

20, Metody naucrania religh oparte na deiataniu ks, prof. dr Al
berie Hofera w ATK po raz drogi. Biuletyn Katechetycmy. Collect
Theol. 48 {1978) [ 2 5. 154-155.

21. Podrgcrnik melodyerny do Katechizmu rehigni katohckoe). Pod
red. ks ). Charytanskicgo i ks. W. Kubika. T. 2 Wamnzaws 1978 s, 678,

22. Dobwiadczenie matego drecks istotnym uwarunkowsniem
wychowania do wiary. Collect. Theol. 49 (1979) I, 4 & 47-58,

23. Preedszkole pierwszym ogniwem céwiaty i wychowenia. Biuls-
tyn Katechetyczny. Collect. Theal. 49 (1979) [ 1 5. 113-124.

4. Mlodziez a problem moralnosci. Dorocme spotkanic Europej-
skicj Exipy Kaiechelycrzns) dla spraw miodnesry. Biuleiyn Katechely-
ey, Collect, Theol. 49 (1979) . 3 5. 133135,

25, Umieginos koncentrach uwag v nomow kas VI, VII, VI
oraz jej konsckwencie dydaktycmno-katechetyerne. Studia katechety-
czne. T. | Warszawa 1979 5. 20-196.

26, Proces dyvdaktyverny. Wi Podrecmik metodycrmny do Katechiz-
my religii katolickie). Praca zhiorowa pod red. ks. J. Cherytanskiego
i ks. W. Kubike. Cr. 4 Warszawa 1980 &. 30-50.
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27, Zasadnicze akeenty dydakiycene. W: Podrecenik metodyczny
do Katechizmu religi katolickie). Praca zbiorowa pod red. ks. J. Cha-
rytanskicgo | ks, W, Kubika. Cr. 3 Warszawa 1980 5. [9-33

28, Wychowanie micdziczy do tworczego dralania | zuangaiows-
nia spotecmego. Collect. Theol. 50 (1980) £ 3 5. A3-E4.

29, Orientacis antropologicena w katechezie w dwietle encykiild
Redemptor Hominis", Katecheta 24 (1980) 49-56, 108115,

30. Podrgcrmik metodycmy do Katechizmu religh katolickoe). Pod
red. ks, J. Charytagskiego | ks W, Kubika. T. 3 Warszawa [980 5. 604,
Wepohedakcia.

Eﬁluj Ch-ﬂ.lj"tanﬁhnm Wd‘;:ﬁnk Tuw sl 80 ?ﬂd

i ks, i 1.4 Warszawa [980 5. 564
WHpu}.rudnl:l:ﬂ.
32, Wychowanie do petnienia rol spolecznych. Katecheta 25 (1981)
145-1 50, 200-205.

33, Nowy katechizm wydany preez Zwigzek Ketechetow Nicmiec-
kich. Biuletyn Katechetyorny. Collect. Theaol. 51 (1981) £ 2 s 120-126,

34, Zaiys wiary — nowy katechizm. Katechew 25 (1981) 115119,

15, Zadama wychowawere katechery dla chrzesciianskie) formacii,
Biuletyn Katechetyemy. Collect. Theol. 53 (1082 [ 45, 97-111.

36, Zadamia | tres¢ religiinego wychowania mabego driecka. W
Jepus Chrvsius z nemi. Podrecenik dla katechizach driec najmbodarych.
Praca pod red. ks W. Kubtka T. | Warszaws |983 o A48,

37. Jezus Chrystus z namu. Podrecrnek dls ketechivacy dziec
Higsmhdmj s Praca rhiorows pod red. ks, W, Kobika. T. | Warszawa

L

38. Postaniec Serca Jerusowego 112 (1983). Artvkuly: Matko Boga,
mod] sig za nami, or § 5. 3=4; Micsige iniw, nr 778 5. 28-29;

w ctlowieku, or 9 5. 16-17; Méi rofaniec, or 10 s, 4-5; 5en Ojea, ar 11
5. 10-11.

39, Jezus Chrystus z nami Podrpeemik dla katechizach dried
ﬁﬁhﬂ;ﬁmmﬂnmpﬂdrﬁd ks. W. Kubika. T. 2 Warsmws

- H "

40, Podstawowe zalozenia 1 zadania podrecrnikn dia ke
dziect nafmiodszych. Collect. Theol. 54 (1984) £ 3 5. 11-27. — Toz
w thum. niem.: Grundvoraussetzungen, aufbau und Zielsetzung des
;:amuumﬁTRdimmmm fiir Kleinkinder, Collect. Theol. 55 (1985)
. ApEC. L s

41, ldea preewodnie podrpemiks dia katechizacy doed w wicku
przedszkolnym. W: Jezus Chrystus z pami. Praca zhiorowa pod red
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ks. W. Kubika. T. 2 Wamzawa 1984 s 262-303.
. 42, Wspomnienie o ks. A, Exelerze. Biuletyn Katechsetycmny.
Collect, Theol. 54 (1984) [ 2 s 109-113.

43, Nicmieck: Kongres Katechetyermy — Fryburg 1983, Biuletyn
Katechetverny. Collect. Theol. 54 (1984) L 2 5. 113-123.

&4 Tlum.: A. Excler, Szansa wipoloej drogi — spojrzenie w przy-
srdosd, Biulelyn Katechetyemy. Collect Theol. 54(1984) £ 45, 111-119.

45, Postanice Serca Jezmsowego 113 (1984). Artykuly: Wychowanie
w wicrze Kodciola, ar 1 5. 10-11; Na krzyzowej drodze, or 3 8. 52-54;
Wizczepienl w Paschg, nr 4 s. BE-90; Chrzest — i co dalej?, or 5
5. 114115 Dar, or 6 s 123; Wiajemniczenie w Eucharystie, or
7 5. 162-163; Pod Twojy obrong, nr B/9 5 196-197; Uczg sig ciebie,
czlowieku, or 11 5. 234-235,

46. Idea przewodnia trzylemizgo eykiu katechizacii dzieci w wicku

ym. Katecheta 29 (1985) 200-211.

47. Tham.: F. J, Nocke, Wezwanie do mileic — posrukiwanie
krotkie formuly wiary. Biuletyn Katechetycmny. Collect. Theol. 53
(1985 [ 4 5 116-124,

ﬂ.ﬂm;iﬂlﬁmﬂwﬁmm}mﬁtﬁr'ﬂﬂmﬁh
Federalne] Niemiec. Biuletyn Katechetyceny. Collect. Theol. 55 (1945)
L 45 124-132.

49, Thum.: M. Raske, Z problematyki dydaktyld korelacji. Biuletyn
Katechetyemy. Collcet. Theol. 55 (1985) [ 4 5. 132-133.

50, Poslanice Serca Jezusowego 114 (1985). Artykuly: Na éwigto
Boirej Roddcielki, 5. 18-19; W rocznicy podwigoenia, 8. 54-35; Chrystus
gmartwychwstal, s. 75; Swje przed Tobg, 5. 127; Nad ksigsig . Matka
Boza w motm fveiu™, 5. 174175,

%]. Thum. M. Raske, Muryja w nauczanin religi. Bmuletyn
Kaiechetycmy. Collect. Theol. 56 (1986) f. 1 5. 87-95,

43, Then: G. Miller, Metoda analiny surukiury tekstu « m-
stosowania do tekstdw biblijnych. Biuletyn Katechetyczny. Collect
Theol. 56 (1986) . 1 & 95100,

£3. Wkind ks. Mariana Finkego w rorwoj dydalktyid katechety-
cznei. Katecheta 31 (1987) 20-30.
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Ks doc. dr bab. Piotr Lemariowicz 5

. Exammmation of the Effect on the Heart Actvity of & Brain
Extract Obtained by the Florey Method. Bull. Acad. Pol. Sci. Cl. VL
5 (1957) 271-276. Wspotpraca w W, Romanowskim i 1. Janczarskim,

2. Blood Free Ammonis Level und Conditoned Motor Reflexes in
?.ﬁh:ﬁ ufter Cardiazol Shock. Bull Acad. Pol. Sci. Cl. VL B (1960)

3. The Effect of the Ammonium Salis on Electrocorticogram end
Cortical Dircctly Evoked Folentsls: preliminsry report. Bull. Acad.
Pol. 8a. Cl, V1. B {19560) 353337,

4, Proveoynck do zagadnienin genery potencialow
bermpodérednio sywolanych. Prace VI Zjazdo Polskiego Tow
Firpolog. 7-10 XI1 1960 r. Acta Physiologica Polonica 5/6 (1960) 802,

§. Wphvw soli amonowyeh na elek rokortigram | korowe potencialy
berposredmo wywolene. Acta Phyvmol Pol. 7 (19610 365-380,

& O wezssnyeh stadiach swoluch crowiekowatych. W Czlowiek
IITE:._.E;;Juﬂ: filozoficzne. Pod red. ks, B Darowskiego. Krakow 1972
i 213,

7. Phenorype-Geenotype Dichotomy. Poatificia Universitas Grego-
nana. Roma 975 x B, 233, XIX.

i . Wprowadrenie do zagadnied filozoficrnych. Krakow 1979 5. VI,

9. Analiza pojecia wycslowunis zewnetrmmego. Studia Philosophias
Christianae 15 (1980} or 2 5. 39-34,

10. Aspeit porrydicu w mawiskach ryciowych, Zagadnienia filozo-
E!::I:ul:wml 1 {1978-79) 5. 54-63, Wapdlpraca z ks. 5. Fieminn-
sxim.

11. Zycie — porzadkujscy ruch materii. Znak 32 (1980) 203-215.
Wipolpraca T ks. 8. Ziemianskim.

11. Pojgcie catods i przveryny w doejech embriologii. 'W: Studia
z historii fozofii. Ksigga pamigtkowa 1 okazji 50-lecia pracy naukowej
hw Puwla Srwia 8J. Pod red. R Darowskiego. Krakdw 1950
5. - N

13. Mitologia programu genetycznego. Zoak 35 (1983) BE1-B98.

14. Caloéciowoié protesy fyclowego na poziomic mul:imhmrm.
W. Nauks — Religia — Dzicje. [ Seminarium interdyscyplinarne
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w Castel Gandolfo, 6-9 wrzesnia 1982, Pod red. J. A. Janika i P. Lo
mw??';m. Wydzat Filozoficzny Tow. Jezusowego. Krakow 1984
& 48-70,

15. Wiarygodnosé twicrdzed proyrodoiczych. W: Nauka — Reli-
gia — Drieje. 111 Seminarium interdyscypliname w Castel Gandollo,
6-9 sierpnia 1984, Pod red. J. A. Janika i P. Lenartowicza. Wydzial
Filozoficany Tow. Jerusowegn. Krakow 1986 5. 73-100. *

16. Eéem:my filozofii Zjawiska blologicznege. WAM. Krikdw
1986 5. 47E.

17. Red.: Nauka — Religia — Dirigje. TV Seminarium mterdys-
cypliname w Castel Gandollo, 68 sierpnia 1986, Pod red. J. A. Janika
ilgI;hLmewim Wydzial Filozoficeny Tow, Jenusowego. Krakow

i 253,

Kz. dr Boleslaw Dyduls 5J

1. Wartofci momulne i szczgécie. 'W: Cdowiek i fwiat, Szkice
filozoficme. Pod red. R. Darowskiego. Krakow 1972 s B3-100.

2. Wprowadzenis teologicme. W: Bog z nami. Podrpemik dla
katechety. Pod red. J. Charyiafiskiego. T. 3 Krakow 1972 s. 115-119,
124126, 144-145, 151-152, 158-159, 164-165, 170171, 242-243, 251253,
258-260, 264-266, 271-273, 280-281, I8B-389, 394-396, 402-404, $08-409,
415417, 422423

3. Thum. § wstgpy: Leon X111, Annum sacrum; Pios X1, Missrentis-
simus Redemptor; Pius XII, Haurietis aguas; Pawel VI, Investigainles
divitias Christi: Pawel VL, Diserti interpretes. W: Zawlerzylitmy mifoéci.
Praca zhorowa. T. 1. Krakow 1972 5. 141-212.

4, Komentarze do crytan mszalnych. W: Marana Tha, Prryjidi nasz
Panie, Praca zhiorowa pod red. B. Mokrzyckiego 8J. Krakow 1973
s 165172, 174180, 185-191, 196-203, 210-215, 217-227, 233-241,
243-246, 249-257, 260-269.

5. Przeklad tekstow crytah patrystyczaych z Liturgii godzin. W:
Marana Tha, Proyjd: nasz Panie. Praca zhiorows pod red. B. Mokrzye-
ego 81, Krakéw 1973 5, 275-320.
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t. Problem charakterystyld ocen i norm moralnych, W: Crlowiek,
istnicnie | dzalanie. Praca zhworowa pod rd. R Darowskiego SJ.
Emkdw 19745 193-223.

7. Wprowadzenin teologiczne. W: Hog z pami. Poarpemik dia
katechety. Pod red. J. Chirvtanskiego. T. 4 Krakow 1974 5. 467471,
476-478, 484487, 502-504, 511-513, 519-320, 527-529,

8. Podrecznik metodyezny dla Katechizmu religii katolickie)j. Pod
red, ke J. Charvtanskoego 1 ks. W, Kubika, Cz. 1| Warszawa 1976
8 366-368, 375-3T7, 3B3-3E5, 303-396, 411413, 431433, 492443,

9. Analiza crytsd mszalnych. W: Metanoeite, Nawracajcie sig.
Praca zhiorowa pod red. B. Mokrzyckicgo 81, Krakow 1977 5. 275-307,
317-345, 359-369, 375-391, 396-404.

10. Przekiad i opracowanie tekstow czviaf patrystycmych z Litur-
g godzin. W: Metanoeite, Nawracajcie sig. Praca zhiorowa pod red.
B. Molrryckiego SJ. Krakiw 1977 5. 410487,

11. Podrpcrnik metodyezny dla Katechizmu religii katolickie). Pod
red. ks. J. Charytanskiego i ks, W, Kubika, Cz. 2 Warzswa 1978 5. 67,
Wipdlaulorstwo.

12. Podrpemik metodycany dla katechizrmu religii katolickiej. Pod
red. ks, ). Charyisdskiegoi ks W. Kubika. Cz 3 Warszuwa 1980 s, 603,
Wspolautomstwo,

13, Podrgezmik metodyczny dis Katechizmu relign katolickiej. Pod
red. ks, J, Charytafiskiego iks. W. Kubika Cz. 4 Warszawa 1980 s. 564.
Wipdlautorstwo,

14. Wojciecha Tylkowskiego (1625-1695) rorwazanis nad naturg
i preyezynami zh W: Studia z historti filozofii. Ksigga pamigtkowa
z okarji 30-lecia pracy naukowej ks. profesora Pawla Siwka 8. Pod red.
ks. R. Darowskiego., Kmkow 1980 5 B5-115.

Ka dr Jaknb Gorezyes SJ

L. Jeszcze o L szvuce eiyki™. Tyg. Powsz 32 (1978) or 17 5. 7.

4. Rec.: ). Tischner, Il ponsiero ¢ i valord. Bologna 1980, Ls Civilta
Carttolica 132 (1981) nr 3145 5. 200-201.

1. Rec: J. Tischoer, La svolia storica. Bologna 1981, La Civiltd
Cartolica 132 (1981) ar 3145 5. 95-96.
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4, In valore & la nsposte defl"'oomo. Capisaldi del pensiero filosofico
di Dietrich von Hildebrand. Roma PUG 1984 . 303,

5. Thum.: C. Folch Gomes, Milo&¢ Slowa Weiclonego do Ojca. W:
Bog bliski. Krakow 1984 5. 172.184,

. Dietricha von Hildebrands koncepcja pomania wartofc moral-
nych. Analecia Cracoviensia 19 (1987) 427-439,

7. Réne koneepeje religii. Postanies Serca Jezusowego 116 (198T)
or m&l‘l::::-l‘:li.n:

oblicze kul chreefcijanskici Poslaniec Serca Jerusowe-

go 117 {19E8) or 3 . lt.'ll:]-?&,

9. D nowe; encyklice Jana Pawla IL Poslaniec Serca Jezusowego
117 (198%) or 6 . B9,

10 Transcendencie w milosci. W kregu mysli Dietricha von
Hildebranda, W: Rozum i slowo. Escie dialogicne. , Teksty filozoficz-
pc”. Krakow |98E 5. 195-201.

11. Religia i wolnosc, Preewodnik Katobicki 1988 nor 34 5. 1, 4.

12. Dhalog? Rec.: Wobec filozofii meksistowskie]. Polskie dofwiad-
?gm,hEMMIW.hnMIMMLh
5 291-293.

Ea. dr Antoni Jumesricewicz 5J

1. Subsektywirm cry subicktywnosc. Znak 252 (1975) 795.798.

2. Kryidwka Nadzie. Zoak 309 (1980) 343-355,

3. Sepammrione e Prossimité. Studio filosofico sufla possibilit i
una teoria della persona fondats sul metodo e sulle analisi di Emmanuel
Lévinas. Roma 1982 5. 451,

4. Rols pocrucia winy w tworzenio sip postawy moralnej. W:
Powolunic crlowieka. T. 6: W stuzhic ludowi Bozemu. Red. bp B. Bejze.
Poznen 1983 5. 261-275. Wspdlpraca z ks. 5. Kueckowskim,

3. Emmanuela Lévinasa metafiryka spotkanis. W: Teksty Filozofl-
cng , Iwiarz Innego”. Krakow 1985 s 154-165.

& Krytyka rozumu dialogicanego. W: Teksty Filozoliczme , Rozum
I Howo. Escie dimlogicrne™. Krakow 1987 s 164-177.

Refleksie o modhtwie: 3B teksiow w Przewodniku Ksatobickom,
Tygodnikn Powszechnym, Missioni ¢ Popoli i w Poslncu Serca
Jemsowego (Chicago).
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Kz é&r Lech Kontkowskl 5J

. W odsiecs zabytkom srtulki sakmalnej. J. Pasierb, Ochrona
zabytkéw sxtuli kodcieinej, 1968. Kierunki 1968 or 39 5. 9.

2. Wiccmost w iyciu coddennym. J. Durandesux, Wiecrnoas
w fyciu codziennym, 1969, Kicrunki 1968 nor 47 . 8.

3. Wil Stwosz nie many. 7. Kepidski, W. Stoeosz, 1969, Kicrunki
1968 or 48 s B.
mﬂ.ﬂhmjl intelektu. M. Gogace, Obrona intelelru, 1969, Kierunki
| or

5. Nowa imterpretacia Marcing Lotra. J. M. Todd, Marcin Luter,
1970. Kicrunld 1970 nr 23,

6. Zagadnienia historii sriuki w Preegladzne Powszechnym
(1884-1936). W: Wydawnictwo Apostolstwa Modlitwy 1572-1972.
Krakow 1972 s 187-190.

7. .Boiz mbj, Boze moj, coomus mnie opuscilT™. Collect. Theol. 45
(1975 1. 4 5. 148-154,

8. Rec: J. Poplatek, J. Paszends, Slownik jeruitbw artystow
MENLMWMMH{INHMESI&

9. Sanktuarium maryjne w Starej Wsl. Preowodnik. Pomen 1978
B G

10, Preewodnik po Kalward w Wambierzyoach. Wambierzyee 1980
8,42, — Tot Krakdw 1988 5. 42,

: 11. Przcgorzaly. Nasze Wiadom, § (1981) 21-29.

12. Wstgp historycmy. W: K. Drzymab, Swiety Kazimierz.
Krakéow 1984 5. 5-13.

13. Stowniceek wyrazow i zwrotdw lacifskich. W: B. Krolikowski,
Fortalicjom Manamom. Krakow 1984 5. 253-270.

14, Z doejdw katolickiego wklsdu w ckumenizm w Polsce.
Postanice Serca Jepasowego 166 (1985) 165-166.

15. Piotr Skargs inaczei. Kalendarz Serca Jerusowego 1987,
Krakow 1986 5. 65-69.

16. Jezuicki kodcibl Serca Jerusa w Krakowie. Nasza Przcaziodc 64
{(1985) 113-165.
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En dr Stanisinw Kocrkowskd 8

1. Pocrucie winy w iwictle praktyki klinicrnej. Znak 25 (1973)
101 3-1030.

2. Pocrucic winy w literaturze psychologicnej. Collect. Theol. 44
(1974 [ 1 & &67-T5.

3-WFMWFIM-@MM“HWI
[ 18 67-T5
z tﬂ&ngmidynuﬂ.hpﬁmﬁlﬂinj.ﬂnﬂﬂ.TMﬂ.Hﬂm]
. 35 41-5

3. Psychoicrapia w zakyesic patologicrnego poczocia winy. Collect.
Theol. 44 (1974) £, 4 5. 55-63. :

6. Nicktore sugestie wspdlczoanc) peychologii pastoralnej dla
dusrpasterstwe. Homo Dei 43 (1974) 123130,

7. Program psychologiczne} selekeii kandydatéw do kaplafstwa
i tycia makonnego. Homo Dei 43 (1974) 270-276.

£. Psychologiczne motywy w kszialowaniu si¢ postawy aleisiycs-
nej. W: Teologia nauky o Bogu. Kongres Teologéw Polskich 1976, Pod
red. M. Jaworskiego i A. Kubisin., Krakdw 1977 5. 207-211.

9, Chrzefcijufisks psychologia a trudne problemy fycia Tyg.
Powsz. 31 (1977) or 77 5. 3. ) I

10 Aw ; CIOPINYCInA IMISHng W
wosci 5pummmmmmi.. Studin Philosophiae Christianas 16
(1980} . 1 s, 85-101.

11. Psychologia ksztaltowania sif obrazu Boga Krakow 1982
i 167. Wyde. Filoz. Tow. Jez w Krakowie.

12. Psychologicme uwarunkowsnis obrazu Boga. W: W kieruniu
Boga. Red. bp B. Bejze. Warszawa 1982 5. 387-389.

13. Micktore problemy psychopatologii w zakresic dodwiadceeh,
postaw i zachowad religijnych. W: Psychologia religi Pod rod.
Z. Chlewifskiegn. Lublin 1952 5. 225-267.

14. Paychologicene moc modlitwy. Za i Preeciw 1982nr 28 8, 23 (2
7).

15, Utylitarne trakiowanie sutonomiczne] wartossi religih. Za
i Procciw 1982 or 25 s. 11. Por. Nota. Za i Preeciw 1982 or 30 5 23,
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16. Motywy niewiary. (Studium z mkresu psychologli religi). W:
Powolanie crlowieka. T. 6: W stuzbie ludowi Botemu. Red. bp B. Bejze.
Poznan 1983 s. 152-165.

17. Rola pocrucia winy w tworzeniu sig postawy moralnej. 'W:
Powolanie czlowicka. T. 6; W shutbie ludowi Boizmu, Red. bp B. Bejze.
Poman 1983 s 260-275. Wspolpraca z ks, A. Jamnszhiewiczem.

18. Logoterapia & religia. W' posrukiwanio sensu. Tyg. Pol. 2 (1983)
nréel,6(x6 0.

{HHI]E.HTSML- Jaki jestém naprawdg? Poslaniec Serca Jezusowego 113

20. Strategic wychowaweze. Krekow 1985 5. 275. WAM.

21, Ku nowym wartoscom zycie. Poslaniec Serca Jezusowego 117
(1988) 153-154. :

Ks. dr Miecrystaw Lobomirski 5J

L. Il Ruolo defio Spirito Santo nel Passagio dall'Uomo Vecchio
all'Uomo Nuovo secondo Sen Paolo. Roma 1988 s 408,

Ea. dr Henryk Pletrss 5J

|. Postaniec Serca Jerusowepo 114 (1985). Artykuk Orygenes.
W nsige osiemasing rocoice wrodnn, 7. 3 5. SB-59.

1 De chantate Ecclesiae: il termine . Agape™ in Origens. Rassegna
di Teologia 26 (1985) 179-182.

3. O meezehsiwie | unikanio meezetistwa wedhig Orygencsa. Precgl
Powsz. 1985 z 10 5. $6-51.

4. O, Ignacy Bieds 5J (1913-1986). Vox Patrum 6 (1986) = 11
i TEI-TH4,

5. Posteniec Serca Jezusowego 115 (1986). Artykuly: Gory, s. 107;
Wiatr, 5. 107; Damiecko, s. 151; Stara twarz, s. 153; Opowicsé stroza
cmentarnego, 5. 1BE-189; Ocriiwanie, s 196-197.
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6. Postaniec Serca Jerusowego 116 (1987). Artykuby: Crowiek,
5. 30; Swiglod?, s. 93; Prrynaleinoss, 5. 141; Tym, kidrzy uwasag...,
8. 17%; Prawds miloddi, 5. 175; Skad nasza wiara?, 5. 191,

7. L'amore in Ongene. Roma 1988 5. 191, Studia Ephemernidis
Augustinianum 28,

8. Poslanice Serca Jezusowego 117 (1988). Artykuly: Rownowaga,
& 15, Wobec Boiego Slowa, 5. 32; Boie niespodrianki, s 47; Mal
rybia, . 63; Prryjacicle, 5. 79; Instrukcja obshugi, s. 95; Strata, 5. 111;
Wspélne doswiadczenia, s. 127; Blogostawiony Miguel Pro, 5. 130-131;
Pﬂf;EDhEI,L 143; Zaleinosc, 5. 159; Zycie i mierd, 5 175; Zmiany,
[

Ks. dr Stanislaw Pyszka SJ

1. Bog stawia nus wobec prawa. Duszpasterz Polald Zagranicy.
Dziat Kamodziejsii. Rrym lﬂprnr-t 5. 168-170.

2. Ttum.: L. J. Sucnens, Kochadé mocg Ducha Swigtego. W: Bog
blizski. Praca zhorowa. myﬁhﬂ:fq 5 252-260.

i, Porozmawiajmy o Poslanicc Serca Jezusowego 113
{1984) 206-207.

4§5P|:::|.det, Oczekiwany. Poslaniec Serca Jezusowego 113 {1984)

5. Ale ja wiem, zn Wybawiciel moj zyje. Postaniec Serca Jerusowego
114 (1985) 68-69.

6. Intencie ogolne Apostolsiwa Modlitwy. Postaniec Serca Jemuso-
wego 115 (1986) 194-195.

7. 28-31 VIII 1986. Pigty Ogolnopolski Kongres Marologicmy
i Maryiny. Kalendarz Serce Jerusowego 1987, Krakdw 1986 5. B0-82.

B. Professori di Vilna in difesa dei diritti umani dei contadini negli
annd dal 1807 al 1657. Roma 1987 s 1355,

9. Intencie ogolne Apostolstwa Modlitwy, Postaniec Serca Jezuso-
wego 116 (1987) 2.3, 18-19, 34-34, 50-51, 66-67, 82-83, 111, 115117,
130-132, 146-147, 162-164, 179-180.

10. Thim.: Modlitwe Ojca éw. w Baznlice Paray-le-Monial
5 X 1986, Posianice Serca Jezusowego 116 (1987) 20-22.

11. Il Podrai Ojea dw. Jana Pawls 1T do Polski, 8-14 VI 1987.
Reportaz. Poslaniec Serca Jezusowego 116 (1987) 97-110.
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3$.II3=§ Religioznawstwo. Poslaniec Serca Jezusowego 116 (1987)

1 :

{l?!‘i‘l'jll'.l"l:“ Koiciot jest obeeny? Poslaniec Serca Jerusowego. 116
!5!::1 Misja. Kalendarz Scrca Jerusowego 1988, Kmkow 1987

5 ]

15. Intencie ogolne Apostolstwa Modlitwy. Postanies Serca Jeruso-
wego 117 (1968) 50-51, 66, §2-84, 102-103, 116, 132-133,

16. Swigci i blogoslawieni Towarrystwa Jerusowego. Poshniec
Serca Jerusowego 117 (1988} s. I oklacki (bl Melchior Grodzieckinr I,
b. Karol Spinola i Towarzysze nr 2, bl, Julian Maunoir nr 3, Kralows
i Matka Towarzystwa Jezusowege nr 4, sw. Andrzej Bobola nor 5,
fw. Alojzy Gonzaga or 6, w. Ignacy Lovola nr 7, bl. Piotr Favre or §,
#w. Piotr Klawer or 9, §w, Franaszck Borgiasz or 10, §w. Jozel Pignateil
or 11, sw. Francoszek Ksawery or 12)

17. Uzdrownenia i cuda w Lourdes. Postaniec Serca Jerusowego 117
{1988) 26-27.

18. Cud przemiany. Poslaniec Serca Jezusowego 117 (1988} 49-50,

19. Dom Polski w Rzymic. (Wywiad z ks, pral Michalem
Jagoszem). Poslaniec Serca Jezusowego 117 (1988) 54-57.

20. Thum.; Jezuici & kult Serca Jerusa. Postanice Serca Jerusowego
117 (1988) 81-82.

21, Jeruita dzisinj. (Wywiad z gemeralem jeruitow o, Peie-
rem-Hansem Kolvenbachem). Postaniec Serca Jerusowego 117 (1988)
B7-101.

{lﬂﬂzjzigm seczegoine) pamigci. Poslaniec Serca Jezusowego 117
s 23, Picrwsze dricsigciolecie. Poslaniec Serca Jezusowego 117 (1988)

24, Wartpié nedzici. Postaniec Serca Jemnsowego 117 (1988) 161,

25, Tham.: Bog jest taki sam dln warysikich Kalendars Serca
Jerusowego 1989, Krakow |988 s 148-151.
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Ka. dr Stanishew Flewiafeki 57

I ¥ Tydzich Filozoficeny na KUL. Znak 14 (1962) ar 97-98
8 1219-1239.

2. Rola przyczyny w poznaniu naukowym u Arysiolclesa. Rocz.
Fihcr_ EIH.. 12 (1964) = 1 & 27-37.

Thibr spiewiw mszminych: Wsigp i opracowanic Spiewow
wummynhmszylw ni niedzele 1 fwigta s. 521-623; psalmy
paraliturgicene — paraftaza s. 641-677. W: Pascha nostram. Wieczerza
Pﬂhwﬂunwwﬂuutrmnynh.?ndmi J. Charytanskiego.

4. Spicw pealmiw w Bturgh. ' W: Wprowadzenie do Liturgil. Praca
ﬂnruuu.?mﬁl?ﬁ?s.d&?-ﬂl

5. Udzal ludu w épiewie . Proprium Missae™. Roch Biblijoy
i Liturmiceny 1968 = 1/2 &, 55-59.

6. Dodsatek muryczny Wybor paalmow, kantylkdw i piesmi. W:
A. Cholewifiski, B. Mokrrycki, NaboZedstwe biblijne. Krakow 1968
i 263318,

7. Odpowiedi na ankicty ks. bpa Bohdana Bejre w sprawie
koncepcji tomistycrnej flozofii Boga. W: O Bogu i o crlowicku. T. 2
) Anrllt?ta;aﬁhtumd ruchu jako punktu wyjicia dowodu

8. a
kinetycznego. Studia Philosophiae Christianae 5 (1969) or 25, 179-197.

9. Dodatek muzryczmy. W: Katechizm Bog z nami™. Praca
zhiorowa pod red. J. Charyteiskiego. Cz. 1-4. Krakdéw 1970-1973.
Licrne wydania pofniejsze.

10. Dodatek muzyczny. W: Katechizm , Bog z nami™. Podrgcanik
dia katechety. Pod red. J. Charytanskiego. T. 1-4 Warszawa 1571-1974.
Li dorin. msimioh
11. Rec: T. Kwiatkowski, Poznanic oaukowe u Arystotelesa.
Niektore poglgdy teoretycme. Wamzawe 1969. Rocz. Filoz. KUL 19
(1971) 2. 1 &. 148-152.

12. Zwagzek argumentu kinetycanego T argumenicm en
nym. Studia Philosophise Christianas T (1971) or 2 s 277-295.



13. Dodatek muryceny, W: Zawiersylifmy milodc. Pod red.
B. Mokrzyckicgo. T. 2 Krakow 1972 n. 399-464.

13. Paralraza 29 psalmow oraz 2 picind, s 451 i 535. W: Droga do
nieba. Modhitewnik dls katobkdw wezystkich standw. Wyd. 34, Opole
1972 5. 295-307.

15. 4 picini. W: J_ Stedieck:, Spiewnik koscielny. Wyd. 34, Praca
zhiorowa pod red, W. Swicrczia. Opole 1972, Dodatek 11,

16. Opracowanic muzrycine mszalika Bog z nami. Msza éw. Red.
1. Zukowicz. Krakéw 1972

17. W sprawic pewnej recensii. (Listy do redakcii). Wiez 17 (1974)
nr 5 5 158-160,

18. Dodaisk muzyerny. W: Podreecmik metodyomy dis Katechiz-
mu religi katolickicj. Pod red. ks J. Charytansidego i ks, W. Kubika.
Cz | Warszaws 1976 s. 631-661.

19, Proba interpretaci rzecie) drog” sw. Tomasr z Alrwinuw.
Studia Philosophiac Christianae 13 {(1977) = 2 5. 145-161.

20. Aspekt porzgdku w zigwiskach Zyciowych. W: Zagadnienia
filozoficene w mauce, Z. 1 (197879 54-65. Wspdlpraca
z ks. P. Lenartowiczom,

21. Pan picdmig moja. 177 picini 1 piosenek religijnych. Krakiw
1978 5. 133,

22, Wystawiajmy Pana. Zbid b bisind kosciclavch
rryizeniem  organdw. Krakdow (978 s 189, Wipolsutomstwo
z ks. J. Lasiem.

23, Dodatek murycmy. W: Podreomik metodyomy dls Katechiz-
mu religii katolickiej. Pod red. ks. J. Charytasskiego i ks. W_ Kubika
Cz. 2 Warszawa 1978 5. 625-666.

24, 20 picini. W: Allehija. Zbir spicwow mszalnych i picigrzym-
kowych. Pod red. J. Zawitkowskiego, Warszawa 1978,

24 s

26

:
z
[
:

: w, Panie, pas. Katowice 1979,
. 10 picind. W H. Chamski, Spi koscielny diecerji phocice;.

7. Zycie pormdicuiycy ruch materii. Znak 32 (1980) 203-215,
Wepilpraca z ks. P. Lepartowicrem.

28. Dodatek muryvemy. W: Podrpeenik metodyczny dla Katechiz-
mu religi katobckiej. Pod red. ke, J. Charyianskbiego i ks, W, Kubiks,
Cz. 3 Warszawa 1980 5. 568-509,

29. Dodaiek muzyczny, W: Podrpcznik metodyczny dla Katechiz-
mu relign ketobckie). Pod red. ks J. Charvianskeso i ks, 'W. Kubika,
Cr 4 Warszaws 1980 5. 539-561.
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30. Wphyw platonirmu na arystotelosowsky teone definici. 'W:
Studin ¢ historii fillozofl, Ksiega pamigtkowa z okezii 50-lecia pracy
paukowe) ks profesors Pewls Stwia 8], Pod red. ks. B Disrowskiego.
Krakow 1980 & 27-46.

31. VIII Migdzynarodowy Kongres Tomistycmy w Rrymie.
W Drodze @ (1981) or 2 5. 93-97.

32, Thum - E. Borrer, W sercu byt Podstawy kult Serca Jerusowe-
gud:imjwlﬂkuw 1981 s 63,

33 2l j picind kobcieloel, Ruch Biblijny
i Liturgiceny 34 (1981) nr 5 s 289-303. Wspolantorstwo z J. Lasiem.

3. La finubité comme antihasard” chez Arstote et 5t Thomas
d'Agquin. Studi Tomistici 14. Atti dell' VIII Congresso Tomistico
Internarionale. V. Problemi metafisici. Cittd del Vaticano 1962
i 351-358.

Ji.l’-ﬂﬂlmul:n' Serca Jermsowegn 111 (1982). Artykuk: Fe wspomnien

B N

36. Choe épiewad Panu. 168 pietnd | piosenck religijnych. Krakow
19682 5. 189,

37. Swicty Jacek Odrowsi Kalendarz Serca Jezusowego 1984,
Krakow 1983 = 51-53.

38. Poslaniec Serca Jerusowego 112 (1983). Artykuly: Cygan,
& 10-11; Z= wspomnied kapelana, s. 21-22.

38, Dodatek muryczny. W Jazus Chrystus z nami. Podrecenilke dia
kmtechizacyi doica najmiodsrych. Pod red. W. Kubka. T. | Warsmwa
1983 5 319-344.

i w.ﬂﬁiw;&tﬁhaﬁﬁnmﬁtmmmw
i piosenck jnych. ¥ .
41. 20 piedni. W: M. Terezia Krpiolek, Spicwnik Jubileuszowy.
i Jozefa picimg wyshwiaimy! Tarndw 1983,
lmdllgjﬁgmkm Znor wierszy religiinych dia dzieci. Krakow

8. 152,

43. Swigty Jacck Odrowg: Kalendarr Serca Jerusowego 1984,
Emkdw 1983 5. 51-33.

44, Poslaniee Serca Jerusowego 113 (1984). Artykuty: Najwicksry
fenomen X0 wicku, s. 66-67; Waspomnlenia z Marany (thum.) s 112-114;
Cry Jerus mial rodzedstwo?, 5. 190; Ze wspomnien kapelana, s. 164, 202.

45, Poslaniec Serca Jerpsowego 114 {1985}, Artykuly: Juk Chrystes
wychowywsal?, a. 10; Jak powstal rodaniec?, s 195; Ze wspomnicd
kapelana. Placz Racheli, 5. 224-225,

46, 36 pizini. W: J. Las, Radoinie épiewajmy Panu. Krakow 1984,
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47, Piciniy mojg stawic Pana. 100 pieini i ptosenek religijnych.
Krakow 1986 . 111; Piosenki towarzyskie (or 33-100), =. 95-105.

48, 6 picini. W: ). Lag, Gy sig Chrystus rodd. Kolpdy. Krakow
1986,

49, Postiniec Serca Jerusowego 115 (1986). Artykuk Dlaczego
pauczajs macze(? 8. 15-17.

50. Kapelan srpitalny wober criowicka zagroionego fmicroig
Przegl Lekarski 44 (1987) or 11 5 777-781.

51. Geneza inkwizycii. Kalendarz Serca Jerusowego 1988, Krakow
1967 & 75-78, BE.

52. Postaniee Serca Jezusowego 116 (1987). Artykuly: Znak krzyia,
8. 28-29; Hymn I Krajowege Kongresu Eucharystycznego, s. 56-57.

53, Poslaniec Serca Jerusowego 117 (1988). Artykul: Religijmosd
miodzicky polskie], 5. 7.

Es dr Adam 2ak SJ

1. Pedagogika i szkolnictwo w Przegladre Powsrechnym. W:
Wydawnictwo Aposiolstea Modlitwy  1872-1972. Krakdéw 1972
5. 1B4-1B6.

2. Encyklopedia katolicka. T. 1 Lublin 1973. Haslo: Backer
Augustin de, kol 1246,

3, Nicktore uwarunkowama wiclodcl swistopogladow a zagad-
nicnic dislogu. W: Otearg w wierze. Pod red. ks, B Darowsliego,
Krakdow 1974 5. 201-212.

4. Encyklopedia kawolicka. T. 2 Lublin 1976, Hasta: Barry Boursier
Paul, kol. 64-65; Bathe William kol 98; Becan Martin, kol. 167; Beckx
Ficrre Jean, kol 169; Benshwsi Jan, kol 273; Bng:rWlwmlnn:.
kol 724; Bosgrave Jakub, kol. B37; Boym Benedykt Pawe,
kol B38-859; Brant Jan, kol. 1043,

5. Encykiopedia kawolicka. T. 3 Lublin 1979. Hasla: Charlevoix
Pierre, kol. 8; Cyrek Joref, kol 696.

6. Fremder unter Fremden? Viernheimer Tageblatt, 18 VII 1981.

7. Priester. Viernheimer Tageblaty, 27 VII 1584,

8. Rec.: Zydz w Polsce | w swiecie. Katolicyzmn — judaizm. Znak
15 (1983) or 339-340. Civilid Cattolica 1984 or 3 & 314-316.
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9. Don Jerry Popichuiszko, un prete che amava la sus patria, a
Polonis. Relazioni Umane 24 (1984) nr 11712 8 35,

10. 0. Rupert Mayer 8J 1876-1945. Znak uratowanci nadznei. Tyg.
Powsz. 1987 ar 18 (2 3 ¥). Autorstwo wspolne £ J. Bremerem.

11. Rickkehr, woru? Viemheimer Tagebletl, 11 VII 1987,

12. Vom reinen Denken zur Sprachvernunft Ober dic Grund-
motive der Offenbarungsphilosoplue Franz Rosenzweigs. (Minchener
Philosophische Studien, Neue Folge Bd. 1) Stuttgart 1587 5. 224,

13. Odrocrone spotkanie. Judaizm i chrzescijensowo w konoepoi
Franza Rosenrweiga. Przegl. Powsz. 1988 nr 2 8. 223235, _

14. , Myilenic mowy” jako nowy racjonalirm w ujgeciu Franza
Rosenrweiga. W: Rozum i slowo. Escic dimlogiczne, Krakow |98E
& G9-B4.

15. Protestantyzm. Postaniec Serca Jezusowego 1988 nr 4 8. 52-53.

16. Mowil o nas | 28 nas. W pierwizg rocznicg 1T pislgrzymid Jans
Pawla II do Polski. Preewodmk Kawl 1988 or 23 (z 5§ V).

17. Prrykazania Boie: jarzmo czy wyrwolenie, Poslaniec Serca
Jerusowego 1988 or B & 124-125,

18. ,Billige Gmade”. Viernheimer Tageblatt, 20 VIIIT 1988.

Ex. mpr Creslaw Michatomio 51

|. Filozofia w Przegladzie Powszechnym, 1884-1936. W: Wydaw-
nictwo Apostolstwa Modlitwy 1872-1972 Kmkow 1972 5. 161-166.

2. Prawda, blad, wolnosé, W: Czlowick i iwiar. Szicoe filozoficmne.
Pod red. R. Darowskicgo. Krakow 1572 o 68-82.

3. Prawde, informacia, krytyeyzm, W: Crlowick, istnicoic i dzaks-
nie. Pod red. B Darowskiego, Krakow 1974 s 91-112,

4. Logika. Zarys wykladow, Krakéw 1976 . 91.

5. Preces of cantica. Ad wsum juventutis stadiosss collegit...
Cracoviae 1978 5. 9L

6. Lavde frequents vigili. Popularia cantice devota Polonorom
latino sermone interpretats. Krakow 1979 5. 117,

7. Quomodo fognns Peulo 11, Papa, ictibus scelestis vuloerato
Cracovia condoluerit et supplicaverit. Vox Lating 1B (1982) 384-387.

8. .Coslaus”, pracnomen origmaliter slavicum, Vox Lating. 19
(1983) £ 74 8. 48].
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8. Coeslaw — blogostawiony mad Odry. Postaniec Serca Jeruso-
wego 112 (1983) ar 778 s. 1415,

Ka. mgr Stardslaw Musial 5J

1. 0 Kodciele we Francii. Tyg. Powsz. R. 34: 1980 or 22 &, 3.

2. Mz fw. w Stocmi im. Lenina. Tyg Powsz. R. 34: 1980 nr. 37
8 B

3. Gdynsla grodzien 1980, Tyg. Powsz. R. 35: (98] or ) & 6

4. Partnerzy porozumien. Tyg. Powse B 35: 1981 or 10 &, 5.

5, ,Nicch sig éwigci..™. Tyg. Powsz. R 35 1981 ar 20 5. 5.

fi. Nazajutrz po smierci ksipdzs Prymasa. Glosy prasy zachodniej.
Tyg. Powsz. R. 35 198] or 23A s 2-3.

7. Pomatskie krevee. Tyg. Powsz, B 35: 1981 nr 27 o 1-2

8. Czolg i krzyz Tyg Powsz. R. 35 1981 nr37 & 1-2.

8. Komu na odsiecz. Tyg. Powsz R 35: 1981 nr 41 s, B,

10. Ovwarte bramy. Tye Powsz. B. 35: 198] nr43 s B,

l E.NﬂwrmininlminkimKUlruTmhmRﬁ:lﬁlmH
s 1,

1& Droga. Tyg. Powsz B 35: 1981 or 49 6. 5, B,

13. Barborka. Tyg. Powsr B. 35 1981 nr 50 & K,

14, Dates de nassance ¢t de mort de Charles de Bovelles. W
Charles de Bovelles en son cinguiéme centenairen 14791979 Actes du
Collogue Iniernational tenu & Noyon les 14-15-16 seplembre 1979,
Editions de la Maisnie 1982 . 31-57.

15. Zamicszkal wirod nes. Tyg. Powse R. 39: 1985 nr 31/52.

16, Beatus Rhenanus étudiant de philosophse & Paris (1503-1507T)
Annuaire |985. Les amis de la Bibbothégue Humaniste de Sélestar

écial 500 anniversaire de la namsance de Beatus Rhenanus, Sclestat
1986 & 271-279.

I;T. I;Ilddm-ga:h i rozdrozach wyzwolemia. Tyg. Powsz, B 40: 1986
ori%el, 4

18. Z mojego wedmie | wam objawl. Tyg. Powsz. R 40: 1986 or 20
= 1,35

19. Wrigta z cialem do nicba. Tyg. Powsz. R 40: 1986 nr 33s. 1, &

20, Wapdlna modlirwa Chrrescijan i Zydﬁrw'ﬂhmju-ﬂrmﬂn-
ce. Tyg. Powsz. R 40; 1966 or 35 = 1.
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21. Biskupi niemicccy na Jasnej Gorze. Tvg. Powsz. B 40: 1966
or 36s 2, 6.

T 22U sw. Maksymiliann w Odwipcimiu. Tyg. Powsz. K. 40: 1984
or 4] s i-I1.

23, MNadneja Adwentu Tye Powsz B 40: 1986 or 48 5. 1.

24. 11 Spotianie w Genewie, Tyg. Powsz, Bl 41: 1987 or 11 & 2.

25, Dzigkczynienie w Brzezince. Tyg. Powsz. R. 41; 1987 ar. 20
8 1-Z,

26. Krakowski Wisczonik, Tyg. Powsz. R. 41: 1987 or 25 & 4.

27, Adwenl. Tyvg, Powse. R. 41: 1967 or 48 s 1.

28, Ukochsy mnie umorusanego. Tye. Powsz, K. 42: 1988 or 1 5. B

29. Wol i osiol. Tyg. Powsz. R. 42: 1988 nr 35 6

30, Ukrzyitowany — rgorszeniem dla Zydow. Tyg. Powsz. R. 42
1968 or 12 & 1-2

31. Ma nic straz, picezec i skals, Tyg. Powsz, R 42; 1988 nr 14713
8 1-2.

12, Preyidi Dhechu Mestws, Tvg. Powsz, B, 42: 1988 or 21 5. 1

33. Chicha nassrpo powszednmiego. Typ Powsr H. 42; 1988 or 23
s 12

34, Matks srukajacych. Tyg. Powsz. R 42: 1988 nr 33 . 1.

35. Dijciec Swigty. Tyvg. H:r'lm. B 4% 1988 or 42 5. 4,

36, Dwanascie koszy wlomiow, stale rubryka. Tyg. Powsz. R 42:
1988 nrds 2 pr 3. 8 nr 75 3, rBs. 2, or9s 2 nrlls 3 nrlis 2, orll
7. arl6e. 7, nr 176 T, nr 186 2, ar2de. 6, nr 265 2, 0r 27 5. B, ar 294, 8,
or e 3, or3 s I rrdls Bonr Me 2 or 36 B, or A7 s B, or 38 5. 5,
nr 398 B nrdds B onrdds d nrdd s 3, ords5e B,ordTe 2, ord¥ s, 3,
nr 3 s 8.

Es. mpr Tademx Rostworowakl 53

1. Intencie Apostolstwa Modlitwy. Przewodnik Katolicki 67 (1977)
or36s 2 or40s 8 ordd s 3 nrdBs 2

2. Imencie Aposiolstwe Modlirery. Proewodnik Katolicki 68(1978)
orlsl

3, Korrenie tozsamosci. Kronike Rrymska 23 (1984) 22-23.



Ko mgr Jézef Sikorski 53

I. Encyklopedia katolicka. T. 3 Lublin 1979, Hesla: Chechelsln
Jozef, kol. 108; Denis Michal, kol. 1171.

2. Rec.: E. Gatz, Aktoen zur preusischen Kirchenpolitk in den
Bistimern Gnesen-Posen, Kulm und Ermland, 1835-1914. Mainz 1977.
Informationcs. Binletyn Papieskicgo Instytutu Stndiow Kosciclnych
2 (1980) 97-100.

1. Padre Massimiliano Kolbe il martire di Auschwite Civilui
Cattolica (1982) 245256,

4, Gli . Appunti dalla Prigionia®™ del Cardinale Stefan Wyszyfiski.
Civiltd Cattolica (1983) 357-362.

5. Rec.: Cosa han fatto, Gensmale?... Poesie, canzoni, ballate defla
Polonia asscdiats. Bologna 1982, Civiltd Cattolica (1983) 310-311.

6. 1l messaggio che il Papa ha lasciato alla chiesa in Polonia. Civiltd
Cattolica (1983) 479-501.

7. Il terzl} centenano dells vittoria di Sobicsla 2 Vienna. Civilid
Cattolica (1983) 18-29.

8. Rec.: J. W. Woi, Itinerario in Polonia del 1596 di Giovanni Paolo
Mucanie cenmmoniere penbficio. Parie I: Cracovia. Roma 1981; Tenie:
I due soggiorni dei card. legata E. Caetani @ Varsavia (1596-1597) nells
Relarione del maestro di cerimome Giovenni Paolo Mucente. Firenze
1982, Civilta Catiohica (1984) 98-100.

9. Rec.: Filozofia i mys] spobeczna Jang Pawla [1. Studia Religio-
mawcze. Warszawa [983 or 17. Civiltd Catwolica (1984) 91-92

10, La batzaglis di Monie Cassino. Roalu e simbolo 40 anm dopo.
Civilus Catiobon (1984 134-143,

11, Passasumo del sacerdote polecco Jerzy Popictuszio, Civiltd
Catinlica (1984) 392397,

12. Jezuba Prowinch Wislkopolsko-Mazowieckici w okresic 11
woiny fwiaiowet w Dachau, W: Kosood katobox ns nemiach Polski
w ¢zame [l wony swiatowe). T. 14. Mawnaly | sudie pod red.
is. F. Sopuisks, z. 7. Warszawn 1982 &, 3156,

13. Rec.. M. Budsinrek, Katedra przy Adolf-Hitler-Strasse. Z dzie-
jow Koscioks katolickiego w Lodz 1939-1945. Warszawa 1984, Przegl
Powsz. (1985} 313-314,
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14. Rec: J. W, Woi, Annibale di Capua. Materiali per una
biografia. Roma 1984, Ciwvilta Cattolica (1985} 301-302.

15. Il processo per lassassinio di Jerzy Popieluszko. Civild
Cattolica (1985) 494-504,

16. Red.; Nasre Sprawy. Prowincia Polskd Poludniows) Towarzys-
twa Jerusowego, Od nru 9 (1987).

FUBLIKACJE WYDZIALU FILOZOFICZNEGO

1. Crowiek i éwiat. Szkice filozoficene. Praca rhiorowa pod red.
ks. R. Darowskiego, Krakow 1972

2. B Derowsid, La théorie marziste de la vérité, Rome 1973,

3. Czlowick. Istnienic i dzelanic. Praca zhiorowa pod red.
R. Durowsiiego. Kmkow 1974,

4, Cr. Michalunio, Logika. Krakiw 1976.

5, F. Bargicl, Stanistaw Szadursld 8J (1726-1789). Krakdw 1978

6. Studin z historii filozofii. Ksigga Pamigtkowa z okazji S0-lecia
pracy naukowej Ka. Prof. Pawia Siwka SJ. Praca zhiocrowa pod red.
R. Darowskiego. Krakow 1980,

7. Nuuks — Religia — Dzieje. Il Seminarium interdyscyplinarme
w Castel Gandolfo, 69 wrzcinia 1982, Pod red. J. A. Janika
i P. Lensrowicsa, krakdw 1984,

EB. Mauks — Religia — Daicje. 111 Seminarium interdyscyplinarmne
w Castel Gandolfo, 69 sierpnin 1984, Pod red. J. A. Janika
i P. Lenartowicza, Krakow 1986,

9, F. Bargiel, Wojciech Tylkowski 8J i jego ., Philosophia curicsa™
z 1669 r. Krakow 1986,

B. P. Lenartowicz, Elementy flozofii mjawiske ologicznego.
Erikow 1986,

9. F. Bargiel, Tomasz Mlodzanowski 8J (1622-1686) jako filozol
w kregu mysl suarezjansidel. Krakow 1987.

10, Nauks — Religia — Daicje. I'V Seminanum interdyscyplinar-
ne w Castel Gandolfo, 6-8 sierpnia 1986, Pod red. J. A. Junika
1 P. Lenartowncza, Krkow 19EE.
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