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Demokratyzacja $swiata wedtug Samuela Huntingtona

Pojecie ,demokracja” nalezy do najczesciej uzywanych pojec
w polityce zarowno w Polsce, jak i na $wiecie. Wszyscy rzekomo wie-
dza, co ono oznacza i kazdy polityk chce, by jego dziatania uchodzity
za ,demokratyczne”. O tym jednak, ze pojecie to nie jest az tak jasne,
jak sie wielu wydaje, $wiadcza nieustanne spory i konflikty wokot
niego oraz obrzucanie si¢ inwektywami méwiacymi, ze zachowanie
naszych oponentéw jest ,niedemokratyczne”. W celu lepszego zro-
zumienia, czym jest demokracja, proponuje siegniecie do ksigzki Sa-
muela HUNTINGTONA! pt. Trzecia fala demokratyzacji®. Jak sam au-
tor pisze we ,Wstepie”, ksigzka ta dotyczy by¢ moze najwazniejszych
wydarzen politycznych $wiata konica XX wieku: przechodzenia okoto
trzydziestu krajow od niedemokratycznych systemow politycznych
ku systemom demokratycznym. Stanowi ona probe odpowiedzi na
pytania, dlaczego, w jaki sposob i z jakimi natychmiastowymi skutka-

! Samuel Phillips HUNTINGTON — politolog amerykanski. Najwieksza stawe przy-
niosta mu ksiazka Zderzenie cywilizacji i nowy ksztatt tadu Swiatowego (HUNTINGTON,
Zderzenie cywilizacji, 2011).

2 HunTINGTON, Trzecia fala demokratyzacji. Ksiazka ta po raz pierwszy zosta-
fa wydana w polskim przekladzie w 1995 r.; potem jednak ukazaly sie kolejne jej
wydania i aktualnie jest ciagle w sprzedazy.
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mi zachodzita owa fala demokratyzacji pomiedzy 1974 i 1990 rokiem®.
Prace te HUNTINGTON napisal w latach 1989-1990, kiedy to przemia-
ny, o ktorych jest w niej mowa, jeszcze trwaly, a ich wyniki nie by-
ty przesadzone*. Napisal ja, poniewaz uwazat, ze demokracja jest do-
brem samym w sobie i ma ona pozytywny wplyw na wolnos¢ jedno-
stek, wewnetrzna stabilno$é¢ panstw, miedzynarodowy pokdj, a takze
na Stany Zjednoczone®.

Ksigzka ta nie ma ,czysto” filozoficznego charakteru; znajdujemy
w niej mnostwo faktéw dotyczacych réznych panstw. Jest to zatem ra-
czej historyczno-politologiczna analiza, jednak w moim przekonaniu
niezwykle istotna dla filozoficznego ogladu procesu demokratyzacji,
a wiec dla filozofii polityki.

W pierwszym rozdziale pt. ,Co?” HUNTINGTON charakteryzuje
sam proces demokratyzacji. Czytamy, ze trzecia fala demokratyzacji
w §wiecie wspolczesnym rozpoczela sie — troche nieprawdopodobnie
— zamachem stanu w Lizbonie 25 kwietnia 1974 roku. W ten sposob
umarta dyktatura, ktéra narodzila sie w podobnym zamachu stanu
28 maja 1926 roku, a ktorej jednym z czotowych politykéw byt przez
ponad 35 lat surowy cywil Anténio SALAZAR, blisko wspolpracuja-
cy z wojskiem. Zamach z 25 kwietnia 1974 r. stanowil nieprawdopo-
dobny poczatek ruchu w kierunku demokracji o ogélnoswiatowym
zasiegu®.

W ciagu nastepnych pietnastu lat fala demokratyzacji objeta caly
$wiat: okolo trzydziestu krajéw przesunelo sie od autorytaryzmu do
demokracji, a co najmniej dwadziescia innych dotkneto dziatanie fali
demokratyzacji’.

Centralng procedura w demokracji jest wybor przywodcoéw przez
lud w drodze konkurencyjnych wyboréw®. Tak zdefiniowana demo-
kracja zawiera dwa wymiary: walke i partycypacje, ktore Robert
DaHL postrzegal jako kluczowe w swojej realistycznej demokracji

® Por. Ibid. s. 9.

* Por. Ibid. s. 10.
% Por. Ibid. s. 11.
® Por. Ibid. s. 13.
7 Por. Ibid. s. 15.
8 Por. Ibid. s. 16.
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czy poliarchii. Implikuje takze istnienie obywatelskich i politycz-
nych wolnosci stowa, druku, zgromadzen i organizacji, ktére sg ko-
nieczne dla prowadzenia debat politycznych i kampanii wyborczych®.
Pierwsza, dluga fala demokratyzacji 1828-1926 miata swoje korzenie
w rewolucjach: amerykarnskiej i francuskiej'’.

W pierwszej fali odwrotu od demokracji w latach 1922-1942 do-
minujacym kierunkiem w rozwoju sytuacji politycznej lat 20. i 30.
XX wieku byl powrét do tradycyjnych form rzadéw autorytarnych
lub wprowadzenie nowych i masowych, bardziej brutalnych i wszech-
ogarniajacych form totalitaryzmu!!.

Druga, krotka fala demokratyzacji z lat 1943-1962 rozpoczela sie
w czasie II wojny §wiatowej. Okupacja Niemiec Zachodnich, Wtoch,
Austrii, Japonii i Korei przez sity zachodnich aliantéw pobudzita po-
wstawanie instytucji demokratycznych, podczas gdy nacisk Zwigzku
Radzieckiego stlumit rodzaca sie demokracje w Czechostowacji i na
Wegrzech. Pod koniec lat 40. i na poczatku 50. Turcja i Grecja zwrécity
sie ku demokracji'?.

Druga fala odwrotu od demokratyzacji miata miejsce w latach
1958-1975. Z poczatkiem lat 60. bowiem druga fala demokratyzacji
wyczerpala sie. Pod koniec lat 50. rozwdj sytuacji politycznej i zmiany
systemowe zaczely przybiera¢ zdecydowanie autorytarne formy?!>.

Wreszcie owa trzecia fala. Pietnascie lat po upadku dyktatury
w Portugalii w 1974 roku systemy demokratyczne zastapily syste-
my autorytarne w okolo trzydziestu krajach Europy, Azji i Ameryki
Lacinskiej!?.

HUNTINGTON stwierdza, ze ogdlnie rzecz ujmujac, istnieje bar-
dzo silna korelacja miedzy wystepowaniem demokracji a wolnoscig
osobista jednostek. Demokracje sa czesto trudne do kontrolowania,
lecz rzadko polityka wyraza sie w nich poprzez przemoc'®. Demokra-

° Por. HUNTINGTON, Trzecia fala demokratyzacji, s. 17.
10 Por. Ibid. s. 26.
! Por. Ibid. s. 27.
' Por. Ibid. s. 28.
B Por. Ibid. s. 29.
" Por. Ibid. s. 31.
" Por. Ibid. s. 38.
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cje — nie liczac nieistotnych lub czysto formalnych wyjatkow — nie
walczyly przeciwko innym demokracjom. Przysztosé demokracji na
Swiecie ma szczeg6lne znaczenie dla Amerykanow. Stany Zjednoczo-
ne sg przodujacym panstwem demokratycznym wspotczesnego $wia-
ta, a tozsamos¢ narodu amerykanskiego jest nierozdzielnie zwigzana
z warto$ciami liberalnymi i demokratycznymi’.

Wydaje mi sie, ze za koniec trzeciej fali demokratyzacji nalezy
uzna¢ rok 1991, w ktéorym doszto do ostatecznego rozpadu Zwiagzku
Radzieckiego. Po tym wydarzeniu nie wystapily juz znaczace ruchy
demokratyczne na $§wiecie.

Schemat trzech fal demokratyzacji (z ktorych pierwsza rozpoczela
sie w roku 1828) ukazany przez HUNTINGTONA niewatpliwie uswia-
damia nam, ze dluga jest droga do demokracji. Pisal o tym réwniez
Francis FukuvaMA. Zdaniem tego amerykanskiego badacza — cho-
ciaz wiekszo$¢ Amerykandéw przyjmuje, ze demokracja nastata wraz
z przyjeciem Konstytucji pod koniec XVIII wieku — prawo wybor-
cze w roku 1787 bylo ogromnie ograniczone i zostalo rozszerzone na
biatych mezczyzn bez wlasnosci, Afroamerykanéw i kobiety w po-
wolnym procesie, ktory zakonczyl sie dopiero wraz z ratyfikacja 19.
poprawki w 1920 roku. Tak naprawde jednak rézne ograniczenia do-
tyczace glosowania czarnych na Potudniu USA oznaczaly, Ze na nada-
nie pelnego prawa wyborczego trzeba bylo poczekac az do przyjecia
w 1965 roku Ustawy o prawie do glosowania!’. Natomiast w Europie
Zachodniej stabilna demokracja rozprzestrzenila sie dopiero w dru-
giej potowie XX wieku, a w Europie Wschodniej i Srodkowej jej czas
nastat dopiero po upadku komunizmu®.

Widzimy wiec z tego jasno, ze demokracja jest zjawiskiem poli-
tycznym, ktdre rozprzestrzenito sie na swiecie stosunkowo niedaw-
no. Jej zasadom i porzadkowi zagraza rasizm, nacjonalizm czy fun-
damentalizm religijny. Z tego powodu, zZe jest to zjawisko ,miode”
(jak na okres trwania cywilizacji), nie powinno nas dziwi¢, ze mamy
— jak sie wyraza HUNTINGTON — rdzne fale odwrotu od demokracji,

' Por. Ibid. s. 39.
' Por. FuxuyaMma, Ead polityczny i polityczny regres, s. 469.
** Por. Ibid. s. 483.
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a jej byt i stabilno$c¢ zdaja sie stale zagrozone przez réoznych ,krewkich
politykow”.

Rozdzial drugi pt. ,Dlaczego?” dotyczy wyjasnienia przyczyn de-
mokratyzacji. HUNTINGTON wyjasnia, ze zmienng zalezna, ktora zaj-
muje sie w Trzeciej fali, nie jest demokracja, lecz demokratyzacja'®.
Najprosciej sprawe ujmujac, demokratyzacja obejmuje:

1. koniec rezimu autorytarnego,

2. ustanowienie systemu demokratycznego oraz
3. konsolidacje systemu demokratycznego?®.

Wsréd wielu zmiennych, ktore pozytywnie wplywajg na demo-
kracje i demokratyzacje, znajdowaly sie m.in.: wysoki ogdlny po-
ziom bogactwa ekonomicznego, stosunkowo rowny podzial docho-
dow i/lub bogactwa, gospodarka rynkowa, rozw6j ekonomiczny i mo-
dernizacja spoteczna, istnienie kultury raczej instrumentalnej niz
biernej, protestantyzm, pluralizm spoleczny i silne grupy posred-
nie, tradycje poszanowania prawa i praw jednostek, homogenicz-
nos¢ wspolnoty (etniczna, rasowa, religijna), konsens wobec wartosci
politycznych i spotecznych?!.

Teorie, ktore odnosza te i inne czynniki do demokracji i demokra-
tyzacji, sa prawie zawsze prawdopodobnie wiarygodne. Kazda zmien-
na i teoria bedzie jednak raczej istotna tylko w stosunku do kilku
przypadkéw historycznych??,

Nastepujace zmienne wplynetly na demokratyzacje trzeciej fali:

1. poglebianie sie probleméw z legitymizacja systeméw autory-
tarnych,

2. niespotykany wczesniej wzrost gospodarczy,

3. uderzajace zmiany w doktrynie i dzialaniach Kosciota katolic-

kiego,

' Por. HUNTINGTON, Trzecia fala demokratyzacji, s. 44.
? Por. Ibid. s. 45.
*! Por. Ibid. s. 47.
?2 Por. Ibid. s. 47.
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4. zmiany w polityce aktoréw zewnetrznych (Wspélnoty Europej-
skiej, USA i ZSRR),

5. efekt ,Jawiny” lub wzorowania, wzmacniany przez nowoczesne

srodki lacznosci?®.

Ruchom demokratyzacyjnym trzeciej fali nie przewodzili wiel-
cy posiadacze ziemscy, chiopi lub (oprocz Polski) robotnicy przemy-
stowi. W prawie wszystkich krajach najbardziej aktywni zwolennicy
demokratyzacji pochodzili z miejskiej klasy $redniej®*.

Istnieje silna korelacja pomiedzy chrzescijanstwem Zachodu i de-
mokracja. Hipoteza, iz rozprzestrzenianie sie chrzescijanstwa wspiera
rozw6j demokracji, wydaje sie wiarygodna i prawdopodobna®. Wraz
z pontyfikatem JANA Pawza II papiez oraz Watykan znaleZli sie na
glownej scenie walki Kosciola z autorytaryzmem. Papiez JaAN PAwEL II
odbywat wiele podrézy, ktorych oficjalnym celem bylo zawsze dusz-
pasterstwo. Ich rezultaty byly jednak prawie zawsze polityczne. Naj-
wiekszy wplyw wywarl rzecz jasna w Polsce, gdzie jego dramatyczna
wizyta w 1979 roku, jak powiedzial jeden z polskich biskupow, zmie-
nita mentalno$¢ strachu. Ta ,pierwsza wielka pielgrzymka”, stwierdzit
Timothy Garton AsH, byla ,poczatkiem konca” komunizmu w Euro-
pie?®. Katolicyzm ustepowat miejsca tylko czynnikowi rozwoju go-
spodarczego jako istotna sita wplywajgca na demokratyzacje w latach
70.1 80. ,Znakiem firmowym” trzeciej fali demokratyzacji mogiby by¢
znak krzyza nalozony na symbol dolara®’.

Demokratyzacja Europy Wschodniej konca lat 80. byta tez rezul-
tatem zmian w polityce radzieckiej. Prezydent Michait GorBACZOW
odrzucit doktryne BREZNIEWA i dal jasno do zrozumienia rzadom
krajow Europy Wschodniej oraz ugrupowaniom opozycyjnym, ze
rzad radziecki nie bedzie interweniowal w celu utrzymania istnieja-

? Por. Ibid. s. 54-55.
2 Por. Ibid. s. 76.
% Por. Ibid. s. 82.
% Por. Ibid. s. 92.
27 Por. Ibid. s. 94.
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cych dyktatur komunistycznych, preferujac ekonomiczna i polityczng
liberalizacje?®.

Mozemy postawi¢ pytanie, dlaczego demokratyzacja nie udata sie
w Chinach? Jak wiadomo, rowniez tam dotarla trzecia fala (rozru-
chy studentéw), ale rezim komunistyczny utrzymat sie u wladzy. Jed-
nak ustréj gospodarczy Panistwa Srodka — jak sie ironicznie wyrazit
Benjamin R. BARBER w swojej najstynniejszej ksigzce Dzihad kontra
McSwiat?® — to ,market-leninizm”. Wspomniany juz FUKUYAMA pisze,
ze ChRL jest panistwem autorytarnym, ktorego konstytucja przyzna-
je kierowniczg role Komunistycznej Partii Chin. Partia nie ma zamia-
ru pozwoli¢ na przeprowadzenie wolnych i sprawiedliwych wybo-
row wielopartyjnych i pieczolowicie ttumi wszelkie otwarte dyskusje
o demokracji*’. Ale we wspotczesnych Chinach mobilizacja spotecz-
na przebiega w tempie, ktore nie ma precedensu w historii tego kraju.
Powstala ogromna klasa $rednia, liczaca obecnie setki milionéw lu-
dzi. W wielu innych spoteczenstwach klasa srednia byta silg odpowie-
dzialng za uruchomienie procesu zmian politycznych prowadzacych
do demokracji. Przysztos¢ prawa i demokracji w Chinach bedzie zale-
ze¢ od tego, czy te nowe grupy zdolajg zmieni¢ klasyczng réwnowage
sit miedzy panistwem a spoleczeristwem?!.

Tak wiec Chiny stanowig obecnie powazne wyzwanie wobec de-
mokracji. Jesli utrzyma sie tam wysoki wzrost gospodarczy, bedzie to
zapewnialo legitymizacje partii komunistycznej. Jesli jednak przyj-
dzie kryzys, obywatele moga zazada¢ powiekszenia swobdd i party-
cypacji politycznej. Z kolei ewentualny wielki kryzys gospodarczy
w cywilizacji zachodniej moze podkopaé instytucje demokratyczne
w naszych krajach, poniewaz w sytuacjach trudnych ludzie maja ten-
dencje do stuchania demagogdéw i populistéw, ktorzy w imie ,napra-
wy ustroju” moga ogranicza¢ wolnosci obywatelskie i stosowac roz-
ne mechanizmy niedemokratyczne, ktore tak dobrze niestety znamy
z historii.

% Por. HUNTINGTON, Trzecia fala demokratyzacji, s. 107.

% BARBER, Dzihad kontra McSwiat.

0 Por. Fukuyama, Ead polityczny i polityczny regres, s. 431.
*! Por. Ibid. s. 436.
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W rozdziale trzecim pt. ,Jak? Proces demokratyzacji® czytamy,
ze same procesy demokratyzacji byly w olbrzymiej wiekszosci we-
wnetrzne. Procesy te mozna umiesci¢ wzdluz pewnego kontinuum,
ujetego w kategoriach relatywnego znaczenia, jakie mialy ugrupowa-
nia rzadzace i opozycyjne jako zroédla demokratyzacji. Dla celow ana-
litycznych przydatne jest pogrupowanie tych przypadkéw w trzy ty-
py proceséw. Transformacja miata miejsce wowczas, gdy elity rzadza-
ce przewodzily demokratyzacji — tak bylo m.in. na Wegrzech, w In-
diach, Hiszpanii, Brazylii i Turcji. Zastapienie zachodzilo rowniez, gdy
ugrupowania opozycyjne przewodzily demokratyzacji, a rezim auto-
rytarny upadatl lub byt obalany — tak si¢ stalo m.in. w NRD, Portu-
galii, Grecji czy Argentynie. Kiedy za$ demokratyzacja byla rezulta-
tem w glownej mierze wspodlnych dzialan rzadu i opozycji, to mie-
lismy do czynienia z przemieszczeniem — tak bylo m.in. w Polsce,
Czechostowacji i Korei®.

W rozdziale czwartym pt. ,Jak? Cechy demokratyzacji” znajduje-
my wiele odniesiert do naszego kraju. HUNTINGTON pisze, zZe nego-
cjacje i kompromis wsrdd elit politycznych stanowily sedno proce-
s6w demokratyzacji>*. W Polsce rozmowy Okraglego Stotu odbywaly
si¢ stosunkowo jawnie, lecz najwazniejsze problemy byly omawiane
w tajnych rozmowach w willii w Magdalence, niedaleko Warszawy.
To na tych spotkaniach osiggnieto podstawowe porozumienie miedzy
partig komunistyczng i ,Solidarnoscig”?.

W Polsce w 1981 roku ,Solidarno$¢” poszta w kierunku radykali-
zmu, na co rzad odpowiedzial wprowadzeniem stanu wojennego, de-
legalizacja zwiagzku i uwiezieniem jego przywodcow. Siedem lat poz-
niej obie strony czegos$ sie nauczyly: radykalizm prowadzit do represji,
a stosowanie represji nie jest skuteczne. Obie strony przyjety polityke
umiarkowania i kompromisu, prowadzac Polske w 1988 i 1989 roku
w kierunku demokracji®®.

% Por. HUNTINGTON, Trzecia fala demokratyzacji, s. 120-122.
% Por. Ibid. 5. 169.
* Por. Ibid. s. 171.
% Por. Ibid. s. 178.
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W olbrzymiej wiekszosci krajow trzeciej fali ogdlny poziom prze-
mocy byl dos¢ niski*®. W Europie Wschodniej ,Solidarno$é” od same-
go poczatku istnienia przeciwstawiala sie taktyce rewolucji i popie-
rala idee niestosowania przemocy. Jak ujal to jeden z przywodcow —
w czasie, gdy organizacja ta dzialala w podziemiu i przypuszczalnie
pokusa stosowania przemocy byla najsilniejsza — ,Solidarnos$¢” by-
la ,przeciwna wszelkim aktom przemocy, walkom ulicznym, bojow-
kom, aktom terroru, organizacjom zbrojnym — nie ponosimy wiec od-
powiedzialnosci za akty przemocy” Lech WALESA powiedzial: ,Zna-
my wiele rewolucji, wielkich rewolucji i wspaniatych ludzi, ktorzy po
siegnieciu po wladze stworzyli systemy o wiele gorsze od tych, ktore
sami zniszczyli”. Ci, ktorzy zaczynajg od szturméw na bastylie, w kon-
cu sami zaczynaja je budowac — ostrzegal w podobnym tonie Adam
MICHNIK. ,Solidarnos¢” stanowita model niestosowania przemocy dla
ruchéw opozycyjnych, ktore doprowadzity do zmian systemowych
w NRD i Czechostowacji®’.

Rozdziat piaty pt. ,Jak dlugo?” omawia procesy konsolidacji de-
mokracji w nowych krajach demokratycznych. HUNTINGTON pyta, ile
z tych trzydziestu krajow, ktore przeszty do demokracji w latach 70.
i 80. XX wieku, powrdci do jakiejs formy autorytaryzmu®®,

Nowe rzady demokratyczne musialy postanowi¢, co nalezy uczy-
ni¢ z symbolami, doktrynami, organizacjami, prawami, urzednikami
i przywédcami systemow autorytarnych®. Z krajow, ktére przeszly
demokratyzacje do 1990 roku, tylko w Grecji doszlo do proceséow sa-
dowych i ukarania wiekszej liczby funkcjonariuszy rezimu autory-
tarnego?’. Z kolei kartoteki bylej NRD zawieraja podobno nazwiska
sze$ciu milionow ludzi, a w 1990 roku ujawniono, ze kilku parlamen-
tarzystow i ministrow nowego rzadu wspolpracowalo z tajna poli-
cja. Wiele os6b obawialo sie, ze catkowite otwarcie kartotek zatruloby

% Por. HUNTINGTON, Trzecia fala demokratyzacji, s. 199.
*" Por. Ibid. s. 206.

% Por. Ibid. s. 213-214.

¥ Por. Ibid. s. 216.

“* Por. Ibid. s. 220.
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zycie publiczne w nowych demokracjach, a w przypadku bylej NRD
réwniez mogloby wywrzeé negatywny wpltyw na REN*!,

W nowych demokracjach pojawit sie tez problem potrzeby ogra-
niczenia wladzy politycznej establishmentu wojskowego oraz prze-
ksztalcenia sit zbrojnych w profesjonalng organizacje powotang do
zapewnienia zewnetrznego bezpieczenstwa panstwa*?. Wraz z upty-
wem czasu proby zamach6éw podejmowane przeciwko nowym syste-
mom demokratycznym stawaly sie coraz rzadsze®’.

Warunki dla konsolidacji demokracji byly ogélnie najkorzystniej-
sze w krajach Europy Potudniowej, w Niemczech Wschodnich, Uru-
gwaju i Turcji. Dla stosunkowo duzej liczby krajow warunki te nie by-
ly az tak korzystne, ale nadal sprzyjajace — naleza do nich m.in. Chile,
Argentyna, Brazylia, Indie, Polska i Wegry. Mniej korzystne warun-
ki dla konsolidacji istnialy m.in. w Pakistanie i Bulgarii. Na koniec
pozostaly Sudan i Rumunia®!.

Autor Trzeciej fali pisze, iz wydaje sie prawdopodobne, Ze to, czy
demokracja upadnie, czy przetrwa w tych krajach, bedzie zalezalto
w glownej mierze od tego, do jakiego stopnia przywodcy polityczni
beda pragneli jg utrzymac i do jakiego stopnia beda gotowi ponosi¢
tego koszty, zamiast ustala¢ inne priorytety®.

W ostatnim rozdziale pt. ,Dokad?” HUNTINGTON przedstawia per-
spektywy stojace przed demokracjg. Czytamy, ze mozliwe jest wyrdz-
nienie czesci czynnikow, ktore beda mialty wpltyw na przyszly rozwoéj
lub odwrét demokracji na $wiecie. Wirdd krytycznych czynnikéw
znajduja sie:

1. zakres, w jakim przyczyny trzeciej fali beda nadal funkcjono-
waly, wzmagaly si¢ lub zanikaly, albo beda uzupelniane badz
zastepowane przez nowe sily wspierajace demokratyzacje,

1 Por. Ibid. s. 235.
2 Por. Ibid. s. 236.
3 Por. Ibid. s. 242.
“ Por. Ibid. s. 279.
* Por. Ibid. s. 279.
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2. okolicznosci, ktéore moga doprowadzi¢ do powstania znacz-
nej fali odwrotu od demokracji oraz formy, jakie ta fala moze
przybrad,

3. przeszkody i szanse dla demokratyzacji istniejace w krajach,
ktore do 1990 roku nie rozpoczely procesu demokratyzacji®.

HUNTINGTON pisze, ze nikt jednak nie zaprzeczatl, iz Stany Zjed-
noczone stoja wobec powaznych probleméw: przestepczosci, nar-
kotykoéw, deficytu w handlu zagranicznym, deficytu budzetowego,
niskich wskaznikow oszczednosci i inwestycji, spadajacego tempa
wzrostu wydajnosci, stabego publicznego systemu edukacji, upadku
centralnych dzielnic wielkich miast. Prawdopodobne zatem, ze ludzie
na calym $wiecie zaczng postrzegac Stany Zjednoczone jako mocar-
stwo upadajace, cechujace sie stagnacja polityczng, gospodarcza nie-
wydajnoscig i spolecznym chaosem. Gdyby do tego doszto, to wi-
doczne niepowodzenia Stanow Zjednoczonych bytyby réwnoznaczne
z niepowodzeniami demokracji. Swiatowy blask demokracji zostalby
znacznie przyémiony?’.

HuNTINGTON uwazal, ze w latach 90. XX wieku Miedzynarodowy
Fundusz Walutowy i Bank Swiatowy byé moze przejma inicjatywe,
zadajac politycznej demokratyzacji i gospodarczej liberalizacji jako
warunkéw pomocy ekonomicznej*®. Taka byta opinia HUNTINGTONA,
jednak zdaniem BARBERA obie te instytucje, cho¢ teoretycznie sg
demokratyczne i utworzone przez suwerenne panstwa, w prakty-
ce jednak stuzg globalnym interesom gospodarczym, podkopujacym
zaréwno suwerenno$¢ panstw, jak i demokracje®.

HuNTINGTON ukazuje, ze wielkie Swiatowe kultury rdéznig sie
znacznie co do stopnia, w jakim zwigzane z nimi postawy, wartosci,
poglady i wynikajace z nich zachowania sg korzystne dla rozwoju de-
mokracji®’. Uczeni s w zasadzie calkowicie zgodni np. co do tego,

* Por. HUNTINGTON, Trzecia fala demokratyzacji, s. 280-281.
*" Por. Ibid. s. 286-287.

* Por. Ibid. s. 288-289.

4 Por. BARBER, Imperium strachu, s. 182.

> Por. HUNTINGTON, Trzecia fala demokratyzacji, s. 296.
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ze tradycyjny konfucjanizm byl niedemokratyczny®!. Z kolei islam
nie rozréznia pomiedzy wspolnota religijng a wspolnota polityczna.
Nie istnieje zatem zadna przeciwwaga Cezara i Boga, a partycypacja
polityczna polaczona jest z religijng afiliacjg. Doktryna islamu zawie-
ra elementy, ktére moga by¢ zaro6wno odpowiednie, jak i nieodpo-
wiednie dla demokracji. W praktyce — z jednym wyjatkiem (Turcja)
— zadne panstwo islamskie nie utrzymato w pelni demokratycznego
systemu politycznego przez dtuzszy czas®.

HUNTINGTON stwierdza jednak optymistycznie, ze przeszkody, ja-
kie islam i konfucjanizm stawia demokratyzacji, niekoniecznie sa nie
do pokonania. Kazda z gtéwnych kultur — nawet konfucjanizm —
ma w sobie jakie$ elementy, ktore sg zgodne z demokracja, tak samo
jak protestantyzm i katolicyzm zawieraja elementy, ktore sg jedno-
znacznie niedemokratyczne. Ponadto dominujace w spoleczenstwie
przekonania i postawy sa zmienne>>.

Trzecia fala, ,Swiatowa rewolucja demokratyczna” konca XX wie-
ku, nie bedzie trwala wiecznie. Moze po niej nastapi¢ nowy napltyw
autorytaryzmu, przybierajacy postaé trzeciej fali odwrotu od demo-
kracji. Nie stanowitoby to jednak przeszkody dla powstania czwartej
fali demokratyzacji kiedys w XXI wieku. Z dotychczasowych ana-
liz wynika, ze dwoma kluczowymi czynnikami wplywajacymi na
przyszta stabilnos¢ i ekspansje demokracji beda rozwoéj ekonomiczny
i przywoédztwo polityczne®.

W zakonczeniu Trzeciej fali autor stwierdza, ze kazda fala —
wzmacniana rosngcym postepem ekonomicznym — siegata dalej i co-
fala sie troche mniej od swojej poprzedniczki. Zmieniajac metafore,
mozna stwierdzi¢, ze dzieje nie idg do przodu w linii prostej, ale gdy
zreczni i zdecydowani przywodcy wprawia wydarzenia w ruch, to
dzieje porusza sie jednak do przodu.

> Por. Ibid. s. 298.
32 Por. Ibid. s. 305.
5 Por. Ibid. s. 307-308.
> Por. Ibid. s. 312-313.
> Por. Ibid. s. 314.
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Warto w tym miejscu po$wieci¢ troche wiecej uwagi zagadnie-
niu ,islam a demokracja”, szczegélnie w kontekscie Arabskiej Wiosny,
ktoéra rozpoczeta sie w styczniu 2011 roku. Fale rozruchéw przetoczyty
sie przez wiekszo$¢ krajow muzutmanskich, ale moze tylko w Tunezji
udalo sie utworzy¢ w miare stabilng demokracje, ktora i tak jest za-
grozona przez fundamentalizm islamski. Generalnie Arabska Wiosna
przyczynita si¢ nie tyle do demokratyzacji panstw Bliskiego Wscho-
du i Péinocnej Afryki, ile bardziej do wzrostu radykatéw muzutman-
skich. Fukuyama stwierdza, ze tak jak dziewietnastowieczny europej-
ski zryw demokratyczny w roku 1848 (czyli ,Wiosna Ludow”) zostat
przeksztalcony w nacjonalizm, tak tez bliskowschodniej mobilizacji
grozi przechwycenie przez religie®.

Natomiast BARBER pisze, ze wedlug HUNTINGTONA W ,antyno-
woczesnej” kulturze spoteczenstwa muzulmanskiego nie ma miejsca
dla demokracji. W istocie jednak HUNTINGTON i jemu podobni maja
na myséli to, ze w spoleczenstwach muzulmanskich nie ma miejsca na
demokracje amerykanska, czyli:

« rozdzial Ko$ciota od panstwa w takiej postaci, w jakiej wyste-
puje on w Ameryce podkreslajacej swoj sekularyzm,

« na swobodne podejscie do kwestii moralnosci i religii, uznajace
je za sprawy wylacznie prywatne,

« na relatywistyczne zalozenie, ze religia jest sprawa catkowicie
osobista i subiektywna.

Takie podejscie jest z pewnoscia stronnicze, cechujace wspolczes-
ny amerykanski $wiatopoglad, ale Ameryka dziewigtnastowieczna,
a blizej naszych czaséw katolickie demokracje we Wloszech i Amery-
ce Lacinskiej catkiem niezle si¢ przystosowaly do bardziej publiczne;j
teologii, nie wyrzekajac sie swych demokratycznych konstytucji®’.

Tak wiec ewentualny demokratyczny ustrdj w panstwach muzul-
manskich moze mie¢ zupelnie odmienny charakter w poréwnaniu

% Por. Fuxuyama, £ad polityczny i polityczny regres, s. 493.
7 Por. BARBER, Imperium strachu, s. 205-206.
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z ustrojem panstw zachodnich. Islam stwarza bowiem catkiem od-
mienne podtoze dla demokracji niz chrzes$cijanistwo. Wydaje mi sie, ze
nie powinniSmy wiec by¢ zbyt krytyczni wobec wysitkow podejmo-
wanych przez wyznawcow Allacha w celu liberalizacji ich wlasnych
systemoéw politycznych. Sg to trudne przemiany, wymagajace cza-
su, spokoju, konsensu politycznego i czasem — niestety — krwawych
star¢, a nawet wojen (co doskonale wiemy z historii Europy). Muzul-
manie niewatpliwie ,obudzili si¢” z autorytaryzmu politycznego, ale
narzeczywiste powodzenie demokracji w tamtych krajach trzeba nam
najprawdopodobniej jeszcze poczeka¢ co najmniej jedno pokolenie.

Na koniec pozwole sobie jeszcze na pare refleksji dotyczacych roz-
woju demokratyzacji lub odwrotu od niej we wspolczesnym $wiecie.
Po upadku Zwiazku Radzieckiego trudno moim zdaniem powiedzie¢
jednoznacznie, czy mamy do czynienia z postepem, czy tez odwrotem
od demokracji. Z jednej strony istnieja powazne zagrozenia dla de-
mokracji. Np. w Rosji nastapity autorytarne rzady Wladimira PuTiNa.
Nie sg one jednak jednoznacznie zle dla Rosjan, poniewaz prezydent
ten zaprowadzil pewien ,porzadek” w tym rozlegtym panstwie, ktore
zmagalo sie z ogromna korupcja, przestepczoscia, a nawet upadkiem
podstawowych instytucji politycznych w wyniku rozpadu systemu
sowieckiego.

Niebezpieczenstwo pojawito si¢ jednak nawet w USA, gdzie Do-
nald TRuMP — majacy duze szanse na zwyciestwo w najblizszych wy-
borach prezydenckich — wypowiada sie na temat Meksykanoéw czy
muzulmanéw w sposob, ktory wedlug wielu komentatorow jest, ta-
godnie to ujmujac, malo demokratyczny. Ponadto w Europie rosng
w sile partie skrajnie prawicowe, jak np. Front Narodowy we Francji.
I wreszcie nasz kraj — w opinii Martina ScHuLzA®® czy Komisji We-
neckiej — oddala si¢ od standardéw uznawanych przez kraje zachod-
nie. Podobnie sg postrzegane Wegry. Obecny polski rzad odpowiada
wprawdzie, ze demokracja ma si¢ u nas bardzo dobrze i tylko opozy-
cja czyni ,ferment”, bo nie moze sie¢ pogodzi¢ z przegranymi wybora-
mi. Nie chcialbym zajmowac stanowiska w tej kiotni, bo nie czas tu

% Martin ScHULZ — czlonek Socjaldemokratycznej Partii Niemiec, od 1 lipca 2014 .
przewodniczacy Parlamentu Europejskiego.
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i miejsce na to. Poza tym, nie mam ku temu specjalnych kompeten-
cji — jestem tylko filozofem. Fakt jednak jest faktem, ze nasze pan-
stwo obecnie nie jest postrzegane przez zachodnich komentatorow
jako modelowa demokracja. Ale historia osadzi, kto miat racje.

Z drugiej strony widzimy w innych czesciach §wiata postep w kie-
runku demokratyzacji. Przede wszystkim mam tu na mysli wspo-
mniang juz Arabska Wiosne, ktéra mimo duzego potencjatu funda-
mentalizmu, doprowadzila juz (i moze jeszcze doprowadzi¢) do pew-
nej liberalizacji w krajach Bliskiego Wschodu. Na Ukrainie w wyniku
krwawej rewolucji doszli do wladzy prozachodni politycy, cho¢ los
demokracji w tym panstwie jest niepewny z powodu duzych trudno-
Sci gospodarczych, aneksji Krymu przez Rosje i wojny we wschodniej
czesci kraju. Natomiast w Azji, wlasnie teraz na naszych oczach doko-
nuje sie przekazanie wladzy przez autorytarny rezim wojskowy partii
demokratycznej w Myanmarze (dawnej Birmie).

Reasumujac, po zakonczeniu trzeciej fali demokratyzacji trudno,
moim zdaniem, jednoznacznie méwié, ze we wspoélczesnym $wiecie
jest fala postepu lub odwrotu od demokracji. Raczej mamy ,,réwno-
czesno$¢” obu tych proceséw. Rozne panstwa zmagaja sie albo z pro-
blemami liberalizacji, albo z zagrozeniami dla demokracji. Dlaczego
tak si¢ dzieje? Dlatego, ze demokracja nie jest czyms$ ,prostym”, lecz
suczymy jej sie z trudem”. Przeciez dopiero w XX wieku uksztaltowat
sie jej obecny model. Tak wiec korzeniami wcigz tkwimy w nacjo-
nalizmie, fundamentalizmie czy autorytaryzmie. Z trudem przycho-
dzi nam ksztaltowanie w sobie postaw demokratycznych — posza-
nowania dla ludzi o odmiennych pogladach politycznych, tolerancji
dla innych narodowosci, religii czy ras. Zdaje sie, ze nikt, nawet Sta-
ny Zjednoczone, nie majg jasnego przepisu, jak utrwala¢ demokra-
cje w danym panstwie. Czlowiek jest bowiem egoista, ktory zawsze
stoi przed pokusa naruszania praw i wolnosci innych ludzi, tamiac
swobody demokratyczne. Nalezy mie¢ nadzieje, ze demokracja bedzie
triumfowac, cho¢ czasem, w miare mozliwosci, nalezy o nig walczy¢,
bo chyba zgodzimy sie wszyscy, ze chociaz ma r6ézne niedoskonatosci,
to jednak lepszego systemu od niej nie wymyslono.
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