ROCZNIK
WYDZIALU FILOZOFICZNEGO
IGNATIANUM W KRAKOWIE
2000-2001




ANNUARIUM
FACULTATIS PHILOSOPHICAE
SCHOLAE UNIVERSITARIAE
PHILOSOPHICO-PAEDAGOGICAE
IGNATIANUM CRACOVIAE
2000-2001

Cracoviae 2001
Editiones IGNATIANUM - Editiones WAM




ROCZNIK
WYDZIALU FILOZOFICZNEGO
WYZSZEJ SZKOLY
FILOZOFICZNO-PEDAGOGICZNEJ
IGNATIANUM W KRAKOWIE
2000-2001

W latach 1988-1999
ROCZNIK WYDZIALU FILOZOFICZNEGO
TOWARZYSTWA JEZUSOWEGO W KRAKOWIE

Krakéw 2001
Wydawnictwo IGNATIANUM - Wydawnictwo WAM




Wyzsza SzkorA FiLozoFICZNO-PEDAGOGICZNA ,, JGNATIANUM™

ul. Kopernika 26, 31-501 KRAKOW
tel: 012/4294416; fax: 012/4230038

c-mail: ignatianum@jezuici.krakow.pl
www.jezuici.krakow.pl/ignatianum/

Konto Bankowe:
BPH SA 1V O/Krakéw Nr 10601389-320000474367

Redaktor
Jakub Kotacz SJ

ISSN PL 0860-9675

Sktad i druk:
Drukarnia Wydawnictwa WAM, ul. Kopernika 26, 31-501 Krakow




SPIS TRESCI

WYBORY WEADZ UCZELNI ..ot 7
SESJE I SYMPOZJA

Interdyscyplinarna Sesja Naukowa potaczona z inauguracja
Roku Akademickiego 1999/2000: Aniolowie.

DUChowa 0SROWA SWIEA .............c....oooeeoeeeeseoeeeeeeee 11
Konferencja Migdzynarodowa pt.: 400-lecie Ratio Studiorum —

przesziosc, terainiejszo$é i praysz0$¢ e 17

Ojciec General Peter-Hans Kolvenbach SJ:

Przestanie do uczestnikow Konferencji ..o, 18
Wyktad prof. Alaina Besangon pt.: Art et christianisme..........c........... 22
Sesja naukowa pt.: Ku lepszemu poznaniu, czyli o stosunkach
POLSKO-IZPACISKICH ..o 23
Konferencja naukowa: Jan Pawel Il pielgrzym solidarnosci ... 24
Sympozjum potaczone z uroczystoscia otwarcia nowych pomieszczen
Ignatianum pt.: Uczelnia jezuicka wobec wspolczesnosci............... 26
Cykl wykiadow wygloszonych przez prof. Abrahama Cykierta pt.:
Zydowskie rozumienie Piecioksiegu Mojzesza....................ccccc.o.coo.... 27

Sympozjum filozoficzne pt.: Przedmiot metafizyki

i Sposob jego wyodrebniania ........................c..coooovmveesieeoee 28
SPrawozdanie ............cccccoiiiiniiieee e, 28
Referaty:

Ks. Andrzej Maryniarczyk SDB: Spor o przedmiot filozofii:
byt ¢zy pojecie Byt ..............ccoooovioiiiiiii e 30
Ks. Dariusz Oko: Przedmiot metafizyki jako korelat $wiadomosci
IECRCJONAINGS ...t 51
Ks. Stanistaw Ziemianski SJ: Abstrakcja czy separacja? ... 61

PRACE PRZEDSTAWIONE W ROKU 2000 NA WYDZIALE
FILOZOFICZNYM WSF-P IGNATIANUM ............ooeoovooeereeori 67




SYLWETKI PRACOWNIKOW WSF-P IGNATIANUM

Ks. Ludwik Grzebien SJ: Naukowa sylwetka

ks. profesora Ludwika Piechnika ST ..., 71

Ks. Stanistaw Ziemianski SJ: Jan Dorda jako filozof ..o 91

Ks. Roman Darowski SI: Sp. O. Stanistaw Kuczkowski SJ ................. 100
ARTYKULY

Ks. Robert Janusz SI: Internetowy serwis Wyzszej Szkoly
Filozoficzno-Pedagogicznef Ignatianum w Krakowie ... 103

Ks. Stanistaw Pyszka SI: Problem wigzi spoleczney.
Przyczyny dezintegracji spoleczenstwa polskiego po 1989 roku ... 106

Ks. Tomasz Homa SI: Rozum i wiara w egzystencji jednostki
wedlug Bojazni i drzenia Serena Kierkegaardd ........................... 127

Jacek Poznanski SJ: Wybrane aspekty metaprzedmiotowe nieliniowef
termodynamiki proceséw niecodwracalnych ... 141

Eugeniusz Bobula: Mechanika kwantowa i jej miejsce

W RSTOPTE POZNARTA ... 152
Eugeniusz Bobula: Dedukowane universum materialne .................... 157
Jan Czerniawski: Bobula obala teorig wzglgednoscl ..o 161
Dariusz Kostrz: Jozefa Tischnera Spor o istnienie czlowieka ............. 167

PUBLIKACJIE IGNATIANUM ........ccoviiiiiiiciiiiir e 171
INSTRUMENTA LABORIS

Ks. Robert Janusz SI: CDS-1SIS. Procedury dostepu

do zbioru glownego w jezvku C..... i 1-39

6




Rocznik Wydziahu Filozoficznego

Wyzszej Szkoly Filozoficzno-Pedagogicznej
IGNATIANUM w Krakowie

2000-2001

WYBORY WLADZ UCZELNI - 2001

Wydziat Filozoficzny Towarzystwa Jezusowego w Krakowie posiadat pra-
wa ko$cielne od 1932 r. Na mocy za$ ustawy Sejmu z dnia 17 V 1989 . Wy-
dziat uzyskat osobowo$¢ prawng wraz z odpowiednimi uprawnieniami, m.in,
z prawem nadawania stopni naukowych, ktére s3 uznawane przez wiadze pan-
stwowe. Dzieki temu moga na nim studiowaé 1 uzyskiwac stopnie takze osoby
$wieckie. Zarzadzeniem z dnia 31 1 1996 r. Ministerstwo Edukacji Narodo-
wej potwierdzilo prawo nadawania przez Wydziat stopnia doktora nauk hu-
manistycznych w zakresie filozofii.

Rok 1999 byl czasem przetomowym dla Wydzialu Filozoficznego TJ.
W tym roku mianowicie, po 10 latach od otwarcia studiéw dla §wieckich, na-
stapita formalna zmiana struktury 1 nazwy Uczelni. Dotychczasowa bowiem
jej nazwa nie odpowiadata stanow1 faktycznemu, gdyz ponad 90 procent stu-
dentek 1 studentow w tym dziesigcioleciu studiowalo pedagogike.

Podejmowane od dluzszego czasu starania o dostosowanie formalnej struk-
tury i nazwy do zmieniajacego sig profilu Uczelni zostaty uwienczone powo-
dzeniem. Dnia 7 VI 1999 r. dzialajaca przy Stolicy Apostolskiej Kongregacja
ds. Wychowania Katolickiego — Congregatio de Institutione Catholica — za-
twierdzita jezuicka uczelnie o nazwie Wyzsza Szkola Filozoficzno-Pedagogi-
czna ,, Ienatianum” w Krakowie. Ta Wyzsza Szkota — jako kontynuacja Wy-
dziatu Filozoficznego TJ — zostata uznana rowniez przez polskie wiladze pan-
stwowe w Umowie migdzy Rzqdem Rzeczypospolitej Polskiej a Konferencjq
Episkopatu Polski z 1 VI 1999 1. Decyzjq z dnia 18 12000 r. Minister Eduka-
¢ji Narodowej Mirostaw Handke stwierdzit ,,spetnienie przez Wyzsza Szkote
Filozoficzno-Pedagogiczna /IGNATIANUM w Krakowie warunkow do prowa-
dzenia studidw magisterskich na kierunkach filozofia i pedagogika”. Przy-




stugujace od dawna Wydziatowi Filozoficznemu prawo nadawania stopnia
doktora filozofii nadal zachowuje swg moc. Starania o takie samo prawo dla
kierunku pedagogiki sa w toku.

Dnia 8 XI1 2000 r. Kongregacja ds. Wychowania Katolickiego erygowata
w [gnatianum Wydziat Pedagogiczny oraz zatwierdzita nowy statut catej Uczel-
ni. Wyzsza Szkota Filozoficzno-Pedagogiczna Ignatianum w Krakowie jest
wigc uczelnia katolicka, koscielna i papieska, ztozona z dwu wydziatow (filo-
zofia i pedagogika), z prawami koscielnymi nadawania stopni i tytutéw na-
ukowych na obu wydziatach.

Studia na Wydziale Filozoficznym trwaja od 4 do 5 lat: 3 pierwsze lata to
studia podstawowe, po czym nastgpuje specjalizacja.

W 1990/91 r. na Wydziale Filozoficznym rozpoczela dzialalno$¢ Sekcja
Pedagogiki Religijnej, ktora w 1999 r. przeksztalcita sie w kierunek: pedago-
gika. Studia na nim trwaja 5 lat: 2 pierwsze lata to studia podstawowe, 3 po-
zostale to specjalizacja. Jako specjalno$¢ mozna wybraé: pedagogike rodziny,
pedagogike spoteczno-opiekunicza, pedagogike religijna (katechetyke) lub
pedagogike resocjalizacyjna. Od 1996 r. obok studiow stacjonarnych prowa-
dzone sa rowniez zaoczne studia pedagogiki, trwajace 6 lat, a od 2000 r. -
studia podyplomowe.

W roku akademickim 2000/2001 r. stan osobowy Uczelni jest naste-
pujacy:

Liczba samodzielnych pracownikdéw naukowych: 34

Liczba innych pracownikéw dydaktyczno-naukowych (adiunkci, asysten-
ci, zajgcia zlecone, lektorzy): 86

Razem pracownikdw dydaktyczno-naukowych: 120, w tym 44 jezuitow.

Liczba studentdw na studiach stacjonarnych: 691

w tym na Wydziale Filozoficznym: 108 (w tym klerycy SJ: 38)

na Wydziale Pedagogicznym: 583

Liczba studentéw na studiach zaocznych (wylacznie pedagogika): 1378

Ogolna liczba studentow: 2069, w tym 22 obcokrajowcow.

Liczba doktorantow — 50.

W dniach 1611712001 r. odbyta sig pierwsza czg$¢ procesu powolywa-
nia nowych wiadz Uczelni, tj. wybor kandydatéw na rektora i dziekandw.

Ukonstytuowany po raz pierwszy Senat wybral 3 kandydatow na rekto-
ra; zostali nimi: OO. Wiadystaw Kubik, Stanistaw Obirek i1 Stanistaw Zie-
mianiski,

Rada Wydziatu Filozoficznego jako kandydatéw na dziekana wybrala OO.
lézefa Bremera i Romana Darowskiego. Nowo ukonstytuowana Rada Wy-




dziatu Pedagogicznego jako kandydatow na dziekana wybrata: OO. Zbignie-
wa Marka 1 Andrzeja Hajduka.

Nazwiska kandydatow wraz z dokumentac)q otrzymuje Delegat Wielkie-
go Kanclerza naszej Uczelni, ktorym jest kazdorazowy Przelozony Prowincji
Polski Poludniowej TJ, obecnie — O. Adam Zak. On przekazuje swoja opinig
Wielkiemu Kanclerzowi Uczelni, ktorym jest kazdorazowy Generat TJ, aktu-
alnie — O. Peter-Hans Kolvenbach. O. General po zasiggnigciu rady swych
wspotpracownikow dokonuje wyboru kandydata, zwykle tego, ktorego zare-
komendowat Prowincjal, ale niekoniecznie tego. Zwraca sig nastepnie o nikil
obstat do Kongregacji do Spraw Wychowania Katolickiego, ktora go udziela
(lub nie) po konsultacji z miejscowym biskupem diecezjalnym, w naszym przy-
padku z kard. Franciszkiem Macharskim. Dopiero woweczas O. Generat mia-
nuje rektora i dziekanow.

Dnia 21 111 2001 r. O. Generat Peter-Hans Kolvenbach mianowat Rekto-
rem ,Ignatianum” - O. Wiladystawa Kubika, Dziekanem Wydziatu Filozoficz-
nego — O. Romana Darowskiego, a Dziekanem Wydzialu Pedagogicznego —
O. Zbigniewa Marka.

Dnia 30 111 2001 r. O. Prowincjal Adam Zak ogtosit powyzsze nominacje,
inaugurujac kadencjg nowych wiladz, ktora potrwa do wrzeénia 2004 r.

Roman Darowski SJ







Rocznik Wydziatu Filozoficznego

Wyzszej Szkoty Filozoficzno-Pedagogicznej
IGNATIANUM w Krakowie

2000-2001

SESJE I SYMPOZJA®

INTERDYSCYPLINARNA SESJA NAUKOWA
POLACZONA Z INAUGURACIJA
ROKU AKADEMICKIEGO 1999/2000

ANIOLOWIE
Duchowa osnowa Swiata

8-10 pazdziernika 1999 r.

Organizator:
Centrum Kultury i Dialogu przy WSF-P | Ignatianum”
ul. Kopernika 26
31-501 Krakow
Tematy referatéw:

BIBLISTYKATARCHEOLOGIA

Prof. dr hab. Anna Swiderkéwna: Aniolowie Starego Testamentu. Dys-
kusje wokot postaci Aniota Panskiego w Starym Testamencie. Sylwetki sera-

' Dziat ten zostat opracowany na podst. danych zamicszczonych na stronach internctowych:

www.jezuici.krakow.pl.
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finow u Izajasza 6,2-6,6 1 korelacja z wizja Ezechiela; Michat, Rafal, Gabriel
— biblijne imiona wlasne dobrych duchow

Ks. prof. dr hab. Jan Lach: Aniotowie Nowego Testamentu. Fenomeno-
logiczna koncepcja dobrych i ztych duchdéw w pismach §w. Pawla. Aniot-Nisz-
czyciel oraz aniotowie Sadu Ostatecznego w Apokalipsie §w. Jana

Ks. Henryk Skoczylas CSMA: Rola aniotéw w Dziele Lukasza

R. de Vaux OP: Cherubini, Arka Przymierza. Tekst w przekiadzie 1. Bor-
kowskiej 1 H. Oleschko

Dr Bogdan Zurawski: Tematyka anielska w archeologii biblijnej 1 egip-
skiej

Prof. dr hab. Ewdoksja Papuci-Wladyka: Grecka Nike jako prefigura-
cja anioldw w sztuce wezesnochrzes$cijanskiej

Prof. Jan K. Ostrowski: Rzymska Wiktoria a sztuka etruska i wczesno-
chrzescijanska
PATROLOGIA

O. prof. dr hab. Henryk Pietras SJ, ks. dr Stanislaw Longosz: Anioto-
wie w nauczaniu Ojcow Kosciota

Prof. dr hab. Maria Dzielska: Porzadek anielski w Hierarchii niebian-
skiej Pseudo-Dionizego Areopagity
DOGMATYKA 1 LITURGIA

O. prof. dr hab. Zdzistaw Kijas: Dogmaty o aniolach. Upadek i natura
grzechu anielskiego. Watki anielskie w nauczaniu Pawla VI i Jana Pawia 11

Ks. prof. dr hab. Stefan Koperek: Aniol w liturgii dawnej i wspotcze-
snej. Modlitwy i nabozefstwa anielskie. Dzieje kultu anielskiego

Ks. Marian Polak CSMA: Zakony anielskie w Polsce i $wiecie. Dzieje
Bractw Anielskich w Polsce
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FILOZOFIA

Ks. prof. dr hab. Antoni Siemianowski: Semiologia postannictwa

Ks. dr Tomasz Stepien: Neoplatofiska koncepcja emanacji a hierarchicz-
no$¢ spolecznosci anielskiej

Herbert Oleschko: Sw. Augustyn — twérca pierwszej zwartej angelologii
chrzescijanskiej

Ks. prof. dr hab. Mieczyslaw Gogacz: Miejsce aniotéw w éredniowiecz-
nej kosmologii

O. prof. dr hab. Jacek Salij OP: Angelologia éw. Tomasza z Akwinu.
Franciszek Suarez — odnowiciel angelologii tomistycznej

HAGIOGRAFIA 1 HISTORIA

Ks. prof. Henryk Misztal: Aspekty anielskie w hagiografii (polskiej i za-
graniczne))

O. dr hab. Stanistaw Obirek SJ: Problematyka anielska w »Ciemnej nocy
duszy” $w. Jana od Krzyza. Postannictwo anielskie w Exercitia spiritualia $w.

Ignacego Loyoli

Herbert Oleschko: Sw. Alojzy Gonzaga - mlodzieniec anielski i wzor
mlodziefica idealnego

Prof. dr hab. Antoni Jackowski: O miastach, miejscach $wigtych i ich
aniotach (np. Lyon, Lwow)

ANGELOLOGIA INNYCH WYZNAN I RELIGII
Prof. dr hab. Aleksander Naumow: Aniotowie w prawostawiu
Prof. Jerzy Nowosielski, Elzbieta Lisowska: Anielska funkcja ikony
Jolanta Bubka: Aniolowie w zaratustrianizmie. Aniotowie w islamie
Rabin Sasza Pecaric: Jezyk i aniolowie w judaizmie
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ANGELOLOGIA EZOTERYCZNA

Jerzy Prokopiuk: Aniolowie w antropozofii Rudolfa Steinera

Ks. prof. dr hab. Henryk Zimon, prof. dr hab. Beata Szymanska-Alek-
sandrowicz: Dobre duchy w religiach i filozofiach Dalekiego Wschodu

Dr hab. Bartlomiej Dobroczynski: Psychologiczne aspekty angelofanii.
Anielskie koncepcje ezoteryczne (Swedenborg, spirytyzm, Blake)

Ks. prof. dr hab. Ryszard Rubinkiewicz: O duchach dobrych 1 ztych
w apokryfach

Ks. prof. dr hab. Wincenty Myszor: Aniolowie w tekstach gnostyckich
Pawel Zdun: Byty duchowe w tekstach z Qumran
Witold Suliga: Tarot — zwierciadlo bytéw Swiatla i Mroku

Marta Miskowiec: Zwigzek aniotdw z magicznym znaczeniem krysztalu

ANIOLOWIE W SZTUCE

Piotr Oczko: Wizerunek aniola w literaturze staropolskiej i staroangiel-
skiej

Dr Olga Fendrych: Swiat aniotow w tworczosci poetyckiej, plastycznej
1 muzycznej $w. Hildegardy z Bingen: w kregu nadrenskiej szkoly mistycznej

Piotr W. Lorkowski: Cherubinski wedrowiec Aniota Slazaka jako przy-
ktad mistycznej poezji barokowe;j

Irena Trzcinska-Frohlingowa: Ewolucja ikonografii anielskiej w dzie-
Jach malarstwa europejskiego

Prof. dr hab. Aleksander Jackowski: Wyobrazenie anioléw w polskiej
sztuce ludowej. Obyczaje 1 wierzenia
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Alfons Rosenberg: Symbolika barw w ikonografii anielskiej. Tekst w prze-
ktadzie Piotra W. Lorkowskiego

Anna Maria Szezepan: Anioly i demony w poezji Jerzego Lieberta. Sla-
dy duchowych obecnosci

Herbert Oleschko: Boska komedia Dantego czyli summa angelologiczna
wiekow Srednich

Brat dr hab. Andrzej Potocki OP: Aniolowie dobrzy i zli w do$wiad-
czeniu spolecznym

Rafal Krzysztof Prokop: O muzyce anielskiej czyli soteriologiczne zna-
czenie instrumentéw muzycznych w Biblii 1 kulturze chrzescijafiskiej

Dr Rafal Kawa: Prezentacja projektu CD-ROM Wirtualne muzeum
aniotow

® %k ok ok ok

U podstaw projektowanej sesji ,,Aniolowie — duchowa osnowa §wiata” le-
zalo pragnienie propagowania i realizacji w mozliwie najlepszym ksztalcie idei
anielskich. Proponowana impreza poza walorami naukowymi i poznawczymi
byla okazjg i niebanalnym bodzcem do przemys$len osobistych oraz wzruszen
artystycznych. Nikt dotad w Polsce nie zorganizowat powaznej sesji nauko-
wej poSwigconej tej tematyce. Wydaje sie, ze Krakéw Jjest miejscem bardzo
ku temu przedsiewzieciu adekwatnym. Pierwsza monograficzng ,,impreze aniel-
ska” w Polsce zorganizowal Urzad Miejski w Czarnej Wodzie (,,Anioty. Wy-
stawa malarstwa, rzezby i grafiki”) w listopadzie 1997 r. W pazdzierniku 1998
r. zostal zorganizowany Festiwal ,, Anioly ‘98" przez Myslenicki Osrodek
Kultury. W ramach Festiwalu odbyto sie 55 imprez artystycznych, w tym cykl
czterech wyktadow o charakterze popularnonaukowym. W Muzeum Etnogra-
ficznym w Warszawie w drugim péiroczu 1998 1. czynna byla wystawa ,,Kro-
czae drogami anioféw. Aniotowie w sztuce i tradycji judeochrzedcijanskiej”.
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Ten widoczny wzrost zainteresowan tematyka anielska w ostatnich latach
Jest tendencja ogdlnoswiatows, sesja zorganizowana przez Centrum Kultury
1 Dialogu byla zatem odpowiedzig na to zapotrzebowanie.

Centrum Kultury 1 Dialogu przygotowuje publikacje wykladow i refera-
tow wygtoszonych podczas sesji.




KONFERENCJA MIEDZYNARODOWA

400-LECIE RATIO STUDIORUM —
PRZESZEOSC, TERAZNIEJISZOSC I PRZYSZEOSC

22 listopada 1999 r.

Organizatorzy:

— Centrum Kultury 1 Dialogu

~ Wyzsza Szkota Filozoficzno-Pedagogiczna Ignatianum
ul. Kopernika 26

Krakow

Wigkszoé¢ referatow wygloszono w jezyku angielskim.

PROGRAM

Fr. Henryk Pietras SJ: Welcome to the Participants

Fr. General’s Message to the Participants in the Conference ,,Ratio Studio-
rum 400. The Past, the Present, and the Future”

Doris Donnelly, John Carroll University, Cleveland, Ohio, USA: The
Ratio Studiorum in Conversation with Contemporary Students

Jerzy Axer, Director of OBTA, University of Warsaw: A New Way to
Implement the Ratio Studiorum in Eastern Europe

Denis Smolarski SJ, Santa Clara University, California, USA: Ratio
Studiorum and the New Technology: Opportunities and Challenges

Rocznik... 2 17




Fr. Ludwik Piechnik SJ, Cracow: Jesuits of the Polish Province in the
Face of Rutio Studiorum

Mark A. Lewis SJ, Director of Institutum Historicum Societatis Iesu,
Rome, Italy: Jesuit Education in the Sixteenth Century as the Base for Other
Apostolic Initiatives

Fr. Ludwik Grzebien SJ, Cracow: Historiography of Jesuit Education in
Central and Eastern Europe

Fr. Marek Inglot SJ, Institutum Historicum Societatis Iesu, Rome, Ita-
ly: Ratio Studiorum in Bielorus

Fr. Andrzej Pawel Bie§ SJ, Cracow: Ratio Studiorum after the Restora-
tion of the Society of Jesus

Discussion: Rutio Studiorum: Tradition, Present and Future

Przestanie Ojca Gencerata Petera-Hansa Kolvenbacha SJ
do Uczestnikow Konferencji
,,400-lecie Ratio studiorum —
przeszlo$é, terazniejszosc i przysziosé”

Z wielka satysfakcja dowiedziatem sie o waszej Konferencji na temat prze-
sztodel, terazniejszosci 1 przysziosci jezuickiej tradycji edukacy)nej dla upa-
migtnienia 400-lecia Ratio studiorum. Pragng przy tej okazji pozdrowié bar-
dzo serdecznie organizatorow i uczestnikow tego wydarzenia 1 skierowac
do wszyskich kilka stow zachgty.

Ratio studiorum dala poczatek temu, co uznaje si¢ za pierwszy system
edukacyjny o swiatowym zasiegu. Jego poczatkéw nalezy szukaé w Konsty-
tucjach Towarzystwa Jezusowego, w ktorych Ignacy Loyola, po okreéleniu
norm dotyczacych studidw obiecuje specjalny traktat na temat konkretnego
,.sposobu 1 porzadku”, ktory miatby obowigzywacd w tych studiach.

Po wielu pracach redakcyjnych i poprawkach pojawita si¢ w 1599 r. osta-
teczna wersja Ratio studiorum, ktora miata niepordbwnywalny z niczym wplyw
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na formowanie si¢ sposobu myslenia 1 §wiadomosci niezliczonych pokolen.
Nie bez powodu okreslono éwezesnych jezuitow jako ,,mistrzow Europy”.

Zastuga jezuitow, ktorzy stworzyli Ratio studiorum, byta podwdjna. Z jednej
strony potrafili oni przyswoic sobie najlepsze metody pedagogiczne 6wcze-
snej epokl i uksztattowac praktyke nauczania, ktora rozwijali przez okoto 50
lat. Z drugiej strony, wychodzac od tych elementdw, stworzyli wlasny system
edukacyjny, na ktorym odcisngli wlasne znamig.

Rzeczywidcie, tym co odréznia Ratio studiorum od jakiegokolwiek innego
systemu pedagogicznego, jest lezaca u jej podstaw inspiracja ignacjanska,
dzigki ktorej pedagogia Towarzystwa Jezusowego nabiera szczego6lnego cha-
rakteru. Pedagogia jezuitow w wielu punktach zgadzata sig z innymi pradami
pedagogiki dwcezesnych czasow, ale praktyka jezuicka byta inna, a inspiracja
calkowicie oryginalna. Jest to inspiracja, ktora wyptywa z Cwiczen ducho-
wych Ignacego z Loyoli oraz z IV cze$ci Konstytueji. UZzywajac wyrazenia
samego Ignacego, mogliby$my zdefiniowac te ceche wyrdzniajgcq jako ,,nasz
sposob postgpowania” w procesie wychowania. To wiasnie ten duch i zasto-
sowanie wspolnej pedagogii dalo zadziwiajace poczucie pewnej tozsamosci,
jednoscl i skuteczno$ci wychowania jezuickiego przez blisko dwa wieki, az
do zniesienia Towarzystwa w 1773 1. Jezuici ze wszystkich stron - zwlaszcza
profesorowie Kolegium Rzymskiego, ale takze nauczyciele ze wszystkich ko-
legiow jezuickich w Europie - przyczynili si¢ do zredagowania Ratio studio-
rum. Ratio nie jest dzietem jednej osoby, ani jakiej$ grupy, lecz jest owocem
organicznej pracy wielu jezuitow, ktorych ozywiat ten sam duch i ktorzy po-
trafili zjednoczy¢ swoje wysitki. Towarzystwo Jezusowe pojmowane jako ,,0r-
ganizm’, to takze jedno z ulubionych wyrazen Ignacego Loyoli.

Osobiscie bytem mile zaskoczony, gdy dowiedziatem sie, Ze w ostateczne;j
wers)i dokumentu mieli udziat rowniez jezuici dziatajacy woéwczas w Akade-
mi1 Wilenskiej. Cieszy mnie rowniez, ze idgc w ich $lady zastanawiate sie nad
tym dokumentem czterysta lat pdzniej. Obchody 400-lecia sg dla nas okazja,
by nie tylko poznawac korzenie naszej pedagogii, ale takze by wrocié do zro-
det duchowych, z ktérych bierze poczatek charyzmat wychowawczy Towa-
rzystwa Jezusowego. Ta rocznica ukazuje nam takze bardzo dzi$ aktualny sens
wspolnej pracy wszystkich jezuitow, postrzeganych jako ,,organizm apostol-
ski” do podejmowania misji.

Konferencja jest dla was nie tylko okazja do refleksji nad przesztoscia jezu-

ickiego wychowania, ale rowniez nad jego terazniejszoscia 1 przyszlym ksztal-
tem. Rzeczywisto$c, ktora od dziesigeiu lat przezywa Polska i inne kraje Europy
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Wschodnie), wyznacza bardzo konkretny kontekst, w ktérym powinna znalezé
miejsce pedagogia Towarzystwa. Wyzwania nowoczesnej technologil, zjawisko
globalizacyi, spoteczenstwo informatyczne, wytaniajaca sie nowa kultura — to
powody do nieuniknionej refleks)i dla jezuickiego pedagoga. Cieszy mnie bar-
dzo, ze w waszym programie zawarli§cie wiasnie te wazne tematy.

=3

Sposéb, w jaki Ignacy 1 pierwsi jezuici potrafili odpowiedzieé na potrzeby
epoki zmian, w dalszym ciagu jest aktualny. W ten sam sposdb, w jaki oni
potrafili odpowiedzie¢ na wyzwania humanizmu epoki Odrodzenia, dzi$ tak-
ze w ten sam sposob pedagodzy sa wezwant by znajdowad tworcze 1 nowator-
skie rozwigzania wobec wyzwan wspolczesnego $wiata oraz nakreslic nowy
rodzaj humanizmu chrze$cijanskiego zgodnie z nowymi czasami.

Dzi§ nie datoby sie zastosowacd Ratio studiorum we wszystkich szczegd-
fach. Wysitki, ktore czyniono na poczatku XIX wieku, by stworzy¢ plan stu-
didw obowigzujacy dla calego Towarzystwa Jezusowego, okazaty si¢ malo
skuteczne. Swiat zbytnio sie zmienil. Zmiany, ktére przewidujemy w przy-
szlym tysiacleciu przyprawiaja jeszcze bardziej o zawrot glowy. Niemniej jed-
nak zasady 1 glowna inspiracja, ktora data poczatek Ratio studiorum, wciaz sa
aktualne.

Zadziwiajace zainteresowanie, jakie wzbudzila Ratio studiorum, pomig-
dzy uczonymi w ostatnich latach, nowe wydania 1 przeklady na rozne jezyki
nowozytne, m.in. na j¢zyk polski, pokazuja jasno ponadczasowosc Ratio. Rozne
seminaria, warsztaty i konferencje takie jak wasza, ktore odbywaty sig w cia-
guroku 1999 na catym $wiecie, podkreslity wyjatkowo wazna role, ktdra ode-
grala Ratio studiorum w historii pedagogii Swiatowej.

Jednoczednie nie przestaje zwraca¢ uwagl wzrastajaca liczba instytucji
wychowawczych, ktdre czynia z inspiracji ignacjanskiej podstawe swojego
systemu edukacyjnego. Dzi$ jest co naymniej 2000 instytucji, ktore przyznaja
si¢ do ignacjanskiego charakteru i ktore odnosza si¢ juz nie do Ratio studio-
rum, lecz do catej tradycji pedagogicznej Towarzystwa. Z duma, a jednocze-
$nie ze skromnoécia dzielimy z nimi to chwalebne dziedzictwo, ktore z jedne)
strony nas zobowiazuje, a z drugiej przerasta.

Mam nadziejg, ze to spotkanie pozwoli takze da¢ nowy impuls zamierze-
niom edukacyjnym, ktdre jezuici z Polski, Litwy i innych krajow Europy Srod-
kowowschodniej staraja si¢ wypracowaé. Uwazam za bardzo wazne, Ze ta
Konferencja da takze amerykanskim i europejskim uczonym okazjg do spo-
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tkania i do dzielenia sic wspolnym zainteresowaniem Ratio studiorum i stanie
sie tez punktem wyjécia do dalszej wymiany.

Mam rowniez nadzieje, ze Konferencja odbywajaca si¢ w pierwszym roku
dziatalno$ci Wyzszej Szkoty Filozoficzno-Pedagogicznej Ignatianum w Kra-
kowie stanie sie okazja do pogtebienia bogatego dziedzictwa pedagogicznego
Towarzystwa Jezusowego. Oby odkrycia, jakich tutaj dokonacie, staly sig na-
tchnieniem do waszych osobistych zaangazowan, jak tez zrodtem nowej na-
dziei w procesach zmian dokonujacych si¢ w waszym krajach. Towarzysza
wam moje modlitwy.

Oddany w Panu
Peter-Hans Kolvenbach SJ

Przetozony Generalny
Towarzystwa Jezusowego

Rzym, 22 listopada 1999 r.
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WYKLAD

PROF. ALAINA BESANCON
ECOLE DES HAUTES ETUDES EN SCIENCES
SOCIALES, PARIS

ART ET CHRISTIANISME

22 listopada 1999 1.

Organizatorzy;

— Centrum 1m. Mirostawa Dzielskiego

ul. Grodzka 54,

— Centrum Kultury 1 Dialogu,

— Wyzsza Szkola Filozoficzno-Pedagogiczna [gnatianum
ul. Kopernika 26

Krakdw
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SESJA NAUKOWA

KU LEPSZEMU POZNANIU”
CZYLI
O STOSUNKACH POLSKO-1ZRAELSKICH

6 kwietnia 2000 r.

Organizatorzy.

— Centrum Kultury 1 Dialogu,
—~ Wydawnictwo WAM

ul. Kopernika 26

Krakow

Spotkanie rozpoczat koncert muzyki klezmerskiej w wykonaniu Leopolda
Kozlowskiego (organy elektryczne) i Marty Bizoni (Spiew).

Nastepnie glos zabrali:

- 0. Stanislaw Obirek SJ, Dyrektor CKD: Sztokholm i co dalej?

~ Yigal Antebi, Ambasador Izraela w Polsce: Stosunki izraelsko-pol-
skie

— Andrzej Folwarczny, przewodniczacy polsko-izraelskiej grupy par-
lamentarnej: Stosunki polsko-izraelskie

— Prof. dr hab. Andrzej Borowski (tlumacz ,,Obrzgdow i zwyczajow zy-

dowskich” autorstwa rabina de Vriesa): Czego chrzescijanin moze sig dowie-
dzie¢ z nauk rabina?
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KONFERENCJA NAUKOWA

JAN PAWEL II
PIELGRZYM SOLIDARNOSCI

12 kwietnia 2000 1.

Organizatorzy:

— Centrum im. Mirostawa Dzielskiego

ul. Grodzka 54,

— Centrum Kultury 1 Dialogu,

— Wyzsza Szkota Filozoficzno-Pedagogiczna Ignatianum
ul. Kopernika 26

Krakow

Celem konferencji byfo podjgcie refleksji nad duchowym dziedzictwem
solidarnosci, ktore w ogromnym stopmiu jest dzietem Papieza-Polaka. Patro-
nat nad konferencjg objat kard. Franciszek Macharski.

Zgodnie z zamystem organizatorow spotkanie miato charakter kolokwium
miedzypokoleniowego, ktére pozwolilo jej uczestnikom, w tym zwlaszcza
najmtodszej generacji Polakow, zapoznac sig blizej z nauczaniem spotecznym
Ojca Swietego, rozpoznaé kulturowe i teologiczne zrodia fenomenu polskiej
solidarno$ci i adekwatnie je opisac, a nastgpnie sformutowac wnioski na przy-
szlos¢, przede wszystkim z mysla o dobru obyczajno$ci publiczne;.

W konferencji wzigli udziat:

Ks. prof. dr hab. Franciszek Kampka, prorektor KUL, ktdéry mdwit o so-
lidarnosct jako podstawowej zasadzie zycia spotecznego.

O. Krzysztof Madel SJ, ktory przedstawit papieska doktryne solidarno-
$ci.
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Prof. Ryszard Legutko, UJ, ktéry przyblizyl ideg solidarno$ci w jej wy-
ktadni polityczne;.

Dr Andrzej Nowak, redaktor dwumiesigcznika ,,Arcana”, ktéry przedsta-
wil historyczny rys polskiej idei solidarno$ci w czasach najnowszych
(1920-1980-2000).

Dr Elzbieta Hibner, polityk, przedstawita problem ustawowej regulacji
zasady solidarnosci.

Zgodnie z zamystem organizatoréw konferencji towarzyszyto podanie do
publicznej wiadomosci ,,Deklaracji-memorandum”, przyjetej przez uczestni-
kow spotkania, ktorej istotne przestanie dotyczylo potrzeby powrotu do du-

chowego i moralnego dziedzictwa solidarnosci oraz odnowy polskiego zycia
publicznego i obywatelskiego w mys$l jej zasad.

SYMPOZJUM POLACZONE Z UROCZYSTOSCIA
OTWARCIA NOWY CH POMIESZCZEN JGNATIANUM

UCZELNIA JEZUICKA WOBEC WSPOLCZESNOSCI
27 pazdziernika 2000 r.

Organizator:

Wyzsza Szkola Filozoficzno-Pedagogiczna Ignatianum
ul. Kopernika 26

Krakow

PROGRAM:

~ Gaude Mater Polonia w wykonaniu Choru WSFP Ignatianum
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— Powitanie uczestnikow przez p.o. Rektora Uczelni ks. prof. dr hab.
Henryka Pietrasa SJ

-- Zagajenie Przelozonego Prowincji Polski Poludniowej Twarzystwa
Jezusowego ks. dra Adama Zaka SJ, Delegata Wielkiego Kanclerza

— Prof. dr hab. Mirostaw Handke, Minister Edukacji Narodowej: Ocze-
kiwania panstwa wobec katolickich o$rodkow edukacyjnych

— Ks. bp dr Kazimierz Nycz: Odpowiedzialno$¢ Kosciota za wychowa-
nie ,,nowego cztowieka”

— Waltraud Boelte, Deutscher Katolischer Frauenbund: Wktad orga-
nizacji kobiecych w tworzenie kultury europejskiej na przyktadzie Katolic-
kiego Niemieckiego Zwigzku Kobiet

~ Pie$n na zakonczenie

CYKL WYKLADOW WYGELOSZONYCH PRZEZ
PROF. ABRAHAMA CYKIERTA

(Melbourne, Australia)

ZYDOWSKIE ROZUMIENIE PIECIOKSIEGU MOJZESZA

7-29 listopada 2000
(poniedziatki i §rody)

Orguanizatorzy:

— Centrum Kultury t Dialogu,

—~ Wyzsza Szkota Filozoficzno-Pedagogiczna [gnatianum
ul. Kopernika 26

Krakow
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SYMPOZJUM FILOZOFICZNE

PRZEDMIOT METAFIZYKI
1 SPOSOB JEGO WYODREBNIANIA

11 stycznia 2001 1. Kolo Filozoficzne Wyzszej Szkoly Filozoficzno-Peda-
gogicznej lgnatianum zorganizowato sympozjum filozoficzne na temat: Przed-
miot metafizvki i sposob jego wyodrebniania. Problem ten, chociaz w cate)
tradycji filozoficznej byt dyskutowany, to jednak wciaz okazuje sig aktualny.
Rozstrzygniecia bowiem dotyczace podstawowych zagadnien filozoficznych
maja swoje konsekwencje w rozumieniu rzeczywistosci, a przede wszystkim
czlowieka i tworzonej przez niego kultury, ktora wyraza sig w nauce, moral-
noSci, sztuce i religil. Przemyslenie fundamentow filozofii jest szczegdlnie waz-
ne we wspolcezesnym klimacie intelektualnym, zdominowanym przez relaty-
wizm i nihilizm. Ukazuje to Ojciec Swiety w encyklice Fides et Ratio, w kto-
rej rOwniez wskazuje droge przezwycigzenia tego kryzysu poprzez powrot do
filozofii bytu, czyli metafizyki. W nurcie tak rozumianej filozofii mozna umie-
$cié zaproszonych na sympozjum gosci.

W sesji wzieto udzial trzech filozofow reprezentujacych trzy srodowiska
akademickie katolickich uczelni. Katolicki Uniwersytet Lubelski reprezen-
towat ks. prof. dr hab. Andrzej Maryniarczyk SDB, uczefi i kontynuator mysli
o. prof. hab. dr Mieczystawa A. Krapca OP, jednego z zalozycieli Lubel-
skiej Szkoty Filozoficznej. Obecnie ks. Profesor jest wyktadowca metafizy-
kina KUL, rozwijajac my$! filozoficzng w nurcie tomizmu egzystencjalne-
go. Przedstawicielem Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie byt ks.
dr Dariusz Oko. Zajmuje sie on mysla metafizyczng tomizmu transcenden-
talnego, a w szczegdlnosci filozofia oraz teologia Lonergana i Coretha.
W nurcie tomizmu otwarego na nauki przyrodnicze uprawia filozofig o. prof.
dr hab. Stanistaw Ziemianski SJ, trzeci uczestnik sympozjum, wykladowca
metafizyki w Wyzszej Szkole Filozoficzno-Pedagogicznej /gnatianum. Sym-
pozjum otwart Delegat Wielkiego Kanclerza WSF-P Ignatianum, ojciec pro-
wincjal dr Adam Zak SJ.

Nastepnie wygloszono referaty:

— ks. prof. dr hab. Andrzej Maryniarczyk SDB: Byt czy pojecie bytu przed-
miotem metafizvki?

—ks. dr Dariusz Oko: Przedmiot metafizyki jako korelat swiadomosci in-
tencjonalney,
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— ks. prof. dr hab. Stanistaw Ziemianski SI: Abstrakeja czy separacja?

Potem odbyta sie prawie dwugodzinna dyskusja panelowa, najpierw mig-
dzy prelegentami, a nastepnie z udziatem pozostatych uczestnikow sympozjum.
Calo$¢ sesji prowadzit prezes Kota Filozoficznego WSF-P [gnatianum ks.
mgr Jacek Poznanski SI, a dyskusji panelowej przewodniczyt ks. dr Jarostaw
Paszynski SJ. Sympozjum towarzyszyla ekspozycja publikacji prelegentow
oraz pracownikow Wydziatu Filozoficznego WSF-P Ignatianum, ktora przy-
gotowal ks. Jacek Drabik SJ.

Zorganizowane przez Koto Filozoficzne WSF-P [gnatianum sympozjum
mialo na celu kilka spraw, a wérdd nich:

1.Rozwijanie wspotpracy naukowej Wydzialu Filozoficznego WSFE-P [gna-
tianum z innymi osrodkami akademickimi poprzez dyskusje dotyczaca waz-
nych zagadnien filozoficznych.

2.Rzeczowa dyskusje filozoficzng, ktora stuzylaby z jednej strony wegle-
bianiu sie w podstawowe zagadnienia metafizyki, z drugie) za$ promowaniu
metafizyki klasycznej w $rodowisku krakowskim.

3.Rozbudzanie filozoficznych zainteresowan studentéw — w tym klery-
kow — oraz poglebianie ich filozoficznej formacji. Stad zaproszenia skiero-
wane zostaly do $rodowisk akademickich PAT 1 UJ oraz do krakowskich
seminaridéw duchownych.

Podjeta na sympozjum problematyka cieszyta sig duzym zainteresowaniem
Z tej racji Kolo Filozoficzne zamierza organizowaé w przysztosci podobne
spotkania w celu dyskusji nad podstawowymi zalozeniami réznych orientacji
filozoficznych, tak by dociekajgc prawdy, tworczo rozwija¢ mysél filozoficz-
na, co oczywiscie ma swoj wplyw na rozumienie kultury, w szczegolnoscei
probleméw spotecznych 1 teologicznych.

Jarostaw Paszynski SJ
Jacek Poznanski SJ
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Rocznik Wydziatu Filozoficznego

Wyzszej Szkoty Filozoficzno-Pedagogicznej
IGNATIANUM w Krakowie

2000-2001

REFERATY

Ks. prof. dr hab. Andrzej Maryniarczyk SDB

SPOR O PRZEDMIOT FILOZOFII:
BYT CZY POJECIE BYTU

Spor o przedmiot badan filozoficznych, czyli o to czym ma si¢ zajmowac
filozofla jest tak stary jak stara jest sama filozofia. Nalezy jednak odnotowac
fakt, ze filozofia do$¢ weze$nie uswiadomita sobie, ze ma swdj odrebny przed-
miot, ktory nie utozsamia sie ani z przedmiotem filozofujacych fizykow (tzw.
@rioopoivtes), ani z przedmiotem matematykow, ani z przedmiotem tych
ktérych okreslano jako movntad, czyli wytwércow. Swiadectwo temu daje
Arystoteles w czwartej ksiedze metafizyki, ktorg zaczyna tymi stowami: €01y
gmiotriun t1s 1 Bewpel O SV 1) 6V %Ol T& TOUTE LTAPYOVTO ®oB”
qutd - jest taka nauka (wiedza), ktora rozwaza byt jako byt oraz to, co
przystuguje mu w sposob istotny. I nie utozsamia si¢ ona z zadng z tak zwa-
nych nauk szczegdtowych. Zadna inna bowiem poza nia nie rozpatruje w ogol-
no$ci bytu jako bytu, lecz wyodrgbniajac jaka$ jego dziedzing, rozwaza to, co
przystuguje mu w danym aspekcie, jak to jest na przyktad w naukach matema-
tycznych™.

Dalej objasnia Arystoteles, ze zadaniem tak pojetej filozofii (metafizyki)
jest poszukiwanie ,,zasad i przyczyn ostatecznych”, oraz ze musza to by¢ za-

' Arystoteles, Metafizyvka. Tekst polski opracowali MLA. Krapice 1 A. Maryniarczyk na pod-
stawic thumaczenia T. Zeleznika, Lublin 1996 (dalcj skr. Mef) 1003 2 20-1003 b 18.
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sady i przyczyny .rzeczywistosci jako takiej”. Ponadto w poszukiwaniu zasad
i przyczyn nalezy zwrdci¢ uwage na to, by nie byty to zasady i przyczyny kon-
stytuujace byt ,w sensie przypadlo$ciowym, lecz [by byly] elementami bytu
jako takiego™. Byt natomiast nalezy pojmowac . réznorodnie, w relacji wszakze

o

do czego$ jednego, ze wzgledu na jakas jedna naturg, a nie catkiem rozno-
znacznie™.

Arystoteles zwrocit uwage na kilka waznych cech charakteryzujacych przed-
miot filozofii. [ tak po pierwsze, przedmiotem filozofii jest,.byt jako byt” czy-
li coé, co bytuje realnie i niezaleznie od naszej $wiadomoscei; po drugie, przed-
miotem filozofli jest tez i to, co przynalezy do bytu w sposdb istotny a czyms
takim sa ostateczne zasady i przyczyny bytu jak i jego konstytutywne elemen-
ty: po trzecie przedmiotem filozofii jest ,,substancja” (ovote) czyli to co by-
tuje w sobie (istota)’; po czwarte, byt nalezy rozumie¢ analogicznie a nie jed-
noznacznie®,

Uwagi te odnotowat Arystoteles w kontekscie dyskusji, ktora toczyt z po-
przednikami na temat przedmiotu filozofii jak i samej filozofii. Niektorzy bo-
wiem z filozofujacych fizykow, dazyli do ujednoznaczniania przedmiotu filo-
zofii i sprowadzali go do okre$lonej postaci @Uo1s (materit). Inni jak np. Par-
menides pojeli przedmiot filozofii jako swoisty , korelat swiadomosct™, ktory
zostal oderwany od tego co bytuje jako jednostkowe i jest utozsamiane z kon-
struktem czystej mysli. Jeszceze inni, jak np. Platon, przedmiotem dociekan
filozoficznych uczynili mopadelparta, czyli modele zmiennych rzeczy, a jesz-
cze inni jak np. Sofisci za przedmiot filozofii obrali jezyk.

Dla uswiadomienia sobie wagi problemu warto przesledzi¢ chocby frag-
ment tej dyskusji, ktora toczona od starozytnosci powraca na nowo w filozofu
nowozytnej i wspolczesnej.

1. ®vors jako przedmiot filozofii

Pierwsi filozofowie utozsamiali &py 1} wszechrzeczy z czyms$ z ,,gatunku
materii” i w ten sposob zapoczatkowali fizykalne rozumienie bytu. Filozofo-

2 Mer, 1003 a 20- 1003 b 18.

' Tamze.

+ Nalezy w zwréeié uwagg na termin ,substancja” ktora oznacza przed wszystkim podmiot
czyli istolg anic Lo co jest ,przede mng” czyli przedmiot. Stad §redniowicezna lacina mowi
o ,.subiectum™ a nic ,.obicctum” nauki.

S Warto w tym micjscu zwrocié uwage, jak dalcko od tych ustalen co do przedmiotu filozofis
odeszia nowoZytna 1 wspélezesna filozofia. Jej przedmiotem nic jest juz byt jako byt”, lecz byt
jako .dana $wiadomosci”, jako ,.duch absolutny™, juko ,jezykowa wypowicdz”, jako ,cgzysten-
cja ludzka™ itd.
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wie c1, jak zauwaza Arystoteles: ,.uwazali, ze zasady wszystkich rzeczy sq wy-
tqcznie z gatunku materii. To bowiem, z czego wszystkie rzeczy sq iz czego
najpierw powstajq i w co obracajq sig ostatecznie — gdyz ta natura trwa, a zmie-
niajq sie jej upostaciowienia — to, powiadajq, jest tworzywem i zasadq wszyst-
kich istniejgeych rzeezy™.

Fizykalne rozumienie bytu wyraza¢ si¢ bedzie miedzy innymi w tym, ze
praczastka materii zostaje podniesiona do rangi bytu { utozsamiona z tym ,,co
rzeczywiscie istnieje”. Poszezegdine rzeczy (rodliny, zwierzeta czy ludzie)
pojmowane s3 jako agregaty jednorodnych praczastek. W konsekwencji tego
natura (indywidualnos¢) jednostkowych rzeczy zostanie zredukowana do jed-
norodnej natury &py 1 wszechrzeczy.

W kontekscie fizykainego rozumienia bytu $wiat roslin, zwierzat i ludzi
pojmowany jest jako zwielokrotnienie tego samego praelementu. Jednorodna
natura praelementu zostaje przeciwstawiona zroznicowanej przyrodzie. Kon-
kretne przedmioty $wiata 0sdb, roslin i zwierzat to tylko zewnetrznie uformo-
wana ta sama natura. Poszczegolnym przedmiotom brak wewngtrznych pod-
staw indywidualnos$ct 1 odrebnosci. Wszystko bowiem, co bytuje, jest przeja-
wem tej same) praczastki. Jednostkowos¢ 1 indywidualnos$¢ rzeczy jest czysto
zjawiskowa i pojawia si¢ jako rezultat skiadania praelementdéw. Rzeczy we-
wnatrz siebie nie posiadajq podstawy swej indywidualnej natury (istoty).
Spotykamy si¢ tylko z ogélna 1 powszechna natura, ktora stanowl osnowg
(&pxn) wszechrzeczy.

Natura, na tym etapie rozumienia rzeczywistosci, zostanie utozsamiona
z @UOS-materig i pojgta jako co§ wspolnego 1 powszechnego. Rzeczy jednost-
kowe sa tylko jej przejawem, zwielokrotnieniem i egzemplifikacja. W konse-
kwenc)t wielo$¢ 1 réznorodno$¢ rzeczy jest pozorna i czasowa. Jednostkowe
rzeczy (ludzie, rosliny, zwierzgta) pojete jako agregaty (zlozenia) praczastek
nie sa prawdziwymi bytami. Bytowo$¢ przystuguje temu co wieczne, niezlo-
zone i niezmilenne — a wige praczastce, z ktorej wszystko powstato, ktora jest
we wszystkim, 1 ktora po rozpadzie tego co z niej ztozone pozostanie. Owa
praczastka, bedaca dpyn wszechrzeczy, jest obdarzona zyciem (hylozoizm).
Jest bowiem ,,zywiotem” rodzacym rzeczy (naturans) 1 wszystko co jest, jest
dzieki niej zywe’.

o Mer, 983 b 8-12.

7 Nic ma tu podstaw do odréznienia przyrody ozywionej od nicozywioncj. Wszystko jest
ozywionc. Wszystko bowicm ma t¢ samg naturg (materig), a ta jest wlasnic zywa. Roznorodne
byty wskazuja tylko na rézne formy zycia.
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2. Przedmiot jako konstrukt mysli

Parmenides. nauczony do$wiadczeniem ,.filozofujacych fizykow”, ktorzy
porzucajac mitologie nie doszli jednak do filozofii na skutek ztego wyboru tak
przedmiotu jak i metody, opowiedzial si¢ za wyborem na poczatku filozofo-
wania odpowiedniej metody®.

Kierujac dociekania fitozoficzne na metodg (droge) poznawania prawdzi-
wego bytu Parmenides przeniost caly cigzar rozwazan o bycie na plaszczyzng
¢MOTAWN, a wiec na plaszczyzne analiz logicznych’. Odkrywa on poznanie
czysto abstrakcyjne, jako poznanie typowo filozoficzne (droga medrca), w kto-
rym myslenie i poznawanie naukowe moze dokonywac sie tylko w oderwaniu
od rzeczy jednostkowych i zmiennych. Fakt ten zawazy na dtugo na koncepcji
poznania filozoficznego (naukowego)'’.

Drugim elementem bezposrednio zwiazanym z parmenidejskiem wyborem
metody filozofowania jest konstrukcja przedmiotu tego poznania. Poznanie
czysto abstrakcyjne nie moze mie¢ za przedmiot czego$ co jest ,,z gatunku
materii” (jak woda, powietrze ziemia czy ogien) lecz tylko to co ma naturg
mysliijest,z my§li”. Czyms taklm jest wiaénie wyabstrahowany przedmiot,
ktorym jest ,,byt jako byt” 1o év 1) 6v.

To 8v 1y 6v — nie jest tozsamy z przedmiotem zmystow, czy wyobrazen.

Jest on przede wszystkim konstruktem mysli 1 jako taki jest tozsamy z tym, co
sie myéli, gdyz — jak dowodzil Parmenides voeilv te xoi vénuo todTo -
,mysl i przedmiot my$li sq tym samym™'". Przedmiot poznania abstrakcyjne-
go konstruuje sie wedlug odpowiedniej zasady. Zasada tq jest zasada tozsa-
mosci. W ten sposob konstruujemy doskonaty przedmiot filozoficznego po-
znania. Taki przedmiot jest niezmienny, ogélny, nie przynalezy do $wiata zmy-
slow, zawsze jest tym czym jest — 10 8v 1) 6.

Przedmiot poznania filozoficznego — wedtug Parmenidesa - przynalezy
w catosci i bezwzglednie do porzadku émotripun czyli my$h a nie do porzad-
ku épmerpio czyli dodwiadczania. Parmenides tenze wiasnie porzadek
smornpn Dewpntiny zabsolutyzuje i podniesie do porzadku bytowania (to
6v 1) 6v) oraz wskaze jako ten, ktory rzeczywidcie jest, i jest jedyny. Stad
prawda i byt staja sig synonimami tego ,,co jest przedmiotem mysll 1 jestz my-
$1i”. Prawda nie jest wtaSciwo$cia bytu, lecz bytem'?. Nature zas i strukturg

% Zob. A, Krokicwicz, Zurvs filozofii greckiej. Od Tulesa do Platona, Warszawa 1971,
s. 153 nn.

» Zob. A. Krokiewicz, Zarvs filozofii greckiej. dz.cyt., s.156 nn.

0 Zob. S. Kaminski, Nauka i metoda. Pojecie nauki i klasvfikacja nauk, Lublin 1992, s. 49
nn.

UE. H. Dicls, Die Fragmente der Vorsokratiker, griechisch und deutsch, Berlin 1956 (8)
(dalej eyt. Vorsokr.), BS.
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tego bytu ustanawia sam rozum. Byty zatem nie tyle sig poznaje co ,,my$li”,
»oglada”, , konstruuje”.

Parmenides, na skutek nieodrdznienia porzadku bytowania rzeczy od po-
rzadku ich poznania, podnosi konstrukty poznania abstrakcyjnego do rangi
JIzeczywistej rzeczywisto§ci”. W ten sposob zostanie zapoczatkowana przez
niego s krajnie abstrakcjonistyczna metoda poznania filozoficznego
i uformowany (skonstruowany), zgodnie z nia, whasciwy przedmiot tego po-
znania.

3. Przedmiot jako postulat mys$li (mopadevypo)

Platon obficie zaczerpnie z dziedzictwa parmenidejskiej koncepcji pozna-
nia filozoficznego, a zasade apriorycznego determinowania przed-
miotu filozofowania uczyni ,,zasada zasad” swojej filozofii. Nic wigc dziwne-
g0, ze zostanie on uznany za pierwszego apriorystg i ojca apriorystow'*. Pla-
ton z petna $wiadomo$cia poucza, ze nalezy wpierw budowa¢ model me-
tody i odpowiednio do niej formulowa¢ postulaty podadresem tego co
Izeczywiscie rzeczywiste”'.

Wedtug Platona prawdziwy byt musi by¢ ,,bez postaci”, gdyz byt, ktéry nie
ma ,,postaci zawsze jest taki sam, a widzialny nigdy (nie jest taki sam)”'*. Taki
wlagnie byt moze dopiero by¢ przedmiotem filozofii. Dla Platona $wiat bez
postaci tworza niematerialne IDEE, liczby i zasady'®. Idee sa jedynie praw-
dziwymi bytami gdyz sa wieczne, niezmienne, niezlozone i ogodlne. Sa przed-
miotami, ktore mozna ogladac tylko ,,oczami duszy”. To za$ co zmienne, ma-
terialne, upostaciowione jest tylko cieniem i odbiciem $wiata idei.

Pomyst,na idee”, zaczerpnat Platon od Sokratesa. Sokrates bowiem glo-
sit, ze tylko w definicjach i pojeciach ogdlnych zawiera sig petna prawda
o zmiennej i jednostkowej rzeczy. Dotarcie, na podstawie badania konkret-
nych faktéw (np. dobrego zoinierza, polityka, dobrych czyndw, dobrych rze-
czy itp.) do pojecia dobra samego w sobie, pigkna samego w sobie czy cnoty
samej w sobie, wieficzy proces poznania dobra, pigkna czy cnoty.

Platon przejmujac pomyst Sokratesa uznal, ze skoro w pojeciach ogdlnych
zawarta jest prawdziwa wiedza o rzeczach to musza istnie¢ takze tego typu

12 Vorsokr, BS.

W Zob. G. Reale, Historia filozofii staroiyvinej. 1. Platon i Arystoteles, thum. 1. Ziclinski,
Lublin 1996, s.110.

" Zaob. Fedon, 99 d-100 a.

!5 Platon, Parmenides, 137 D.

10 Zob. G. Reale, Historia filozofii starozytnej. Il. Plaion i Arystoteles. ttam. 1. Ziclinski,
Lublin 1996, s. 82 nn.
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przedmioty. Innymi stowy, Platon uprzedmiotowit sensy poje¢ ogolnych. I tak,
z uprzedmiotowienia sensow pojec ogdlnych, narodzita sig platoniska koncep-
cja idei, jako czego$ realnte istniejacego, co jest ogolne, nieztozone, wieczne
i niematerialne'”. Jedynie idea jest rzeczywistym bytem. Stad rzeczywistym
$wiatem jest Swiat idei, ktory jest oddzielony od $wiata rzeczy materialnych
1 jemu przeciwstawiony. Z tej racji tak byt-idea, jak i cala rzeczywista rzeczy-
wisto$¢ tym sie charakteryzuje, ze nie ma Zzadnej (materialnej) postaci i nie
jest ,gdzies”. Jest to najbardziej pierwotna rzeczywistos¢ a tworzace ja byty-
idee sg wzorami istniejacymi same w sobie.

Platon odkrywa stere rzeczywisto$ci niematerialne), ktora tworza byty-idee,
liczby, prawa i zasady. Wraz z Parmenidesem i Platonem pojawi sig tez nowe
rozumienie bytu, ktore zostanie zwiazane z czyms co jest ogdlne, niematerial-
ne, wieczne 1 niezmienne. Rownoczesdnie tak rozumiany byt nie znajduje swe-
go odpowiednika wsérdd swiata rzeczy materialnych.

Rzeczywistosé poznawana w ramach apriorycznie tworzonych metod jest
rzeczywistoscia postulowana. Wszystko to bowiem stanie si¢ dzie-
dzictwem cale] pozniejsze) tradyc)i filozoficzne).

4. Przedmiot jako konkret dany w éumneipio (168e )

Arystoteles, majac za soba swiadomo$é negatywnych skutkow apriorycz-
nego wyodrebniania przedmiotu filozoficznych dociekan, co doprowadzito
do tego, ze ,,upadia cata nauka o przyrodzie”'* i 0 §wiecie 0s6b i rzeczy stawia
na nowo problem przedmiotu filozofii.

Problem ten przybiera formg nowej aporii: czy przedmiot filozofii jest czyms
zastanym w §wiecie, czy czyms wytworzonym przez nas? Rozwiagzanie tej aporii
legnie u podstaw sformutowania nowego programu poznania realistycznego.
Arystoteles przeniesie caly cigzar poznawczego wysitku z ,,dociekan o meto-
dzie” na dociekania o przedmiocie (bycie). Wpierw trzeba jednak okresli¢ co
jest przedmiotem dociekan filozoficznych. Nastgpnie co jest celem, a dopiero
odpowiednio do tego trzeba budowa¢ odpowiednia metode. Przedmiotem tym
jest — powie Arystoteles — ool pojeta jako t6de ti — ten oto konkret. Ce-
lem jest poznanie prawdy poprzez odkrycie pierwszych 1 ostatecznych przy-
czyn bytowania bytu — oba{o. Poniewaz ousia jest konkretem, danym nam

"7 Diogenes Laértios zauwaza, ze Platon uzywa stowa ,,idca” w roznych znaczeniach i ,tak np.
ideg nazywa raz forma (£180s), innym razem rodzajem (y€vos), wzorcem (Topddery oL, picrwszy
zasadg (&pym) i przyczyna (@itiov)” itd. Diogenes Ladrtios: Zywoty i poglady slawnych filozo-
fow, dz.cyt., s. 192

X Met, 992 b 8.
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w do$wiadczeniu empirycznym, ktdry jest zlozony z réznorodnych elemen-
tow, stad 1 metoda poznawania tak pojetej ovotow musi by¢ odpowiednio do
tego przyporzadkowana.

Arystoteles w pierwszym rzedzie kaze rozrozni¢ pomigdzy porzadkiem
poznania a porzadkiem bytowania rzeczy. Rozroznienie to zaowocuje wyod-
rebnieniem substancji w rozumieniu pierwotnym, tzw. Tpw®Tn ovoio czyl
substancji jako konkretu (t66e 1) od substancji w rozumieniu wtdrnym, tzw.
devépa ovoia czyli substancji jako przedmiotu poznania naukowego (10 11
nv eiva). Rozroznienie to legnie u podstaw wyodrebniania tzw. przedmiotu
materialnego 1 formalnego dla danej nauki.

Problem jednak, przed ktdrym stanie Arystoteles, to sprawa determinacji
przedmiotu poznawania filozoficznego (naukowego). Arystoteles jest bowiem
przekonany, ze o tym co jednostkowe 1 indywidualne nie moze by¢ wiedzy na-
ukowej, ktora musi by¢ zawsze ogodlna, gdyz odnosi sie do wielu rzeczy. To co
jednostkowe moze by¢ tylko przedmiotem do$wiadczenia, gdyz to ,,to co indy-
widualne i jednostkowe, nie moze by¢ orzekane o zadnym przedmiocie”'"”. Z tej
racji przedmiot wladciwy poznania naukowego musi by¢ takze czyms ogoélnym,
gdyz tylko w ten sposdb moze zosta¢ zagwarantowana 0golno$¢ poznania na-
ukowego. Arystoteles przejal bowiem w dziedzictwie po poprzednikach prze-
konanie, ze wiedza naukowa musi by¢ ogodlna a przedmiot prosty, ogolny i nie-
zmienny. Koncepcja abstrakcji metafizycznej (apoipnors), dzieki ktorej zo-
stanie uformowany przedmiot poznania naukowego, miata sprosta¢ temu zada-
niu. Giownym zadaniem abstrakc)i metafizycznej jest wige wyodrgbnienie wia-
sciwego przedmiotu poznania metafizycznego, ktdry bedzie speiniat warunki
przedmiotu poznania naukowego. Przedmiot naukowego poznania musi by¢
ogolnym, prosty i oderwany od tego co jednostkowe i zmienne. Takim wiasnie
przedmiotem jest wyabstrahowana forma gatunkowa (ujeta w pojeciach istoto-
wych), ktora jest ogolna, prosta i oderwana od tego co jednostkowe 1 zmienne,
a w ktore] jednostka tylko uczestniczy (np. w gatunku czlowiek uczestniczy ten
oto Jan, w gatunku zwierze uczestniczy ten oto pies itd).

Tak pojety przedmiot poznania naukowego zostanie nazwany przez Ary-
stotelesa devtépa, ovalo (substancja druga)®. Nalezy jednak zauwazyc¢, ze
wyodregbniony przedmiot bedzie stanowit dopiero wstepny ,,warunek” pozna-
nia naukowego (filozoficznego). Sam bowiem proces formowania przedmiotu
wilasciwego dla metafizyki nie jest jeszcze rownowazny z poznawaniem rze-
czy®'. Prawdziwosciowe poznanie, a wiec poznanie w sensie Scistym, doko-
nywac sig begdzie dopiero na drugim etapie: mianowicie na etapie sadzenia

" Arystoteles, Kategorie, thum. K. Lesniak, Warszawa 1990, 1 b.
* Kategorie, 2 a-3 .
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orzecznikowego, w ktorym uformowany w ramach abstrakcji ogolny przed-
miot jest podmiotem orzekania definicyjnego. Poznanie zatem dokonuje si¢
poza’ jednostkowq rzecza.

Bytujacy konkret nie moze by¢, jako taki, wlasciwym przedmiotem na-
ukowego poznania. Widzimy, ze przedmiot wiasciwy poznania filozoficznego
(tzw. devté€pa ovaion) nie jest tozsamy z przedmiotem bytowania, a wige z kon-
kretem (168e t{ — mpwdtn ovoia). Konkret bowiem jest czyms$ jednostko-
wym, a o tym co jednostkowe nie ma poznania ogdlnego. Nie istnieja tez isto-
ty (formy) jednostkowe, gdyz przyczyna jednostkowienia jest materia. Zatem
przedmiotem wia$ciwym poznania moze by¢ ujgcie gatunkowe jednostki, czyli
forma gatunkowa (lub rodzajowa), a wiec w przypadku Jana jest nig ,,czlo-
wiek” lub  zwierze %,

W ramach zatem abstrakcji metafizycznej zostaje uformowany przedmiot
poznania filozoficznego, ktdrym jest gatunkowe ujecie konkretu. Owo gatunko-
we ujgcie, a nie konkretna jednostka, staje sig przedmiotem wiasciwym po-
znania metafizycznego. Jednak sam gatunek (np: cztowiek), jako taki, nie jest
czyms$ konkretnym w Janie jako jego element. Jest , jakoscig formy” — jak powie
Arystoteles®. Jest on ,abstraktem’ utworzonym przez intelekt, 1 jako co$ od-
rebnego znajduje sie tytko w intelekcie®. Tak uformowany przedmiot staje sie
przedmiotem orzekania definicyjnego. Filozofia zamiast zaja¢ si¢ poznawa-
niem bytu bedzie zmierzata w kierunku analizy pojgcia bytu. Poznanie zatem
dokonuje si¢ wowczas, gdy intelekt zaczyna aczy¢ lub rozdziela¢ wyabstra-
howane orzeczniki. Podmiotem za$, ktory jest ,.tym o czym sig orzeka”, nie
jest konkret, lecz wyabstrahowane wprawdzie istotowe ujecie (pojgeie) kon-
kretu, ale zawsze jest to tylko poj¢cie (a nie konkret).

W tym wiasnie miejscu spotykamy si¢ z pierwsza najpowazniejsza prze-
szkoda, na ktorg natrafit Arystoteles przy realizac)i swego programu poznania
realistycznego. Prawda, ktora miata by¢ ogladana i1 kontemplowana przez in-
telekt w rzeczy, jest ogladana i kontemplowana w jej ujgciach (pojeciach) ga-
tunkowych, ktore bytuja tylko w intelekcie. Wskutek tego poznanie konkret-

2 Jdntelekt forujacy istoty zawicra tylko podobizng rzeczy istnicjacej poza dusza, podobnic
Jak zmyst, o ile przyjmuje obraz rzeczy zmystowej. Leez kicdy intelekt zaczyna wydawac sady
o ujgtej rzeczy, wtedy ow sad infelektu jest czyms jemu tylko wladciwym, czego nic ma na ze-
whnatrz w rzeezy”, Tomasz z Akwinu, De Veritate. O prawdzie. Tham. A, Biakck. Tekst sprawdzi-
li 1 poprawili M.A. Krypicc OP, A. Maryniarczyk SDB. Red. naukowa A. Maryniarczyk SDB.
Lublin 1999, (cyt. dalej jako De Ver) q.1, a. 3. resp.

2 Kategorie, 3 b-4 a.

= Kategorie, 3 b.

2 Co sig tyezy drugich substancfi, to jest jasne od razu, Ze nie znajduja sic w podmiocic.
WCzlowiek™ jest orzekany o poszezegodlnym cztowicku jako podmiocic, ale nie znajduje si¢ w pod-
miocic; bo nic znajduje si¢ w poszezegoinym cziowicku®, Arystoteles, Kategorie, 3 a.
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nego bytu zaczyna si¢ dokonywac¢ w oderwaniu od niego i poza nim, a miano-
wicie na wyabstrahowanych formach gatunkowych 1 rodzajowych. Miejsce
poznania bytu zajmuje analiza poj¢cia bytu. Stalo si¢ tak dlatego, ze
przejegte po poprzednikach warunki, jakie winien speinia¢ przedmiot poznania
naukowego, sprawity, iz Arystoteles musial rezygnowa¢ z konkretu na rzecz
ogotu jako wlasciwego przedmiotu poznania metafizycznego. Ogotem za$ jest
»cztowiek”. Ale poznanie ,.cztowieka” jako takiego a poznanie Jana to dwie
rozne ,rzeczy”. Czlowiek to tylko ,,abstrakt”, ,konstrukt”, ktory bytuje w in-
telekcie poznajacego a nie w rzeczywistosci.

Wszystko to jednak sprawia, ze po pierwsze cale poznanie, ktore mialo
by¢ poznaniem konkretnie istniejacej rzeczy, oddala sig od rzeczy. Po drugie,
jest to poznanie ogdlnej 1 wspolnej dla wielu jednostek istoty. Po trzecie, caty
proces poznania skazany jest na esencjalizim czyli zamknigcie poznania w ra-
mach analiz ogdlnych istot rzeczy®. W ostatecznosci byl to skutek przejecia
przez Arystotelesa parmenidejsko-platonskiej koncepcji przedmiotu pozna-
nia naukowego, ktory musi by¢ czyms$ ogdlnym, prostym i niezmiennym.

5. Byt jako ,,res inter duos intellectus constituta”

Problemy zwiazane z mozliwoscia zrealizowania programu poznania reali-
stycznego w ramach metafizyki Arystotelesa zmusity Tomasza do postawienie
na nowo sprawy przedmiotu wlasciwego poznania metafizycznego, sposobu jego
wyodrgbnienia jak isamej koncepeji poznania. W celu za$ przezwycigzenia
ograniczen przedmiotu wlasciwego metafizyki, ktory u Arystotelesa byt ujeciem
gatunkowym (czyli ogdlnym) jednostki, w metafizyce realistycznej wskaze si¢
na ujecie jednostki w tych wewnetrznych czynnikach, ktore sa dla niej koniecz-
ne a zarazem, ktore sq powszechne, gdyz wystgpuja w kazdym realnym konkre-
cie. Bedzie to ujecie jednostki w tzw. transcendentalnych czynnikach. Nie be-
dzie to jednak ujecie jednostki w tym co dla niej ogdlne, lecz w tym, co dla niej,
jaki 1 dla kazdej innej rzeczy, konieczne. W ten sposob zostanie przedstawiona
nowa koncepcja przedmiotu wlasciwego dla metafizyki.

7 Warto zwrdci¢ uwagg na nastgpujacy tekst wzigly z Kategorit: ,,Wydaje sig — pisze Arysto-
teles — ze wszelka substancja oznacza pewne ,to”. Co sig tyczy substancji picrwszych, to jest
niczaprzeczalng prawda, Zc oznacza pewne L, to”; bo rzeez wskazana jest nicpodziclna i nume-
rycznic jedna. Co si¢ za$ tyczy substancji drugich, to chociaz wydajc si¢ z formy nazwy — gdy
sig mowi o cziowicku czy zwicrzqeiu - ze tak samo oznacza pewne ,to”, w rzcczywistosci nic
jest tak; substancja druga oznacza raczej pewna j ak o § ¢, bo przedmiot nic jest - jak w sub-
stancji picrwszej — jeden, leez ,cztowicka™ i ,,zwicrzq” orzeka si¢ o wiclu podmiotach. Ale jed-
nak nic oznacza jakosci po prostu, tak jak ,bicl”. Niczego bowiem inncgo nic oznacza ,,bicl”,
jak tylko jako$¢, podezas gdy gatunck i rodzaj, oddziclajac jakoé¢ do substancji, oznaczaja sub-
stancjg o pewnej jakosci, To okreslenic jakosci jest w wypadku rodzaju szersze niz w wypadku
gatunku. Bo mowié ,zwicrz¢” obejmuje sig wigeej niz mowic ,,cztowick”, Kategorie, 3 b.
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Tomasz w formulowaniu zrgbow nowej koncepcji przedmiotu poznania
metafizycznego nawiaze do arystotelesowskiej koncepcji bytu substancji. Sta-
wia jednak na nowo problem wilasciwego rozumienia przedmiotu poznania
metafizycznego. Tomasz odkrywa, ze bytem realnym nie jest to co jest ujed-
nostkowiona, dzigki materii, formg gatunkowa®® lecz to co dzieki jednostko-
wemu aktowi istnienia jest tym czym jest (Janem, jablonig itd). Zatem byty
realne to nie ,reprezentacje” jakiego$ gatunku, lecz konkrety reprezentujace
same siebie. Akt istnienia jest zawsze czyms jednostkowym i reprezentuje tyl-
ko to co jest jednostkowe.

5.1. Nowe rozumie przedmiotu metafizyki

Tomasz dostrzegt tez, ze wyodrebniony w ramach abstrakcji przedmiot
wiadciwy poznania metafizycznego (tzw. devtépa ovoia), bedacy forma ga-
tunkowaq konkretu (16 T1 'qv givon) (jest daleki od ,tego oto konkretu” —
766e Tl (tzw. mpwtn ovoio). Stad cate poznanie metafizyczne, ktore spet-
nia sie w ramach operacji na pojeciach (sktadaniu i rozkladaniu ich) nie jest
poznaniem konkretnych bytow, lecza n aliz apojec istotowych, wprawdzie
wyabstrahowanych z konkretnej rzeczy, ale jako ogoty (typu ,,czlowiek”, ,,byt™)
nie znajdujacych sie juz w rzeczy a tylko w intelekcie. A zatem, podmiotem
orzekania (poznania) nie jest wiec ten oto konkret ale wyabstrahowany ogot?.
Tenze wyabstrahowany ogédt (td Tt 7jv elvan — devtépo ovoia) —czyli
w przypadku Jana jego istota a zatem ,,cztowiek” — byt wlasciwym podmio-
tem (przedmiotem) orzekania a nie ten oto konkret (np. Jan)*.

Tomasz dostrzegl, ze wszystko to stanowi gléwna 1 podstawowa przeszko-
de w realizacji programu poznania realistycznego. Pierwszym zatem zadaniem

* Przypomnijmy, Zc forma jest zawsze czyms ogodlnym. Zas zasada jednostkowienia jest ma-
teria. Stad nic ma formy jednostkowej. Forma bowiem z natury jest ogdlna.

7 Sam Arystoteles tak to ujmuje: ,.Co sig tyczy drugich substancji, to jest jasne od razu, ze nic
znajdujy si¢ w podmiocic. ,,Cztowick™ jest orzekany o poszczegolnym cztowicku jako podmio-
cie, ale nic znajdujc si¢ w podmiocic, bo nic znajduje si¢ w poszezegdlnym cziowicku™. Sub-
stancje drugic znajduja si¢ w intelckeie, Kategorie, 3 a.

2, Sunt duac abstractiones intcllectus: una quac respondet unioni formac ¢t materiac vel
accidentis ct subiccti, et hace cst abstractio formac a materia sensibili: alia quac respondet
unioni totius et partis, ct huic respondet abstractio universalis a particulari, quac cst abstratio
totius in qua consideratur absolute natura aligua sccundum suam rationem cssentialem ab
omnibus partibus (...). Non aulem fnveniuntur abstractiones cis oppositac, quibus pars abstra-
hatur a toto vel materia a forma, quia pars vel non potest abstrahi a toto per intetlectum, si sit
de partibus materiac, in quarum definitione ponitur totum (...) In his autem quac sccundum
csse possunt esse divisa, magis habet locum separatio quam abstractio”, In librum Boctii de
Trinitate, ¢. 5, a.3 resp.
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Tomasza bedzie w oparciu o nowe rozumienie bytu przedstawi¢ nowe rozu-
mienie przedmiotu poznania metafizycznego. Tomasz pojmie przedmiot ma-
terialny (mpadtn ovolw) nie tyle jako téde Tl ,ten oto konkret” co przede
wszystkim jako t& 6vto t6de ti czyli jako , istniejacy ten oto konkret”. Akt
istnienia jest tez ostateczna racja jednostkowosci tego oto konkretu (a nie
materia jak to bylo u Arystotelesa). Ten tez jednostkowy akt istnienia repre-
zentuje istote konkretu. Nie jest to jednak istota gatunkowa (ogoélna) gdyz nie
ma aktu istnienia gatunkowego (czyli ogdlnego). Jest to jednak przedmiot
materialny (Tpdtn ovoia).

Przedmiot formalny (tzw. przedmiot wlasciwy) czyli — devtépa ovoiol -
nie moze byé — zdaniem Tomasza — ujeciem gatunkowym jednostki, czyli jej
substratem. Akt istnienia, stanowiacy o istocie rzeczy, nie jest aktem gatunko-
wym. A zatem i przedmiot wlasciwy (czyli formalny) nie moze by¢ ujeciem
jednostki w tym co dla wielu jednostek ogolne i wspolne. Przedmiot wlasciwy
bedzie wiec ujeciem jednostki w jej elementach wewngtrznych konstytutyw-
nych, czyli w tym co dla niej niezbgdne i konieczne (a nie og6lne!). Tomasz
nazwie to , intelligentia idivisibilium” czyli ujeciem konkretu w tym co jest
dla niego nierozdzielne®. Tym za$ co jest dla kazdego konkretu (bytu) nieroz-
dzielne to whasnie jego ,.tre§¢ i proporcjonalny do niej akt istnienia”. Odnotuj-
my to jako bardzo wazna innowacjg wprowadzona przez Tomasza do rozu-
mieniu przedmiotu poznania metafizycznego.

Przedmiot formalny (tzw. wlasciwy) metafizyki jest zatem ujeciem konkretu
w jego wewnetrznych, koniecznych relacjach, ktore zachodza pomigdzy okre-
$lonymi czynnikami, a ktérych w Zaden sposob nie mozna oddzieli¢ ani pomi-
na¢. Relacje te moga dotyczy¢ czynnikéw koniecznych kategorialnych (istot-
nych dla Jana jako Jana) oraz transcendentalnych (koniecznych dla Jana jako
istoty realnej). Tego typu przedmiot formalny (wlasciwy) n i e moze by¢ jednak
czymé p r o $ty m, ani tez czyms ogolnym, ani czyms oderwanym od konkretu.
Przedmiot formalny jest wigc ujeciem konkretu w tym co dla niego, jak i dla
kazdego innego konkretu, jest konieczne i nierozdzielalne. Bedzie to wigc ujg-
cie w konkrecie tych czynnikdw, ktdre wiaza transcendentalne relacje czyli ta-
kie, ktére wystepuja nie tylko w tym oto konkrecie, a w kazdym innym bycie.

Tak pojety przedmiot wlasciwy metafizyki, ktory nie jest ani prosty, ani tez
czym$ ogdlnym, nie moze by¢ wyodrgbniony w aktach abstrakcji, gdyz ta wy-
dobywa tylko jeden aspekt bytu, lecz w aktach separacji, w ktorych wyréznia

» Duplex est operatio intellectus: una quac dicitur inteliigentia indivisibilium, qua cognoscit
de unoquogque quid cst; alia vero, qua componit ct dividit, scilicet cnuntiationem affirmativam
vel negativam formando, et hac quidem duac operationcs duobus, quac sunt in rebus, respon-
dent”. In librum Bocthii de Trinitate, q. 5 a.3 resp.
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sie (separuje) czynniki zlozeniowe jako konieczne 1 transcendentalne (powszech-
ne), dzieki ktérym byt istnieje. A zatem separuje nie po to by co$ oderwac z ca-
tosci, lecz przeciwnie, by na skutek wyréznienia koniecznych czynnikow byto-
waniarzeczy, lepiej calo$¢ pojac 1 zrozumie¢. Akty tej pierwotnej separacji beda
aktami sadzenia egzystencjalnego, gdyz tylko akty sadowe moga uymowac rela-
cje dotyczace konstytutywnych czynnikow bytowania konkretu. Bedzie to jed-
nak ujecie ,,niewyrazne” konkretu (ale nie ogodlne). Stad w dalszym toku pozna-
nia metafizycznego 6w przedmiot bedzie nieustannie uwyrazniany (odpozna-
wany). Uwyraznienie to nie przypomina jednak w niczym czynnosci definiowa-
nia czyli sadzenia orzecznikowego, jak to bylo u Arystotelesa. Uwyraznianie
bedzie dokonywac w ramach sadzenia egzystencjalnego, ktorego rezultaty beda
w pierwszym rzedzie formufowane w transcendentaliach (typu: rzecz, jedno,
prawda, dobro, pigkno itd.) a takze w tzw. pojgciach metafizycznych (typu: oso-
ba, dusza, materia, forma, substancja, przypadio$ct itd.).

Zaproponowane przez Tomasza rozwiazanie problemu przedmiotu wia-
sciwego metafizyki jaki 1 same) metody jego wyodrebniania stanowi¢ bedzie
gwarancje zrealizowania do konca, zapoczatkowanego przez Arystotelesa,
programu poznania realistycznego. Poznanie realistyczne to takie, ktore doty-
czy rzeczy realnych oraz jednostkowych. Rozpoczyna sig¢ bowiem od konkret-
nej rzeczy 1 na tej konkretnej rzeczy ostatecznie sig ogniskuje. Powszechnosé
za$ (ale nie ogdlnosc) uzyskuje si¢ w oparciu o przeniesienie wiedzy o kon-
krecie na inne rzeczy na podstawie analogii w bytowaniu rzeczy.

5.2. Byt jako zrodio prawdy

Pytanie o przedmiot dociekan filozoficznych wiaze si¢ tez z pytaniem o zro-
dto prawdy. Z tej racji tak jak badanie bytu bylo pierwszorzednym zadaniem
metafizyki tak i prawdy*. Prawda bowiem oznaczala to, co jest ,,1zeczywiscie
rzeczywiste”, a takim jest tylko to ,,co zawsze jest 1 nie zna narodzin ani $mier-
ci”. Greey tego typu dociekania nazywali gigantomachiq, a wigc przedsig-
wzieciem trudnym i wielkim. Z czasem badania te przybraty postac sporu, ktory
w glownej mierze polegat na zwiazywaniu lub odwiazywaniu prawdy od bytu.
Spér ten dotyczy! tego czy ostatecznym zZrédlem prawdy jest byt czy rozum.
Opowiedzenie sig po ktorejs ze stron pociagalo zawsze za soba nie tylko teo-
retyczne ale i praktyczne konsekwencje.

Filozofia realistyczna w poszukiwaniu zrédet prawdy wyprowadza nas na
,»rownine” istniejacych bytow?*'. Byty te sg czym$ jednostkowym i konkret-

" Zagadnicniem tym dopicro péznicj zaintercsowata sig logika i gnozeologia.
Y Wyrazenic ,rownina prawdy” pochodzi od Platona, zob. Fujdros, 247, c-c.
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nym. O ich jednostkowosci i konkretno$ci rozstrzyga jednostkowy akt istnie-
nia. Z tej racji poszczegodlne rzeczy reprezentuja same siebie a nie jakie$ ga-
tunki czy rodzaje. Wraz z istnieniem w jednostkowych rzeczach ztozona jest
forma (istota) i tre$¢ (materia) ich istnienia.

Na,,rowninie” tej spotykamy poszczegolne rzeczy jako ,, inter duos intel-
lectus constitutae” (postawione pomigdzy dwoma intelektami)™. Jednym
z nich jest intelekt Stworcy (lub tworcy dla rzeczy wytworzonych) drugim za$
tego kto poznaje. Pierwszy z intelektow (Stworcy lub tworcy) jest w stosunku
dorzeczy ,,mierzacym’ (mensurans); a wigc okreslajacym i ustalajacym praw-
de. Sam za$ nie jest przez nic ,,mierzony” (non mensuratum) i determinowany.
On bedac zrédlem istnienia kazdej rzeczy jest tez zrodlem wszelkiej prawdy
i tym, ktory okresla i nadaje prawde rzeczom (podobnie jak artysta swoim
dzietom). Kazda wiec rzecz powotana do istnienia realizuje w sobie okreslona
prawde, ktora wyraza zamyst (mysl, ideg) Stworcy (lub tworcy).

Z kolei sama rzecz naturalna jest ,mierzona i mierzaca” (mensurata et
mensurans) a wiec okreslona co do prawdy 1 prawde okre$lajaca. Znaczy to,
ze w rzeczach zostata zlozona wraz z ich istnieniem mys$l (idea), ktora dana
rzecz realizuje w sobie. Drugi za$ intelekt (cztowieka) jest tylko tym, ktory
jest ,,mierzony” sam za$ nie jest ,,mierzacym” w odniesieniu do rzeczy natu-
ralnych” (mensuratus non mensurans)* i w nim znajduje si¢ prawda w sposob
wtorny™.

Czym zatem jest prawda i gdzie jest jej zrodlo? Prawda jest MIARA zlo-
zona przez Stworce (lub tworce) w rzeczy i tym czym MIERZONY jest inte-
lekt poznajacego, i jako taka jest dla poznajacego w rzeczy. To pierwsze pod-
stawowe odkrycie specyfiki przedmiotu filozofii bedzie miato kluczowe zna-
czenie do rozumienia samej filozofii pojetej jako postuga prawdzie. Zauwaz-
my przy tym, Ze nie wystarczy tylko odrozni¢ porzadek istnienia bytu od po-
rzadku jego poznania, lecz trzeba zauwazy¢, ze ta sama i taka sama jest MIA-
RA, ktora rzecz jednostkowa zostata ZMIERZONA przez Stworcg (lub twor-
ce), a ktora MIERZY nasz INTELEKT. Stwoérca bowiem powotuje do bytu
rzeczy jednostkowe wediug jednostkowych (a nie ogolnych) idei. Z tej racji ta
samg jest prawda bytowania rzeczy co i jej poznania. Co wigcej, sposob ist-
nienia rzeczy i sposob ich poznania nie przeciwstawiaja sig sobie, lecz nawza-

2 §w, Tomasz z Akwinu, De Ver., q.1, a. 2, resp.

3 Intellectus divinus cst mensurans non mensuratus; res autem naturalis mensurans ct men-
surata; scd intelicctus noster cst mensuratus, non mensurans quidem res naturales, scd artificia-
les tantum®™, De Ver., q.1, a. 2, resp.

% In intellectu divino quidem veritas propric et primo; in intcllectu vero humano propric
quidem ct sccundario; in rebus autem impropric ct sccundario, quia non nisi in respectu ad
alterutram duarum veritatem™, De Ver, q.1, a. 4, resp.
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Jjem warunkuja. Prawda bowiem zlozona w rzeczy wraz z jej istnieniem jest
tym co przyczynuje poznanie, stad poznanie jest skutkiem prawdy ziozonej
w rzeczach (veritas sequitur esse rei).

Aby doj$¢ do takiego przekonania, nalezalo wpierw wykazad, ze §wiat nie
ma w sobie ostatecznej racji istnienia (a co zasadnie uczynil po raz pierwszy
Tomasz z Akwinu). Skoro jednak jest, to musial zosta¢ powotany do istnienia
przez STWORCE wraz ze wszystkim co w éwiecie tym sie znajduje. Nalezato
takze wykazac, ze stwarzanie jest aktem INTELEKTU [ WOLI Stwrcy, po-
przez ktory powotuje On rzeczy do istnienia. Ponadto stworzenie dotyczy nie
tylko tego, Ze rzeczy sa, ale i tego czym te rzeczy sa i w jaki sposob sa. Z te]
racji Daweca istnienia bytu — jak napisze Tomasz — , jest przyczyng bytow jed-
nostkowych i pod wzgledem formy, i pod wzgledem materii, i z gory okresla
wszystkie byty jednostkowe™ Rzeczy indywidualne zostaty powotane do ist-
nienia nie wedtug jakiché idei OGOLNYCH, ale whaénie wedlug idei JED-
NOSTKOWYCH. Powotywania bowiem bytow do istnienia, dokonuje sie
w mysli i poprzez myst STWORCY. Réwnoczeénie mysl ta dotyczy tego, ze
rzecz jest 1 tego czym ona jest oraz z czego 1 jaka jest. My$l Stwércy przenika
cato$¢ powstajacego bytu. Stworca bowiem ,,myéli rzeczami (bytami)”.

Temu zagadnieniu poswigca Tomasz swoje najbardziej dojrzate dzieto De
Ideis™®. W pracy tej przedstawia calg specyfike wiasnego rozumienia IDEI oraz
aktu powolywania rzeczy do istnienia wedtug IDEI jednostkowych. W trakta-
cie tym uzasadnia on, dlaczego tak Platon jak i Arystoteles nie przyjmowali
IDEI rzeczy jednostkowych a tylko idee gatunkdw i rodzajow. Nie przyjmo-
wali oni idet jednostkowych migdzy innymi dlatego, Ze po pierwsze wedtug
Platona 1 Arystotelesa 1dee nie maja mocy wytwarzania w bytach nizszych
materil a tylko formy. Po drugie, idee odnosza sie do tego co ,,bytuje samo
przez sig”. A tak wiasnie bytuja gatunki (jako state, wieczne, i same w sobie)
a nie rzeczy jednostkowe.

Tomasz porzuca tego typu rozumienie idei jako aprioryczne 1 wynikle
z przyjetej a priori teorii poznania. Wskaze on na idee rzeczy jednostkowych,
ktore sy przyczynami istnienia rzeczy materialnych i konkretnych, a co wyni-
ka z odkrycia przez niego nowej przyczyny powstawania rzeczy, ktora jest
przyczyna sprawcza STWORCZAY. Stworca | jest przyezyvng bytow jednost-
kowych i pod wzgledem formy, i pod wzgledem materii. Dlatego jest koniecz-
ne — wyja$nia Tomasz — abysmy przyjmowali idee bytéw jednostkowych™®,

B De ideis, w: De Ver, q. 3, a1, resp.

* Traktat ten zostal zamicszezony jako 11 kwestia w zbiorze Questiones disputate. De Veritate.
N De Ideis, w: De Ver., q. 3, a8, resp.

™ Tamze, q.3. a. 3, resp.
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Z tej racji wraz z istnieniem ustalane sa wszelkie miary rzeczy wedlug idei
(zamyshu) Stworcy. Nie ma wige nic w rzeczy, co nie bytoby zmierzone mysla
Stworcey 1 nig przeniknigte.

Fakt ten zadecyduje o tym, ze zostana odkryte podstawy catkowitej inteli-
gibilnosci $wiata 0sob i rzeczy oraz racje poznawalnosci tak istoty rzeczy jak
i jej elementow, materii jak formy, a czego do tego czasu nie bylo. W mysle-
niu bowiem o bycie materia z natury swej byla niepoznawalna i w konsekwencji
caly $wiat materialny. Poznawalny by! tylko ten aspekt, ktory dotyczy form
i uktadu struktury rzeczy. Tomasz bedzie mogl po raz pierwszy w dziejach
filozofii wskazaé¢ na catkowita inteligibilnos¢ (racjonalnosé) Swiata, ktora
wynika stad, ze ,wszystkie skutki (tak pierwotne jak i wtére) wywodzq sig
z uprzedniego okreslenia (ich w umysle stwércy) — dlatego przyjmujemy idee
nie tylko bytow pierwszych, ale i wtdrnych, a tym samym substancji i przypa-
dlosci, lecz réznveh przypadiosci réznorako (...) Przypadiosciq takiego ro-
dzaju jest jego kwadratowosc i inne jej podobne™.

Odkrycie bytu jako calo$ciowo zdeterminowanego (zmierzonego) idea
JEDNOSTKOWA przez intelekt Stworcy, wraz z udzieleniem mu aktu istnie-
nia, legnie u podstaw znoszenia hiatusu, jaki powstat w arystotelesowskiej teorii
poznania pomiedzy bytem jednostkowym a jego poznawczym ujgciem. Jed-
nostkowo$¢, wedlug Arystotelesa, nie konstytuowala ,,prawdy rzeczy” gdyz
jej podstawg byta materia, ta za$ jest niepoznawalna i z tej racji ,,jednostko-
wo$¢” (a zatem i materia) nie wchodzita w poznanie rzeczy, poznawalne bo-
wiem jest tylko to co ogélne i niematerialne.

Widzimy wige, ze w kazdym bycie zostala zlozona PRAWDA (mysl), ktd-
ra przenika wszystko czym byt jest i z czego jest. A wigc takze 1 materig. Z te]
racji mozemy powiedzie¢ za Tomaszem, ze ,,materia jest sprawiona przez
Boga (...). Jednakze nie mozna przyjmowacd, Ze materia pierwsza sama przez
sie ma w Bogu idee odrebng od idei formy lub bytu zlozonego, poniewaz idea
w sensie scislym odnosi sie do rzeczy, o ile ta moze zaistnie¢: materia zas nie
moze zaistnie¢ bez formy ani na odwrdt. Dlatego idea w sensie Scistym nie
moze odpowiadaé tylko materii ani tylko formie, ale catemu bytowi zloZone-
mu odpowiada jedna idea, ktéra ma moc uczynienia calosci i pod wzgledem
formy, i pod wzgledem materii™®.

Problem poznania materii stawia jednak Tomasz inaczej niz Platon czy
Arystoteles. Dla Platona materia to wieczne miejsce, gdzie odbija sig idea, dla
Arystotelesa materia jako wieczne pratworzywo jest czyms nieokreslonym.
Swe okreélenie otrzymuje dopiero od formy. Tomasz natomiast wskazuje na

Y Tamze, .3, a7, resp.
* Tamze, q.3, a. 5, resp.
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materig jako pochodng od Stworcy, ktdra pojawia sie wraz z powotaniem do
istnienia konkretnych bytow. Stad tak rodzaj materii jak i jej struktura i jako$c
nie sa czyms$ przypadkowym dla danego bytu, lecz materia jest powolywana
do istnienia wraz z bytem. Nie jest bowiem czyms$ przypadkowym, ze czio-
wiek ma ciato 1 to takie wlasnie cialo, tak jak nie jest obojetne, ze dom jest
z cegly a nie z papieru czy z maki, 1 ze jest taka a nie inna jakos¢ i struktura
materil wystgpujace) w poszczegdlnych rzeczach. Tak jak artysta tworzy dzie-
to w odpowiedniej materii 1 niejako ,,wraz z materia” (ktorej jednak nie po-
woluje do istnienia, tylko przetwarza), tak Stworca powotujac do istnienia
Swiat jak 1 poszczegolne byty stwarza (ustanawia) wraz z nimi odpowiednia
dla nich i materig. Ponadto materia nie jest sama z siebie bytem, czy przyczy-
na bytu — jak utrzymuja zwolennicy ewoluc)i $wiata. Materia zostala przy-
porzadkowana okre$lonym bytom wraz z powotaniem ich do istnienia. Row-
niez i forma jest podporzadkowana intelektowi stworczemu, ktory jest inte-
lektem ,,mierzacym” czyli ustalajacym prawde dla danego bytu*'.

Rozwiazanie, ktdre zostalo zaproponowane przez Tomasza, okazalo sie
rewolucyjne tak dla rozumienia bytu jak i mozliwoéci jego poznania. Rzeczy

jednostkowe powstaja wedtug idei JEDNOSTKOWYCH 1 jako takie moga
byc poznawane. Wynika to stad, ze akt istnienia jest zawsze aktem bytu jed-
nostkowego. Stwarzanie, jako powotywanie rzeczy do istnienia, jest wiec kon-
stytuowaniem jednostkowych bytow wedtug jednostkowych idei. Sam za$ akt
stwarzania mozemy pojac jako ,,my$lenie rzeczami” a nie ogdtami, jak to przyj-
mowali Platon, Arystoteles czy Augustyn.

Prawda jednostkowej rzeczy nie moze zatem by¢ zasadniczo rézna od jej
poznawczego ujecia. Prawda bowiem, ktdrg intelekt ludzki ma w udziale, nie
Jjestskutkiem poznania, jak to utrzymywal Arystoteles 1 inni — lecz odwrotnie,
poznanie jest SKUTKIEM jakiejé prawdy -"cognitio est quidam veritatis ef-
fectus™*. Takie postawienie sprawy jest zupeinie czyms$ nowym. Intelekt , jest
MIERZONY prawda rzeczy” ta zas$ jest konkretnym czyli jednostkowym za-
mystem (idea) ztozonym w rzeczy wraz powotaniem jej do istnienia.

5.3. Prawdy jako ,,miara” rzeczy

Siggajac po okreslenie prawdy jako MIARY rzeczy (mensuratio rei) chee
sie na terenie filozofii realistycznej zerwaé z rozumieniem prawdy czy to jako
bytu, czy jako idealnej wartosci, czy jako skutku poznania. Prawda bedac miara
rzeczy jest zwigzana z jednostkowym aktem bytowania tejze rzeczy.

1 Tamze, q.1. a. 2, resp.
2 Tamze, q.1, ad, resp.
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Stowo ,,mensura” (miara) czy ,,,mensuratio” (mierzenie, okre$lenie, deter-
minacja) podprowadza nas do pojmowania prawdy jako indywidualnej deter-
minacjl bytu. Z tej racji prawde stanowi nie tyle akt intelektu uzgodniony z for-
ma (gatunkowa) bytu, jak cheiat Arystoteles, czy akt ogladu jakiego$ idealne-
go wzoru, jak chcial Platon, lecz jest odczytana przez intelekt miara rzeczy,
dzigki ktorej sam intelekt zostat udoskonalony (zmierzony). Prawda przenika
cato$¢ bytu; tak forme jak 1 materig, tak istote jak i jej istnienie. Widzimy to na
przyktadzie wytwarzania rzeczy przez sztuke. Artysta ustala nie tylko ogdlne
idee rzeczy, lecz takze wybiera (choc¢ nie stwarza) rodzaj materiatu, jego ko-
lor, wielko$¢ itd. W ten sposdb w wytworzonej rzeczy (obrazie, krzesle, stoli-
ku) tworca zaktada jej miarg (prawde) wraz z catym uposazeniem tre$ciowym.

Fakt ten wskazuje na oryginalno$¢ podejscia do problemu prawdy, z jakim
spotykamy sig na terenie filozofli realistycznej. PRAWDA jako MIARA realnie
istniejacej rzeczy zostaje zwiazana z jednostkowym bytem. Miare t¢ zaklada
(ustanawia) w rzeczy jej Stworca (lub tworca). Jest to tzw. prawda ontyczna,
a wigc prawda ,,stworzona” przez intelekt. Pociagnie to za sobg bardzo powaz-
ng zmiang rozumienia rzeczy jednostkowych. Rzeczy jednostkowe (a tylko ta-
kie sq realne) niosa w sobie 1 realizuja w swym istnieniu zamyst (a wiec prawdg)
Stworcy lub tworcy. Z kolei prawda zlozona w rzeczy, zwana prawda metafi-
zyczna, jest ta, wedhug ktorej rzecz zostala ,,zmierzona” i ktéra ,,mierzy” inte-
lekt poznajacy. Intelekt za$ poznajacy nie ustala prawdy, gdyz jest tylko tym,
ktory jest ,,mierzony” prawda rzeczy 1 z ktora sig uzgadnia. Jest to tzw. prawda
logiczna. Tak rozumiana prawda przenika i determinuje cato$¢ bytu 1 cato$c
poznania. Zostanie to wyrazone w metafizycznych zasadach gloszacych, ze ,,ens
et verum convertuntur” (byt 1 prawda sg ze soba zamienne), oraz ze ,,veritas
sequitur esse rei”. Stad wszystko co jest bytem jest na wskro$ przenikniete my-
sla Stwoérey (lub tworey), ktdrg filozof powinien odezytaé 1 pomdc innym od-
czytywad, by rozumied rzeczywistosc.

5.4. Osobowy wymiar prawdy

Wraz z nowym rozumieniem prawdy bytu pojawia si¢ tez specyficzne ro-
zumienie samego poznania filozoficznego. Poznanie to nie tylko uzgodnienie
(adaequatio) intelektu z rzecza, lecz co$ wigcej, to doskonalenie (perfectio)
bytu osobowego. Dzieje si¢ tak dlatego, Zze prawda nie jest tylko skutkiem
poznania, jak to zwykio sig twierdzi¢, lecz odwrotnie, poznanie jest SKUT-
KIEM jakiej$ prawdy (cognitio es quidam veritatis effectus)*. Gdyby nie byto
prawdy w rzeczach, nie byloby poznania.

* Tamze, q.1. a.i, resp.
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W poznaniu filozoficznym odcinamy sig zatem tak od ,,reizacji prawdy”
(prawda jest bytem) jak i od jej ,,absolutyzacji” (prawda jest przed bytem),
instrumentalizacji” (prawda jest droga do wyzwolenia) czy logicyzacji (prawda
jest skutkiem poznania). Z tej racji siggamy na terenie filozofii realistycznej
po to specyticzne Tomaszowe okre$lenie prawdy jako MIARY, dzieki ktore;
rzecz naturalna jest ,,mierzona i mierzaca” (mensurata 1 mensurans). Prawda,
ktora poznajemy, jest miara, jaka zostal zmierzony i udoskonalony nasz inte-
lekt skierowany na poznanie bytu. Poznana przez czlowieka prawda bytu jest
nastepstwem miary istnienia bytu (veritas sequitur esse rei), ktora dana jest
cziowiekowi wraz z rzeczami. W zwiazku z tym — wyjaénial Tomasz — ze , po-
znanie dokonuje sie przez upodobnienie poznajgcego do rzeczy poznawanej,
tak, ze wspomniane upodobnienie jest przyczyng poznania. Jak na przykiad
wiedy, gdy wzrok dzieki temu, Ze zostaje dysponowany przez forme poznawcezy
burwy, poznaje barwe™. W tym wiasnie — zdaniem Tomasza — , formalnie
urzeczywistnia si¢ istota prawdy. A zatem to wlasnie prawda naddaje bytowi,
mianowicie wspolniiernosc czy tez zgodnosé rzeczy i intelektu, z ktdrej to wspot-
miernosci wynika — jak powiedziano — poznanie rzeczy. W ten wigc sposob
hytowosc rzeczy wyprzedza pojecie prawdy. Poznanie zas jest jakiejs prawdy
skutkiem (quidam veritatis effectus)”™.

Aby wigc rozwiaé watpliwoscel tych, ktorzy tak, jak np. Kartezjusz, Zrodet
prawdy szukali w bytowaniu idei jasnej i wyraznej, czy jak Kant w strukturze
samego intelektu, czy jeszeze inni w wypowiedziach jezykowych, musimy wie-
dzie¢, ze byt nie moze by¢ pojety bez prawdy, poniewaz byt nie moze by¢
pojety bez tego, ze odpowiada intelektowt lub uzgadnia sie z nim ™. Zauwaz-
my przy tym, ze prawda, ktra ujmowana jest w akcie poznania (jako efekt
uzgadniania sie) jest czym$ przypadio$ciowym w stosunku do PRAWDY
RZECZY. Gdyz jak objasniat Tomasz — ,prawda, ktorq mowimy o rzeczach
w przyporzqdkowaniu do intelektu ludzkiego, jest w odniesieniu do rzeczy ja-
koby przypadlosciowa, poniewaz zalozywszy, ze intelekt ludzki nie istnialby
ani nie mogl istnieé, nadal trwalaby rzecz w swojej istocie™. Co wigeej, za-
uwazmy 1 to, ze nie ma prawd wiecznych, pojetych jako wzory rzeczy, ktore
istniatyby same dla siebie poza rzeczami. Wszystkie zatem prawdy sa zapod-
miotowane w bytach.

Takie postawienie problemu prawdy zadecyduje o przeformulowaniu ca-
tej koncepcji poznania filozoficznego a takze 1 filozofii. Poznanie nie doko-

 Tamze.

Tamze, q. 1, a.l resp.
Tamze,. q.1. a.l, ad 3.
Tamze, q.1, a. 4, resp.
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nuje sig bowiem poprzez analize pojgc (od ogotu do szezegdtu). Nie ma bo-
wiem przejécia od idet ogdlnych do idei jednostkowych. Poznanie realistycz-
ne dokonuje si¢ przez intelektualny oglad idei jednostkowych rzeczy. W ak-
tach afirmacji wmujemy jednostkowa rzecz w jej jednostkowej 1dei (nie ogol-
nej). Tres$¢ tej jednostkowo istniejace) rzeczy ubogacamy poprzez nieustanny
nawrdt do poznawanej rzeczy a nie przez nieustanng eksplikacje poje¢ ogol-
nych. Z tej racji w poznawaniu realistycznym, w miejsce przechodzenia od
ogotu do szezegdlu mamy UWYRAZNIANIE i dookreslanie tego co jednost-
kowe a co zostato ujgte niewyraznie. Nastgpuje tez dzigki temu doskonalenie
cztowieka, ktory w obcowantiu z prawda bytu i dzigki odpowiedniej metodzie,
aktualizuje swoje osobowe zycie poznawcze.

5.5. Analogia bytu i prawdy

Prawda, ktora jest zwiazana z bytem, odpowiada tez kazdemu bytowi. Byty
za$ sg jednostkowe, konkretne 1 zroznicowane. Z tej racji jest tyle prawd, ile
jest bytow. Nie jest tak jak to byto u Platona czy Arystotelesa, ze dla mnogich
jednostek jest jakas jedna powszechna prawda. Stad — jak objasniat Tomasz —
Wprawdy, ktore sq w rzeczach sq liczne, jak i bytowosé rzeczy™*. Daremnymi
sq wige roznego rodzaju zabiegi majace na celu jednoznaczng definicje praw-
dy, jak 1 prozne jest zabieganie o jednoznaczna definicjg bytu. 1 prawda i byt
musza by¢ pojmowane analogicznie. Jednostkowos¢ bytu wyraza tak jednost-
kowy akt istnienia jak 1 jednostkowa prawda. Dzigki takiemu postawieniu spra-
wy moze zostaé zniesiony rozziew pomigdzy ,,prawda — miarg” bytowania jed-
nostkowej rzeczy a ,,prawda-miarg” jej poznania. Mozemy zatem prawdg by-
towania okre$la¢ jako to, ,, co wyprzedza pojecie prawdy i co jest podstawq
prawdy”. W okresleniu tym filozofia realistyczna nawiazuje do definicji Augu-
styna, ktory mowi, ze ,prawdq jest to, co jest™ oraz Awicenny, ktory w 1 ksie-
dze Metafizyki pisze, ze ,prawda jakiejkolwiek rzeczy jest odpowiedniosciq
istnienia, ktore jej przynalezy”™ czy do innego okreslenia, ktére glosi, ze , praw-
da jest nierozdzieleniem tego, ze jest i czym jest”. Tomasz powoluje si¢ takze na
$w. Anzelma, ktdry pisze, ze ,prawda jest to prawidlowosé [rzeczy] uyimowana
Jjedvnie umysiem™ ', Prawdg mozna tez definiowaé ze wzgledu na wynikajacy
z niej skutek. W ten sposéb definiuje ja Hilary, kiedy mowi, ze prawda jest ,,ujaw-

#Veritates autem quac sunt in rebus, sunt plures, sicut ¢t rerum cntitates”, De ber., q.1, a. 4,
resp.

¥ Augustyn, Soliloguia. ks, 11, rdz. V.

S Awicenna, Metafizvka, w: Ksigga wiedzy, ttum. B, Sktadanck, Warszawa 1974, rdz. 1.

st Sw. Anzelm, De Veritate, PL 158, 467-86, ¢ XI1.
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niajqcym si¢ i ukazujqcym istnieniem” czy jak mowi tez Augustyn, ze , praw-
dq jest to, co ukazuje to, co jest”™.

Toczony przez wieki spor o rozumienie przedmiotu filozofii jest rowno-
czes$nie sporem o sens i cel filozofii. W sporze tym ciagle chodzi o to, czy
filozofia pozostanie nauka autonomiczna, ktora ma swoj przedmiot, metode
i cel, czy pozwoli sie wydziedziczy¢ z tej autonomii i odda w niewolg in-
nych nauk? Czy porzuci badanie bytu jako bytu na rzecz uogélniania wyni-
kow nauk szezegotowych, badania danych swiadomosci, ustalania warun-
kow poznawania lub analiz jezyka itp? Czy stanie sig miejscem ogladania
prawdy (Bewpia) czy droga prowadzaca do nihilizmu 1 ,,wyprzedaza praw-
dy za bezcen” (M. Heidegger). Wszystko to zalezy od tego poczatkowego
rozstrzygniecia, ktére dotyczy rozumienia przedmiotu filozofii. Popetniony
za$ ,,maly bfad na poczatku — jak ostrzegal Arystoteles, a po§wiadcza o tym
kryzys wspolczesnej filozofii — wielkim staje sig na kofcu”™.

Streszczenie

W artykule zostaly przedstawione gtdwne kierunki sporu o przedmiot filo-
zofii, z ktorymi spotykamy sie juz w starozytnosci. 1 tak niektdrzy z filozofu-
jacych fizykow, dazyli do ujednoznaczniania przedmiotu filozofii i sprowa-
dzali go do okreslonej postaci VoS (materii). Inni, jak np. Parmenides, poje-
1i przedmiot filozofii jako swoisty ,.korelat $wiadomosci”, ktory zostal ode-
rwany od tego co bytuje jako upostaciowione i utozsamiali go z konstruktem
czystej my§li. Jeszeze inni, jak np. Platon, przedmiotem dociekan filozoficz-
nych uczynili topddevypa czyli modele zmiennych rzeczy, a jeszcze inni,
jak np. Sofisci, za przedmiot filozofii obrali jezyk.

Autor artykutu zwraca uwage na fakt, ze filozofia, za sprawa Arystotelesa,
do$¢ wezesnie uswiadomita sobie, ze ma swoj odrgbny przedmiot, ktory nie
utozsamia sie ani z przedmiotem filozofujacych fizykdw (tzw. pr1A000@Qo0VTES),
ani z przedmiotem matematykdw, ani z przedmiotem tych, ktérych okreslano
jako mowntod, czyli wytworcow. Arystoteles jako pierwszy zwrocit uwage na
kilka waznych cech charakteryzujacych przedmiot filozofii. [ tak; po pierwsze
przedmiotem filozofii jest ,.byt jako byt”, czyli co§ co bytuje niezaleznie od
naszej $wiadomosci; po drugie, przedmiotem filozofii jest tez i to co przynale-
zy do bytu w spos6b istotny, a czyms takim sg ostateczne zasady 1 przyczyny
bytu jak i jego konstytutywne elementy; po trzecie przedmiotem filozofl jest
.substancja” (obota) czyli istota; po czwarte, sam byt nalezy rozumie¢ analo-

2 De Ver., .1, al, resp.
S Arystoteles, O niehie, tum. P Siwek, Warszawa 1990, 271 b 8-13.
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gicznie a nie jednoznacznie. Za sprawa tez Arystotelesa doszlo do ustalenia
podstawowych wilasciwo$ci przedmiotu filozofii. Sa nimi realizm, uniwersa-
lizm I neutralizm.

Dyskus)a na temat przedmiotu filozofii jest §cisle zwiazana z determinacja
samej filozofii. O tym bowiem, jaka bedzie filozofia, rozstrzygnie wyodreb-
niony przedmiot dociekan filozoficznych. Nalezy to odnotowad, jako arysto-
telesowska ,,zasade zasad” wszelkiego racjonalnego filozofowania. Stad rze-
czg wazng jest by na poczatku ustali¢: czy przedmiotem filozofii jest co$ za-
stane, czy przez nas wytworzone; czy to co jawi sig przede mna, czy to co
ukryte pod przypadio$ciami; czy dana §wiadomoscei (korelat mysli), czy to co
zostalo ujete w jezyku itd. Pytania te zostaly wprawdzie sformutowane w kon-
tekscie filozofujacych fizykow a takze Parmenidesa i Platona oraz Sofistow,
to jednak sa ciagle zywe 1 obecne takze we wspotczesnej filozofii. Dia uswia-
domienia sobie wagi problemu warto przesledzié¢ choéby fragmenty tej dysku-
sj1, toczonej wprawdzie w starozytno$ci i przeanalizowanie proponowanych
rozwigzan, by w sporze, do ktérego powraca filozofia nowozytna i wspolcze-
sna, ustrzec sig popetnionych juz btedow.
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Dla metafizyki sposob wyodrebniania jej przedmiotu jest jednym z tych
zagadnien, ktérych rozstrzygnigcie decyduje o same;j Jej mozliwosci, o jej byé
lub nie by¢ i dlatego jest jednym z kluczowych probleméw réwniez dla filo-
zofow ze szkoly Meréchala zwanej tez katolicka szkola Heideggera albo (nie-
catkiem stusznie) tomizmem transcendentalnym. Znaczenie tego nurtu uza-
sadnia sens studiowania prac jego przedstawicieli, a zwlaszcza rozwinigtej teorii
Bernarda Lonergana SJ (1904-1984)'. Do gtéwnych zatozen mysli Lonergana
nalezy akceptacja zwrotu antropologiczno-transcendentalnego, ktéry dokonat
sig w filozofii nowozytnej i ktorego konsekwencja jest szerokie stosowanie
metody transcendentalnej i fenomenologicznej. Postugujac sie nimi Lonergan
rozwija oryginalna koncepcje tak zwanego , ujecia transcendentalnego”, ktore
wedlug niego odgrywa decydujaca role w okresleniu bytu, jaki moze by¢ uznany
za przedmiot metafizyki. Od jego wyjasnienia trzeba wigc zaczaé.

' Podstawowe dane biograficzne i bibliograficzne na temat Lonergana mozna znalezé w mo-
im artykule Soruktura ducha ludzkiego wediug Bernarda Lonergana, ,,Analccla Cracovicnsia”
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1. Ujecie transcendentalne

Lonergan méwiac o bycie, rozrdznia pomigdzy poznaniem, idea, pojecia-
mi (concepts) i transcendentalnym ujeciem (notion) bytu®. Poznanie bytu jest
stwierdzeniem istnienia poszczegdlnego, partykularnego istniejacego, ktore
dokonuje sie¢ w prawdziwym sadzie. W przypadku skoniczonego intelektu sad
taki moze zawiera¢ jedynie czeSciowg wiedzg o bycie. Idea bytu jest catkowi-
tym poznaniem bytu, jest zawartoscig aktu zrozumienia, ktéry rozumie wszystko
o wszystkim. (Ta idea odgrywa centralna rolg¢ w poznaniu Boga, Lonergan stara
sie pozniej wykazad, ze jest to ostatecznie sam Bog.) Pojecia bytu sa obiekty-
wizacjami transcendentalnego ujecia bytu dotyczacymi poszezegdinych by-
tow albo obszaréw bytu (a wiec sg tym, co mozna nazwac intentio intenta).
Natomiast transcendentalne ujecie bytu (albo krotko: ujecie bytu) jest nasza
zdolnoscia i dazeniem do stawiania pytan na drugim 1 trzecim poziomie struk-
tury duchowej, to znaczy na poziomie intelektualnym zrozumienia i racjonal-
nym sadu (a wiec jest tym, co mozna nazwacé infentio intendens). Lonergan
$wiadomie i konsekwentnie zamiast o pojeciu bytu mowi zawsze o ujeciu bytu
i tak tlumaczy, co przez to rozumie:

,Ujecie nie jest zadng wrodzona ideq, ani pojeciem, ani poznaniem. To
jest pragnienie idei, poj¢é, poznania, ktore samo z siebie jest zaledwie nieza-
dowolona niewiedza pozbawiong idei, poje¢ i poznania. Nie jest to rowniez
postulat. Postulaty sa czescia hipotetycznych odpowiedzi, ale pragnienie po-
znania jest podstawg pytan. A nie ma potrzeby postulowania pytan. One sg
faktami™,

? Por, B.Lonergan, Insight Revisited, w: A Second Collection by Bernard Lonergan S.J., wyd.
W. F. Ryan i B. J. Tyrell, Philadelphia 1974, s. 263-278, 273 oraz tenze, Method in Theology,
London 19752, s. 34n i Insight: A Study of Human Understanding, Toronto 1992°, 5. 665 (to
ostatnie, podstawowe dzicto Lonergana jest ez dostgpne rownicz w jezyku niemicckim, francu-
skim i hiszpanskim). Trudno jest znalezé odpowicdnic thumaczenic dla okrcSlenia notion. Na-
rzucatoby si¢ Lu pojecie, ale trzeba je zarczerwowaé dla ttumaczenia concept. Z pozostatych
polskich odpowicdnikoéw notion: fantazju, mniemanie, mysl, wyobrazenie, wrazenie, zamiar,
zapatrywanie jeszeze najbardzicj odpowicdnia wydaje si¢ mys/. Najlepicj odpowiada ono zna-
czeniu, jakic transcendentalnemu notion bytu nadaje Lonergan — dazenic do poznania bytu, za-
wicrajacc w sobic pragnicnic tego poznania, oczekiwanie, wyprzedzenic go. W gre wehodzitoby
jeszeze pytanie (question), ale sam Lonergan uzywa go dla blizszego okredlenia notion. Ponic-
waz nic ma jednoznacznych racji dla przyjeeia ktérego$ z tych thumaczen, a zarazem nalezy
unika¢ dodatkowych komplikacji, zachowuj¢ thumaczenie, ktore przyjmujc ks. prof. Andrzcj
Bronk: wjecic. Por. B. Lonergan, Metoda w teologii, tum. A. Brouk, Warszawa 1976, s. 43.

' B.Lonergan, Insight, Preface to a Discussion, w: Collection: Papers by Bernard Lonergan,
wyd. F. E. Crowc i R. M. Doran, Toronto 1988%, 5. 142-152, 147, thumaczenic mojc. Takze
pozostale thumaczenia tego artykutu, jezeli nic jest przy nich podanc odnicsicnic do polskicgo
przckiadu, sa moimi. Na temal ujgeia transcendentalnego por. rownicz tamze, s. 286 oraz B.
Lonergan, Metodu w teologii, ttum. A. Bronk, Warszawa 1976, s. 43, 80 1 109.
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Dla Lonergana ujgcia transcendentalne sa glebokim, centralnym dynami-
zmem naszego swiadomego dazenia, sa gldwnymi formami czystego pragnie-
nia poznania. Sg aktywnymi uzdolnieniami, ktére zmierzaja do rozpoznania
w danych tego, co poznawalne i warto$ciowe. Ujecia nie sa gotowymi poje-
ciami, ale radykalnym dazeniem do poznania czyli rowniez do pojeé. Zawie-
raja pytania uprzednie do odpowiedzi, zmierzaja do wszystkiego, co mozna
Jeszcze poznac i czego mozna si¢ jeszcze nauczyé, do wszystkiego, co jeszcze
nieznane. Sq najbardziej fundamentalnymi pytaniami naszej intencjonalnosci,
a skoro kazde pytanie powstaje z jakiej$ wiedzy, zawieraja pewna przed-wie-
dzg o rzeczywistosci®.

Odpowiednio do swojej roli w procesie poznania, ujgcia transcendental-
ne sa warunkami mozliwosci powstania pytan i odpowiedzi, sa podstawa
wszelkiego pojmowania i afirmowania. Sg transcendentalnymi warunkami
mozliwosci czynnosci umystowych na wszystkich poziomach $wiadomosci’.
Poznawalno$¢, prawda, byt i warto§¢ w swoim podstawowym znaczeniu to
ujecia transcendentalne. Poznawalno$é jest tym, do czego zmierzamy zada-
Jac pytania na poziomie intelektualnym, czyli poziomie rozumienia. Prawda
1 byt sa tym, do czego zmierzamy zadajac pytania na poziomie racjonalnym,
czyli poziomie sadu. Wartos¢ jest tym, do czego zmierzamy zadajac pytania
na egzystencjalnym poziomie odpowiedzialno$ci, czyli poziomie decyzji.
Ujecla te sa przed-okresleniem przedmiotu naszych czynnosci na kazdym
z poziomow $wiadomoscei, a zarazem czynia mozliwym przejscie z jednego
poziomu na drugi i w ten sposob ,,stanowia o ruchu §wiadome;j intencjonal-
nosct. Podnosza podmiot z nizszego na wyzszy poziom $wiadomosci, z po-
ziomu doswiadczenia na intelektualny, z poziomu racjonalnego na egzysten-
cjalny. Ponadto w odniesieniu do przedmiotéw sa one posrednikami migdzy
ignorancja a wiedza”.

Ujgcia transcendentalne nie tylko wynosza podmiot do pelnej swiadomo-
scii kieruja go do jego celow. Dostarczaja takze kryteriow wskazujacych, czy
cele zostaly osiagnigte. Dazenie do zrozumienia zostaje zaspokojone, gdy zo-
staje osiagnigte zrozumienie, nie zadowala go natomiast zaden potowiczny
wynik, co staje sig zrodtem wszystkich nastepnych pytan. Dazenie do prawdy

* Na przedwicdzy obeencj w pytaniu opicra swojc rozumicnic bytu takze inny wiclki trans-
cendentalista, ks. prof. Emerich Corceth SJ. Por. tenze, Metaphysik. Eine methodisch-systemati-
sche Grundlegung, Innsbruck / Wien / Miinchen 1980%, s. 101-119 oraz tenze, Grundriss der
Metaphysik, Innsbruck / Wicn 1994, s. 43-63.

* Na temat roznych pozioméw $wiadomosci por. moje artykuty: Struktura ducha ludzkiego,
dz. cyt., s. 286-292 oraz Struktura poznania wedlug Bernarda Lonergana, ,Logos i Ethos”
6 (1998), 5. 29-45.
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zmusza rozum do zgody, gdy istnie)g wystarczajace §wiadectwa, a do odmo-
wy zgody 1 do watpienia, gdy $wiadectwa sa niewystarczajace. Dazenie do
wartos$ci nagradza osiggniecie samotranscendencii spokojnym sumieniem,
a niepowodzenie trapi sumieniem niespokojnym¢”.

Ujecia transcendentalne, jako podstawowe formy naszego czystego pra-
gnienia poznania, naszej intencjonalnosci, sa nieograniczone, sa szersze, niz
jakiekolwiek kategorie, sa wszystko-obejmujace w konotacji. Nie oznacza to
jednak, ze sa abstrakcyjne. Przeciwnie, w istocie sa catkowicie konkretne. To,
co realne jest konkretne nie tylko w tym lub tamtym aspekcie, ale w kazdym
aspekcie 1 w kazdym przypadku. Ujecia transcendentalne zmierzaja do kom-
pletnej) wiedzy o kazdym konkretnym bycie, do wszystkiego, co mozna o czym-
kolwiek poznac (oczywiscie proporcjonalnie do znaczenia bytu 1 doniostoscel
jego poznania). Dlatego sq nie tylko wszystko-obejmujace w konotacji, ale
takze nieograniczone w denotac)i. Sa wiec konkretne.

Ujecia transcendentalne pierwotnie sa wige pytaniami, sg zmierzaniem do
poznania, sa jego czystym pragnieniem. Tylko kiedy je tematyzujemy, obiek-
tywizujemy, otrzymujemy pojecia transcendentalne. Obiektywizacja zawarto-
$ci dazenia intelektualnego dostarcza transcendentalnego pojgcia poznawal-
noéci, obiektywizacja dazenia racjonalnego dostarcza transcendentalnych po-
Je¢ prawdy i realnosci, obiektywizacja zawarto$ci dazenia do odpowiedzial-
nosci dostarcza transcendentalnego pojgcia wartosci.

2. Byt jako ujecie transcendentalne

Natomiast sam byt jako ujecie transcendentalne Lonergan definiuje nastg-
pujaco:

Byt jest (...} celem czystego pragnienia poznania™.

To znaczenie stowa ,,byt” jest najwazniejsze 1 najbardziej fundamentalne
sposréd wszystkich, ktore pojawiaja sig w procesie poznawczym. Tylko po-
przez rozumienie ujgcia transcendentalnego mozna uchwycié znaczenie poje-
cia, idei i poznania bytu, mozna rozumie¢ pojecia kategorialne. Dlatego to
ujecie wymaga teraz analizy 1 wyjasnienia.

W definicji poprzez ,,czyste pragnienie poznania” (ktorego celem formal-
nym jest byt) rozumiana jest intencjonalno$¢ naszego umystu, jego skierowa-
nie na poznanie, jego §wiadome dgzenie do przedmiotu, zdolnos¢ do szukania
i rozpoznawania odpowiedzi. Lonergan pisze: ,,Poprzez pragnienie poznania

¢ Method in Theology, dz. cyt, s. 34 n. Brak nazwiska autora w cytowanym dzicle oznacza
oczywiscic zawsze, Z¢ jego autorem jest Lonergan.
T Insight, dz. cyt., s. 372,
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rozumiem dynamiczna orientacj¢ manifestujaca si¢ w pytaniach dla rozumie-
nia i refleksji. To nie jest werbalne wyrazenie pytan. To nie jest pojgciowe
sformutowanie pytan. To nie jest jakikolwiek akt zrozumienia albo mysli. To
nie jest jakiekolwiek refleksyjne uchwycenie albo sad. To jest uprzednie i obej-
mujace dazenie, ktore niesie proces poznawczy od zmyshu i wyobrazenia do
zrozumienia, od zrozumienia do sadu, od sadu do kompletnego kontekstu po-
prawnych sadow, ktére nazywaja si¢ wiedza. Pragnienie poznania jest wiec po
prostu poszukujacym i krytycznym duchem czlowieka”®.

Jest to usilne pragnienie, ktére stanowi decydujacy motyw, decydujaca site
calego procesu poznawczego. To pragnienie jest ,,czyste” w tym sensie, ze nie
ma zadnego innego celu poza poznaniem. Nie powinno si¢ go rozumieé po-
przez mylaca analogig do innych pragnien, ktore sa mnie lub bardziej intere-
sowne. Czyste pragnienie poznania jest bezinteresowne czyli obiektywne, bez-
stronne. Poprzez jego ,.cel” rozumie si¢ wszystko co poczatkowo nieznane,
a co krok po kroku staje sig bardziej i bardziej znane. Na kazdym poziomie
rozwoju wiedzy ten cel jest suma tego, co juz znane i tego, co jeszcze czeka na
odkrycie.

To oczywidcie nie jest klasyczna definicja. Nie okreéla $cisle znaczenia
pojecia, ale pokazuje, jak jego znaczenie powinno byé okreslone, uprzednio
do wszelkiej kategorialnej zawartosei okresla to, co ma by¢ poznane. Jest to
definicja drugiego poziomu, definicja heurystyczna, operacyjna’. Wiadomo,
ze definicja bytu w klasycznym sensie jest niemozliwa, poniewaz byt przekra-
cza zawartos¢ i zakres kazdej definicji, poniewaz niemozliwe jest wskazanie
roznicy gatunkowej, ktéra bytaby rozna od jakiego$ rodzaju'”. Wedtug defini-
cji heurystycznej byt jest tym, co powinno zosta¢ poznane, jest tym, co juz jest
okreslone w takim stopniu, w jakim dynamiczna struktura poznawcza i jej in-
tencjonalnos¢ sq okreslone. Byt zostat zdefiniowany jako cel czystego pra-
gnienia poznania, a ,,pozna¢” oznacza (wedtug lonerganowskiej teorii pozna-
nia) zrozumie¢ i zaafirmowad. Dlatego byt moze zosta¢ zre-definiowany jako
to, co moze zosta¢ uchwycone w akcie zrozumienia, akcie intelektualnego
wgladu i racjonalnie zaafirmowane w sadzie''. W ten sposob nie rozstrzyga
sig Jeszeze, jaka jest natura bytu, jaki byt jest pierwotny, a jaki pochodny.

Tak wige transcendentalne ujgcie bytu nie jest klasycznym pojeciem, bo
nie jest rezultatem aktu zrozumienia, nie jest rezultatem uchwycenia istoty, bo

* Insight, dz. cyt., s. 375.

? Por. Otto Muck SI, Die transzendentale Methode in der scholastischen Philosophice der
Gegemwart, Innsbruck 1964, s, 252.

" Por. De Constitutione Christi ontologica et psychologica, Roma 1956, s. 12.

"' Por. The General Character of the Natural Theology of Insight, Chicago 1973, s. 5.
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taki intelektualny wglad bylby réwnowazny ze zrozumieniem wszystkiego
o wszystkim. To bylaby idea bytu, a skoficzony intelekt oczywidcie nie moze
osiagna¢ takiego rozumienia’. Nasze rozumienie bytu nie jest wiedza o jego
istocie, ale jedynie wiedza o tym lub o innym bycie. Byt zatem zostaje tu okre-
$lony jedynie posrednio jako cel, przedmiot naszej intecjonalnosci, ale nie
moze zosta¢ zdefiniowany bezposrednio poprzez swoja istotg. Jego blizsze
okreslenie pojawia sie dopiero stopniowo, razem z poprawnymi sadami doty-
czacymi konkretnych bytow 1 ich wiasciwosci.

3. Rownowaznos¢ bytu jako ujecia i bytu jako caloSci horyzontu
istnienia

Takie okreslenie bytu nie jest przypadkiem. Jest konsekwencja antropolo-
gicznego zwrotu dokonanego przez Lonergana, ktory polegat na uczynieniu
intencjonalnych badan $wiadomosci poczatkiem filozofii. To okredlenie od-
roznia sie od arystotelesowskiego okre§leniem bytu. Dla Arystotelesa byt ozna-
cza to, co jest okre$long tre$cia faktycznie istniejaca, oznacza przede wszyst-
kim substancje wraz z ich przypadioéciami i przypadkowymi modyfikacjami.
Jednak okredlenie Lonergana — byt jako korelat intencjonalnej, poszukujacej
$wiadomos$ci — wydaje si¢ nic nie traci¢ z klasycznego znaczenia bytu, ale jest
zarazem szersze, bardziej otwarte na wszelkie mozliwe sposoby istnienia
(zwthaszcza intencjonalnego) i dlatego otwiera nowe perspektywy, pomaga
w rozwiazywaniu najwazniejszych epistemologicznych 1 metafizycznych pro-
blemow.

Wedtug Lonergana to transcendentalne ujgcie, jako orientacja inteligentnej
i racjonalnej §wiadomosei w kierunku swojego przedmiotu, jest ujeciem obec-
nym i spontanicznie aktywnym w $wiadomosci wszystkich ludzi, jest wyjasnie-
niem, teoretycznym zdaniem sprawy z pierwotnego 1 podstawowego rozumie-
nia bytu, ktére jest obecne w kazdym cztowieku'?. Jest to immanentna, dyna-
miczna orlentacja procesu poznawczego, poniewaz celem kazdej osoby jest byt
jako przedmiot poznania. Jest ona obecna w kazdym procesie poznawczym i po-
jawia sie uprzednio do my$lenia i sadzenia. Jesliby tak nie bylo, my$lenie i sa-
dzenie nie miatyby przedmiotu, nie bylyby mozliwe. Lonergan stwierdza:

,Ujecie bytu pojawia sie najpierw w zadawaniu pytan. Byt jest niezna-
nym, do ktérego poznania zmierza pytanie, nieznanym, ktérego odpowiedzi
cze$ciowo objawiaja, a ktore nastgpne pytania prowadza do poznania bardziej
petnego. Ujecie bytu jest zatem istotowo dynamiczne, projektujace, jest anty-

12 Por. Insight, Preface to a Discussion, dz. cyt., s. 146.
' Por. Insight, dz. cyt., s. 377.
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cypacja catosci, konkretnodcy, totalnosct, do ktdrej zawsze zmierzamy, ale kto-
rych, z powodu skonczono$cl naszego poznania, nigdy nie osiggamy™'*,

Dazenie do bytu jest wspélnym 1 dynamicznym czynnikiem we wszystkich
czynnosciach umystowych, w zawartosci wszystkich poje¢. Podbudowuje,
penetruje 1 konstytuuje kazda tre$¢ poznawcza. Transcendentalne ujecie bytu
Jest zatem uprzednie do pojecia 1 przekracza je. Dopiero pdzniej, stopniowo,
poprzez pojgcia, mys$lenie 1 sadzenie okreslaja byt.

Trzeba zapytac, czy takie ujgcie bytu jest uniwersalne, czy obejmuje wszyst-
ko to, co w jakikolwiek sposéb istnigje, caly nieograniczony i (wirtualnie przy-
najmniej) nieuwarunkowany horyzont istnienia? Odpowiedz na t¢ watpliwoéé
Jjest jednoznaczna. Kazda watpliwos¢, czy takie rozumienie bytu jest nieogra-
niczone, dowodzi wlasnie, ze jest nieograniczone. Jesli zadaje si¢ pytanie, czy
cos przypadkiem nie znajduje si¢ poza jego zasiggiem, sam fakt zadania pyta-
nia dowodzi, ze to co$§ wlasnie znajduje si¢ w tym zasiegu. Jesli kto$ pyta, czy
jaki$ przedmiot znajduje si¢ w obszarze ujgcia, oznacza to, ze iﬁteresuje sie
tym przedmiotem, ze chce go jako$ poznaé. Ten przedmiot jest celem jego
czystego pragnienia poznania i dlatego, zgodnie z definicja, jest bytem'”. Je-
dynie nico$¢, jako pojecie graniczne ,,znajduje si¢” poza zasiegiem czystego
pragnienia poznania, bo nico$¢ nie moze by¢ celem zadnej aktywnosci, zadnej
intencjonalnosct, w tym rowniez czystego pragnienia poznania. Poza tak zdefi-
niowanym bytem nie istnieje nic. Transcendentalne ujecie bytu jest wszech-
ogarniajace. Jest tak pomimo nieskoficzonos$ci naszej ignorancji. Byt jednak
zostal zdefiniowany nie poprzez odpowiedzi, ktérych juz udzieliliSémy, ale
poprzez czyste pragnienie poznania, ktore wyraza samo siebie w pytaniach,
Jakie zadajemy. Transcendentalne ujgcie obejmuje zatem wszystko, réwniez
to, co jeszcze pozostaje najbardziej nawet nieznane.

Jak wiemy, wlasnie dlatego, iZ ujgcie to obejmuje wszystko, co istnieje,
nie jest, jako pojecte, abstrakcyjne, ale konkretne. Ono przeciez nie abstrahu-
Jje od niczego, co istnieje, nie popada w esencjalizm. Czyste pragnienie po-
znania zmierza do wszystkiego. Byt jako ujgcie transcendentalne jest poje-
ciem nie tylko z jak najbardziej wszystko-ogarniajaca denotacja, ale takze ze
wszystko-ogarniajaca konotacja. Ale wszystko-ogarniajaca konotacja ozna-
cza to, co moze by¢ poznane o przedmiocie, oznacza konkret w calej jego
konkretnosct. Dlatego byt 1 konkret sa tozsame'®. Jednak pomimo, Ze to poje-
cie jest konkretne, jest zarazem analogiczne, ale analogiczne w zmodytikowa-
nym sensie. Lonergan pisze:

" The Subject, w: A Second Collection, dz. eyt., 5. 69-86, 75.
'* Por. De Constitutione Christi, dz. cyt., s. 11,
' Por. Insight, Preface to a Discussion, dz. cyt., s. 148.

57




»Mozna jednak zauwazy¢, ze to, co dosy¢ czgsto uwaza sie za analogie
bytu, jest precyzyjnie tym, co mamy na my$li kiedy mowimy, ze ujecie bytu
podbudowuje, przenika 1 przekracza inne tresci”"’.

Fakt, Ze ujgcie bytu jest analogiczne i ze znamy jedynie cze$¢ bytu, nie
uniemozliwia rozréznienia jego sfer. Afirmacja poszczegdlnego istniejacego
zawarta jest sadzie, w ktorym zostaje uchwycone to, co wirtualnie nieuwarun-
kowane. Dlatego obszary bytu réznia sie w ten sam sposob, jak réznia sie
warunki, ktore musza by¢ spetnione dla wydania poszczegoinych rodzajow
sadow. To pozwala Lonerganowi rozrézni¢ dwa gidwne obszary bytu.

»~Mowimy przeciez ‘jest’ i ‘nie jest’ na tak rdzne sposoby: méwimy: tam
.Jest” ksiezyc; ale mowimy takze, ze ,jest” logarytm pierwiastka kwadratowe-
go z minus jeden. Krétko mowige, istnieje obszar absolutnej i nieograniczo-
nej waznos$ci, w ktérym rzeczy simpliciter .37 1 istniejq inne obszary, w kto-
rych one faktycznie ,,sa”, ale jedynie logicznie, jedynie matematycznie, jedy-
nie hipotetycznie, jedynie fenomenologicznie, i tak dale;™'*.

Obszar absolutnej i nieograniczonej waznosci moze zostaé osiagniety jezeli
spetnione zostang warunki poznania, czyli istnieja dane zmystow albo $wiado-
mosci. W tym obszarze Lonergan wyrdznia byt proporcjonalny dla naszego po-
znania i byt transcendentny. Egzystencje bytu transcendentnego poznajemy po-
przez zaposredniczenie danych dotyczacych bytu proporcjonalnego oraz jego
istnienia. Drugi obszar bytu, byt w szerokim sensie, poznajemy kiedy warunki,
ktore powinny zostac spetnione, to nie istnienie danych, ale nieco mniejsze wy-
magania, jak kryteria jasnoéci, koherencji, $cistosci. Tutaj to, co realne, jest za-
ledwie logiczne, matematyczne, hipotetyczne, fenomenologiczne.

Transcendentalne ujecie bytu jest jedynym, wyjatkowym pojeciem, od-
miennym od innych. To ujgcie jest warunkiem mozliwosci innych pojeé i cale-
go poznania, poniewaz funduje i przenika wszystkie poznawcze tresci. Jest
wszech-obejmujace, zaréwno to, co realne, samoistne, jak ito, co idealne,
intencjonalne, jest wszech-przenikajace, catkowicie uniwersalne, a zarazem
catkowicie konkretne'. Transcendentalne ujecie bytu to czyste pragnienie po-
znania, ktdre jest samoistnie czynne w procesie poznawczym. To jest pewne

7 Insight, dz. cyt., s. 385, Lonergan dodaje tu jeszeze, ¢ wjgeic to jest analogiczne, o ile
przenika tre$¢ wszystkich pojeé i jest jednoznaczne, o ile onc wszystkic sa w nim ufundowane.

¥ Metaphysics as Horizon, w: Collection, dz. cyt., . 188-204, 191,

" Szezegolnic w tym ostatnim przypomina ez pojgeic bytu uzyskance na drodze scparacji
metafizycznej (zwangj tez abstrakejg transcendentalizujacy) czyli bytu jako tego, co ma okre-
slong tre$¢ { proporcjonalne do nigj istnienic™, co jednostkowo i konkretnic istnicjc™. Por. ks.
prof. A.Maryniarczyk SDB, Spir o metode poznania realistyeznego: Abstrakeja czy separa-
cja?, we Zadania wspilezesnej metafizvki. Poznanie bytu czy ustalanie senséw?, red. tenze
i M.J. Gondek, Lublin 1999, s. 55-85, 81.
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a priori ludzkiego ducha, to jest jego dazenie w kierunku catosci, totalnosci
istnienia®. Tak rozumiany byt jest wlasnie przedmiotem metafizyki, ktory okre-
Sla tez jej istotg, bo ,,tak whasnie, jak ujecie bytu podbudowuje, przenika i prze-
kracza wszystkie inne ujgcia, tak metafizyka jest tym dziatem ludzkiego po-
znania, ktory podbudowuje, przenika, przeksztalca i jednoczy wszystkie inne
dziaty™,

Tak, dzigki swemu przedmiotowi, rozumiana metafizyka ma by¢ pozna-
niem najbardziej ogdlnym, a przez to najbardziej podstawowym wszystkie-
go, co jest celem czystego pragnienia poznania, a wiec wszystkiego, co ist-
nieje. Ujgcie transcendentalne zawiera pewna przedwiedze, dzieki niemu
wiemy co$, moze bardzo niewiele, ale jednak o wszystkim, dzieki niemu
caty horyzont istnienia jest dla nas rozéwietlony, moze bardzo stabg, ale jed-
nak pewng poéwiata.

Wszystko to ma oczywiscie kapitalne znaczenia dla samej mozliwosci
metafizyki. Najpierw jest to metafizyka bytu proporcjonalnego, adekwatnego
wobec naszego poznania, metafizyka bedaca integralna heurystyczna struktu-
ra tego bytu okreslona sama natura naszego ducha, metafizyka jako korelat
naszej intencjonalnosci poznawczej. Staje sig¢ ona nastepnie podstawa dla
metafizyki bytu transcendentnego. Jak pokazuje jej rozwiniecie, jej konstruk-
cja —szczegodlnie w koncepcji Bernarda Lonergana i Emericha Coretha —
w szeregu istotnych, kluczowych tezach jest ona zgodna z klasyczna metafi-
zyka, ale antropologiczno-transcendentalny punkt wyjécia pomaga w pracy
nad szeregiem problemoéw szczegolnie waznych na wspdiczesnym etapie filo-
zofowania®. Naleza do nich migdzy innymi zagadnienia krytycznego ugrun-
towania metafizyki, obiektywnosci poznania metafizycznego, odnowy jezyka
filozofll oraz relacji pomigdzy antropologia metafizyczng a fenomenologia i fi-
lozofia cztowieka. Szczegolnie tutaj wida¢ mozliwoscel caloSciowego, synte-
tyzujacego ujgcia, mozliwosci zaposredniczania i uzupelnienia, ktére w meta-
fizyce stwarza metoda transcendentalna, a takze fenomenologiczna i herme-
neutyczna®. Utatwiaja one wymiane, dialektyke my$li i bytu, pojecia i istnie-
nia, pozwalaja tatwiej przechodzi¢ pomiedzy tymi poziomami, pozwalaja le-
piej doceni¢ rolg podmiotu bez niedoceniania przedmiotu i na odwrét. Tutaj

* Por. G. Sala, Seinserfahrung und Seinshorizont nach E.Coreth und B.Lonergan, , Zcitschrift
fiir katholische Theologic™ 89 (1967), s. 294-338, 318.

N nsight, dz. eyt s. 415.

2 Przyklady takicj metatizyki rozwijancj konsckwentnic w perspektywic antropologiczno-trans-
cendentalnej mozna znaleZ¢é we wskazywanych juz dzictach Insight, s. 410-751 oraz E. Corcth,
Metaphysik, s. 133-545.

* Por. E. Coreth, Hermencutik und Metaphysik, ,Zeitschrift fiir katholische Theologic” 90
(1968), s. 422-450,
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zaczyna si¢ od podmiotu, od jego aktow, od subiektywnosci, aby moc by¢ tym
bardziej obiektywnym. Jest to wigc pewna droga po$rednia, droga dialogu
pomigdzy realizmem 1 idealizmem, pomiedzy tomizmem 1 filozofia wspdtcze-
sng, droga, na ktore) wiele osiagnigto. Sa to juz jednak osobne, wielkie zagad-
nienia, ktore tutaj moga jedynie zostaé zasygnalizowane, a poza tym musza
sta¢ sig tematem odrgbnych opracowan 1 dyskus;ji.
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ABSTRAKCJA CZY SEPARACJA?

1. Podczas gdy w naukach szczegdtowych wyznaczenie ich przedmiotu
nie stanowi naczelnego problemu, poniewaz przedmiot ustala sig i odgranicza
w praktyce naukowej lub w metanauce, czy tzw. filozofii nauki, to ustalenie
przedmiotu metafizyki i jego konstrukcja niesie z soba wiele trudnosci. Przede
wszystkim metafizyka jest nauka naczelna. Arystoteles nazywa ja niekiedy
pierwsza filozofia'. Nie ma wigc mozliwosci uciekania sig w celu wyznacze-
nia swego przedmiotu do wyzszej nad soba nauki. Tym samym refleksja nad
metafizyka bedzie sama metafizyka. Jednym z problemoéw dotyczacych przed-
miotu metafizyki jest aporia przedstawiona w ksigdze B Metafizyki*: Skoro
bytow jest nieskonczenie wiele, jak mozna je uja¢ w jednej nauce? Stagiryta
wyraza przekonanie, Ze jednak istnieje taka nauka, a ma ona za przedmiot byt
jako byt i to, co mu przystuguje z zasady’. W tym miejscu jest dla nas sprawg
uboczna, czy konkretnie tym przedmiotem ma by¢ substancja jako gidwna
kategoria bytu, czy Bog jako byt naczelny, czy moze tylko byty przyrodnicze,
jesli nie istnieja zadne inne poza materialnymi®. W jaki jednak sposob ujac tg
mnogo$¢ bytow, aby dla nich znalezé pierwsze zasady? Tym sposobem jest
uogolnianie zwane indukcja (€ torywyt). Dokonuje sig ona dzigki odrywaniu

' Met. K 3, 1061%5; 4, 1061725, Na temat problemu utozsamiania metafizyki z filozofig picrw-
szg zob.: P. Aubenque, Le probléme de 1'étre chez Aristote, Paris 1962, s, 35-44.

2 B 4, 999+25-28.

Y Met. I 1, 1003°21-22.

1 Met. E 1, 1026°28-29.
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Jednych cech od innych (dpoipnoirs)®. Mamy wiec problem abstrakcji, ktora
Jestjednym z centralnych pojec systemu arystotelesowsko-tomistycznego.

2. Abstrakcja jest to my$lowy proces wyrdzniania jednych aspektow przed-
miotu z pominigciem innych. Zaklada ona dwa poziomy: poziom rzeczywi-
stosci 1 poziom mysli. Rzetelno$¢ poznania wymaga, by miedzy tymi pozio-
mami byfa zachowana zgodno$¢. W zwiazku z tym powstaje problem reali-
zmu poje¢ powszechnych, ktore sq owocem abstrakcji. Za diugo byloby sie
rozwodzi¢ nad stynnym problemem powszechnikdéw i jego rozwigzaniami.
Wiadmomo, ze w systemie AT przyjmuje sie jako najtrafniejsze rozwiazanie
realizm umiarkowany (byty sa jednostkowe, istnieje w nich jednak podstawa
do uogodlniania: takie same natury).

Powoli w scholastyce ksztaltowala sig terminologia w tej dziedzinie. Sw.
Tomasz uzywa takich terminow, jak: abstrahere, separare, distinguere, prae-
scindere. Pouczajacy jest tekst In Boéthium de Trinitate, Opusculum LX1II, q.
V,art. 3. Rozwaza w nim, czy matematyka zajmuje si¢ ruchem i materia. Przy
okazji precyzuje znaczenie termindw: abstractio i separatio. Wigze je z dwo-
ma roznymi dziataniami umystu: 1) rozumienie istoty rzeczy, 2) zdanie prze-
czace lub twierdzace. Z pierwszym dziataniem wiaze abstrakcje pomijajaca,
z drugim oddzielajaca, ktora nastepnie nazywa separatio.

W abstrakcji pomijajace} mozna myslnie oddzielac to, co rzeczowo nie
Jestoddzielone, ale daje sig pomysleé bez drugiego. Jesli jednak jedno pojecie
implikuje drugie, abstrakcja nie jest mozliwa. Tak np. nie mozna pojaé nogi
bez zwierzecia, ani zgtoski bez liter. Natomiast mozliwa jest sytuacja odwrot-
na. Mozna pojac, czym jest zwierze, nie myslac o jego nogach; mozna pojaé
czym jest litera, nie myslac o zglosce.

CzymS§ zupelnie innym jest abstrakcja oddzielajaca, czyli separacja. Jest to
sad przeczacy, wyrazajacy odrebno$¢ istnienia dwoch rzeczywistosct, np. ze
czlowiek nie jest kamieniem lub ostem. Ten sad jest prawdziwy, gdy oddziela-
ne w nim rzeczywistoéci faktycznie nie wspélistnieja jedna z druga i moga
rzeczywiscie istnie¢ oddzielnie.

A poniewaz platoiczycy i pitagorejczycy nie odrozniali abstrakcji od se-
paracji, uznali za odrgbnie i realnie istniejace pojecia ogolne (idee i liczby),
zamiast traktowac je jako mysine obrazy rzeczy.

3. Juz z powyzszych rozwazan widaé, ze separacja petni w komentarzu
sw. Tomasza role podrzedna, natomiast cala uwaga skupia sie na abstrakcji.
Jest to abstrakcja per modum simplicis et absolutae considerationis — przez
proste i niezalezne rozumienie (S.Th. 1. q 85, a. 1, ad 1). Sw. Tomasz wyroz-
nia trzy typy tej abstrakcji, w zalezno$ci od tego, co sig pomija: materie zmy-

* Por. An. post. A1881P3: Top. 12, 10513; 108"10.
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stowa indywidualng, materie zmystowa 0gdlng oraz materig zrozumialna (in-
telligibilis). Od tych typow abstrakeji uzaleznia odrebnos¢ metafizyki, mate-
matykii fizyki.

Wazniejszym jednak podzialem abstrakcji jest wyrdznienie abstrakcji ca-
loéciowej i czesciowej. (J. Maritain nazywa je odpowiednio ekstensywnai in-
tensywna). Owocem abstrakeji calo$ciowej sa pojecia gatunkowe, rodzajowe
i transcendentalne. W procesie abstrakeji wychodzi si¢ z jednostek i pomija-
jac ich cechy indywidualne (cze$ci materialne i przypadtodci), otrzymuje sig
pojecie ogdlne (abstractio universalis a particulari). Umyst wydobywa z po-
szczegolnych rzeczy to, co jest ,jednoscia myslng”, to co nalezy do definicji
rzeczy. Powszechnik jest otwarty na cechy pominigte, ale zawiera je w sobie
w sposob nieokreslony, niespecyficzny, implicite®. Pojgcie gatunkowe ,.czto-
wiek” oznacza ktoregokolwiek cztowieka. Nie istnieje samo w sobie jak idea
platonska, ale ma podstawg w bytach konkretnych.

Z kolei mozna podda¢ temu samemu procesowi gatunki i wydoby¢ takie
pojecia, jak: ,,zwierze”, ,,rozumne”. Sa to pojecia rodzajowe. Takze one ozna-
czaja caly przedmiot, o ktorym sig je orzeka, ale jeszcze bardziej niewyraznie
i schematycznie. Rodzaj, podobnie jak gatunek, jest takze pojeciem otwar-
tym: mozna je ukonkretnia¢ przez roznice gatunkowe. Rodzaj implicite za-
wiera w sobie gatunek, ten za§ — indywidua. Sokrates, cztowiek i zwierzg ozna-
czajq te sama rzecz w coraz to bardziej rozmytym ujeciu.

Najwiecej kontrowersji budzi zastosowanie zabiegu abstrakcji catoscio-
wej po raz trzeci, aby uzyska¢ najogolniejsze pojecie bytu. Niektorzy filozo-
fowie, jak L. B. Geiger’, M. V. Leroy *, E. Gilson’, M. A. Krapiec OP'?, twier-
dza, ze byt jako byt uzyskuje sig dzigki sadowi. Krapiec nazywa caty proces
konstrukcji pojecia bytu procesem separacji. Z tym stanowiskiem polemizuje
G. van Riet'". Pisze on: ,,Te kilka uwag sugeruja nam, by$my nie uwazali za
ptodne zasady filozoficzne lub za genialne intuicje te parg uwag fragmenta-
rycznych $w. Tomasza dotyczacych separatio”.

G. van Riet nie widzi trudnosci, by pojecie bytu nie mogto by¢ uformowa-
ne za pomoca abstrakcji z tych samych bytéw realnie istniejacych, z jakich

¢ Por. De ente ¢t essentia, 3.

T Abstraction et séparation d'aprés S. Thomas, ,,Revue de Sciences Philos. Théol.”, t. 31
(1947) 3-40.

S Abstractio " et separatio” d aprés un texte controversé de saint Thomas, ,.Revue Thomi-
ste™, t. 48 (1948) 328-339.

Y L'étre ef essence, 1962, s. 151-154.

W Metafizyka. Ogdlna teoria rzeczywistosci, [wi] Wprowadzenie do filozofii, Lublin 1992,
5. 26-31.

U Problémes d épistémologie, Louvain-Paris 1962, 1. La notion centrale du réalisme thomi-
ste: D'abstraction, s. 40.
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abstrahuje si¢ pojecia gatunkowe i rodzajowe. Ono tez jest otwarte na jed-
nostki, moze wige by¢ skonkretyzowane. Nie jest ono puste, jak twierdzi M.
A. Krapiec, bo zawiera najogoélniejsza charakterystyke: co$ istniejacego, czyli
wyraza jakakolwiek realnie istniejacq treéé. Nie jest tez realizacjg abstraktu,
czego obawial sig M. A. Krapiec, poniewaz jest ono tylko tworem mys$li, sche-
matycznym wprawdzie, ale otwartym na jednostki, ktérym w rzeczywistosci
odpowiada. Zauwazyt to juz S. Majdanski'?, odpowiadajac na zarzut, ,ze
w przypadku konceptualizacji istnienia [...] dochodzitoby do tak zwanej re-
alizacji abstraktu, czynnosci przeciez skadinad absurdalnej, nierealizowalne;
1 wreez niemozliwej do urzeczywistnienia. Zdaniem S. Majdanskiego, ,,nie
rozroznia sig tutaj nalezycie porzadku poznawczego od porzadku przedmio-
towego, choc¢ taki wlasnie charakter ma sam zarzut. [...] Porzadek pierwszy
Jjest zawsze intencjonalny, chociazby dotyczyt najbardziej realnych (w tym
samego istnienia) elementow rzeczywistosci.”

G. van Riet nazywa istnienie bytow stanowiacych podstawe abstrakci ist-
nieniem efektywnym. Méwiac o istnieniu efektywnym mamy na my$li indy-
widua, ale bez okreslenia, ktore. Zgodnie ze stanowiskiem Arystotelesa i §w.
Tomasza, zanim okreslimy przedmiot, musimy wiedzie¢, czy on istnieje. Bez
tego definicja bylaby czysta konwencja". Tylko to, co istnieje, moze by¢ po-
znane. Je$h czego$ nie ma, to nie ma ono definicji'*. W procesie abstrakeji
przez caly czas towarzyszy nam §wiadomos¢, ze operacja pomijania jednych
cech, a pozostawiania innych jest dokonywana na materiale istniejgcym hinc
et nunc. Jest to wige caly czas realizm umiarkowany. Mieczystaw Gogacz'
stusznie pisze: ,,W pluralistycznej metafizyce tomistycznej pojecie bytu ozna-
cza konkretne byty realne, takie wlasnie jak byt pierwszy, przygodne substan-
cje nieosobowe, przygodne substancje osobowe, przypadtosci. Te wiasnie re-
alne byty oznaczamy transcendentalnym pojeciem bytu.”

4. Przypatrzmy sig jeszcze krotko drugiemu typowi abstrakceji, jaki wyrdz-
nia §w. Tomasz, abstrakcji zwanej formalng (u J. Maritaina intensjonalna).
Uzywa on najczg$ciej tej nazwy na oznaczenie abstrakcji matematycznej, w kto-
rej pomija sig tzw. materig¢ zmystows (barwy, dzwieki itp.), a pozostawia ma-
terig inteligibilna, czyli substancjg. Dochodzi do utworzenia pojeé, ktore sie
wzajemnie w sobie nie zawieraja. Wezmy np. koto z brazu. Kolo i braz to dwie

"2 Natura logiczna transcendentaliow w aspekeie pryncypiow ogélne teorii bytu, ,,Roczniki
Filozoficzne™, t. 10 (1962) z. 1, 5. 71.

" Por. Jakko Hintikka, On Aristotle s Notion of Existence, ,,The Review of Mctaphysics™, LI
(1999) n. 4, 777-805.

" Por. An. post. A1, T1724-29; B 7, 92°4-8; B 8, 93:27-28.

¥ Istnied i poznawad, Warszawa 1969, s. 116.
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rzeczywistosci, uchwytywane przez umyst niezaleznie od siebie. Pojecia te sa
w sobie zamknigte. Nie oznaczaja jakiejs catosci, konkretnie istniejacego bytu.
U Tomasza wystepuje jeszcze jedna nazwa: abstrakcja precyzywna. Jest to
Jjakby abstrakcja ,,do kwadratu”. Daje takie pojecia jak: ,,cztowieczenstwo”,
»ZWierzgcosc™, , biato§¢”. Sa one catkowicie oddzielone od tego, skad zostaly
wyabstrahowane. Stuszniej byloby nazwaé takie pojecia konstruktami. Nie
nadaja sig one na przedmiot metafizyki.

5. W zwiazku z abstrakcja pojecia bytu nasuwa sig trudno$é, o ktorej na-
pomknatem na poczatku. Mianowicie, do przeprowadzenia abstrakcji potrze-
bujemy szeregu bytow, aby przez ich poréwnanie przekonad sie, co jest im
wspolne, a co whasne. W takim razie w pojgeiu transcendentalnym nie mamy
niczego innego, niz to, co kryto sig w bytach, z ktérych zostato uzyskane. Czy
wolno nam potem ekstrapolowa¢ to pojecie na inne byty, ktdrych nie dowiad-
czalismy w punkcie wyjécia procesu abstrakcji. Dotyczytoby to szczegdlnie
Bytu absolutnego. Czy wolno nam ten Byt weiaga¢ do zakresu pojecia bytu?
Czy wiec rzeczywiscie metafizyke mozemy nazwaé filozofia pierwsza, a na-
wet teologia, jesli przed dokonaniem konstrukeji pojecia bytu jako bytu nie
wiemy, jak daleko ono sig rozciaga? Odpowiedz moze by¢ nastgpujaca: Do-
danie Boga do innych bytow, z ktérych abstrahujemy pojecie bytu, nie zmie-
nia w tym pojeciu niczego, poniewaz ono jako analogiczne odnosi sie do swo-
ich podrzednikéw w sposob niedoskonale jednakowy, czyli analogiczny. Dla
zagwarantowania za$ analogii wystarczy, aby byty, z ktérych je abstrahujemy,
nalezaty do réznych kategorii i stopni bytowych. A tak wiasnie jest. Istnieje
kategoria substancji 1 réznych przypadtosci. Ponadto istnieja byty materialne
oraz niematerialne. Niematerialno$¢ za$ mozna, zdaniem $w. Tomasza'é, ro-
zumiec podwoynie: 1) tak, ze dane byty nigdy nie moga polaczy¢ sie z materia,
1 takimi s3 aniotowie i Bog, choé w punkcie wyjscia abstrakcji ich nie do§wiad-
czamy; jest to tzw. niematerialno$é pozytywna; 2) tak, ze w naturze danych
bytdw nie ma koniecznego odniesienia do materii, poniewaz sa od materii
niezalezne. Jest to tzw. niematerialno$¢ negatywna. Do takich bytéw lub zasad
bytow naleza: substancja, moznos$¢, akt. W takim ujeciu metafizyka nie musi
sig utozsamia¢ z filozofia przyrody, lecz moze by¢, jak jej nazwa wskazuje,
rzeczywiscie nauka poza-przyrodnicza.

' In Boéthium de Trinitate, q. V, art. 5.
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NA WYDZIALE FILOZOFICZNYM
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PRACE MAGISTERSKIE

L. Filip Andryszak, Fenomen mitosci w sytuacjach granicznych opisa-
nych przez Alberta Camusa w »LPierwszym cziowieku”. Promotor: ks. dr An-
toni Jarnuszkiewicz SJ.

2. Adam Baczewski SJ, Partykularne itotalne pojecie ideologii
w, Ideologii i utopii” Karola Mannheima. Promotor: ks. dr Antoni Jar-
nuszkiewicz SJ.

3. Andrzej Dabrowski SJ, Heideggerowski projekt myslenia bycia ale-
theicznego. Promotor: ks. dr Antoni Jarnuszkiewicz SJ.

4. Rafat Huzarski SJ, Dobro wspolne w nauczaniu Jana Pawla [I Jako
punkt odniesienia dla polityki i kultury. Promotor: ks. dr hab. Stanistaw Obi-
rek SI.

5. Tadeusz Kukutka SJ, Niesmiertelnos¢ cziowicka w »Dialogu z siostrg
Makryng o duszy i zmartwychwstaniu” Grzegorza z Nyssy. Promotor: ks. prof.
dr hab. Henryk Pietras SJ.

6. Dariusz Polanski SJ, Przynaleznosé do harcerstwa a potrzeba domi-
nacji u mlodziezy. Promotor: prof. dr hab. Zenomena Pluzek.

7. Ignacy Roguszezak SI, Prawda i wolnosé w filozofii Isaiaha Berlina.
Promotor: ks. dr Antoni Jarnuszkiewicz SJ.
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8. Jan Sliwa, Wphw Kosciola na przemiany spoleczne wsi galicyjskiej
pod koniec XIX wicku na podstawie ,, Kazan i przemow pasterskich do ludu
wiejskiego ks. Karola Jozefa Fischera. Promotor: ks. prof. dr hab. Ludwik
Grzebien SJ.

PRACE DYPLOMOWE

1. Filip Andryszak, Samobdjstwo jako wolnosé absurdalna w egzysten-
cjalnej wizji Alberta Camusa na podstawie ,, Mitu Syzyfa”. Promotor: ks. dr
Bogdan Lisiak SJ.

2. Grzegorz Bochenek SJ, Kara Smierci: ochrona spoleczenstwa czy unik-
niecie problemu?. Promotor: ks. dr Stanistaw Pyszka SJ.

3. Barttomiej Brazkiewicz SJ, Zagadnienie egzystencji ludzkiej w litera-
turze brytyjskiej okresu powojennego na przykladzie powiesci |, Jim Szcze-
sciarz " Kingsleya Amisa. Promotor: ks. dr Bogdan Lisiak S1.

4. Pawet Brozyniak Sl, Stanowisko Kosciola wobec uchodzcow 1 mniej-
szosci (Duszpasterstwo Romow w Krakowie — Nowej Hucie). Promotor: ks. dr
Stanistaw Pyszka SI.

5. Artur Demkowicz SJ, Wzajemnosc relacji miedzyosobowej a relacju
symetryczng w matematyce. Promotor: ks. dr Antoni Jarnuszkiewicz SJ.

6. Piotr Kropisz SI, Holizm ruchu New Age a psychologia humanistycz-
na Abrahama A. Maslowa. Promotor: ks. dr hab. Stanistaw Gtlaz SJ.

7. Tomasz Lyszczarz Sl, Personalistyczna koncepcja czlowicka w ujeciu
Karola Wojtyly. Promotor: ks. dr Stanistaw Pyszka SJ.

8. Hovsep Meliksetian, Zagadnienie dobra i zla z filozoficznego i religio-
znawczego punktu widzenia u Jeznika Kochbaciego. Promotor: ks. dr Jozef
Bremer SJ.

9. Przemystaw Miozga SJ, Muzvka jako jezyk komunikacji. Promotor: ks.
dr Jozef Bremer SJ.

10. Remigiusz Rectaw SJ, Manipulacja cziowickiem przez reklame. Pro-
motor: ks. dr hab. Stanistaw Gtaz SJ.

11. Jan Regner SJ, Consciousness and Object. Searle’s Concept of Inten-
tionality. Promotor: ks. dr Jozef Bremer SJ.

12. Mirostaw Skiba SJ, Mistyka w filozofii. Promotor: ks. dr Antoni Jar-
nuszkiewicz SJ.

13. Wojciech Sulimierski SJ, Dialog wiary i kultury w przemowientach
Jana Pawla Il skierowanych do Papieskiej Rady ds. Kultury. Promotor: ks. dr
Stanistaw Pyszka SJ.
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14. Jan Sliwa, Galicyjskie czasopisma religijno-spoleczne na przetomie XIX
I XX w. Promotor: ks. prof. dr hab. Ludwik Grzebiefi SJ.

15. Maciej Tomaszewski SJ, Aspekt poznawczy zjawisk elektrycznych
w biologii niektorych gatunkéw ryb. Promotor: ks. prof. dr hab. Piotr Lenar-
towicz SJ.

16. Marek Tryznowski SJ, Uzasadnienie doswiadczenia przez aspekt ,, $wia-
domosci dzialania” w filozofti czlowicka Karola Wojtyly na podstawie jego
ksiqzki ,, Osoba i czyn”. Promotor; ks. dr Jozef Bremer SI.
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Ks. Ludwik Grzebien SJ

NAUKOWA SYLWETKA
KS. PROFESORA LUDWIKA PIECHNIKA SJ

Ks. profesor Ludwik Piechnik urodzit sig 9 sierpnia 1920 roku w Krze-
stawicach koto Myslenic w rodzinie rolniczej jako syn Andrzeja i Katarzy-
ny z d. Kurek. Do szkoty podstawowej uczeszczat w rodzinnej miejscowo-
scii Szezyrzycu, a nastgpnie ukonczyt 4 klasy gimnazjum nowego typu w Ma-
tym Seminarium OO. Jezuitéw w Nowym Saczu, ktorym kierowali klerycy,
najpierw Jozef Kadziotka, a potem Julian Czyzycki.

Dnia 6 lipca 1938 roku wstapit do zakonu jezuitéw i rozpoczat nowicjat
w Starej Wsi koto Brzozowa pod kierunkiem do$wiadczonego wychowawcy
wielu pokolen jezuitow Augustyna Dyli.

Mimo wybuchu II wojny $wiatowej 1 wrze$nia 1939 roku i chwilowego
wojennego zamieszania tacznie z ucieczka w kierunku wschodnim, kontynu-
owat bez wigkszych zaklocen nowicjat w Starej Wi, ktéry ukonczyt 7 lipca
1940 roku zlozeniem na rece ks. Wlodzimierza Konopki pierwszych ale juz
wieczystych $lubéw zakonnych.
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W Starej Wsi pozostat jeszcze dwa lata (1940-1942), by ukonczy¢ dwulet-
nie liceum. Profesorow miat wybitnych, przewaznie tych, ktorzy przybyli tu
po wybuchu wojny ze stynnego Zaktadu Naukowo-Wychowawczego w Chy-
rowie. Naukg kierowat ks. Stefan Weidel, ktéry rdbwnoczesnie tworzyt pierw-
szy, wielki na Podkarpaciu Tajny Osrodek Nauczania dla okolicznych uczniow
ze swoim centrum przy kolegium starowiejskich jezuitow. Do grona profeso-
réw nalezeli m.in. Wiadystaw Blaszezyk, Ignacy Turek i Jozef Wrzeciono.
Ludwik Piechnik mature zdat 21 kwietnia 1942 roku.

W 1942 roku wyjechat wiec na studia filozofii, jakie miescity si¢ w okre-
sie wojennym w kolegium w Nowym Saczu, kierowanym od 1936 roku przez
wicerektora Jozefa Balcarka. Grono profesorow skladato sig z najlepszych sit,
jakie posiadaly wowczas obie jezuickie prowincje polskie. Wyktadali tu m.in.
ksieza: Bronistaw Bebenek, Franciszek Gorszczyk, Antoni Kusmierz, Franci-
szek Kwiatkowski, Wladystaw Markucki, Stanistaw Wawryn i Karol Wypidr.

Trzyletnie studia filozoficzne mimo wojny odbyt bez wigkszych trudnosci
ze strony niemieckiego okupanta. Atmosferg studiow zaktocaty jednak wiado-
mosci o wielu jezuitach, w tym wychowawcach 1 kolegach, ktorzy zgineli,
zostali wywiezieni do obozdw, lub opuscili szeregi Towarzystwa Jezusowego.
Tu w Nowym Saczu nalezal ks. Piechnik do organizatoréw tajnego nauczania.
Tu spotkat ks. Mieczystawa Kuznowicza, tworcg 1 prezesa Zwiazku Miodzie-
zy Przemystowej i Rekodzielniczej pod Wezwaniem Sw. Stanistawa Kostki
w Krakowie, ktory z wygnania w Czarnym Potoku odwiedzat klerykow 1 uka-
zywal wizje jezuity, ktory powinien dazy¢ w swoim zyciu do twoszenia dziet
trwatych i wielkich. Podczas pobytu w Nowym Saczu ks. Piechnik uczestni-
czyt tez w marcu 1945 roku w pogrzebie tego wielkiego wychowawcy mio-
dziezy. Wraz z klerykami Jerzym Deja 1 Jozefem Swierczkiem zaangazowal
sie¢ w przygotowywaniu i wysylce paczek do obozow koncentracyjnych. W roku
akademickim 1944/45 zostal dodatkowo skierowany przez prefekta studiow
Franciszka Gorszczyka do pomocy w prowadzeniu do$¢ pokazne] biblioteki.
Angazowal sie zreszta, jak 1 inni klerycy, w réznych akcjach duszpasterskich
i charytatywnych.

W Nowym Saczu rozpoczat tez w 1945 roku studia teologiczne, ktorymi
kierowat dziekan ks. Antoni Ku$mierz, od 1945 roku rowniez rektor tegoz
kolegium. Tu przyjat 28 sierpnia 1946 roku $wigcenia nizsze z rak biskupa
tarnowskiego Jana Stepy.

Studia teologiczne kontynuowat przez dwa lata (1946-1948) w bardzo prze-
ludnionym kolegium w Starej Wsi. Histori¢ Kosciota wykladat ks. Henryk
Lubomirski. Wérod profesorow byli tez ksigza: Jézef Buchholtz, Stefan Mach-
nicki, Franciszek Macios, Jan Rosiak i Jan Skoczen. W czerwcu 1948 roku
nadszedt czas Swiecen. Biskup Franciszek Barda, ordynariusz przemyski, przy-
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byt do Starej Wsi 1 udzielit klerykom, w tym ks. Piechnikowi przed obrazem
Matki Bozej Milosierdzia 27 czerwea $wiecen subdiakonatu, 28 czerwca §wie-
cen diakonatu 1 29 czerwca 1948 roku §wigcen prezbiteratu.

Ostatni rok studidow teologicznych (1948/49) odbyt juz w Krakowie. Tu
zetknat sie z wybitnym historykiem zakonu ks. Janem Poplatkiem, kierujacym
Archiwum Prowincji. Tu rozpoczat swoje studia pedagogiczne na Uniwersy-
tecie Jagiellofskim. Nadchodzity jednak trudne czasy stalinowskie potegowa-
ne tez dawnymi urazami profesorow Akademii Krakowskiej, a potem Uni-
wersytetu Jagiellonskiego do jezuitow. Ks. Piechnik jednak wytrwale zdoby-
watl swa pedagogiczna wiedzg m.in. pod kierunkiem wybitnego psychologa
prof. Stefana Szumana oraz pedagogdw Zygmunta Mystakowskiego 1 Henry-
ka Smazynskiego, marzac o przyszie) pracy wsrod mlodziezy.

W Krakowie zlaczyt wigc swoj los ze Zwigzkiem Miodziezy Przemysto-
wej 1 Rekodzielniczej — zwanym powszechnie Bursg O. Kuznowicza. Legen-
darny niemal zatozyciel 1 pierwszy prezes ks. Kuznowicz byl dzialaczem spo-
fecznym, wychowawca tysiaca mtodych ludzi, zwlaszcza tych najbiedniejszych,
gromadzonych z matopolskich wsi i miasteczek w wybudowanym dzieki zbio-
rowemu wysitkowi niemal calego spoleczenstwa, i to nie tylko Krakowa, po-
teznym gimachu przy ulicy Skarbowej. Po $mierci Kuznowicza 26 marca 1945
roku w Czarnym Potoku jego tymczasowym nastgpca, a pdzniej prezesem
Zwiazku zostat ks. Romuald Moskata, a jego pomocnikiem dtugoletni wspét-
pracownik Kuznowicza ks. Wiktor Macko. Ks. Piechnik widziat w tym wiel-
kim dziele swoje wazne miejsce, a przygotowanie pedagogiczne dawato mu
duze mozliwosci dzialania.

W roku akademickim 1949/50 figuruje ks. Piechnik w katalogach zakon-
nych jako prefekt ,,Miodych Krakuséw”, bibliotekarz i kronikarz w Bursie ks.
Kuznowicza, a zarazem student Wydziatu Pedagogicznego Uniwersytetu Ja-
giellonskiego. Bursa obeymowata wowczas opieka jeszcze ponad 200 wycho-
wankow. Byt to jednak ostatni rok petnej jej aktywnosci.

W 1950 roku przyszta bowiem decyzja o ostatecznej likwidacji Zwiazku.
Ksieza Moskata 1 Macko zostali aresztowani pod niestusznym zarzutem prze-
chowywania broni 1 skazani na diugoletnie wigzienie. Wychowankdw prze-
niesiono gdzie indzie). Juz tylko trzech jezuitdéw mieszkato w gmachu Bursy,
ale bez wychowankow. W tej przygnebiajace) atmosferze ks. Piechnik kon-
czyl studia pedagogiczne, ale bez wigkszej perspektywy aktywnej dziatalno-
$ci wychowawczej. W roku akademickim 1951/52 zamieszkiwat jeszcze gmach
Bursy, ale poza studiami dojezdzat jedynie do Ostrowa Szlacheckiego, gdzie
w majatku Bursy Zwiazek utworzyt szkole zawodowa. Dnia 26 kwietnia 1952
roku Rezydencja Sw. Stanistawa Kostki zostata przez wladze komunistyczne
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Polski zamknigta, a nastepnie oficjalnie przez wladze zakonne zawieszona.
Kilku jezuitow znalazto schronienie przy ul. Zamenhoffa 1.

Ks. Piechnik w tym czasie wedtug dyspozycji zakonnej przystepowat do
przygotowywania swojego doktoratu. Czasowe, jak wowczas mniemano, za-
wieszenie dzialalno$ci wychowawczej wérdd mlodziezy skierowato ks. Piech-
nika na dziedzine historii wychowania, tym bardziej, ze znalazt w osobie prof.
Jana Hulewicza, Zyczliwego promotora i zwolennika.

W roku akademickim 1953/54 odbyt ks. Piechnik z oémioma innymi ksiez-
mi studia duchowosci i prawa zakonnego, tzw. 111 probacje, pod kierunkiem
znanego sobie ks. Augustyna Dyli w Czechowicach. Uroczysta profesje za-
konng czterech §lubow ztozyt 15 sierpnia 1955 roku w Krakowie na rece ks.
prowincjata Wojciecha Krupy. Od 1954 do 1957 roku ks. Piechnik pozosta-
watl jednak nadal w Czechowicach, gdzie przygotowywat swoja rozprawe dok-
torska, pisang pod kierunkiem prof. Hulewicza na temat poczatkéw Akademii
Wilenskiej, a wigc musial dojezdza¢ do archiwum w Krakowie, opiekowat sie
grupg ministrantow 1 pracowal w duszpasterstwie.

W 1957 roku przeniost si¢ do Krakowa, gdzie zostal mianowany wycho-
wawcq miodziezy zakonnej studiujacej filozofig, kierowat grupa opiekunow
ministrantow oraz nadal pracowat nad swoim doktoratem. Nie byta to wpraw-
dzie wymarzona praca wsrod $wieckiej miodziezy, potrzebujacej duchowego
i materialnego wsparcia, ale wérdéd miodych zakonnikéw, posiadajacych za-
pewniony byt materialny, jednak wymagajacych duchowego wsparcia, pocie-
szenla, a nade wszystko przykiadu. Ks. Piechnik przygotowujac sie do pracy
naukowej taki przyktad mégt miodziezy dawaé na co dzien.

Po smierci ks. Jana Poplatka w 1955 roku opieke nad Archiwum Prowincji
objat ks. Bronistaw Natonski. On tez mial sig sta¢ gléwnym przewodnikiem
ks. Piechnika po dokumentacji zakonnej dotyczace) jezuitdw, a zebranej w Kra-
kowie w postaci fotokopii i mikrofilméw, i stalym jego wspotpracownikiem.

W 1962 roku ks. Piechnik obronit swoja prace doktorska. Uzyskal dokto-
rat 16 marca 1962 roku na podstawie rozprawy Poczqtki Akademii Wileriskiej,
napisanej pod kierunkiem zyczliwego mu zawsze profesora i promotora Jana
Hulewicza.

Po siedmiu latach opieki nad klerykami studiujacymi filozofie w 1964
roku zostat przeniesiony na Rezydencjg pod wezwaniem Chrystusa Kréla
w Przegorzatach. Tu znalazl sprzyjajace warunki pisania swoich naukowych
rozpraw. Caly czas, poza okazyjnymi spotkaniami z mtodymi ludzmi, gtow-
nie kandydatami do zakonu, od 1958 roku byt bowiem gtéwnym promoto-
rem powolfan w prowincji, egzaminowaniem kandydatow zgtaszajacych sig
do zakonu i kilkoma seriami rekolekcji duchownych rocznie, caty czas mégt
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poswieci¢ studiowaniu starych dokumentéw, przemyélaniu zdobytych infor-
macji i tworzeniu syntez naukowych.

W 1965 roku objat nadto wyklady pedagogiki na Wydziale Filozoficznym
Towarzystwa Jezusowego w Krakowie. W 1969 roku zostat profesorem nad-
zwyczajnym, a od 1990 profesorem zwyczajnym tego przedmiotu na Wydzia-
le Filozoficznym. Przez wiele lat wykladal wigc pedagogike klerykom jezuic-
kim, a nastgpnie od 1975 roku réwniez klerykom diecezjalnym i $wieckim na
Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie.

W 1966 roku zostal ks. Piechnik dyrektorem Wydawnictwa Apostolstwa
Modlitwy w Krakowie, wigc znow powrdcit do kolegium przy ul. Kopernika
26. W tym czasie Wydawnictwo nie moglo jeszcze rozwijaé swej dziatalnosci
w takim zakresie, w jakim zyczyiby sobie dyrektor i inni pracownicy tej insty-
tucji. Rocznie wydawano zaledwie po kilka pozycji, w tym gléwnie modlitew-
nikow. Byt to jednak wazny moment w dziejach Wydawnictwa. Obchodzilo
ono swdj jubileusz 100-lecia dziatalnosci. Glowne uroczystodci odbyty sie
dnia 10 czerwca 1972 roku w Bazylice Serca Jezusowego. Wowczas to arcy-
biskup metropolita krakowski ks. kardynat Karol Wojtyta odprawit Msze $w.
koncelebrowana 1 wyglosit okoliczno$ciowe kazanie. Uwypuklit w nim zashu-
gi Wydawnictwa dla Ko$ciota i polskiej kultury na przestrzeni minionego stu-
lecia. W auli kolegium jezuitéw odbylo si¢ sympozjum, ktére zagait dyrektor
Wydawnictwa Apostolstwa Modlitwy — ks. Piechnik. Nastepnie ks. Natonski
wyglosit wyktad obrazujacy rozwdj, prace, osiagniecia i trudnosci na prze-
strzeni minjonego stulecia, ktorego poczatek i chwilg biezaca spinaty klamra-
mi dwie pozycje — pierwsza ks. Stanistawa Stojalowskiego pt. Ostatnia na-
dzieja Serce Pana Jezusowe (1872) 1 ostatnia pozycja zbiorowa pt. Zawierzy-
lismy Milosci (1972).

Jubileusz zostal zauwazony w czasopismach naukowych i prasie, gtdwnie
religijnej. Podkreslano szczegdlnie jego bogata historie, nie wspominano za$
o trudnych czasach przesladowan i wielorakich ograniczeniach lat stalinow-
skich'. Po zakonczeniu obchodéw jubileuszu wszystko wrocito do szarej co-
dziennosct. Nastapila jedynie zmiana na stanowisku dyrektora Wydawnictwa,
Miejsce ks. Piechnika jako dyrektora zajal pod koniec roku ks. Eugeniusz
0Oz6g. Ks. Piechnik w 1971 roku zamieszkal znow w Rezydencji na Przego-
rzatach. Tam tez 4 wrze$nia tego roku zostal przetozonym czyli superiorem.

" Opis uroczystodei przedstawito ,,Stowo Powszechne™ (T. Glorski]: Uroczysty jubileusz Wi-
duvwnichva Apostolstwa Modlinwy, z 15 V1 1972 ). Artykuly poswigcone dzicjom Wydawnic-
twa ukazaly si¢ w , Stowic Powszechnym” (00-lecie Wydawnictwa Apostolstwa Modlitwy w Kra-
kowie, z 12 V1 1972), . Tygodniku Powszechnym™ (Bronistaw Natonski, 100 lat Wydawnictwa
Apostolstwa Modlitwy, z 11 VI 1972) oraz w ,,Archiwach, Bibliotckach i Muzcach Kosciclnych
(Ludwik Grzebien, Stulecie wydawnictwa jezuickiego w Krakowie, t. 25 s. 229-237).
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Tu w Przegorzatach rodzity si¢ najwazniejsze dziela historyczne ks. Piech-
nika. Wiadomo, Zze w historiografii jezuickiej w Polsce przelomowym wydarze-
niem byto wydanie w 1933 roku ksiazki Stanistawa Bednarskiego o szkotach
jezuickich: Upadek i odrodzenie szkdf jezuickich w Polsce (Krakdw 1933), na-
grodzone) przez PAU. Dzielo Bednarskiego nie stracilo swej wartoéci do dnia
dzisiejszego 1 stanowt nadal nie kwestionowany wzor dla historykow szkolnic-
twa jezuickiego. Zastuga Bednarskiego bylo glownie to, Zze po gruntownych
badaniach archiwalnych, w swoim dziele po raz pierwszy w historiografii pol-
skiej wyszedt od analizy przepisow zakonnych zawartych w Ratio studiorum.
Ontez pierwszy odkryt 1 upowszechnit wiedze o polskim wkladzie w tworzenie
tej zasadnicze] jezuickie) ustawy szkolnej?. Jako wybitny znawca szkolnictwa
i kultury jezuickiej zgromadzit w Krakowie osobne archiwum fotokopii doku-
mentow z Archivum Romanum Societatis lesu w Rzymie. Odchodzac przed-
wcezesnie z tego §wiata pozostawit swoim nastgpcom doskonaty warsztat pracy.

Niewatpliwie najlepszym kontynuatorem tego kierunku prezentowanego
przez Bednarskiego byl i jest ks. Ludwik Piechnik. On to doskonale rozumiat
i opisywat przede wszystkim rozne kierunki nauczania i wychowania w jezu-
ickim szkolnictwie polskim. Wigkszo$¢ jednak historykow nadal podchodzita
1 podchodzi do szkolnictwa jezuickiego w Polsce z pozycji , kronikarzy” opi-
sujacych zjawiska, ich chronologig, statystyke, geografie, bez glebszej ich in-
terpretacji. Tymczasem trzeba mie¢ przede wszystkim dobre wyksztalcenie,
do$wiadczenie pedagogiczne oraz dostgp do wielu nieprzebadanych Zrddel,
aby niezwykle bogate zycie szkoty jezuickiej wlasciwie zinterpretowacd. Takie
przygotowanie posiadat ks. Piechnik.

Rocznie powstaje w Polsce ok. 10 publikacji ksigzkowych i ok. 60 artyku-
tow bezposrednio lub posrednio dotyczacych szkot jezuickich. W wiekszoéci
Jednak bazuja one na wspomnianych juz wyzej waznych studiach Bednarskie-
go, Poplatka, czy Piechnika, uzupetniane tylko w cze$ci samodzielnymi bada-
niami. Stad istnieje pilna potrzeba przygotowania wydawnictw zrodlowych
oraz studiow dotyczacych roznych aspektéw wychowania, ktére pozwolityby
na glebsza analizg przeprowadzang przez tych historykdw §wieckich, ktérym
samo pojecie szkoty jezuickiej, a tym bardziej Ratio studiorum jest ciagle mato
zrozumiale.

W 1958 roku ukazato sig pierwsze obszerne studium ks. Piechnika o szkole
jezuickiej w Braniewie w XVI wieku®. Ks. Piechnik odkryt w tym studium, ze
8. Bednarski, Jezuici polscy wobee projeknu ordynacji studiow. ,Przeglad Powszechny™
205 (1935), 5. 69-84, 223-240.
Y Gimnazjum w Braniewie w XVI w. Studium o poczqtkach szkolnictwa Jezuickiego w Pol-
sce, JNasza Przesziosé™, 7 (1958), s. 5-72.
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okres od otwarcia pierwsze] szkoty w Braniewie do wydania Ratio studiorum
w 1599 roku byt jest szczegolnie ciekawy dla historyka o$wiaty, poniewaz cha-
rakteryzowala go znaczna dowolnos¢ i spontanicznoé¢ w programie nauczania
w poszczegolnych kolegiach. Wprowadzanie nowych przedmiotdéw uwarunko-
wane byto wlasnie potrzebami spoteczenstwa, istnieniem szko6t innowierczych,
a przypuszczalnie nawet faktem, ze w danym kolegium przebywat jezuita zna-
Jacy dobrze jaki$ przedmiot. Tak np. Jakub Wujek uczyt w ramach szkoty $red-
niej w Poznaniu i Wilnie jezyka hebrajskiego, a nauczanie tego jezyka bylo jak
najbardziej zgodne z tendencjami humanizmu, dla kt6rego szkota trdjjezyczna
— hebrajsko-grecko-tacinska byta ideatem, natomiast program jej nie przewidy-
wal nauczania jezykow nowozytnych. Tymczasem w Braniewie wprowadzono
do programu jezyk niemiecki. Zatroszezy! si¢ o to bp Stanistaw Hozjusz oraz
Jego nastepca Marcin Kromer z mysla o miodziezy szlacheckiej przybywajacej
tuz Polskii Litwy, wérdd ktorej jezyk ten byl bardzo popularny. W Wilnie obok
Jjezyka niemieckiego, ktéry byt wprawdzie wykladany ale w ograniczonym za-
kresie, wprowadzono nauczanie jezyka ruskiego: codziennie rano i po potudniu
uczono czytac i pisac, a nastgpnie przyswajano sobie na pamiec teksty z Pisma
$w. Program szkoty humanistycznej nie przewidywal nauczania historii, jako
osobnego przedmiotu, tymczasem w Poznaniu Jan Laus z Flandrii przez pieé lat
prowadzit wyktady z historii. Podobnie byto w Lublinie. W zakresie szkoty $red-
niej wyktadano dialektyke — najpierw w szkole braniewskiej na zadanie peda-
gogdw — starszych studentow, ktorzy w charakterze opiekunéw szlacheckich
przyjechali z Polski i Litwy.

W niektorych kolegiach wprowadzono do programu pewne zagadnienia
z teologii. 1 tak prowincjat Pawet Campano w liscie do generata Aquavivy
w 1585 roku donosit, ze w kolegium braniewskim dwa razy tygodniowo wy-
ktadano w klasach wyzszych zagadnienia z dziedziny teologii moralnej. Fran-
ciszek Sunyer, organizator pierwszych kolegiow w Polsce, pisat do generata
zakonu $w. Franciszka Borgiasza, Ze spoleczefistwo polskie nie wyobraza so-
bie szkoty bez matematyki, a bp Hozjusz szkoty bez dialektyki. Rzym dos¢
niechgtnie ustgpowat tym $miatym projektom i zadaniom jezuitéw polskich.
Po okresie doswiadczen w rozrzuconych po §wiecie szkotach Towarzystwa,
Jjezuicki sposob nauczania zostat skodyfikowany w tzw. Ratio studiorum i od
1599 roku stat sie obowiazujacy dla wszystkich uczelni Towarzystwa, takze
w Polsce i na Litwie, gdzie przedtem wykazywano w programie nauczania spora
samodzielno$¢.

Ks. Piechnik wykazat na przyktadzie gimnazjum braniewskiego, ze szkota
Jezuicka byta z zalozenia uczelnig humanistyczna: stawiala sobie za zadanie
zapozna¢ ucznia z zasadami gramatyki tacinskiej i greckiej, teoria poezjii wy-
mowy; zaszczepi¢ wytworny styl w mowie i pismie przez lekture autordw
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klasycznych; przez ¢wiczenia pisemne 1 ustne da¢ inspiracj¢ do tworczosci
samodzielnej; przekazac¢ uczniowi potrzebny mu zasob wiadomosci natury
ogdlnej. Nauka jezykoéw antycznych dawala mozliwoéé korzystania z bo-
gactwa duchowego kultury starozytnej oraz otwierala drzwi do poznawania
mysli uczonych wspéliczesnych. Jezyk facinski byt wtedy jgzykiem migdzy-
narodowym $wiata intelektualistow. Az do XVIII stulecia wiacznie, wszyst-
kie wielkie dziela uczonych europejskich, takze z dziedziny nauk $cistych,
byly pisane fub ttumaczone z innych jgzykow na jgzyk facinski i drukowane
w tymze wilasnie jezyku.

Szkota jezuicka byta otwarta nie tylko dla katolikéw. Mogli w niej stu-
diowa¢ réwniez innowiercy. Bezptatno$c¢, wysoki poziom nauczania oraz
takie atrakcje, jak wilasny teatr szkolny, sprawiaty, ze ewangelicy, a w Pol-
sce takze prawostawni, odbierali syndw ze szkot innowierczych 1 posylali
do jezuickich. Wysoki poziom nauczania, pomimo niesprzyjajacych wa-
runkdw zewnetrznych, sprawil, ze kolegium braniewskie umiedzynarodowi-
fo si¢. Studiowali w nim, oprocz Polakoéw 1 Niemcow, Wegrzy, Szwedzi,
Szkoci, Dunczycy 1 Finowie.

Do historii szkot jezuickich w Braniewie powracat ks. Piechnik kilkakrot-
nie. W osobnym artykule omoéowil konwikt szlachecki. Generalowie zakonu
bardzo niechetnie wyrazali zgode na otwieranie takich instytucji. Cheieli, aby
Towarzystwo zajmowalo sig przede wszystkim nauczaniem mtodych. Niechg-
tnie podejmowali dzieta, ktére wymagaty wielkiego zaangazowania admini-
stracyjnego. W Braniewie jednak konwikt otwarto 1 to w tym samym roku, co
1 szkole. Otwarcia konwiktu domagata sig bowiem szlachta polska, widzaca
zagrozenie w oddawaniu swoich syndéw na stancje do rodzin protestanckich.
Otwierajac konwikt, jezuici poprzez okreslone praktyki religijne troszczyli
sie o duchowe i moralne wychowanie powierzonej im miodziezy. W instruk-
¢ji dla nauczycieh zakazano stosowania kar cielesnych oraz zwrécono uwage,
ze upominanie wychowankow ma sig¢ odbywac w sposdb sekretny, w cztery
oczy, 1 bez uzywania stow obrazliwych. Polecono tez troskg o warunki higie-
niczne, a takze organizowanie gier i zabaw w czasie wolnym od nauki‘.

Od kardynata Hozjusza po Krzysztofa Szembeka (XVII w.) biskupi war-
minscy zabiegali o przeksztatcenie jezuickiego kolegium w Braniewie w uni-
wersytet, uzasadniajac, ze jezuici w Braniewie prowadza seminarium diece-
zjalne oraz Seminarium Papieskie, a kler katolicki posiadajacy stopnie akade-
mickie miatby w §rodowisku innowierczym wigkszy autorytet. Poza tym Bra-
niewo otoczone jest o$rodkami protestanckimi: Gdansk, Krolewiec, Elblag

* L. Picchnik, Komwvikt szluchecki w Braniewie (1565-1600), ,,Studia Warminskic”, 5 (1968),
s, 89-98.
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i Torun. W poblizu znajduja sig protestanckie uniwersytety w Rostoku i Kro-
lewcu. Dla rownowagi na poétnocy kraju powinien powsta¢ rowniez uniwersy-
tet katolicki. Pomimo ze mys$l ta nurtowata kolejnych biskupdéw warminskich
oraz prowincjatow jezuickich, przeszkoda w urzeczywistnieniu planu byty trud-
noscl finansowe, a poza tym ustawiczne wojny 1 epidemie, ktére doswiadcza-
ty kraj®. Swoimi publikacjami ks. Piechnik rzucit wige wiele §wiatta na szkol-
nictwo najstarszego osrodka jezuickiego w Polsce.

Stanistaw Kot pisat 18 listopada 1958 roku do prowincjata Celestyna Sza-
wana na temat Gimnazjum braniewskiego: ,,Winszuje autorowi tak staranne]
roboty; wyzyskat dobrze zrodta podstawowe (czy to nie z kopii jeszcze naj-
zacniejszego ks. Bednarskiego?) 1 catos¢ pigknie opracowal. Z przyjemnoscia
to przeczytalem jako pracg w duchu ,,staro§wieckim”, a wige nietknieta ta na-
rzucona metoda, jaka szpeci prace historyczne nadchodzace z kraju™.

Ta pierwsza publikacja ks. Piechnika powiazata wigc ze soba trzy postacie:
profesora Kota, ktory byt naukowym natchnieniem drugiej postaci — ks. Stani-
stawa Bednarskiego, zmartego w 1942 roku w obozie koncentracyjnym w Da-
chau, zmieniajacego punkt widzenia na szkolnictwo jezuickie tak daleko, ze
sam prof. Kot byt gotowy zmieni¢ swoje poglady na temat szkolnictwa jezuic-
kiego w kolejnym wydaniu swojej Historii wychowania, czego jednak nie mogt
doczekaé w kraju rzadzonym przez komunistow, sam przebywajac na emigra-
¢ji. I trzecig postac ks. Piechnika, ktory w tych tragicznych okoliczno$ciach oka-
zywat sie jako rzeczywisty realizator dazen 1 prof. Kota 1 ks. Bednarskiego.

W tym miejscu trzeba podkresli¢ wspodlpracg ks. Piechnika z redaktorem
..Nasze] Przeszlosci” ks. Alfonsem Schletzem CM. Ks. redaktor wznawiajac
po okresie stalinowskim swoje naukowe pismo dostrzegt w ks. Piechniku nie
tylko wielki talent historyczny 1 pisarski, ale 1 zyczliwego wspolpracownika.
Zazytosé¢ obu ksigzy dopomogta ks. Piechnikowi w publikacji swoich studidw
mimo trudno$ci wydawniczych okresu komunistycznego.

Wymieniajac osoby bliskie naukowo ks. Piechnikowi nie mozna tez pomi-
na¢ ks. Bronistawa Natonskiego, ktory doceniajac zalety pracy naukowej swe-
go zakonnego wspotbrata nie szczgdzit mu ani czasu ani trudu w przewodze-
niu po archiwalnych dokumentach, ich odezytaniu 1 interpretacii.

Druga powazna rozprawa ks. Piechnika opublikowana w 1959 roku doty-
czyla seminariéw nauczycielskich’. Autor poznawszy dobrze poczatki szkot

5 L. Piechmik, Starania biskupow warminskich i jezuitow polskich o przeksztalcenie kole-
giun w Braniewie w uniwersytet, Studia Warminskic”, 5 (1968), 5. 67-76.

° K. Bartnicka, Ksiqdz Profesor Ludwik Piechnik SJ i Akademia Wilenska. | Lithuania™ 1999
nr 3s. 59-63.

T Poczqthki seminariow nauczycielskich w Polsce w wicku XVI,  Nasza Przesziose”, 10 (1959),
s. 159-175.
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jezuickich w Polsce zdawal sobie sprawe, jak wiele zalezato od dobrze przy-
gotowanych nauczycieli. Stad logicznie przystapit do studiow nad cyklem przy-
gotowania jezuickich nauczyciell w XVI wieku, a konsekwentnie rowniez
w okresie pozniejszym.

Ks. Piechnik przedstawil, jak to jezuict od poczatku zatroszczyli sig o na-
lezyte przygotowanie odpowiedniej kadry nauczycielskiej dla swoich szkot.
W 1571 roku otwarto w Pultusku pierwsze w Polsce seminarium nau-
czycielskie, cztery lata pdzniej nastgpne, w Poznaniu. W latach dziewiec-
dziesiatych XVI stulecia w miejsce seminaridéw w Puttusku 1 Poznaniu otwar-
to seminarium nauczycielskie w Jarostawiu. Na profesora dydaktyki spro-
wadzono Jana Lausa z Flandrii, czlowieka o imponujacym wyksztatceniu 1 du-
zym doswiadczeniu pedagogicznym. Po jego $mierci mialy juz kolegia pol-
skie we wiasnym gronie odpowiednich kandydatow do poprowadzenia tej
odpowiedzialnej szkoty. Program nauczania zapozyczono z jezuickiej aka-
demii w Pradze. Poniewaz dojrzewat plan podziatu prowincji (w 1608 roku
powstata Prowincja Litewska), wkrotce po Jarostawiu otwarto ponownie
drugie seminarium nauczycielskie, tym razem w Dorpacie. Obydwa w spo-
sOb zasadniczy przyczynity sie do wyksztatcenia wzorowej kadry nauczyciel-
skiej, a co za tym idzie do utrzymania odpowiedniego poziomu szkot jezuic-
kich w Koronie 1 na Litwie. Odpad! trudny zawsze problem sprowadzania
nauczycieli z obcych krajow.

Po obronie rozprawy doktorskiej w 1962 roku przystapit Autor do opraco-
wania zupelnie nieznanego zagadnienia dziejow Seminariéw Duchownych
prowadzonych w Polsce przez jezuitdw. Owocem tych badan bylo opracowa-
nie zarysu dziejow czterech Seminaridw: w Kaliszu®, Sandomierzu® Pozna-
| Wilnie'' oraz ogdinego podsumowania'?.

Wiadomo, ze atmosfera nowo powstatych kolegidow jezuickich, przede

wszystkim kolegium ,,Romanum” 1 kolegium ,,Germanicum”, zaowocowata

ni

Y Jezuici a seminarivm diccezjalne w Kaliszu (1593-1620), | Nasza Przesziosé”, 20 (1964),
s, 113-147.

? Seminarium diecezjalne w Sandomierzu (1635-1773), ,Studia Theologica Varsaviensia™,
8 (1970), s. 159-229.

W Seminarium diecezjalne w Poznanin w latach 1564-1614, \Nasza Przeszio$¢”, 61 (1984),
s, 93-109.

" Seminaria duchowne w (archi)diecezji wilenskiej do 1939 r, Studia Teologiczne”. Biaty-
stok, Drohiczyn, Lomzza, 5-6 (1987-1988), 5. 201-231.

2 Jezuickie seminaria diecezjalne w Polsce (1564-1773), ,Colicctanca Theologica”, 46 (1976),
5. 45-69.
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u 0jcow Soboru Trydenckiego wytyczeniem kierunku w urabianiu przysztych
kaptanow. Wielokrotnie biskupi zwracali si¢ w tej sprawie o pomoc do jezu-
itow. Ze wzgledu na braki kadrowe, zakon niechetnie podejmowat sig ksztal-
cenia i duchowego formowania ksigzy diecezjalnych. Jezel godzono sig na
to, to tylko przy kolegiach i szkolach publicznych, aby klerycy diecezjalm
mogli tam stucha¢ wykladéw z filozofii i teologii.

W Polsce udzial Towarzystwa w formacji duchowienstwa $wieckiego byt
znaczny. Pierwsze seminarium na naszych ziemiach powstato w Braniewie
w 1567 roku, nastepne w Poznaniu, Kaliszu, Puttusku, Wilnie, Starych Szko-
tach koto Gdanska, Sandomierzu 1 Lublinie. Gdy tylko mogh, wycofywali sig
jezuici z tej dziedziny oddziatywania. W chwili kasaty Towarzystwa, mieli juz
tylko cztery: warmifiskie, zmudzkie, sandomierskie 1 w Starych Szkotach. Re-
zygnowali z ich prowadzenia z powodu zatargdw pomigdzy zakonem a bisku-
pami lub, czgscie], kapitutami. Jezuici obstawali zawsze przy przekazywaniu
wiedzy gruntownej 1 domagali sie siedmiu lat studidow (trzy lata filozofii i cztery
teologii). Nigdy za$ nie godzili sie na studia krétsze niz pigcioletnie. Kapituly
domagaty si¢ skrocenia studiow do lat dwéch.

Szezegdlng uwage zwrocit ks. Piechnik stusznie na Seminarium w San-
domierzu. Stanowito ono bowiem placowkg wychowawczg dla kleru pol-
skiego najbardziej zblizona do wizji jezuickiej, wolnej od naciskow z ze-
wnatrz. Alumni zamieszkali w osobnej wspolnocie, dochodzili na wyktady
do jezuickiego kolegium i mieli kontakt z innymi uczniami jezuickiej szko-
ty. O programie wychowania i studiow decydowali wylacznie jezuici. Pro-
gram nauczania — petne studium filozofit i teologii — byt zdecydowanie
praktyczny, nastawiony na przyszia pracg duszpasterskq. Przyjmowano mto-
dziencéw ubogich, a kolegium miato zapewnié im nie tylko darmowe miesz-
kanie i wyzywienie, ale takze ubranie 1 brewiarz. Pomimo préby podporzad-
kowania sobie kolegium kleryckiego przez biskupdw 1 kapituty, dotrwato
ono w pierwotnej formie do kasaty jezuitdw.

Studia ks. Piechnika o Seminariach Diecezjalnych zebrane razem, a uzu-
pelnione jeszcze o kilka pozostatych, moglyby stanowi¢ obszerne kompen-
dium wiedzy o przygotowywaniu duchowiefistwa polskiego wedlug wzorow
jezuickich.

Innym przedmiotem dociekliwych badan ks. Piechnika byly konwikty
szlacheckie, zaréwno te pierwsze, np. w Braniewie z lat 1565-1600", jak

Y Komwikt szlachecki w Braniewie (1565-1600), ,.Studia Warmiaskic”, 5 (1968), s. 89-98.
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i Collegium Nobilium w Wilnie z lat 1751-1773" oraz Warszawie z lat 1752-
17775,

Collegium Nobilium w Wilnie powstato w 1751 roku 1 w 1765 roku zosta-
lo uniezaleznione od Akademii. Regens kolegium, Antoni Skorulski, aby okiet-
zna¢ pochodzaca z arystokracji, niesubordynowang mtodziez, na strazy prze-
pisoéw obowigzujacych w uczelni postawit samorzad uczniowski z sadem ko-
lezenskim. W nauczaniu zwracano baczna uwage na zastosowanie zdobyte;
wiedzy. Na lekcjach fizyki eksperymentalnej omawiano m.in. problemy zwia-
zane z morzem: budowe okretow, ich obciazenie 1 wydobywanie z wody zato-
pionych. Cecha znamienna Collegium Nobilium w Wilnie bylo i to,
ze wychowywali sie w nim 1 uczyli nie tylko synowie wielmozow, ale rowniez
chiopey pochodzacy z rodzin ubogich.

W 1752 roku powotano podobng placowke w Warszawie. Byta to szkola
elitarna, nastawiona na uczenie i wychowywanie tych, ktérzy w przysztosci
mieli sprawowac rzady w panstwie. Oprocz taciny 1 wymowy uczono geografii,
historii, prawa, matematyki, fizyki doswiadczalnej, jezykow francuskiego i nie-
mieckiego, a jako przedmiotow fakultatywnych tanca, fechtunku, rysunku oraz
architektury cywilnej t wojskowej. Dzigki swemu programowi nauczania oraz
dobranemu gronu nauczycieli jezuickie Collegium Nobilium w Warszawie
zyskato wielka stawg. Krol Stanistaw August Poniatowski nazywat je ,,muz
siedliskiem™. Uczyli w nim ludzie dobrze zapisani w dziejach oswiaty w Pol-
sce, Owczesna elita intelektualna jezuitdw polskich (Adam Naruszewicz, Jan
Albertrandi, Franciszek Bohomolec, Karol Wyrwicz).

Do tej grupy artykulow mozna zaliczy¢ tez rozprawe ks. Piechnika na te-
mat studium matematycznego w Jarostawiu. Diugo przed otwarciem szkoty
rycerskiej przez kréla Stanistawa Augusta Poniatowskiego w Warszawie (1765
roku) z projektem powotania w Polsce akademii wojskowej wystapit jezuita
Barttomiej Natanael Wasowski. Zwiedziwszy wiele krajow zachodnich, za-
uwazyl tam, Ze uczaca sie miodziez odbywata rowniez éwiczenia bronig. Gdy
w 1674 roku, po $mierci Michata Korybuta Wisniowieckiego zjechali do Ja-
rostawia magnaci, aby radzi¢ nad elekcja, Wasowski przedstawit im koniecz-
nos¢ szkoty ze wzgledu na ciagle zagrozenia ojczyzny. Wszyscy goScie na
czele z przysziym krolem Janem 111 Sobieskim, okazywali wielkie zaintereso-

WORzut oka na powstanie, rozwaj i likwidacje jeznickiego Collegium Nobilivm w Wilnie, w:
Studia z dziejow oswiaty i kultury umvsiowej w Polsce XVIH-XX w. Ksigga ofiarowana Janowi
Hulewiczowi, Wroctaw 1977, s. 81-96.

% Jezuickie Collegium Nobilium w Warszawie (1752-1777), ,Nasza Przesztosé”, 35 (1971),
s. 115-152.
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wanie projektem. Zostawszy prowincjalem prowincji polskiej, w 1680 roku
otworzyt studium matematyczne w Jarostawiu z zamiarem powolania szkoty
wojskowej, ktora oprocz strategii miataby w swoim programie ¢wiczenia fi-
zyczne, jazde konna, wiadanie bronia i musztre¢ wojskowa. Do peinej fundacji
nigdy jednak nie doszto'.

Przedmiotem osobnych studéow ks. Piechnika staly sig tez inne szkoty
i uczelnie jezuickie. Poswigcil je Autor wspomnianym juz staraniom bi-
skupow warminskich i jezuitow polskich o stworzenie w Braniewie god-
nego Warmii uniwersytetu oraz dziatalnoéci szkolnej jezuitow w Pozna-
niu'” i Lomzy'*.

W latach siedemdziesiatych byl juz ks. Piechnik przygotowany do zrobie-
nia pierwszych podsumowan w zakresie swoich badan nad dziejami szkolnic-
twa jezuickiego. Znalazly one swoje odbicie w kilku cennych odrebnych opra-
cowaniach syntetycznych'”. Przemyslenia na temat szkolnictwa jezuickiego
znalazty tez odbicie w popularnych szkicach Autora®.

Ale najwiecej i czasu 1 energii po$wigcit ks. Piechnik Akademii Wilen-
skiej. Wprawdzie jego rozprawa doktorska mogta si¢ ukaza¢ drukiem w 1973
roku, to wlasnie od tego czasu zaczat bada¢ i publikowaé monografie o dal-
szych dziejach tej uczelni®'. Na marginesie obszernej monografii powstawatly

o L. Piechnik, Studivm matematyczne i projekt Akademii Wojskowej Bartlomicja Wasowskiego,
WNasza Przesztosc”, 36 (1971), s. 175-187.

7 Dzialalnosé jezuitow na polu szkolnictwa w Poznaniu, ,Nasza Przesziosc”, 30 (1969), s.
171-210.

W Jezuickie kolegium w Lomzy (1614-1773), w: 380 lat szkoly Sredniej ogolnoksztalcqeef
wtomzy 1614-1994, Lomza 1994, 5. 9-36.

Y dkademic [ uczelnie jezuickie, w: Dzieje teologii katolickiej w Polsce, t. 2, ¢z. 2, Lublin
1975, s. S1-104; Nowe elementy wniesione przez jezuitow do szkolnictwa polskiego w XVI wie-
ku, ,.Collectanca Theologica”, 1 (1976), s. 67-77; Przemiany w szkolnictwie jezuickim w Polsce
XVII wicku, , Roczniki Humanistyczne™, 2 (1977), s. 31-61; Dzialalnosé jezuitow polskich na
polu szkolictwa (1565-1773), w: Jezuici a kultura polska, Krakow 1993, s. 243-259; Model
Srednief szholy jezuickiej w Polsce { na Litwie preed wydaniem ,, Ratio studiorum ", , Nasza Przc-
szlo$é™, 94 (2000) s. 299-332.

2 Naleza do nich mu.in.: Szkoly jezuickie w Polsce w latach 1564-1773, , Horyzonty Wiary”,
3(1990), 5. 69-80; Trdjglos o jezuickim wychowaniu, ,Kalendarz Scrca Jezusowego”, (1991),
s. 88-97; Podstawy pedagogiki chrzescijanskicj, ,Rocznik Wydziatu Filozoficznego Towarzy-
stwa Jezusowego w Krakowic 1991-19927, 5. 72-74.

2 Poczqtki Akademii Wileriskicj (1569-1600), ,,Nasza Przeszio$¢”, 40 (1973), s. 5-173. — Toz.
Rzym 1984, 5. 263 (Dzicje Akademii Wilenskiej, t. V); Rozkwit Akademii Wilenskiej w latach
160-1655, Rzym 1983, s, 313 (Dzicje Akademii Wilenskiej, t. 2); Proby odnowy Akademii Wi-
lenskiej po kleskach Potopu i okres kryzysu 1655-1730, Rzym 1987, s. 261 (Dzieje Akademii
Wilesiskiej, t. 3); Odrodzenie Akademii Wilesiskiej 1730-1773, Rzym 1990, s. 307 (Dzieje Aka-
demii Wilenskicj, t. 4).
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studia o zwiazkach kulturalnych Akademii Wilefiskiej z Zachodem?, omdwie-
nie wyktadow Jana Kormana z zakresu polityki* oraz dwa biogramy profeso-
row Aleksandra Arona Olizarowskiego™ oraz Jakuba Olszewskiego®, zamiesz-
czone w Polskim Slowniku Biograficznym. Dopelnieniem dziejow Akademii
Wilenskie) byla Ksiega pamiqtkowa ku czci 400-lecia zafozenia i 75-lecia
wskrzeszenia Uniwersytetu Wilenskiego, ztozona z roznych referatow, w tym
wlasnego pt. Akademia Universitas Societatis Jesu, najstarsza uczelnia wi-
lenska, opracowanych 1 wygloszonych w 1978 roku w Warszawie, a wydana
dopiero po wielu latach, bo w 1996 roku w Krakowie®. Praca nad wydaniem
Ksiegi pamigtkowej byla zmudna 1 czasochlonna. Na szczesdcie z zyczliwg
pomocq pospieszy! wybitny historyk Kazimierz Puchowski z Gdanska oraz
doskonaty znawca zagadnienia 1 spraw wydawniczych pani profesor Irena Sta-
siewicz-Jasiukowa.

Obszerne dzieto Piechnika o dziejach Akademii Wilenskiej jest monogra-
fig niezwykta — pisata o tej monografii Kalina Bartnicka. Méwi o okresie, o kto-
rym - na dobrg sprawe — do tej pory historiografia milczata. Autorzy powaz-
nych opracowan dziejéw Uniwersytetu Wilefiskiego - Michat Balinski1 Jozef
Bielinski — uskarzali si¢ na brak materialdéw Zrodtowych do historii pierw-
szych dwustu lat dziafalno$ci uczelni 1 niemoznos¢ wyjscia w ich opisie poza
ogbiniki. Rezultat zaskakuje §wiezo$cia spojrzenia, nieoczekiwanie petnym
1 jasnym wgladem w sprawy i wydarzenia wydawatoby sig catkiem niemozli-
we juz do odtworzenia. Autor — historyk 1 pedagog, znawca dziejow szkolnic-
twa jezuickiego w Polsce, sam bedacy jezuita, pisze o swoich braciach zakon-
nych sprzed wiekow z dajacym sig odczytaé zaangazowaniem, ale tez ze zro-
zumieniem i krytycznie.

Ks. Piechnik dotart do najstarszych dokumentow. Mysl o zalozeniu kole-
gium jezuitow w Wilnie zrodzita sie bowiem juz w 1553 roku, w czasie pod-
rézy $w. Piotra Kanizego po Polsce. Jednak dopiero w pazdzierniku 1568 roku

2 Zwigzki kultwralne davwnej Akademii Wilenskiej z Zuchodem w latach 1570-1773, ,Ana-
iceta Cracoviensia™, 19 (1987), s. 343-362.

2 Wikdady Jana Kormana na Katedrze Politvki Uniwersytetu Wilesiskiego, ,,Rocznik Wy-
dzialu Filozoficznego Towarzystwa Jezusowego w Krakowic 1991-1992", 5. 267-275; Zapis
wrkladdw na katedrze politvki profesora Akademii Wileiiskiej Jana Kormana, ,Horyzonty Wia-
ry”, 16 (1993), s. 70-77.

2 Olizarowski Aron Aleksander, w: PSB, 23 (1978), s. 822-823.

3 Olszewski Jukub, w: PSB, 24 (1979), 5. 21-22.

* 7 dziejow Almae Matris Vilnensis. Ksiega pamiqtkowa ku czci 400-lecia zalozenia i 75-
lecia wskrzeszenia Uniwersytetu Wilenskiego. Red. naukowa: Ludwik Picchnik SJ, Kazimicrz
Puchowski. Krakow 1996.
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jezuici zaczeli w Wilnie udziela¢ prywatnych lekcji mlodziencom poleconym
przez biskupa, a pod koniec miesiaca otworzyli dwie najnizsze klasy, w kto-
rych mieli 60 uczniéw. Pierwszym rektorem zostal Stanistaw Warszewicki,
ktéry postawil szkote na wysokim poziomie. W lutym 1572 roku do programu
studidow wiaczono najpierw filozofig, a nastgpnie zaczgto wyktadac tez nie-
ktore traktaty teologiczne. Z myéla o uniwersytecie zaczal Warszewicki rozbu-
dowe kolegium. Oficjalna prosbe o podniesienie kolegium wilenskiego do rangi
uniwersytetu wystosowal bp Walerian Protaszewicz w czerwcu 1576 roku.
Napisal w tej sprawie do papieza Grzegorza X111, do generata zakonu Ewe-
rarda Merkuriana oraz przebywajacego wowczas w Rzymie bpa Jerzego Ra-
dziwilla, dwczesnego sufragana wilefiskiego z prawem nastepstwa.

Grzegorz X1 uzaleznit wydanie przywileju na zatoZenie uniwersytetu od
zgody kréla Polski. Dnia 7 lipca 1578 roku Stefan Batory wystawit dyplom
erekcyjny dla powstajacej w Wilnie akademii, 1 kwietnia 1579 roku wydat
drugi, poniewaz na pierwszym brakowato pieczeci Wielkiego Ksigstwa Li-
tewskiego. Wreszcie 29 pazdziernika 1579 roku Grzegorz X111 wydat bulle
podnoszaca kolegium jezuickie w Wilnie do rangi uniwersytetu. Dnia 1 sierp-
nia 1579 roku rektorem uczelni zostat Piotr Skarga.

Uniwersytet Wilefiski, podobnie jak inne wyzsze uczelnie Towarzystwa,
poczatkowo mial tylko trzy wydzialy: humanistyke, filozofig z matematyka
oraz teologie. W pierwszych latach najbardziej rozwingla sig teologia. Mate-
rialnym tego dowodem sg liczne dzieta teologiczne ogloszone drukiem. Za
czasow Wiadystawa 1V wysoki poziom osiagnely nauki humanistyczne
reprezentowane przez Macieja Kazimierza Sarbiewskiego i jego szkolg oraz
matematyka wykladana przez Oswalda Kriigera. Potem na czoto wysunety sig
nauki prawnicze dzieki Aronowi Aleksandrowi Olizarowskiemu, a w XVII1
wieku takze astronomia, ktora wydzwigneli Tomasz Zebrowski z Marcinem
Poczobutem Odlanickim.

U zarania uniwersytetu zaznaczyly sie silnie zwiazki uczelni z Zacho-
dem. Pierwsi profesorowie to ludzie przystani przez generata zakonu, repre-
zentujacy rozmaite $rodowiska kultury europejskiej. Universitas Academia
Societatis Jesu w Wilnie nie tylko czerpala z Zachodu, ale takze miala Za-
chodowi coé do zaoferowania. Przykiadem tutaj moze by¢ Sarbiewski, kto-
rego na uniwersytecie w Oksfordzie wprowadzono do lektury zamiast Hora-
cego. Daleko na Zachod siegaly takze pisma Zygmunta Lauksmina. Jego
Praxis oratoria zostata opublikowana w Monachium, Frankfurcie n. Me-
nem (2 wydania), Kolonii (4 wydania), Wiirzburgu, Pradze, Wiedniu i Ko-
szycach. Marcin Poczobut nawiazat kontakty naukowe z astronomami an-
gielskimi, francuskimi, niemieckimi 1 holenderskimi, a obserwatorium wi-
lenskie urzadzit na wzér oksfordzkiego. Powotanie Poczobuta na czlonka
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Krolewskiej Akademii Nauk w Londynie bylo $wiadectwem szacunku dla
dwczesnej polskiej wiedzy astronomicznej.

Dnia 23 wrzesénia 1999 roku ks. Piechnik otrzymat za to wielkie dzieto o Aka-
demii Wileiiskiej doktorat Honoris Causa Uniwersytetu Wilenskiego polaczo-
ne z uroczystymi obchodami 420 lecia zalozenia Uniwersytetu Wilenskiego.
W kosciele akademickim Sw. Jana o godz. 15 urzadzono ostatnie w tym stule-
ciu uroczyste zebranie Senatu Uniwersytetu dla uczczenia fundatoréw Uczelni
oraz wielu zastuzonych jej profesoréw. Rektor Uniwersytetu Rolandas Pavilio-
nis powitat licznie zebranych gosci, podkreslajac szczegdlnie miedzynarodowy
charakter Uczelni, w ktorej za czaséw jezuickich nauczali przedstawiciele wie-
lu narodos$ci Europy. Doktoraty honorowe otrzymaty trzy osoby.

Doktorat honorowy przyznano ks. Ludwikowi Piechnikowi za jego wybit-
ny dorobek naukowy. Zaznaczy! to wyraznie prof. Romanas Plegkaitis w uro-
czystej ,,Laudacji” wygloszonej na cze$¢ ks. Piechnika. Podkreslit on z naci-
skiem olbrzymia erudycj¢ nowego Doktora oraz szczegdlne zastugi dla Uni-
wersytetu Wilenskiego poprzez gruntowne opracowanie czterotomowego dzieta
Drzieje Akademit Wileniskiej. W mowie widoczna byla sylwetka ks. Piechnika
Jako wyjatkowego historyka wychowania, autora wielu rozpraw naukowych,
giéwnie z zakresu historii szkolnictwa jezuickiego, seminariow diecezjalnych
i konwiktow. Zaplanowane przez wladze Uniwersytetu Wilenskiego wystapie-
nia ks. Piechnika 1to z referatami wprowadzajacymi w nastepnych dniach
dowodzily, Ze wiadnie ten doktorat byl najécislej zwiazany z calymi dziejami
wilenskiej Uczelni. Po otrzymaniu dyplomu ks. Piechnik wyrazil swoja
wdzigczno$¢ w pigknej facinskiej mowie, co spotkato sie z bardzo mitym przy-
Jeciem publicznoscl. Polacy otrzymali wérdd honorowych doktoréw Uniwer-
sytetu Wilenskiego nowego przedstawiciela. A jest wérod dotychczasowych
Doktoréow honorowych m.in. Czestaw Mitosz i Zbigniew Brzezinski.

Dnia 24 wrze$nia rozpoczgla sig o godz. 10 w gldwnej sali uniwersytec-
kiej w obecnoéct wiadz uczelni i dwu prezydentow: Adamkusa i Brazauskasa
uroczysta sesja naukowa, podczas ktdrej po przeméwieniu rektora Uniwersy-
tetu Pavilionisa ks. Piechnik wystapit z pierwszym referatem pt. Geneza Uni-
wersytetu Wilenskiego i jego rola w dziejach Litwy. Referat wygloszony w je-
zyku polskim, z litewskim jedynie podzigkowaniem,-okazat sig zrozumiaty
niemal dla wszystkich stuchaczy, jako Ze nie mozna zrozumie¢, a tym bardziej
pisa¢ o dziejach Litwy nie znajac jezyka polskiego i polskiej literatury.

Dnia 25 wrzesnia odbyla si¢ w sali senatu calodzienna sesja robocza przed-
stawicieli wszystkich wydziatéw uniwersysteckich na temat sytuacji uczelni
i perspektyw naukowych w poszczegdlnych jej Wydziatach. Tu znéw z pierw-
szym referatem na temat historiografii Uniwersytetu Wileniskiego, jej stanu
i perpektyw, wystapit ks. Piechnik. Liczne spotkania jezuickich pracownikéw
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naukowych jezuickiej Wyzszej Szkoly Filozoficzno-Pedagogicznej w Krako-
wie z profesorami Uniwersytetu Wilenskiego staty si¢ doskonata okazja do
zblizenia i poglebienia wspOipracy zaréwno migdzy uczelniami jak i oboma
narodami.

Romanas Pleckaitis, Litwin, profesor Uniwersytetu Wilenskiego, napisal:
»Whikliwie studiowatem rozprawe ks. Piechnika i wyciagnatem z niej oczywi-
sty wniosek: w tym studium jest to, co mi potrzebne dla wiasnych badan, a wcze-
$niejsze prace historykow nad poczatkami Uniwersytetu Wilenskiego sa niedo-
kiadne i przygotowane powierzchownie. «Studium Piechnika jest przykiadem,
jak wiele moze osiggnad historyk o$wiaty majacy dobre przygotowanie do ba-
dafi». Praca Piechnika jest oparta na solidnym fundamencie empirycznym”?’.

Majac tak bogate do$wiadczenia z badan nad szkolnictwem jezuickim
w Polsce Autor doskonale zdawatl sobie sprawe, czego nie dostrzegaja inni
badacze, mianowicie roli jezuickiej Ratio studiorum w organizacji i modelu
szkoly, zarowno tej dawnej, jak i szkoly XIX wieku. Stad powstaty jego kolej-
ne opracowania na temat udziatu Polakoéw w obradach nad redakcja tej kon-
stytucji szkolnej jezuitow?, a nastepnie o wplywie jezuitow na przetamanie
oporu jozefinizmu i nawrdt do Ratio studiorum w XIX wieku. W naukowym
dorobku ks. Piechnika nie mozna tez pomina¢ kilku innych przyczynkéw na
temat réznych aspektow kulturalnej dziatalnoéci jezuitow polskich® oraz kil-
kudziesieciu hasel zamieszczonych w Encyklopedii katolickiej (t. 1-5, Lublin
1973-1989) oraz w Slowniku polskich teologow katolickich (t. 1-4, Warszawa
1981-1983).

Obok pracy naukowej przez caly czas podtrzymywat wigzi z wychowan-
kami Bursy ks. Kuznowicza. Kazdego roku, przewaznie w maju, zbierali sig
oni pod opieka ks. Piechnika i ostatniego najblizszego wspétpracownika zato-
zyciela Bursy pana Tadeusza Dalewskiego (zm. 1979 roku w Warszawie), by
podtrzymac¢ dawne przyjaznie i pomodli¢ sig za swego mistrza. Oni tezw 1963
roku sprowadzili zwloki tworcy Zwiazku z Nowego Sacza do Krakowa, mia-
sta, w ktorym zyt 1 dzialal.

77 R, Plegkaitis, Opracowanie dziejow dawnego Uniwersytetu Wilenskiego, ,Nasza Przesziosc”,
79 (1993), 5. 373-378.

2 Jezuici Prowinci Polskiej wobec projektu Ratio studiorum w 1586 roku. , Analecta. Studia
i Materialy z Dzicjow Nauki”, 9 (2000) nr 1's. 7-19.

¥ Lattivita di Lorenzo Maggio nell ambito dellistruzione pubblica in Polonia, w: Studi of-
Serti a Jan Wiadyslaw Wos, Firenze 1989, s. 45-60; Dzialalno$é kulturalna Towarzystwa Jezu-
sowego na potnocenych i wschodnich ziemiach Polski w XVI-XVII wieku, ,Dzicjc Lubclszczy-
zny”, 6 (1989), s. 75-96.
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W latach 1971-1973 ks. Piechnik kierowatl na swoich seminariach grupa
jezuickich klerykow, ktorzy poswiecili sig studiom nad zyciem i dzietem ks.
Kuznowicza. Owocem badan bylo 7 prac w maszynopisie, ktore staty sie pod-
stawg do wydania ksiazki Ks. Mieczystaw Kuznowicz TJ i jego dzieto (Kra-
kow 1980).

Zwolniony we wrzesniu 1984 roku z urzedu superiora Rezydencji na Prze-
gorzatach, oprocz pracy naukowej, poswiecil sie bez reszty swoim dzietom
spotecznym.

Nadszedt rok 1989, rok wielkich przemian, ktore mialy decydujacy wplyw
na zmiang gléwnej aktywnosci historyka-pedagoga. Znowu wszystko stalo sie
wowezas mozliwe. Owczesny prowincjat ks. Bogustaw Steczek dokonat 8 grud-
nia 1989 roku reerygowania Zwiazku, a pdzniej rozporzadzenie Ministra z dnia
23 kwietnia 1990 roku przywrocito réwniez jego status prawny, uznajac za
niebyla decyzjg komunistéw z 1950 roku. Prezesem wskrzeszonego Zwiazku
zostal ks. Piechnik.

Rozpoczat si¢ mozolny, najezony trudnosciami i nagonka niektérych me-
didw, proces odzyskiwania zagrabionej bezprawnie wiasnosci. Mury pamieta-
Jace entuzjazm zatozyciela i1 pierwszych wychowankow powoli wracaly do
swe) pierwotnej funkcji — wychowywania i ksztattowania charakterdéw mto-
dziezy, zwilaszcza te) najbardziej potrzebujacej. Od 1990 roku kierowat ks.
Piechnik reaktywowanym Zwiazkiem Miodziezy Przemystowej 1 Rekodziel-
niczej w Krakowie. Dnia 8 wrzesnia 1992 roku objat stanowisko superiora
wskrzeszonej Rezydencji Sw. Stanistawa Kostki oraz prezesa konwiktu i ku-
ratora. Pelnif go do kwietnia 1998 roku, kiedy znow powrécit na Przegorzaly.

Oprocz pracy naukowej 1 dydaktycznej zaangazowat sie rowniez w dzia-
talno$¢ spoteczno-wychowawcza innego rodzaju. W 1980 roku powotat do
zycia o$rodek adopeyjno-wychowawczy w Zmiacej. Zmiaca miata poczatki
skromne 1 raczej nie zapowiadajace kwitnacego rozwoju. Walace si¢ gospo-
darstwo, trochg po kryjomu wykupione w 1980 roku w odleglej od uczeszcza-
nych drog wsi. Tam wiasnie spedzali wakacje studenci réznych krakowskich
uczelni, zabierajac ze soba kilkoro do kilkunasciorga dzieciakéw z domdw
dziecka.

Przedsigwzieciu patronowat ks. Piechnik. Powoli akcja obejmowano co-
raz wigeej dzieci. O Zmiacej zaczynato byé glosno nie tylko w Polsce. Poja-
wili sie sponsorzy z Holandii, Niemiec, Francji. Walace sie gospodarstwo
zastapity najpierw dwa, w stylu géralskim wybudowane domki, a od 1993
roku juz z daleka mozna podziwiaé¢ wspanialy, rozlegly dom harmonijnie
wpisany w peten uroku Beskid Sadecki. Przybysza uderza schludnogé, do-
bra organizacja, a nade wszystko rozszczebiotana dzieciarnia. W czasie wa-
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kacji przebywa tu ponad sto 0sob. Z jego inspiracji powstat tez Osrodek
Adopcyjno-Wychowawczy, ktory dziata w Krakowie przy ul. Rajskiej. Od
1993 roku jest tez ks. Piechnik prezesem Fundacji ,,Dzieto Pomocy Dzie-
ciom — Fundacja Ruperta Mayera”. Wszystkie przedsigwzigcia ks. Piechni-
ka maja nie tylko wychowywa¢ najmiodszych, majq przygotowywac star-
szych do pracy wérod najmtodszych.

Za aktywny i tworczy udzial w zyciu spoteczno-wychowawczym zostal
odznaczony srebrnym medalem ,,Cracoviae Merenti” w dniu 8 stycznia 1997
roku. Podczas za$ uroczystej sesji Rady Miasta Krakowa 8 marca 1997 roku
srebrne medale ,,Cracoviae Merenti” wreczyl dr. Janowi Deszczowi i ks. prof,
Ludwikowi Piechnikowi prezydent Miasta Krakowa Jozef Lassota.

Dorobek naukowy Piechnika oparty jest na nie opublikowanych, rekopi-
$miennych materiatach archiwalnych. Sa to zawsze nowatorskie opracowania
tematdw, ktorych daremnie szukaé w innej literaturze.

Spetnily sie wigc w osobie ks. Piechnika ideaty ks. Kuznowicza — tworze-
nie dziel trwatych 1 wielkich, motywowanych jezuickim Ad maiorem Dei glo-
riam — ktére trwaja dluzej niz Zycie jednego czlowieka.

O ks. Ludwiku Piechniku

G. Polak, K10 jest kim w Kosciele katolickim? Warszawa 1996 s. 285;
Toz. Wyd. 2, Warszawa 1999 s. 283; Wspdlczesni uczeni polscy. Stownik
hiograficzny. T. 3, Warszawa 2000, s. 480; Informator filozofii polskiej. Kra-
kow 1995 s. 185-186; Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski
i Litwy 1564-1995. Krakéw 1996, s. 504, 800; Jezuicka ars educandi. Pra-
ce ofiarowane Ksiedzu Profesorowi Ludwikow! Piechnikowi SJ. Krakow
1995. Zawiera: S. Obirek, Ksiedza Profesora Ludwika Piechnika SJ portret
nie tylko naukowy, s. 9-12; Bibliografia prac Ksigdza Profesora Ludwika
Piechnika SJ,s. 15-18; Paluszkiewicz Felicjan SJ, Dzieje szkolnictwa jezu-
ickiego w publikacjach O. Ludwika Piechnika SJ, s. 155-167; K. Bartnicka,
Ksiqdz Profesor Ludwik Piechnik SJ i Akademia Wilenska. ,,Lithuania” 1999
nr3s. 59-63; 1. Molka, Ksiqdz Prof. Ludwik Piechnik SJ Doktorem Honoris
Causa Uniwersytetu Wilenskiego. ,,Rocznik Sekcji Pedagogiki Religijnej
Wyzszej Szkoty Filozoficzno-Pedagogicznej ,Ignatianum” w Krakowie”,
2000, s. 11-15: S. Obirek, Jubileusz Ksigdza Profesora Ludwika Piechnika.
,.Biuletyn Historii Wychowania”, 1996, nr 1-2, s. 44-47; Wydawnictwo Apo-
stolstwa Modlitwy 1872-1972. Krakéw 1972, s. 100, 196; Jezuicki Osrodek
Tajnego Nauczania w Starej Wsi. Pod red. S. Dydka i L. Grzebienia. Prze-
mysl 1989, s. 22, 25, 93; K. Mieczystaw Kuznowicz TJ i jego dzielo. Praca
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zbiorowa. Krakow [1980], s. 1, 11, 50; Z. Kotoszewska, Czas mija — prace
zostajq. ,,Gazeta Wilenska” 1999 nr 221 s. 3; S. Koztowska, Polak — Dokto-
rem Honoris Causa. Kurier Wilenski” 1999 nr 185 s. 5; ,,Rocznik Wydzia-
tu Filozoficznego Towarzystwa Jezusowego”, 1988, s. 173-175; 1993-1994
s.292-293; ,Nasze Sprawy™ 1990, nr 5, s. 17-18; J. Preisner, Jezuici w No-
wym Sqezu. Nowy Sacz [1978],t. 2,5, 244,263,297, 299 [maszynopis w Bi-
bliotece Naukowej Ksiezy Jezuitdéw w Krakowie].




Rocznik Wydziahi Filozoficznego

Wyzszej Szkoty Filozoficzno-Pedagogicznej
IGNATIANUM w Krakowie

2000-2001

Ks. Stanislaw Ziemianski SJ

JAN DORDA JAKO FILOZOF

Jan Dorda urodzit sig 31 sierpnia 1891 r. w Le$niowie koto Brodow w wie-
lodzietnej rodzinie (o$mioro dzieci). Uczegszczat do Gimnazjum $w. Jacka
w Krakowie. Procz zwyklych studidéw filozofii 1 teologii studiowat ponadto
matematyke 1 fizyke we Lwowie. Potem uczyt tych przedmiotow w Gimna-
zjum Chyrowskim. Przez krdtki czas byt dyrektorem tego Gimnazjum i kie-
rownikiem pracowni fizykalnej. W roku 1927 rozpoczat wspodlprace z ,,Prze-
gladem Powszechnym” redagowanym przez O. Jana Urbana. Zamieszczal tam
artykuty o najnowszych odkryciach naukowych fizykii astronomii. Inne drobne
opracowania niestety w czasie wojny przepadly. Po wojnie uczyt klerykow
w Stare) Wsi. Od 1947 do 50 byt superiorem rezydencji $w. Barbary w Krako-
wie. W tym czasie ks. bp Jan Piotr Stepa z Tarnowa zaprosit go opracowania
referatow na temat stosunku nauki do $wiatopogiadu katolickiego. Dorda od-
powiedzial pozytywnie I napisat dwie rozprawy na temat: Granice kompeten-
¢ji poznania naukowego oraz Fizyka wobec materializmu 1 spirytualizmu,
powielone w wydawnictwie ,,Veritas” w Tarnowie. Pierwsze z tych opraco-
waf znajduje si¢ tez w ,,Przegladzie Powszechnym™ z roku 1949. Drugie ist-
nieje w maszynopisie w Archiwum Prow. Polski Pot. T.J. w Krakowie.

Dorda byt obeznany z 6wczesnymi odkryciami i rozpatrywal je od strony
filozoficzne). Zajmowat si¢ wszystkimi dziatami filozofii oprocz etyki, a wiec:
teoria poznanta, metafizyka z filozofig Boga, antropologia i kosmologia. Jego
poglady mogg przedstawié¢ tylko w wielkim skrocie, zwracajac uwage na to,
co u Dordy jest oryginalniejsze.
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Teoria poznania

Juz w pierwszym wspomnianym artykule: Kompetencje naukowego po-
znania Dorda zajat si¢ nastepujacymi problemami teoriopoznawczymi: 1) za-
sada nieoznaczono$ci, 2) realizm krytyczny, 3) odpowiednio$¢ poznania i rze-
czy, 4) opis jakosciowy 1 tlosciowy. Dorda podkre$la role analogii w nauce.
Zachodzi ona mig¢dzy przyblizeniami 1 ich granica. Im blizej granicy ciagu,
tym bardziej jednoznaczne pojgcie. Dorda daje wiele przyktadow analogii:
teorie geometryczne majg odpowiedniki w matematyce, funkcje w teorii zmien-
nych maja odpowiedniki w arytmetyce, np. liczba parzysta odpowiada sadowi
prawdziwemu, liczba nieparzysta — sadowi falszywemu. Symbolowi V odpo-
wiada mnozenie, symbolowi rownowaznosci (=) odpowiada dodawanie. Z prze-
strzeni trojwymiarowe) mozna przejsé droga analogii do przestrzeni wielowy-
miarowych.

To rozumowanie przez analogie zawodzi na poziomie subatomowym. Po-
jawia si¢ nieoznaczonos$¢. Dorda pyta, czy jest ona tylko charakterystykg na-
Szego sposobu poznawania, czy tez ,,lezy w samej naturze atomow”? Twierdzi
przy tym, ze gdyby$my mieli do czynienia z jednym elektronem lub fotonem,
to obraz falowy $wiatla nie datby si¢ utrzymad. I tu okazato sie, ze Dorda nie
miat rac)i, bo dzi$ jest juz oczywiste, ze nawet jeden elektron czy foton zacho-
wuyje sig jak fala. Dorda obstaje przy tym, ze nie mozemy przyznac indetermi-
nizmu samej natury czastek elementarnych. Teoretycznie, zdaniem Dordy,
mozna uzy¢ pojecia $wiatta o krotkiej fali, nie niosacej energii. Nie jest to
logicznie sprzeczne.

Analogie stosuje sig¢ tez do podziatu calosci na cze$ci. Jak daleko siggaja
te podziaty? Dorda nie znat jeszcze czastek mniejszych od elektronu. Dzi$ juz
je znamy: sg to kwarki.

Ciekawe zagadnienie: Jezel czastki poruszaja sie z predko$cia $wiatha, jak
to si¢ dzieje, ze niektore czastki poruszaja sie na poziomie makroskopowym
wolniej? Dorda sugeruje, ze poruszaja si¢ one zygzakowato, jak w ruchach
Browna i dlatego krotka droge efektywna przebywaja wolniej. Energic uwaza
Dorda za przypadlos¢ substancji.

Dorda usituje przezwycigzy¢ mechanistyczny obraz $wiata w dzisiejsze]
fizyce, w ktorym wszystko sprowadza sie do ruchu czastek. Poszukuje wiec
jakosci, ktére ocalaty z tej redukeji. Dostrzega je np. w roznicach miedzy la-
dunkiem eletrycznym dodatnim i ujemnym, w zamianie fotonu na pare: elek-
tron - pozyton.

Za pomoca analogii — twierdzi Dorda — rzutujemy nasze ujecia podmioto-
we na $wiat. Do nich naleza takie pojecia jak: rzecz, substancja, przymiot,
relacja, sifa, dziatanie, przyczyna. Nie jest to jednak kantyzm. Dorda uwaza,
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ze najpierw poznajemy $wiat, a potem dopiero reflektujemy nad naszym po-
znaniem. Jednak tre$¢ naszej sSwiadomosci jest granicg ciagu (analogatem pierw-
szym), reszta jest poznawana przez analogig. Np. przyczynowanie w $wiecie
Jjest analogatem naszego przyczynowania. Analogicznym pojeciem jest ary-
stotelesowskie pojecie formy.

Walczac z mechanicyzmem, Dorda nie chee jednak sprowadzaé wszyst-
kiego do form zawartych jedne w drugich jak w pudetkach. Dzi$§ odpowiedni-
kiem formy jest parametr. Mozna je przyporzadkowaé za pomoca funkeji.
Wszedzie odgrywa rolg analogia. Przyklady analogicznego uzycia slow: opie-
ramy si¢ o balustradg i o zasady, rozwijamy paczke i kulture; mamy nizsze
1 wyzsze pigtra, ale tez nizsze 1 wyzsze tony, sq jasne dni i jasne pojecia.

Po powrocie ze Starej Wsi do Krakowa Dorda zintensyfikowat swoja pra-
ce naukowo-filozoficzna. Znana jest jego polemika z kilkoma filozofami neo-
pozytywistycznymi 1 do nich zblizonymi, jak eks-ksiadz W. Marciszewski, A.
Grzegorczyk, J. Narbutt, dyskutowat tez z ks. K. Kiosakiem. Polemike rozpo-
czat od artykutu w ,,Znaku” nr 73/74 (1960) pt.: Pewnosc czy ryzyko? Marci-
szewski kwestionowat pewno$¢ nauki w dziedzinie matematyki, w naukach
przyrodniczych i w filozofii. J. Narbutt rozwaza trudnos$ci katolika w uwie-
rzenie w Chrystusa. Dorda broni pewnosct w nauce, przynajmniej w jej za-
sadniczej czgsel (dzi$ nazwaliby$my ja ,.hard core™), nie kwestionujac nie-
pewnosci na peryferiach (Dzi§ propozycja Lakatosa). Daje pordwnanie: Jesli
kot ma parszywy ogon, czy to znaczy, ze nie ma kota w ogéle? Hipotezy moga
by¢ niepewne, ale fakty sa pewne. Opowiada sie za zdrowym rozsadkiem.
Zdrowy rozsadek kaze nam odrzuci¢ system Kanta, jako fantazjowanie i jako
metafizyke, ktora ,,cale upierzenie przedmiotu oskubata i zmagazynowala
w podmiocie”.

Metafizyka

W latach 60-tych Dorda publikowal jeszcze wiele innych artykulow, z kté-
rych pewne czg¢Sci weszly w pokaznej objetos$ci (364 str. érednia interlinia)
prace pt. Studium o przyczynowosci sprawczej z zastosowaniem w kosmolo-
gii 1w teologii naturalnej. Maszynopis tego dzieta znajduje sie w Archiwum
Prowingeji Pot. Tow. Jez. w Krakowie, Maly Rynek 8, pod sygnatura nr 2536.

Studium to byto gotowe do wydania w 1970 r. i przekazane do zaopinio-
wania do Lublina. Opinig wydat ks. Stanistaw Mazierski. Byta ona zasadniczo
pozytywna z tym, ze Mazierski radzit rozprawe jeszcze przepracowaé uwzgled-
niajac ksiazke B. Gaweckiego, Zagadnienie przyczynowosci w fizyce. Autor
widocznie nie miat juz sii, aby tego dokonaé. Ksiazka wiec pozostala w ma-
szynopisie. O. Jana nekaty choroby. Zmart w Kolegium Krakowskim przy
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ul. Kopernika 26 po krétkim pobycie w szpitalu mieszczacym sie w tym sa-
mym klasztornym budynku, dnia 14 listopada 1971 r.

Rozprawa sklada si¢ z Wprowadzenia i czterech czgsci: 1. Poglady na przy-
czynowos<é u niektorych autorow XX wieku, 11. Zalozenia metodvezne i epi-
stemologiczne dla studium o przyczynowosci, l11. Zarys teorii przyczynowo-
sci sprawczej, IV. Zastosowania w dziedzinie kosmologii [ teodycet.

Dorda zadaje sobie w tej rozprawie nast¢pujace pytania:

1. Czy przyczynowos¢ dotyczy tylko dziatania ludzkiego, czy rozciaga
sig takZe na sferg reszty bytow, nie wylaczajac $wiata nieorganicznego?

2. Roznica miedzy rodzajowym a gatunkowym okre§leniem wplywu roz-
nych przyczyn na powstanie, na istnienie i na jako$¢ skutku.

3. Czemu lub komu jako podmiotowi nalezy przypisywac orzeczenie
WPrzyczyna” : czy rzeczom (inaczej: substancjom), czy zdarzeniom (inaczej:
procesom). Konsekwentnie powtdrzy¢ mozna to samo pytanie, czy ,,skutek”
mozna orzeka¢ o rzeczach, czy o zdarzeniach, czy o jednych i drugich.

4. Definicja wptywu przyczynowego. Czy nalezy do stosunkow niezwrot-
nych 1 przechodnich.

Czy wiaze sig ze zmianami, czyli ze stawaniem sie lub powstawaniem
bytéw albo nowych w nich modytikacji.

5. Zwiazek wplywu przyczynowego z zasada racji dostatecznej: czy te
pojgceia si¢ pokrywaja, czy nie?

6. Inny problem definicyjny dotyczy rozpoznania skutku z jego struktury.

Zagadnienia epistemologiczne dotyczace przyczynowosci obejmuja sze-
reg pytan co do istnienia i istoty przyczynowosci, (a tym samym dzialania).
Trzeba przedyskutowal asocjacyjna teorig Hume’a i subiektywistyczna kate-
gorig przyczynowoéci u Kanta, ustosunkowac¢ sie do stanowiska kondycjona-
listow 1 funkcjonalistow, przeciwstawiajacych kauzalistom (i pojeciu przyczy-
ny) pojecie warunku i funkcji. Do zagadnien epistemologicznych przyczyno-
wosci nalezy dziwny pomyst ,stawania si¢ bezprzyczynowego”. Dalej: czy
1 w jakim rozumieniu zasada przyczynowosci jest zdaniem analitycznym 1 po-
wszechnie obowiazujacym prawem bytu w ogdle, czy tez jest tylko postula-
tem metodologicznym, nieodzownym do uprawiania naukowych badan przy-
rody 1 wciaz sig¢ potwierdzajacym w kazdym do$wiadczeniu?

Pominiemy przedstawiente czgsci l., omawiajacej dziesieciu autordw dwu-
dziestowiecznych wypowiadajacych sig na temat przyczynowosci (J. Geyser,
Th. de Régnon, M. Jaworski, M.A. Krapiec, Fr. Sawicki, J. Metallmann, J.
Lukasiewicz, Wi. M. Kozlowski, St. Kobytecki, H. Greniewski). Z czeéci 11,
HL 1 IV. wybierzemy tylko najwazniejsze sprawy.
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W cz. L. Dorda opowiada sig za tzw. realizmem interpretacyjnym, we-
dtug ktorego jakosci zmystowe, pojgte jako whadciwosé materialna recepto-
ra zmystowego, stanowia bezposredni przedmiot poznania zmystowego i nie
rdznia sig co do tresci z jako$cia w materii nieoZywionej, a réznig sie mo-
dalnoscia swiadomosci. Ruch przestrzenny jednostajny uwaza za identycz-
ny z niezmienna energia kinetyczna, czyli jako$cia modyfikujaca jako stan
substancjg ciata materialnego.

Reinterpretuje arystotelesowskie pojgcia formy i materii. Odpowiednikiem
arystotelesowskiej formy sq prawa fizyczne. Potencja jest rownolegla ze zbio-
rem, akt za$ — z elementem zbioru. Arystotelesowskie pojecia moznosci i aktu
Dorda reinterpretuje w ten sposob, ze mozliwo$¢ okresla jako przyporzadko-
wanie podmiotu zbiorow1 elementow, a aktualno$é jako przyporzadkowanie
podmiotu jednemu elementowi zbioru. Za pomoca tych uje¢ definiuje takie
pojecia modalne, jak: mozliwos¢, aktualno$é, przygodno$é i koniecznosé.
W tym kontekscie okresla dziatanie przyczyny sprawczej jako ,,uszczegélnie-
nie parametrow ogolnych i statych dowolnych, co zwyczajnie wyrazamy ter-
minem: nada¢ warto$ci «poczatkower, gdy chodzi o proces fizyczny”.

W polemice z ks. K. Ktosakiem dowodzi, Ze nie mozna traktowad sil jako
przyczyny, poniewaz sa one bierne i ulegaja zmianom dopiero po wprowadze-
niu ruchu w uklad cial. Wykorzystuje tu wyniki artykutu pt.: Bledy w krytyce
dowoduy kinetycznego w teodicel, zamieszczonego w ,,Homo Dei” (1960).

W czgscl LI Zarys teorii przyczynowosci sprawczej Autor przechodzi do
sedna sprawy. Stosujac analogi¢ pokazuje, ze stosunek przyczynowy to nie
tylko styk czasowo-przestrzenny dwoch zdarzef, ale ze przyczynowanie jest
prawdziwym wplywem jednej substancji na druga. W rozdziale 5 pt.: Aksjo-
maty przyczynowosci sprawczej ujmuje w nowej szacie cztery aksjomaty scho-
lastyczne: Ab esse ad posse valet illatio. A non posse ad non esse valet illatio.
A posse ad esse non valet illatio. A non esse ad non posse non valet illatio,
ktdre przybieraja postaé nastepujaca:

1 — Jesli podmiot jest przyporzadkowany elementowi, to jest przyporzad-
kowany zbiorowi, do ktérego element nalezy.

2 ~ Jesli podmiot nie jest przyporzadkowany zbiorowi, to nie jest przypo-
rzadkowany Zadnemu elementowi tego zbioru.

3 ~ Je$li podmiot jest przyporzadkowany zbiorowi niejednostkowemu, to
nie jest jeszcze przez to przyporzadkowany jakiemukolwiek elementowi tego
zbioru.

4 ~ Jesli przedmiot nie jest przyporzadkowany elementowi, to nie znaczy,
ze nie moze by¢ przyporzadkowany zbiorowi.

W rozdz. 6 formalizuje poszczegdlne, weze$niej wymienione aksjomaty.
Nastgpnie korzystajac z funktora implikacji podaje taka definicje przyczyny:
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Przez przyczyne P rozumiemy cos, co przyporzadkowuje podmiotowi S je-
den element ze zbioru niejednostkowego, a tym samym powoduje brak przy-
porzadkowania reszty elementow.”

W czeSel 1V, w rozdz. 1: Definicja ruchu jako zmiany polozenia Dorda
przeprowadza dyskusje nad arystotelesowskim pojeciem ruchu. Niezaleznie
od stuszno$ci czy niestuszno$ci jego reinterpretac)i!, proponuje takie defini-
cje: Spoczynek to przyporzadkowanie ciala punktowi. Ruch to przypoprzad-
kowanie ciata linit. Pole za$ to przyporzadkowanie ciata powierzchni je ota-
czajycej. Ostatecznie Dorda podaje taka definicje: Ruch jest to przyporzadko-
wanie cialu linii w przestrzeni zewngtrzne], porzadkujace jej punkty w sposob
nieodwracalny.

Po sprecyzowaniu tych wszystkich pojgé Jan Dorda stara sig pokaza¢, ze
ruch, nawet jednostajny, musi byé uprzyczynowany. Na tym buduje swoj do-
wdd z ruchu na istnienie Boga. Wychodzi w nim z faktu determinacji ruchu.
Wyrazenie: ,,Ruch jest zdeterminowany” znaczy, ze liczbowo sa okre$lone:
1) masy uktadu, 2) ich wzajemne przy$pieszenia, 3) polozenie poczatkowe
mas, 4) predkosci poczatkowe. Mimo ustalonych mas i przyspieszen ruch nie
jest jeszcze wystarczajaco zdeterminowany, poki nie nadamy warto$ci szcze-
gotowych polozeniom i1 predkosciom poczatkowym, wyrdznionych sposrod
nieskonczenie wielu mozliwoscei. Tej determinacji i wyboru dokonuje przy-
czyna sprawcza. Plerwsza przyczyna sprawcza jest Bog.

Dalej podaje Dorda argument z cudoéw, z powstania Zycia, powstania $wia-
domofdci zmystowe], powstania myshi ludzkiej. Polemizuje z teoria ewolucji,
twierdzac, ze zbyt mate istnieje prawdopodobiefistwo, by zycie i my$l powstaly
przypadkiem. Gdy idzie o $wiadomoéé, Dorda wykazuje na podstawie twier-
dzenia limitacyjnego Godela, Ze nie da sig sformalizowac poznania ludzkiego
do konca, bo zawsze beda istnie¢ zdania intuicyjnie prawdziwe, a nie dajace
sie wyprowadzi¢ z danego zbioru aksjomatow. Czfowiek wige nie jest mysla-
cq materialng maszyna (Por. artykut: O wniosku z twierdzenia Gédela, ,.Znak”
nr 79). Dorda dodaje jeszcze argument eudajmonologiczny i1 etyczny (z pra-
gnienia szczescia 1 z poczucia obowigzku). Wreszele omawia argument tele-
ologiczny z instynktu zwierzat. Przemy$lne urzadzenia w $wiecie zwierzat
$wiadcza o inteligencyi ich Tworcy. Ostatnim arguimentem jest argument en-
tropologiczny, czyli ze wzrostu entropii. Dorda broni jego prawomocnosci
przeciw krytykom.

" Odmicnne ujgeie proponuje S. Ziemianski SIw kilku artykutach, m. in w ostatnim pt.: Ruch
przestizenny jako stan, JForum Philosophicum” t. I, 1996, s. 95-104. Wg Ziemianskicgo w ru-
chu nie ma zdobywania nowych micjsc, jest tylko odwzorowanic struktury przestrzenno-czaso-
wej. Nicodwracalnos¢ zachodzi tylko na poziomic makroskopowym t jest wyrazem niklego praw-
dopodobicnstwa odwrécenia procesu chaotyzacji.
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Antropologia

Swoje poglady na nature cztowieka zawart Dorda we wspomnianej na po-
czatku rozprawce pt.. Materia i duch. Polemizuje w niej z tezami réznych
odmian materializmu. Daje takie argumenty: Czym innym jest zalezno$¢ psy-
chiki od materii, a czym innym ich utozsamianie. Do materii nie da sig spro-
wadzi¢ $wiadomosci. Cudowne uzdrowienia nie dadza sie wyjasni¢ bez przy-
Jecia istnienia ducha. Zdarzaja si¢ fakty pojawiania si¢ duchow. Procz pozna-
nia zmyslowego istnieje poznanie rozumowe. Ogdlnos¢ pojeé nie godzi sie
z konkretnoscia materii. Procesy fizjologiczne sa jak rama dla obrazu, ale same
nie stanowig tresci obrazu.

Dorda analizuje zjawisko $wiadomosci. Przezycia §wiadomosciowe sa nie-
przekazywalne, immanentne dla podmiotu i nierozciagle, zjawiska materialne
sa rozciagte, przekazywalne i przedmiotowe. Energia fizyczna daje sie mie-
rzy¢, porownywac, dodawaé, energii psychicznej tak traktowaé nie mozna.
Np. nie da si¢ mierzy¢ przezycia dzwieku, jednakowych tondw nie mozna
odroznic¢ od siebie, nie da sie tonow sumowaé. Nie ma sensu sumowanie uczug,
np.: ,.zatoba po zdechtym pinczerku + smutek po zgubionej rekawiczce = a-
toba po tesciowej”.

Dtuze) zatrzymuje si¢ nad pojeciami ogdlnymi. One umozliwiaja nam two-
rzenie narzedzi i jezyka. Dzigki nim cztowiek jest zdolny do postepu i do prze-
chodzenia droga analogii od rzeczywistoséci dostrzegalnych do niewyobrazal-
nych. Takze wolna wola wyrdznia cztowieka od $wiata zwierzat. Mamy po-
czucie wolnoéci 1 odpowiedzialnosci za czyny, odrézniamy $wiadomos$é na-
stepstw od poczucia winy, toczymy walki wewnetrzne ze skfonno$ciami.

Istnieje przepas¢ migdzy zwierzetami a czlowiekiem. Zwierzeta kieruja sig
uczuciem, cztowiek ujmuje stosunki, stawia sobie cele.

Dorda podaje argumenty na substancjalno$¢ duszy ludzkiej. Stanowi ona
podstawe jednosci zycia psychicznego czlowieka. Dowodzi takze nie$mier-
telnosci duszy. Jako element prosty, nie moze ona ulec degradacji. Jako we-
wnetrznie niezawista od materil w swoim dzialaniu jest tez niezawista w ist-
nieniu, nie podlega wige przemianom materialnym. Poniewaz dusza zwraca
si¢ do tego, co trwate, niezmienne, wieczne, widocznie do jej natury nalezy
niezniszczalnos¢. Dalszy dowdd wychodzi z pragnienia szeze$cia doskonate-
go, ktdre nie bytoby takim, gdyby bylo czasowo ograniczone. Dusza wiec musi
tez trwac wiecznie, aby by¢ szcze$liwa. Wreszcie wychodzac z porzadku mo-
ralnego, wskazuje na to, Ze bez nieSmiertelnosci odréznienie dobra 1 zia oka-
zatoby sie bezsensowne.

Interesujacy jest poglad Dordy na wolnos¢ cztowieka w konfrontacji z pro-
blemem predestynacji. Dorda opracowal ten problem dla potrzeb katechiza-
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cji. Z powodu zarzutdw cenzora artykul pt.: Pomoc w katechezie o predesty-
nacji nie zostat opublikowany. Istnieje tylko maszynopis w Archiwum Prow.
Polski Potudn. T.J. Ponadto znajduja sie tam z tym zwiazane krotkie teksty:
Odpowiedzi na zarzuty cenzora, Przypis o powodach sprzecznosci futuribile,
Trudnosci z przeznaczeniem i teoria planu elastycznego. Dorda nie idzie za
rozwiazeniem L. Moliny, uwazajac, ze tzw. futuribilia nie maja realnosci, bo
czlowiek mozliwy nie moze wybiera¢. Sam proponuje tzw. plan elastyczny.
Mianowicie Bog w zaleznosci od dziatania cztowieka, naprawia to, co czlo-
wiek ewentualnie zepsuje.

Kosmologia

Poza wspomnianymi artykulami zamieszczanymi przed wojna w ,,Przegla-
dzie Powszechnym”, Dorda napisal kilka prac, ktore pozostaty w maszynopi-
sach, jak: Budowa swiata a Absolut; Dowody przeciw nieskonczonosci Swiata;
Poglad Czestawa Bialobrzeskicgo na falowq nature materii; Zagadnienie po-
czqtku i konca $wiata w $wietle nauk fizycznych. Najciekawszym jednak wyda-
je sie artykut opublikowany posmiertnie pt.: Krytvka tlumaczenia efektow ru-
chowych za pomocq specjalnej teorii wzglednosci, w ,,Roczniku Wydziatu Filo-
zoficznego Towarzystwa Jezusowego w Krakowie, 19897, Krakow 1989, str.
69-106. Krytyka Dordy dotyczy dwoch sprzgzonych ze soba zjawisk opisywa-
nych przez wiele popularnych ujec teorii wzglednosci, a mianowicie skrocenia
Lorentza-Fitzgeralda oraz dylatacji czasu. Dorda kwestionuje twierdzenie Cz.
Bialobrzeskiego, jakoby skrdcenie sig dtugosci poruszajacych sig pretodw, a kon-
sekwentnie wydluzanie si¢ czasu proceséw w nich zachodzacych bylo rzeczy-
wiste. Pozdr skrdcenia, zdaniem Dordy, stanowi najprawdopodobniej rodzaj
ztudzenia perspektywicznego. ,,Antynomie pochodza stad, ze nie rezygnujemy
z intuicyjnego pojecia ruchu i predkosct, zatrzymujac przestrzen trojwymiaro-
wa i czas. Gdy [...] zbudujemy rozciaglo$é czterowymiarowa, dotaczajac do
trzech wymiardw przestrzennych czwarty, prostopadty, predko$c otrzymuje w niej
znaczenie wspotczynnika kierunkowego.” Dorda pokazuje pogladowo, co sie
dzieje z poruszajacym sig pretem, umieszezajac go na kliszy fotograficznej, ktora
zastgpuje obserwatora. Wspoblczynnik kierunkowy, o ktorym wyzej byta mowa,
wyraza postulat, by pret i klisza Jezaty na dwdch réznych nachylonych do siebie
plaszezyznach. Ale przeciez w rzeczywistosci klisza 1 pret nie sa nachylone wobec
siebie, lecz rownolegle, wiec rownowazno$¢ wspotczynnika kierunkowego
z predkoscia nie moze by¢ brana za robwnoznacznosc. Z wyliczeft matematycz-
nych Dorda otrzymuje wynik odwrotny: ,,Jesli wyznaczenie predkosci wzgled-
nej ma by¢ jednoznaczne, efekt czasowy nie moze polegaé na przedtuzeniu, lecz
na skrocentu czasu.”

98




Dorda uznaje einsteinowski postulat maksymalnej i statej predko$ci swia-
tla niezaleznie od ruchu jego zrodta, ale dopuszcza odchylenie od tej predko-
$ci w wypadku odbicia lub przejscia $wiatla przez ciata nie§wiecace. Dorda
opowiada si¢ za odrzuceniem transformacji Lorentza, a konsekwentnie za
odrzuceniem wzglednosci diugosci 1 czasu. Dla negatywnego wyniku do$wiad-
czenia Michelsona-Morleya proponuje wige szukaé innego wyjasnienia niz
transformacja Lorentza.

Pod koniec artykutu Dorda omawia réznicg miedzy zwyklymi trzema wy-
miarami czteroprzestrzeni, a czasem. Mianowicie tamte wymiary nie posiada-
Ja wyrdznionego kierunku, a istotng cecha czasu jest jego nieodwracalno$¢,
tzn. na osi czasowej nie jest rzeczg obojetng, gdzie polozymy +, a gdzie -.
W tym , fakcie” widzi niemozliwo$¢ obracania przestrzeni czterowymiarowej
o 180°, bo tak obraca¢ mozna tylko trzy osie, a dla osi czasowej obrot traci
sens. A wiec odroznienie wymiaru czasowego od zwyklych trzech wymiarow
nie jest sprawg jakiej$ kategorii subiektywnej. Wydaje sie, ze tu Dorda nie ma
racjt, bo tylko czas trwania makroskopowych systemow jest nieodwracalny.
Czas indywidualnych czastek nie ma kierunku. Procesy indywidualne moga
sig odbywa¢ w przeciwnych kierunkach. Czas wigc nie ptynie i zachowuje sig
podobnie do trzech zwyktych parametrow. W rozwazaniach Dordy ten aspekt
nie jest zbyt istotny. Jego zastugl w krytycznym spojrzeniu na teorie wzgled-
nosci sq niezaprzeczalne.

Podsumowujac to omoéwienie, trzeba stwierdzi¢, ze Jan Dorda jako fizyk
filozofujacy niezaleznie od doktryny panujacych szkét filozoficznych, a cza-
sem wbrew nim, doszed! do interesujacych wynikow, takich jak: dowartoscio-
wanie roli analogii, pewnosci ludzkiego naukowego poznania, uwspotczesnienie
teoril moznosci 1 aktu, nowa definicja przyczyny sprawczej, ustatycznienie
ruchu lokalnego, nowe zdefiniowanie aktualnosci, mozliwosci, przygodnosci
i konieczno$ci, podwazenie utartych interpretacji teorii wzglednos$ci. Iniqui-
tas temporum sprawila, ze ten bardzo zdolny cztowiek, nie mogt w pelni roz-
wingc talentow, jakie posiadal, a jego dokonania sa wciaz mato znane.
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Rocznik Wydziatu Filozoficznego

Wyzszej Szkoly Filozoficzno-Pedagogicznej
IGNATIANUM w Krakowie

2000-2001

Ks. Roman Darowski SJ

SP. O. STANISLAW KUCZKOWSKI SJ

Stanislaw Andrzej Kuczkowski, syn Jozefa 1 Marii z domu Gdrowskiej,
urodzit sig¢ dnia 5 XI 1939 1. w Nowym Saczu. Do zakonu jezuitdw wstapit
19 VIII 1957 1. i w Starej Wsi k. Krosna odbyl dwuletni nowicjat. Swigcenia
kaplanskie przyjal 25 V1 1965 r. w Warszawie. Zmart dnia 191 2001 . w Kra-
kowie 1 zostat pochowany na cmentarzu Rakowickim w grobowcu Jezuitow
przy alei gtownej.

Filozofie studiowal na Wydziale Filozoficznym TJ w Krakowie (1959-1962)
1 teologie na Wydziale Teologicznym Bobolanum w Warszawie (1962-1966);
z obu dziedzin uzyskat licencjat koscielny, rdwnowazny magisterium panstwo-
wemu. Nastgpnie odbyt studia specjalistyczne z psychologii religii na Katolic-
kim Uniwersytecie w Lublinie, gdzie w 1970 r. uzyskat magisterium, a w 1974
r. doktorat na podstawie rozprawy Dyspozycja do reagowania poczuciem winy
u katolikéow i ateistow. Od 1971 r. wyktadat najpierw psychologig filozoficzna
(racjonalng), a nastepnie psychologig eksperymentalng oraz psychologig religii
1 ateizmu na Wydziale Filozoficznym Tow. Jez. w Krakowie. Okresowo wykla-
dat te przedmioty takze w Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie oraz
w seminariach: Czgstochowskim, Paulinéw 1 Dominikanéw. W latach 1976-1982
pracowat nadto na Akademil Teologii Katolickiej w Warszawie, prowadzac za-
Jjecta z psychologii religii 1 psychologii wychowawczej. W latach 1990-1991
pracowal jako adiunkt rowniez w Instytucie Religioznawstwa Uniwersytetu
Jagiellonskiego w Krakowie.

Ks. Kuczkowski zajmowat sig gtownie psychologia, zwtaszcza psycholo-
gig religii.
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Opublikowal nastepujace ksiazki:
L. Psychologia ksztaltowania si¢ obrazu Boga, Krakow 1982, ss. 167.
2. Strategie wychowacze, Krakdéw 1985, ss. 276.
3. Przyjacielskie spotkania wychowawcze, Krakow 1991, ss. 290.
4. Psychologia religii, Krakow 1991, ss. 398; wyd. 2: 1993; wznowienie
wyd. 2: 1998.
5. Psychologia poczucia winy, Krakow 2000, ss. 193.

Oprocz tego oglosit ponad 30 artykutdw, gtéwnie z psychologii religii, m.in.:
1. Analiza stanu patologicznego poczucia winy. Lublin, 1969, Arch. KUL.
2. Dyspozycja do reagowania poczuciem winy u katolikéw i ateistow.
Lublin 1973, rozprawa doktorska, Arch. KUL oraz Biblioteka ,,Ignatianum”
w Krakowie.
3. Poczucie winy w swietle praktyki klinicznej, Znak, 25: 1973, 5. 1013-
1030.
4. Geneza patologicznego poczucia winy, Collectanea Theologica, 44:
1974, f. 11, s. 61-76.
5. Niektore sugestie wspolezesnej psychologii pastoralnej dla duszpaster-
stwa, Homo Det, 1974, nr 2, s. 123-130.
6. Poczucie winy w literaturze psychologicznej, Collectanea Theologica,
44: 1974, f. 1, 5. 67-75.
7. Program psychologicznej selekeji kandydatéw do kaplanstwa i Zycia
zakonnego, Homo Dei, 1974, nr 4, s. 270-276.
8. Psychoterapia patologicznego poczucia winy, Collectanea Theologi-
ca, 44: 1974, . 1V., 5. 55-63.
9. Struktura i dynamika poczucia winy, Collectanea Theologica, 44: 1974,
f. 11, 5. 41-52.
10. Psychologiczne motywy w ksztaltowaniu si¢ postawy ateistycznej,
w: Teologia naukq o Bogu. Kongres Teologéw Polskich, 1976. Red. M. Ja-
worski, A. Kubi$, Krakow 1977, Polskie Towarzystwo Teologiczne, 207-211.
11, Autorytaryzm: empiryczna zmienna w badaniach nad osobowoscig
i procesem wychowania, Studia Philosophiae Christianae, 16: 1980, f. 1,
s. 85-101.
12. Niektore problemy psychopatologii w zakresie doswiadczen, postaw
i zachowan religijnych, w: Psychologia religii. Pod red. Z. Chlewinskiego,
Lublin 1982, KUL, s. 225-267.
13. Psychologiczne uwarunkowania obrazu Boga, w: W kierunku Boga.
Red. B. Bejze, Warszawa 1982, ATK, s. 387-389.
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14. Motywy niewiary. Studium z zakresu psychologii religii, w: W stuzbie
Ludowi Bozemu. Red. B. Bejze. Seria: Powolanie cziowieka, Poznan 1983,
Pallottinum, s. 152-165.

15. Rola poczucia winy w tworzeniu si¢ postawy moralnej, w: W siuzbie
Ludowi Bozemu. Red. bp B. Bejze. Seria: Powolanie czlowieka, Poznan 1983,
Pallottinum, s. 260-275 (wraz z. A. Jarnuszkiewiczem).

16. Bog rodzicow — Bog dzieci. Uwarunkowania obrazu Boga u dzieci, Ho-
ryzonty Wiary, 1990, z. 2, s. 41-50.

17. Psychologiczna moc religii (1), Horyzonty Wiary, 5: 1994, nr 1 (19), s.
35-42; (1), nr 2 (20), s. 35-43; (111), nr 3 (21), 5. 33-40; (IV), nr 4 (22), s. 29-
40; 6: 1995, (V), nr 1 (23), 5. 51-62; (VI), nr 2 (24), 5. 65-77; (VI1D), nr 3 (25),
s. 65-79.

18. Przekonania dotyczqee Boga a postawy moralne, w: Wobec Boga i mo-
ralnosci. Red. bp B. Bejze, Warszwa 1996, Civitas Christiana, s. 116-139.

19. Wizerunki Boga w ujeciu psychologii pastoralnej, Zycie Duchowe, S:
1998, nr 14, s. 79-94.

Nadto przetozyt z jezyka angielskiego 2 ksiazki: Richard Vaughan SJ,
Poradnictwo pastoralne a zaburzenia osobowosci, Krakdw 1999, ss. 190; D.
Montgomery, Bég i twoja osobowosd, Krakow 2000, WAM, ss. 188. Przygo-
towal tez nowy przekiad dzietka Tomasza a Kempis De imitatione Christi,
dajac mu tytul: Nasladowanie Chrystusa, Krakow 1995, ss. 330; 2. wyd.: 1997,
3. wyd.: 1999.

*» Rocznik Wydziatu Filozoficznego Towarzystwa Jezusowego w Krakowie, 1988,
. 195-196 (bibl); 19911992, 5. 55-57; Informator filozofii polskiej, Krakéw 1995,
s. 144; Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy, 1564-1995,
Krakow 1990, s. 341-342.
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Rocznik Wydziatu Filozoficznego
Wyzszej Szkoty Filozoficzno-Pedagogicznej
IGNATIANUM w Krakowie

2000-2001
ARTYKULY
Ks. Robert Janusz SJ
INTERNETOWY SERWIS
WYZSZEJ SZKOLY
FILOZOFICZNO-PEDAGOGICZNEJ IGNATIANUM
W KRAKOWIE

Na przestrzeni ponad roku powstawat serwis Internetowy naszej Uczelni.
Pod adresem http://www.jezuici.krakow.pl/uczelnia/ znajduje sig tzw. strona
glowna, ktéra wprowadza do roznych zagadnien szczegdtowych. Poza ogdl-
nymi informacjami 1 krétka historig Uczelni mozna tu znalez¢ biezace infor-
macje na temat struktury obu kierunkow: filozoficznego i pedagogicznego i za-
poznac sie z tezami do egzaminow. Na osobnej stronie przedstawiono takze
publikacje Uczelni w kolejnosci chronologicznej, a takze informacje o kore-
spondencyjnym kursie biblijnym.

Wydziat Filozoficzny Ignatianum wydaje czasopismo pt. ,,Forum Philoso-
phicum”, ktore réwniez prezentuje swoja strong w Internecie. Oprocz ogoélnej
informacji mozna znalez¢ na stronach Forum takze uwagi 1 wymagania sta-
wiane przez redakcje przy skladaniu artykutdéw do publikacji. Mozna takze
przegladac spisy tresci wszystkich wydanych tomow pisma.
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Osobnym serwisem Internetowym, ktéry wspomaga Uczelnie, sa bazy da-
nych umieszczone na stronie ,,Biblioteki 1 Archiwa u Jezuitéw PME” pod ad-
resem http://www.jezuict.krakow.pl/bibl/. Zgromadzone zostaly tam katalogi
Biblioteki Pisarzy, Biblioteki Filozoficznej, baza danych ,.Dicta” bedaca zbio-
rem ponad 7500 tacinskich sentencji opracowywanych przez Czestawa Mi-
chalunjo SJ. Prezentowany jest takze podstawowy korpus Encvklopedii wie-
dzy o jezuitach, opracowane] przez Ludwika Grzebienia SJ.

Kolejng baza danych jest petnotekstowy zestaw artykutow pierwszych ze-
szytow redagowanego przez Osrodek Badan Interdyscyplinarnych pisma ,,Za-
gadnienia Filozoficzne w Nauce”.

Otwarcie opisanego serwisu bylo mozliwe po zainstalowaniu dostepu do
serwera Internetowego i opracowaniu odpowiedniego oprogramowania. Naj-
trudniejszq sprawa byto przeniesienie katalogow tworzonych nieco domo-
wym sposobem od lat osiemdziesiatych. Katalogi te nosza na sobie pietno
kartkowego katalogu, ktoérego sa one niemalze zwierciadlanym odbiciem.
Nie ma w nich jeszcze, niestety, nowoczesnych, relacyjnych tabel, niemnie;j
zawieraja one prawie cato$¢ stanu zasobdw ksiazkowych bibliotek. Do spo-
rzadzania katalogdw probowano wezeéniej wielu programoéw. Niektore spra-
wiaty znaczne klopoty, gdy tylko bazy przekroczyty w sumie 90000 rekor-
doéw. Na placu boju” pozostaly wiasciwie dwa systemy: MAK (Biblioteki
Narodowe}) 1 CDS-ISIS (UNESCO).

Katalogi naszych bibliotek sa dostepne dla czytelnikow w sieci lokalnej.
Jest to bardzo wygodne rozwiazanie techniczne, gdyz wykorzystuje serwer
katalogow, do ktorego mozna bezposrednio wprowadzié naj§wiezsza baze
danych 1 bedzie ona natychmiast dostepna. Niestety, cala wygoda pracy w try-
bie serwera plikow z aktywnymi klientami baz nie pozwala przenie$é tego
rozwiazania na serwer Internetowy rzadzacy sig zupelnie innym trybem pracy.
Istniejace oprogramowanie Internetowe wspomagajace uzywane przez nas
systemy jest niestety komercyjne t dziata na niezbyt stabilnych systemach kom-
puterowych.

W celu otwartej kontroli nad bazami danych, jak i sposobem ich prezen-
tacji, nalezalo samemu stworzy¢ otwarte oprogramowanie i jawne formaty
przechowywanych rekordow nie rezygnujac z dobrych cech tak MAKa jak
1ISIS. W chwili obecnej nasz system charakteryzuje sig nastgpujacymi ce-
chami: bazy danych maja strukture tekstowa podzielona na rekordy (nieza-
lezne ,porcje” informacji) sktadajace sig z dowolnej liczby p6l. Pola moga
sig powtarza¢ i zawiera¢ w sobie podpola. Nie ma ograniczen na ilo$¢ re-
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kordow w bazie ani na ich dtugos¢ (limit wyznaczaja jedynie zasoby serwe-
ra). W celu przyspieszenia dostgpu do danych rekordy podlegaja indekso-
waniu. W ten sposob mozna przegladaé np. katalogi wg hasta, tytulu iin-
nych indeksow. W czasie tworzenia indekséw nie ma obcinania ich diugo-
$c1. Terminy wchodzace do indeksow zawieraja tyle miejsca ile im potrzeba
z niewielkim narzutem systemowym. Dzigki temu baza danych moze by¢
zwarta. Aby ulatwi¢ dostep do danych z Internetu indeksy nie zawieraja zna-
kow diakrytycznych (np. Lodz - lodz).

Powstaty serwis bazodanowy charakteryzuje si¢ jednolitym interfejsem
uzytkownika. Sa mozliwe dwa rodzaje poszukiwan: w indeksach oraz w ter-
minach. Oprocz ,,normalnych” indekséw wprowadzony jest takze ,,indeks
zbiorezy™, ktory zachowuje sig tak, jakby wszystkie indeksy ,,normalne” byty
ze sobg zlane. Jest to bardzo wygodne w przypadkach struktur stabo zwigza-
nych z polami bazy. Poszukiwanie w ,indeksach” polega na wybraniu na-
zwy indeksu oraz wpisaniu poczatkowych liter szukanego terminu. Po wy-
konaniu komendy zostanie wyprowadzona lista kolejnych termindéw danego
indeksu. Nastgpnym krokiem jest wybor interesujacego nas terminu t dopie-
ro po nim nastgpuje poszukiwanie rekordow zawierajacych go. To poszuki-
wanie cechuje sie jawnym wskazaniem terminu indeksowanego 1 jest , kla-
sycznym’ przeszukiwaniem, do jakiego przywyklismy w katalogach kartko-
wych, z tym moze rozszerzeniem, ze bazy majg wigcej indeksow niz dwa
(autorski 1 tematyczny).

Czgsto jednak zachodzi potrzeba bardziej precyzy)nych przeszukiwan bazy.
Mozna pamigta¢ np. dwa wyrazy z tytutu ksiazki 1 to jeszcze z niedokladng
koncowka. Wtedy pomocnym okaze sig drugi typ poszukiwania. Po wybraniu
indesku (np. na,, Tytul-wyrazy™) mozna wpisac¢ poszczegodlne terminy. Jesli na
koncu dopisze si¢ znak dolara, wtedy dopasowywane bgda wszystkie terminy
z podanym rdzeniem a rdzniace sig jedynie koncowka; jesli termin nie bedzie
zakonczony dolarem, to poszukiwanie bedzie doktadne. Interfejs obejmuje do
trzech terminow jednoczes$nie poszukiwanych w rekordzie. Poniewaz bazy
tekstowe Encyklopedit lub Zagadnien maja indeksowane wszystkie wyrazy
z artykutow, serwis baz danych stanowi bardzo silne narzedzie naukowe do
poszukiwan nietrywialnych.

W przysztosci planowane jest poszerzenie Fncyklopedii o fotografie oraz
dodanie kolejnych numeréw ,,Zagadnien Filozoficznych w Nauce”. W przy-
gotowaniu sg takze inne tekstowe bazy danych.




Rocznik Wydziatu Filozoficznegoe

Wyzszej Szkoly Filozoficzno-Pedagogicznej
IGNATIANUM w Krakowie

2000-2001

Ks. Stanistaw Pyszka SJ

PROBLEM WIEZI SPOLECZNEJ.
PRZYCZYNY DEZINTEGRACIJI
SPOLECZENSTWA POLSKIEGO PO 1989 ROKU'

Nie lubig¢ by¢ poety szezegolnie teraz, kiedy najlatwiej wyrazaé tylko bez-
radnosé, oszolomienie, brak przystosowania (...). Sq przyklady na to, ze w Pol-
sce wszystko idzie dobrze gospodarczo, ale mam poczucie, zZe cos si¢ dzieje
niedobrego, chociaz nie moge tego udokumentowaé 1 dlatego mowig niezbor-
nie. Czuje, ze gdzies w Srodku jest tykajgca bomba z powodu niezadania so-
hie zasadniczego pyvtania o istote nowej solidarnosci ludzi.

Ernest Bryll?

Kilka stow wprowadzenia

Problem wigzi spolecznej czy przyczyn jej braku jest z pewnoscig intere-
sujacy. Co ciekawe, w indeksie rzeczowym dokumentdw spotecznych Kosciota
nie wystepuje hasto ,,wigz spoteczna”, ani nawet hasto ,,spoteczenstwo”, cho¢
te tematy sa oczywiscie w nim obecne. Warto wigc 0sobno sie nimi zajac.

' Na artykul ten sklada si¢ tekst nigdzic dotad nic publikowany, wygloszony w dniu 18 maja
1996 roku w krakowskiej sicdzibic Polskicj Akademii Umicjgtnoscei przy ul. Stawkowskicj 17.
Tekst ten nosi jednak na sobic liczne poprawki, zrozumiate po 5 latach od jego wygloszenia.

T Mozna pokazad w lustrze wiclkie, mozna tez i co male (z Emestem Bryllem [w lutym 1996)
rozmawia Jerzy Gaul), ,\Przeglad Powszechny™ 5/897 (1996), s. 160.
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O tym, ze czlowiek jest z natury bytem spotecznym, czyli, ze z natury dazy
do nawiazania wiezi z drugimi osobami, nauka spoteczna Ko$ciota wnioskuje
nie z faktu jego zaleznosci od innych, czy tez z faktu jego ,,spotecznych po-
trzeb”, lecz z samej jego metafizycznej istoty. Z tej same) metafizycznej istoty
cztowieka wywodzi ona podstawy czego$, co nazywamy prawem naturalnym
i co dotyczy wszystkich osob ludzkich w kazdym kregu kulturowym 1 w kaz-
dym czasie.

Cztowiek z natury dazy do tworzenia spolecznosci. Spolecznoscia jest kazda
forma trwalego stowarzyszenia sie jednostek, zmierzajacych wspolnie do re-
alizacji jakiej$ wartosci lub celu?,

Czasem rozroznia sie pomiedzy wspolnota (communitas) jako wewngtrz-
nym i glebokim stowarzyszeniem osobowym, a spotecznoscia (societas) jako
organizmem ukierunkowanym na osiaggniecie jakiego$ celu®.

Pierwszym, ktory naukowo rozrdznit pojgcie wspélnoty od pojecia spo-
fecznosci, byt Ferdinand Tonnies (1 1936) w swoim dziele Gemeinschaft und
Gesellschaft.

[stotna roznica pomiedzy pojgciem wspolnoty, a pojgciem spofecznosci
polega na tym, iz wspdlnota jest stowarzyszeniem typu osobistego, w ktorym
tworzacy ja zazwyczaj znaja si¢ osobiscie, bez wystepujacego w niej wyraz-
nie elementu wiadzy, natomiast spotecznos¢ jest stowarzyszeniem wigkszym,
bardziej anonimowym i bardziej sformalizowanym, z dostrzegalnym elemen-
tem niezbednej w nim wiadzy.

1. Co powoduje zaistnienie wiezi spolecznej?

Domyslamy sig co najmniej dwoéch czynnikoéw wiezi: wewngtrznego i gle-
bokiego stowarzyszenia si¢ 0sob oraz ukierunkowania na osiggnigcie jakiegos
wspolnego celu. Oba te czynniki sa niewatpliwie silnie wigziotworcze. Istnie-
ja jednak trzy naczelne zasady wieziotworcze kierujace kazdym dojrzalym
spoleczenstwem. Sa nimi: zasada solidarnosci, zasada pomocniczosci 1 zasa-
da dobra wspélnego.

' Joseph kard. Hoftner, Chrzescijanska nauka spoleczna, Wydawnictwo WAM, Krakow 19932,
5. 23.

* Tumze.

 Ferdinand Tonnies, Gemeinschaft und Gesellschaft (1887', 19122, 1935%). Kilka {at temu
ukazalo sig picrwsze polskic wydanic tej klasyeznej pozycji, z bigdnym, nicstety, tytutem Wspaol-
nofa i stowarzyszenie zamiast Wspolnota i spolecznoicé.

107




Zasada solidarnosci

Zgodnie z ty zasada, poszczegolne osoby sq powigzane z catoscia (spo-
fecznoscia) z motywu ich wewngtrznej petni wartosci w taki sposob, ze catosé
(spolecznosc) posiada wlasng petnig wartosci jedynie dzigki swej wigzi z oso-
bista pelnig wartoscei jej cztonkdéw®. Obraz cztowieka nie jest obrazem odizo-
lowanej, samowystarczalne) jednostki (...). Istnieje napigcie pomigdzy jed-
nostka 1 spotecznoscig w sensie relacji 1 zwigzku z nig, bez ujmowania tym
samym czegokolwiek z jej szczegdlne] wartosci’. Solidarno$é poszczegoinych
0sob powstaje dla jakiego$ celu 1 trwa dopoty, dopoki trwa cel 1 zmierzanie do
tego celu. Moze tez osiggna¢ wymiar sformalizowany np. w zapisach Konsty-
tucji, ale moze takze zaniknaé. Dojrzata spoleczno$c to taka, ktora miewa cze-
sto 1 wiele takich celow, do ktdrych solidarnie zmierza. Niedojrzata spotecz-
nos¢ to taka, ktdra wszystko robi na zasadzie przypadku i niech kazdy robi
swoje.

Przykladem na zasadnicza niesolidarnos¢ w szukaniu 1 realizowaniu waz-
nych celéw wspolnych jest spotecznosc I Rzeczypospolitej w latach 1772-1795,
ktora doprowadzita wrecz do zaniku panstwa. Przykladami na zasadnicza soli-
darno$é w szukaniu i realizowaniu waznych celow wspdlnych jest spolecznosé
1l Rzeczypospolitej w latach 1918-1939, ktora doprowadzita do odbudowy pan-
stwowosci polskiej po 123 latach jej zupeinego nieistnienia oraz ruch Solidar-
nosci z lat 1980-1981, ktéry doprowadzit do upodmiotowienia spoteczenstwa
polskiego 1 zapoczatkowania III Rzeczypospolitej. Nikt nie odmowi shusznosci
zdaniu, ze zasada solidarno$ci jest potgznym czynnikiem wigziotworczym a jej
wystgpowanie — kryterium dojrzatosci danego spoteczenstwa.

Zasada pomocniczosci

Zgodnie z ta zasadg, jednostka 1 mniejsze spotecznosci moga dokonywaé
wiasnymi sitami 1 wlasnym pomystem tego, czego zdolne sa dokonaé wlasny-
mi sitami, natomiast spotecznosci wigksze 1 wyzszego rzedu moga dokony-
wac tego, co nie moze by¢ dokonane przez spotecznosci mniejsze i nizszego

¢ Gustav Gundlach, Solidarismus, w: Staatslexikon, 1V, 1931, kol. 1614.

7 Por. Sentencje Federalnego Trybunalu Konstytucyjnego Niemiee z Karlsruhe, 4, 120 sen-
tencja z dnia 20 lipea 1954 roku. Por. takze: Republika uznaje | gwarantuje niezbywalne prawa
czlowicka, bydz jako jednostki, bad? w formacjach spolecznych, gdzie wyraza sie¢ jego osobo-
wos¢ i wymaga dopelnienia nicodwolalnyeh obowiqzkow solidarnosci polityeznej, gospodar-
czef i spolecznej, w: Konstvtucja Republiki Wioskiej, art. 2.

* Klasyezna definicja zasady pomocniczo$ei pojawia si¢ w encyklice Piusa X1 Quadragesi-
mo anno z 15 maja 1931 roku, nn. 79-80.
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rzedu i pomagaé im w tym, co je przerasta®. Pomocniczo$¢ pomaga do jakie-
go$ celu 1 trwa dopoty, dopdki trwa cel i dany sposob zmierzania do tego celu
(po zmianie uktadu czy celu, zmienia sig takze podzial rol zmierzania do nie-
go). Jej zadaniem jest podzial, okreslenie granic 1 $ciste zakreslenie kompe-
tencji dziatania poszczegdlnych spotecznosdcel wigkszych i mniejszych oraz
pojedynczych osob. Dojrzata spotecznosc to taka, ktora wytycza sobie dobre
i rozsadne cele i posiada $cisle okreslone sposoby zmierzania do tych celow
przy zachowaniu elastyczno$ci, gdy po zmianie ukladu czy celu zmienia sig
takze podziat rél zmierzania do niego. Niedojrzata spotecznosé to taka, ktora
nie posiada jasnego podziatu, okreslenia granic 1 §cistego zakreslenia kompe-
tencji dziatania poszczegodlnych spotecznosci wiekszych i mniejszych oraz
pojedynczych 0sdb 1 wszystko robi na zasadzie przypadku, kompetencyjnego
chaosu 1 odpowiadania przez wszystkich za wszystko 1 przez nikogo za nic.
Przykiadem na zasadnicza niepomocniczo$¢ w realizowaniu waznych celow
wspdlnych jest spoteczno$¢ PRL-u, ktdre] mentalnos¢ trwa zreszta z powo-
dzeniem do dzisiaj. Dziatanie z wytaczeniem zasady pomocniczo$ci msci si¢
skupianiem decyzji w rgku nadmiernie scentralizowanej wiadzy i wylaczeniem
spoteczenstwa od jakiejkolwiek odpowiedzialno$ci®. Tu rowniez nikt nie od-
mowi stusznosci zdaniu, Ze zasada pomocniczoséci jest potgznym czynnikiem
wigziotwdrczym poprzez roztropny podziat 16l i odpowiedzialnosci w urze-
czywistnianiu wspolnego celu. Ponadto warto wiedzie¢, ze zasada pomocni-
czo$ci jest konstytutywna zasada dziatania wszystkich organéw Unii Europej-
skiej, do ktorej zmierzamy.

Zasada dobra wspélnego

Dobro wspdlne jest zbiorem instytucji i warunkow, umozliwiajacych jed-
nostce 1 mnigjszym spolecznosciom zmierzanie do celu, jakim jest rozwdj
osobowosci 1 budowa poszczegdinych sektordw kulturalnych, wspoétpracu-
jac ze soba w sposdb uporzadkowany'?. Zasada dobra wspdlnego jest jedy-
na z trzech zasad, ktérej zakres w $wiadomosci ludzko$ci nieustannie sig
poszerza i pogiebia (od dobra wspélnego rodziny po dobro wspdélne ludzko-
$ci, calej Ziemi czy wrecz calego Kosmosu). Zasady solidarnosci i pomoc-

? Juz $w. Tomasz z Akwinu twicrdzit za Arystotelesem, 1z przesadne zjednoczenie i ujednoli-
cenie zagrazajq istnienin panstwa, skladuajqeego si¢ z roznych czesci, podobnie jak znikajq
symfonia i harmonia glosow, kiedy wszystkie spiewajq na jedng mute (In Polit., 11, 5).

1 Por. Joseph kard. Hofther, Chrzescijanska nauka spoleczna..., dz. cyt., s. 34; por. takze we
wszystkich waznicjszych cncyklikach papicskich od RN po CA oraz w konstytucji soborowcj
GS, nn. 26, 74.
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niczosci zasadniczo obejmujg tylko stosunki miedzy dobrem jednostki a do-
brem wspdinym 1 wymyka im si¢ spod kontroli cata sfera dobr niczyich (typu
cieplo Stofica, stan atmosfery Ziemi czy stan ostony ozonowej). Tq sfera
gospodaruje zasada dobra wspolnego. Dobro wspéline jest rowniez jedyna
z trzech zasad, ktora postuluje istnienie wyzszych wartosci u jej podstaw
{np. trudno sobie wyobrazi¢ pelne dobro wspolne z zupeinie nieobecnym
elementem moralnosci, ale mozna sobie wyobrazi¢ sprawne funkcjonowa-
nie zasady solidarnos$ci 1 pomocniczos$ci w gangu przestepczym, mafii czy
partii ateistycznej). Prawdziwe dobro wspolne to wytacznie dobre moralnie
dobro wspolne. Prawdziwe dobro wspdlne musi stuzy¢ calej, dobrze pojete;
osobie a nie tylko np. jej dobrobytow1 materialnemu z pominigciem wyimia-
ru duchowego czy religijnego. Dobro wspolne nie moze by¢ pojmowane
inaczej, jak poprzez wzigcie pod uwage kazdego czlowieka i catego czlo-
wieka. Dobro wspdlne nie jest ideologia ani teoria, ale zobowigzaniem do
tworzenia warunkdéw petnego rozwoju wszystkim tym, ktorzy uczestnicza
w danym systemie spotecznym!'. Dojrzata spotecznos¢ to taka, ktéra reali-
zuje pelne, tj. prawdziwe 1 dobre moralnie dobro wspdlne, biorac na siebie
podmiotowo wszystkie prawa i obowiazki. Niedojrzata spotecznos¢ to taka,
ktora realizuje dobro wspolne niepeine, nieprawdziwe, niedobre moralne,
nie angazujac w to calego cztowieka czy catych spotecznosci i nie pozwala-
jac im poznad ich petnych praw 1 obowiazkoéw. I tu rowniez nikt nie odmowi
stusznosci zdaniu, ze zasada dobra wspdlnego jest podstawowym czynni-
kiem wigziotworczym poprzez harmonijny i pelny rozwéj osobowosci kaz-
dej jednostki 1 spotecznosci 1 wspdiprace wszystkich ze sobg w sposob upo-
rzadkowany w urzeczywistnianiu wspolnego celu, a postepowanie wedlug
jej wymogow — jest kryterium dojrzato$ci danego spoteczenstwa.

Jak przyczynia si¢ do tworzenia (lub nietworzenia) wiezi spolecznych
ewolucja stosunkow Koscidl-spoleczenstwo-panstwo w Polsce?

W 1996 roku ewolucja ta przebiegata ogdlnie rzecz biorac Zle 1 zmierzala
racze} do konfrontacji niz do rozsadnego kompromisu. Wynik wyboréw z 1993
roku — przegranych dotkliwie przez oboz prawicowy na wiasne zyczenie 1 glo-
sami wielu antyklerykalnie nastawionych wierzacych ~ spolaryzowat i upoli-
tycznil nawet przekonania religijne. Mozna tu byto strawestowac zdanie nie-
mieckiego filozofa spotecznego Theodora Herra: Krytykujacy Kosciot i do-
tychczasowe poczynania prawicowych rzadow majq juz swoje zdecydowanie

" Jan Pawel 11 Przemaowienic = okazji XXX rocznicy Europejskiej Komvencji Praw Czlowie-
ka, Rzym, 9 X1 1980 roku; por. takze: MM, n. 65; GS, n. 74.
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okreslone stanowisko polityczne, ktore czesto nie pokrywa sie ze stanowiskiem
koscielnym. Skoro wigkszosé ludzi jest sklonna do przeceniania zagadnien
polityeznych, podnoszqc je do poziomu najwazniejszych decyzji zyciowych,
réwnych niemal wyznaniu wiary, nic dziwnego, ze stajq si¢ one uprzywilejo-
wanym polent dziatania dla fanatykow politycznych i religijnych'?. Wowczas
wydawalo sie, iz Ko$ciot niepotrzebnie utwardzil swoje stanowisko wokot
Konkordatu, pomimo iz nieprzyjecie go bylo na pewno falszywym krokiem
lewicowej koalicji. Kosciol mogl dzialaé i wygrywaé kolejne punkty 1 bez
konkordatu, przenoszac swoje zainteresowanie na szybkie wychowanie kadr
zdolnych pracowac spolecznie i znajacych katolicka nauke spoteczng w teorii
i praktyce. Dzi$ juz tak nie mogliby$my stwierdzic. Oweczesne twarde stano-
wisko Kosciota w sprawie Konkordatu bylo stuszne. Od 1996 roku do dzi$
ewolucja stosunkow Kosciol-pafistwo przechyla sig powoli, ale stale na ko-
rzy$¢, powiedzmy raczej, nielewicowosci. Potwierdzeniem tej tendencji byto
przekonujace zwycigstwo zjednoczonej prawicy w wyborach parlamentarnych
1997 roku. Dotaczyty do tego i inne fakty: zostal podpisany Konkordat, zosta-
ta uchwalona Konstytucja II1 RP. Takze dotychczas jedyne na scenie i niezwy-
kle naglo$nione w TV sukcesy kolejnych wydan Wielkiej Orkiestry Swiatecz-
nej Pomocy Jerzego Owsiaka zostaty dopedzone dobrze trafionymi spotecz-
nie akcjami Caritas Polskiej. Jedna i druga akcja byly udane, ale obie stano-
wiq dobra ilustracie wplywdw i umiejgtnosci przetozenia na jgzyk spoteczny
tego, co sie ma spoteczenstwu do zaproponowania. Caritas Polska ma tg prze-
wage nad Orkiestra, ze wykracza swoimi dziataniami poza Kraj i pomaga w wie-
Ju krajach i nie tylko Polakom. W styczniu 1996 roku znakomitym katalogiem
tego, co powinien uczynié teraz Kosciol, byt na przyktad wywiad red. Doroty
Terakowskiej z ks. Stanistawem Musiatem SJ'*. Obecnie katalogow takich 1 do-
konan Koéciota i wierzacego spofeczenstwa jest wiele. Ogromne zastugi
w przetamaniu tej niedobrej sytuacji potozyt sam Jan Pawet 11 w swoich dwoch
ostatnich pielgrzymkach do Polski w 1997 1 1999 roku. Pielgrzymki te odbyly
sie w zupetnie innej atmosferze niz np. w 1991 i 1995 roku. Kosciot nie tylko
przestat sig broni¢, ale w wielu dziedzinach przeszedt do duchowej i kulturo-
wej ofensywy. W miedzyczasie swoje skutki — w wigkszosci pozytywne — przy-
niost powrot religii do szko6t, w zasadzie bezbolesne funkcjonowanie Konkor-
datu i rozproszenie wielu (na pewno nie wszystkich) lgkow lewicy przed kle-
rykalizacja zycia spotecznego.

12 Por. Theodor Herr, La dottrina sociale della Chiesa. Manuale di base, Paderborn 1987,
Casale Monferrato 19882, s, 138. [W tym czasic ukazalo si¢ polskic wydanic tego podreeznika,
por. Theodor Herr, Wprowadzenie do katolickiej nauki spolecznej, Wydawnictwo WAM, Kra-
kéw 19991

U Por. Jezuickic impresje (2) na tamach Gazety Krakowskiej z dnia 8 stycznia 1996 roku.
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Jak do nawigzania wigzi spolecznych przyczynila sie aktywnos$¢ Ko-
Sciola wobec nowych potrzeb apostolstwa, zwlaszcza na polu spolecznym
i kulturowym?

W 1996 roku 1 nawet jeszcze obecnie wyglada to raczej niezadowalajaco.
Ko$ciot powinien nastawic sig na szybkie wychowanie kadr zdolnych pracowac
spolecznie i znajgcych katolickg nauke spoleczna w teorit i praktyce, zwiaszcza
na terenie samorzadow lokalnych, gdzie bywa ceniony i znany, oraz w stowa-
rzyszeniach, ktére powinien umiejetnie zakladac 1 wskrzeszaé. Mielismy wow-
czas z jednej strony fenomen Radia Maryja 1biskupa Zycinskiego w piatko-
wym Programie [ PR 0 6.55 oraz niezle kazania podczas Mszy $w. dla Chorych
w niedziele 0 9.00, za$ z drugiej enigmatyczne wypowiedzi Episkopatu w klu-
czowych sprawach, na pograniczu nieznajomosci katolickiej nauki spotecznej.
O ile pozostaly wspomniane ,,zdobycze” radiowe, o tyle doszty do nich pozy-
tywnie ocenione przez polskie spoleczenstwo zdobycze telewizy)ne (relacje ksie-
zy 1 katolickich redaktorow w czasie ostatnich dwoéch wizyt papieskich). Uka-
zato sig takze kilka (ciagle zbyt mato 1 pisanych zbyt trudnym jezykiem!) do-
brych listéw Episkopatu o tematyce politycznej 1 spotecznej. Jednakze ciagle
brak jest-- obiecywanej — jasnej 1 przejrzystej polityki finansowej Ko$ciota w Pol-
sce, brak konkretniejszego planu wiaczenia §wieckich do wspétpracy w ramach
ogolnokrajowego planu pracy duszpasterskiej, nie wida¢ byto w latach 1996-
2000 przetomowych zmian mentalnosci Episkopatu co do realnego zakresu
wpltywu Kodciola na obecne spoteczenstwo polskie. Wyrazem zatroskania Pa-
pieza o ten whadme stan rzeczy byl na pewno Program dla Kosciola w Polsce,
wreczony Biskupom polskim w trakcie 111 grup ad limina. Nie brak bylo nieste-
ty takze np. przyktadow piractwa wydawniczego (drukowania katechizmow bez
pozwolenia ich autoréw) przez poszczegdine Wydawnictwa Diecezjalne, ko-
Scielnego piractwa kasetowego 1 wszelkiej produkeji religijnej czy niejasnych
afer finansowych z udziatem ludzi polskiego Kosciota. Od 1968 roku (od zna-
nej) mszy big beatowej Katarzyny Gartner) Kosciot ani razu nie byt mecenasem
np. nowych form muzycznych w liturgii, np. mszy w muzyce blizszej aktualnej
wrazliwosci mlodziezy. Wiaczyl sig natomiast w ruch odrodzonych Caritas die-
cezjalnych, w nowe stowarzyszenia czy nowe formy duszpasterstwa, niepotrzeb-
nie moze jednak forsujac stare wzorce (np. niezliczone pielgrzymki, proby
wskrzeszenia Akcji Katolickiej) 1 jednocze$nie zarzucajac stare wyprébowane
wzorce, np. dawne Oazy czy Duszpasterstwa Akademickie, ktore nie zaczely
Jednak obejmowac po 1989 roku wiecej niz dawne 3-5 procent wszystkich stu-
dentow. To dowodzi ruchdw nieskoordynowanych i w sumie dos¢ chaotycznych.
Wszystko opiera sig na osobach 1 grupach, ktére nadal napotykaja bardziej na
bierny opor Ko$ciota niz jego wdzigczna strukturalng pomoc.
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Ilustracja, ze i w grupach ,,nieformalnych” (oczywiscie patrzac tak na nie
tylko z punktu widzenia standardowej pracy parafialnej), to jest charyzma-
tycznych czy neokatechumentalnych, nie ma zasadniczo przetoZzenia na bieza-
ca rzeczywisto$¢ polityczng, okazaty sie wybory prezydenckie z 8 X 2000 roku.
Grupy te licza w Polsce okoto 2 milionéw dorostych 0séb. W niczym nie od-
zwierciedlito sie to w trakcie wybordw. W potaczeniu z wielka rzesza stucha-
czy Radia Maryja moglyby stanowié wspélnie grozny elektorat potencjalnie
prawicowy, ale albo niemal catkowicie zbojkotowaly te wybory (z braku wia-
rygodnych kandydatéw wlasnych badz z prawicy), albo wladnie z tych powo-
déw w jakiej$ czesci wrecz zagltosowatly na kandydata lewicy ...

Co Kosciol moze i powinien uczynié dla tworzenia wiezi spolecznych?

Jak wiemy, katolicka nauka spoteczna nie ma na celu doprowadzenia ludz-
kosci do doczesnego dobrobytu, harmonii migdzyludzkiej oraz do pokoju i po-
wszechnych ¢ndt spotecznych, lecz stawia sobie za cel taki porzadek spotecz-
ny, ktory pozwolitby czlowiekowi wypelni¢ wole Boza 1 prowadzi¢ Zycie chrze-
$cijanskie, unikajac utopil, getta 1 izolacji od §wiata.

Oto jak zadania katolickiej nauki spotecznej w tej mierze okresla sam Jan
Pawet 11"

Niewiele jest rzeczy rownie waznych w zyciu ludzkosci jak postuga my-
$lenia. Mowie o «postudze» w najwznioslejszym sensie tego stowa, zdajac sobie
zarazem sprawe, jak czesto w historii wiadza préobowata «wystugiwac sigy»
intelektualistami i jak silna byia dla nich pokusa wygodnego serwilizmu. «Po-
sluga myslenia», o ktérej mowig, to w swej istocie sluzba prawdzie. Prawdzi-
wy intelektualista, ktory kieruje si¢ tym wzniostym 1 trudnym idealem, jest
pielgrzymem prawdy, powolanym, by spetnia¢ funkcje sumienia krytycznego
wobec wszelkiego totalitaryzmu czy konformizmu (n. 1). To wotanie do kry-
tycznej oceny nie wyklucza oczywiscie serdeczne] wigzi ze spoteczenstwem
i wrazliwo$ci na jego potrzeby. Ta wrazliwo$¢ jest wrgez niezbgdna, chroni
bowiem my$! przed narcyzmem, ktory fatwo prowadzi¢ moze do ideologicz-
nej ciasnoty i nietolerancji. llez stoczono wojen, ile krwi przelano w imig ide-
ologii bedacych czysta teoria, nie do$¢ gleboko «zhumanizowana» przez zywy
kontakt z ludzmi, z ich dramatami i prawdziwymi potrzebami. Mysl jest naj-
cenniejszym skarbem ludzkosci, ale takze najwigkszym dla niej zagrozeniem.

" Czlowiek w centrum spoleczinej nauki Kosciolu. Spotkanie z przedstawicielami $wiata na-
uki i kultury (tekst przeméwicnia przekazanego uczestnikom spotkania w auli wiclkicj Uniwer-
sytetu Ryskicgo w dniu 9 wrzednia 1993 roku), Ryga, Lotwa.
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Nalezy ja kultywowaé w postawie, ktorej nie waham sig nazwaé «religijng»:
poszukiwanie bowiem prawdy, nawet wowczas, gdy dotyczy ograniczone) rze-
czywistodci $wiata i historii, odsyla zawsze ku czemus, co jest «ponad» nia, co
graniczy z transcendencjq 1 jest przez to jakby przedsionkiem otwierajacym
dostgp do Tajemnicy.

Pozwolg sobie skierowac dzi§ wasza uwage ku temu obszarowi mysli chrze-
Scijanskie], ktory obejmuje bezposrednio problematyke spoteczna ktory z tego
wzgledu okre$lany jest jako «nauka spotecznan. (...) Na poczatek muszg wy-
jasni¢, czym nauka spoteczna nie jest 1 by¢ nie chee. Przede wszystkim nie jest
doktryna polityczng ani tym mniej ekonomiczng. (...) Nie jest takze suroga-
tem ideologii kapitalizmu. W rzeczywistosci Kosciol, cho¢ zdecydowanie
potepia «socjalizmy, juz od czasu ogloszenia przez Leona X1II encykliki Re-
rum novarum dystansuje si¢ od ideologii kapitalistycznej, przypisujac jej od-
powiedzialno$¢ za przejawy jaskrawej niesprawiedliwosci spotecznej (por. RN,
2).(...) Nauka spoleczna Kosciola nie jest takze trzecig droga miedzy kapita-
lizmem a komunizmem. Jest bowiem zasadniczo «teologia» (por. SRS, 41),
a wigce refleksja nad Bozym zamystem wobec cztowieka, 1 dlatego podejmuje
problemy ekonomii 1 polityki nie po to, by analizowac jej aspekty techniczne
1 organizacyjne, ale by ukazywac ich nieuniknione konsekwencje etyczne. Jej
zadaniem nie jest tworzenie «systemu», ale wyznaczanie nieprzekraczalnych
granic 1 wskazywanie, jak nalezy postgpowac, aby rdzne projekty polityczne
1 ekonomiczne, formutowane w konkretnej historii narodow na podstawie nie-
skonczonej liczby zmiennych danych, byly godne cztowieka i zgodne z pra-
wem moralnym.

Podsumowujac®, nauczanie spoleczne stanowiloby doktrynalny trzon po-
rzadku moralnego, ktérego Kosciol naucza w dziedzinie spotecznej i gospo-
darczej angazujac wlasny autorytet nauczycielski, natomiast nauka spoteczna
bylaby zespolem ocen i refleksji nad konkretna sytuacja historyczna, dokony-
wanych w $wietle nauczania spotecznego, oraz wytycznych i ukierunkowan
praktycznego dzialtania.

Jak wida¢ z tego, co dotad powiedziano, katolickie zainteresowanie pro-
blematyka spoleczng nie zajmuje si¢ niczym innym tak bardzo, jak tworze-
niem roznorodnych wigzi spotecznych.

'S Nauka spoleczna Kosciola dzisiaj, bum, Maria Magdalena Matusiak, ,,Przeglad Powszech-
ny"”, J0/806 pazdziernik 1988, s. 24-39, [za: La dottrina sociale della Chiesa oggi, artykut
wstepny wihoskicgo kwartalnika jezuitow | La Civilta Cattolica”, z. 3306 z 19 marca 1988 roku,
s. 521-534].
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Kosciol powinien czuwaé nad jezykiem, ktorym mowi do ludzi

Przytaczam dwa zbiezne §wiadectwa na temat jezyka Ko$ciota, kierowa-
nego zwykle do ludzi $wieckich. Jedno wyszto spod pidra dr psycholog reso-
cjalizacyjnej Elzbiety Sujak z 1978 roku, drugie za$ z ksiazki Jak dzisiejsze-
mu czlowiekowi mowié o Bogu?, z 1994 roku:

A dzi$ ksiadz rekolekcjonista zneca si¢ nad nami: stawia precyzyjne dia-
gnozy zagrozenia wspolczesnego $wiata, zmiany w ludzkiej mentalnosci. Roz-
wija to tak obszernie, ze az budza si¢ we mnie odruchy obronne. Przeciez jato
wiem, gorzej, nie mam na to wcale wplywu, no wigc wobec tego - co z tego?
Gdzie Chrystusowa Dobra Nowina? Na razie wyliczyt tizy z zapowiedzia-
nych oédmiu ,,cigzkich grzechow wspolczesnosci” wedle profesora Lorentza —
a ja tesknie do Dobrej Nowiny $wigtego Jana!

Jak to jest: tak precyzyjnie analizujemy zlo, a tak nam brak stéw dla dobra.
Gdy tylko usitujemy co$ o nim powiedzie¢, robimy sig ckliwi, sentymentalni,
ciagnie si¢ pobozny klajster — wreszcie uciekamy w milczenie. A milczenie
jest sposobem przekazu tylko dla wtajemniczonych (...), a ludzie (...) czekaja

na dobre stowo'".

Zastanawiam sie nad duchowoscig wspotczesnego czlowieka dorostego.
Najwazniejsze sa pytania, ktére trzeba postawic. Z czym zwiazany jest ksztalt
duchowosci i zycia wewnetrznego cziowieka — czy z jego sferg biologiczng
czy spoteczng, cywilizacyjng czy kulturowa. 1 zreszta (wreszcie!) co to jest
duchowo$¢? (...). Chyba przede wszystkim to $§wiat wartosci 1 sensu, dazen
1 wyznaczanych sobie celdw. Na tym za$ tle etyczny wymiar duchowosci czto-
wieka, np. religijnosc¢ przezywana, czy praktykowana. I wreszcie zdolno$é do
$wiadezenia (...). Wspotezesny dorosty akceptuje spokojnie istnienie Boga,
odkiadajac na staro$¢ blizsze zajmowanie sig¢ Nim, a przynajmniej na czas,
kiedy juz nie bedzie ,,musial” tak bardzo troszczy¢ sig o swoj awans, wzgled-
nie awans swoich dzieci — awans naturalnie spoteczny 1 materialny, bo nieste-
ty nie duchowy. Religia w oczach rodzicow jest czynnikiem podnoszacym ich
autorytet rodzicielski i elementem wychowania moralnego, jedynym gwaran-
tem tego, ze dzieci beda rodzicow szanowaty, otocza ich na staro$¢ opieka,
a takze nie przyniosa im wstydu (...). Brak jest natomiast elementu $wiadec-
twa religijnego rodzicdw wobec dzieci 1 sadzi¢ mozna, ze tam, gdzie go nie
ma, rOwniez tzw. nauka religii, katechizacja pozostanie bezskuteczna wobec

" Elzbicta Sujak, Wiasng Scieikq. Zapiski na marginesach rekolekeji (notatka z: Swigta Gora
Gostyn, wrzesicn 1978), Wydawnictwo WAM, Krakow 1996, s. 117-118.
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braku potwierdzenia wartosci religijnych ze strony oséb znaczacych w roz-
woju miodego pokolenia. Brak jest za$ tego $wiadectwa w zyciu codziennym,
rozbitym przez prace zawodowa obojga rodzicoéw, ,,publikatory” 1 wychowa-
nie ,,pozadomowe™"’,

Jak dzisiejszemu czlowiekowi mowic o Bogu?

Wspotczesny dorosty §wiadek Boga musi znalez¢ rozsadny $rodek pomie-
dzy prywatnoscia religii, a konieczno$cia jej spotecznego oddzialywania.
Pomiedzy osobistym zazenowaniem moéwienia o Bogu, a troska o zbawienie
0s0b niepotrzebnie zyjacych bez Boga. Pomiedzy wolnoscia innych oséb a do-
starczeniem im jak najszersze) palety wartosci, sposrod ktérych mogliby wy-
brac, nie tracqc swej ludzkiej wolnosci. Pomiedzy naiwnoscia prostaczka, ktory
mysli, ze dokola niego sq wylacznie ludzie dobrej woli, bez inteligentnego Zia
i Szatana, a sekciarskim podejrzewaniem calego $wiata o totalne zepsucie i wie-
trzeniem bliskiego kofica $wiata.

W czasie pracy redakcyjnej w jednym z polskich miesiecznikow, wielu
Czytelnikéw prosito w listach, by nie traci¢ czasu wylacznie na zwalczanie
tego co w Kosciele, w narodzie, w nasze) wierze jest zle, ale by mowié lu-
dziom o Bogu pozytywnie, by przedstawiaé ludziom pozytywne przykiady
czynienia dobra, a nie tytko zwalczania zfa. Tu dotykamy drugiej istotnej ce-
chy dzisiejszego méwienia o Bogu: cecha wrecz ewangeliczna jest wiara
w przewage Dobra, w wigksze znaczenie Dobra. Wiara zdominowana trwoga
przed Ztem nie jest wiarg ewangeliczna, ale jaka$ pesymistyczna herezja albo
pseudo-inteligenckim zlosliwym czepianiem sie. Chyba kazdy, nie tylko dzi-
siejszy czas, wymaga pozytywnego jezyka w mowieniu o Bogu i o wierze.
Moralnosc¢ jest skutkiem Ewangelii i wiary, nie ich przyczyna, ani najwazniej-
szym z elementow.

Wydaje sig, iz dzisiaj ludzi najbardziej gorszy ,,mowienie o Bogu” przez
kaplanéw w sposob pesymistyczny, napastliwy, za§pieszony, niecierpliwy,
upolityczniony, niechlujny, niedbaly i nieosobisty. Kiedy wida¢, ze dany ka-
plan sam nie jest ,,mezem modlitwy”, a jakim$ ,,zgorzknialym prorokiem cza-
sOw ostatecznych”, a podczas Mszy $w. czy sprawowania innych sakramen-
tOw porusza si¢ w sposob rutynowy, przykry w odbiorze, nieestetyczny i wrecz
whiegrzeczny w stosunku do Boga”, ktdrego go$ci na oltarzu czy przekazuje
w danym sakramencie. Kiedy uzywa w tym, co méwi, topornych i nieprzygo-
towanych argumentéw. Kiedy jest na oczach swoich wiernych partaczem ,,za-
wodu”, ktory wykonuje. Latwo sobie wyobrazi¢ odbiér stowa Bozego z ust

7 Tumze, s. 124-126.
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czlowieka, ktorego wierny zna ze zgorzknienia, z niestownosci, nielojalnosci,
niedyskrecji, lenistwa, chamstwa, skapstwa czy umystowej ciasnoty. Stowo to
napotyka na istotna przeszkodg w osobie samego glosiciela... Ludzie wieccy
dobrze odrdzniaja profesjonalistow od nieprofesjonalistow w swoich docze-
snych zawodach. Potrafia to odrézniaé takze u duchownych. Potrafia nawet
wyczu¢ pustkg glebszego zycia wewngtrznego w grzecznym, estetycznie ubra-
nym, nienagannie zachowujacymsig i pachnacym ,,aktorze liturgicznym”, a c6z
dopiero w kims, kto wcale sie nie maskuje!

Poszukujac jakich$ wzorcédw do nasladowania w blizszej nam przestrzeni,
wypada pozazdroéci¢ osobowosci §wiadka na przykiad profesorowi Miodko-
wi z programu Ojczyzna — polszezyzna. Ten czlowiek stanowi warsztatowy
wz0r przekazywania tego, co ma do powiedzenia. W momencie nadawania
programu caly staje sig przekaznikiem. Mozna si¢ domysla¢, ze nie drapuje
sig¢ w szaty mistrza w swojej dziedzinie tylko na 15 minut programu, ale ze
jest nim takze poza programem'*.

I1. Co powoduje dezintegracje wiezi spolecznych?

Fakt, ze wiele 0s0b na ziemi przezywa jednoczesnie te same sprawy dzieki
technice, dzigki szerokiemu upowszechnieniu sie tych samych wzorcéw kul-
turowych, idet i standardéw zycia, nie musi koniecznie prowadzié¢ do wysta-
pienia zjawiska masyfikacji, czyli wyplaszczenia przezy¢ i wiezi miedzyludz-
kich, oderwania sig 0sob i spoteczno$ci od whasnych korzeni na rzecz jakiejé
kulturowej globalizacji, ale moze je powodowac.

Efekt zjawiska masyfikacji

Wskutek ,,masyfikacji” moze doj$¢ do ucieczki w anonimowosé, w nie-
zaangazowanie, w biernos¢, w zle rozumiana rodzinnos¢, ograniczona wy-
tacznie do najblizszych, w znane u Isaiaha Berlina: , staraj sie nigdy nie mie¢
przekonan, czasem tylko miewaj poglady”, w powszechny relatywizm, w zy-
cie ,,jak wszyscy”, w myslenie ,,jak wszyscy” i w ucieczke od wszelkiej od-
powiedzialno$ci.

Wskutek szerokiego upowszechnienia sig tych samych wzorcow kulturo-
wych, idei i standardéw Zycia moze tez doj$¢ (i dochodzi) do uczynienia mitu
1 absolutu z czysto materialnego standardu zycia (amerykanskiego czy zachod-

" [Wepowicd? bez tvtulu, pod nazwiskiem: Stanistaw Pyszka SJ], w: Jak dzisiejszemu czlo-
wickowi mowi¢ o Bogu, T. 1, pr. zbior. pod red. bpa B. Bejze, wyd. 2 poprawionc i poszerzone,
Wydawnictwo CIVITAS CHRISTIANA, Warszawa 1994, 211-212.
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niego). Swietna — i karykaturalna — ilustracja takiego mitu jest np. film Szcze-
sliwego Nowego Jorku oparty na motywach powiesci Redlinskiego Szezuro-
polacy. To przyklad na minus, a na plus (czy doprawdy?) - wszystkie macdo-
naldyzacje i amerykanizacje kulturalne i gastronomiczne na calym $wiecie.
Innym ze skutké6w masyfikacji jest bez watpienia wykorzenienie religijne
1 rodzinno-obyczajowe, ktore obserwujemy po 1989 roku, réwnolegle z wiel-
kg odnowa np. zycia religijnego w innych §rodowiskach i na innych zasadach.
Wszystkie te trzy zakresy moga (cho¢ nie musza) skutkowaé zanikiem tra-
dycyjnych wigzi 1 stawaniem sig zatomizowana, pozbawiong wiezi spolecz-
nych ,,publiczno$cia”, zamiast spoleczenstwem solidarnym, walczacym, he-
roicznym, modlacym sig, wierzacym, patriotycznym czy obywatelskim.
Wspaniale ujal zagrozenie przemiany spotecznosci w zatomizowang ,,pu-
blicznos¢” bez wigzi juz w potowie X1X wieku Seren Kierkegaard, a w latach

piecdziesigtych XX wieku rozwinat je Thomas Merton'*:

Publiczno$¢ powstaje z istot indywidualnych w chwili, kiedy one staja sig
niczym: to znaczy, kiedy one wyzbyly si¢ sumienia, zrzekty sig prawa do osobi-
stej decyzji, wyboru 1 odpowiedzialnosci 1 daly si¢ pochtonaé pseudoradosci
plynacej z partycypowania w czystym miicie. (...) Publicznos¢ to ani narod, ant
generacja, ani spotecznos¢, ani stowarzyszenie, ani skladajacy si¢ na nie po-
szczegdlni ludzie, poniewaz wszystkie te pojecia sg tym, czym sg, w okreslo-
nych warunkach. Zadna z 0séb tworzacych publicznosé nie jest w co$ naprawdg
zaangazowana, moze ona naleze¢ do publiczno$ci przez kilka godzin w ciagu
dnia — wtedy kiedy nie jest niczym innym, gdyz w chwili, kiedy naprawdg jest
sama soba, przestaje by¢ czgscig publiczno$ci. Skiadajaca sig z tego rodzaju
indywidualnych osob w chwilach, kiedy sa niczym, publiczno$¢ stanowi jakis
olbrzymi twor, jaka$ abstrakcyjna i pusta nico$¢, ktora jest wszystkim i niczym.
Mityczny twor (publika), ktory mys$li, dziata za kazdego, ktory popelnia hanieb-
ne czyny bez chwili wahania czy poczucia wstydu, nie jest w istocie rzeczy zad-
nym bytem. Ci, ktorzy partycypuja w nim, moga to uczynié¢ jedynie wyzbywajac
si¢ na drodze abstrakcji wlasnej tozsamosci 1 pozwalajac si¢ wessaé w publicz-
na proznig... Coraz wigeej 1 wigeej istot indywidualnych, z uwagi na ich bez-
krwisty indolencje, begdzie aspirowaé ku temu, azeby by¢ niczym, po to tylko,
aby sta¢ sig publika! I dlatego publiczno$¢ stanowi abstrakcyjng catos¢ uformo-
wana w zatosny 1 $mieszny zarazem sposob droga zamiany wszystkich uczest-
niczacych w tym procesie na osoby postronne. Ten proces rOwnania w dot, wy-

" Sercn Kicrkegaard, Biezqey Wick, cyt. i interpretowany przez Zygmunta Lawrynowicza w Slo-
wie wstepnym {s. 9-10) do Thomasa Mcrtona, Domyslow wspolwinnego widza, wyd. przez Wigz,
¢pn; A 4
Warszawa 1972,
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rzekania sie whasnej tozsamosci po to, aby odwazy¢ sig na cos, na co nikt poje-
dynczo nie ma odwagi i aby bra¢ udziat w rzeczach nie do pomyélenia, tak jak-
by sie bylo tylko niewinnym obserwatorem szerzy sig¢ w $wiecie jak beznadziej-
ny pozar abstrakcji dewastujacy ludzkie losy.

Co powoduje zanik wigzi spolecznej w sytuacji po 1989 roku?

Wazno$¢ i pierwszorzedno$é lub dalszorzgdnosé probleméw w Polsce dzi-
siaj wyznaczajg rozmiary 1 uciagzliwosé tego, co spoteczenstwo jest zmuszone
znosié¢ w trakcie obecnych przemian®.

Na pierwsze miejsce w niezwykle silnym faktycznie 1 emocjonalnie rozni-
cowaniu ludzi migdzy sobg wysuwa sig caly blok problemow o wspélnym
mianowniku spoleczno-gospodarczym: niski poziom zycia okolo 1/3 spote-
czenstwa, zaledwie $redni poziom zycia nastgpnej transzy 1/3 spoleczenistwa,
wysoki poziom zycia zaledwie 1/5 do 1/4 spoteczenstwa, utrzymujace sig przez
caly czas stosunkowo wysokie bezrobocie, rozsypanie si¢ w praktyce jakiej-
kolwiek polityki mieszkaniowej 1 opieki spotecznej oraz zdrowotnej, deficy-
towos¢ calego sektora szkolnictwa od poziomu ztobka do poziomu profesora
Zwyczajnego.

Na drugim miejscu nalezatoby postawic¢ stosunkowo niski 1 ciagle jeszcze
malo profesjonalny, a przy tym niestychanie upolityczniony proces wytwarza-
nia norm prawnych, ktére moglyby uporzadkowad istniejacy stan prawny i na
biezaco wypetnia¢ luki prawne. Ulomno$¢ porzadku prawnego przy duzym
profesjonalizmie poszczegdlnych ekspertéw na stuzbie obeych i rodzimych
biznesmenow stoi u zrodia dotychczasowych afer gospodarczych. Ulepszenie
porzadku prawnego mogloby wydatnie utatwi¢ rozwigzywanie problemow
0 wspolnym mianowniku spoleczno-gospodarczym.

Na trzecim miejscu nalezatoby umieséci¢ nadmierny fiskalizim naszego pan-
stwa i nadmiernie ostrozny (lub wyrafinowanie nieostrozny!) kredytowo sys-
tem bankowy. W panstwie, w ktorym ogromnej wickszosci osob brak kapitatu
wyj$ciowego, nie jest najlepszym pomystem oblozenie wszystkich podatkiem
proporcjonalnie takim samym, jakim powinni by¢ obtozeni wylacznie ci, kto-
rzy osiagaja najwyzsze zyski. W ogdle — nawet przy trzystopniowej skali po-
datkowej, a niedawno upadia w zamierzeniu jeszcze bardziej drenujaca skala

* Prébujg odpowicdzicé na to pytanic nicktorymi wnioskami z tekstu referatu napisancgo dla
potrzeb Spotkania Europejskicj Grupy Roboczej Apostolatu Spotceznego Towarzystwa Jezuso-
wego (25-28 stycznia 1996 roku) w Pradze Czeskicj 1 tam odczytancgo. Zostat on opublikowany
w: Stanistaw Pyszka SJ, Polska — aktualna sytuacja, ,Nasze Sprawy”. Pismo Prowincji Polski
Poludniowcej Towarzystwa Jczusowcego, nr 147, marzee 1996, s. 15-17.
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szesciostopniowa — podatki i §wiadczenia spoleczne (ZUS) sa zbyt wysokie
i powoduja zadtuzenie spoleczenstwa w Skarbie Pafistwa i firmach ubezpie-
czeniowych oraz demoralizujacq wszystkich fikcje podatkowa.

Na czwartym miejscu znalazlaby sie ogdlna sytuacja polityczna w Polsce,
nadmierne upolitycznienie 1 ideologizacja wielu najwazniejszych instytucji
zycia panstwowego 1 spotecznego, co prowadzi do dzielenia spoleczenstwa
w sprawach, w ktorych - gdyby nie bylo w nich elementu upolitycznienia i ide-
ologizacji — dochodzitoby fatwiej do rozwigzan merytorycznych. Rozwiaza-
niem byloby wylonienie apolitycznych kadr urzedniczych, ktére — na bazie
dobrego prawa — robityby swoje nawet przy kolejno zmieniajacych sie koali-
cjach irzadach. Takie idealne rozwiagzanie nie wydaje sie jednak jak dotad
w petni osiagalne, poniewaz jest najzupelniej obce polskiej mentalnoéci 1 to
od wiekow. Zaktada to prawng i polityczng dojrzatoéé spoteczenstwa, a do
tego jeszcze bardzo daleko.

111. Spojrzenie na ten problem jeszcze z innej strony?!

1. G. Co sie wlasciwie w Polsce stalo? Jeszcze do niedawna trwala eufo-
ria 1989 roku, a nagle byli komunisci powrdcili do wladzy za przyzwoleniem
spolecznym (...). Przyczyny muszq by¢ znacznie glebsze, thwié¢ w spoleczen-
stwie 1 jego przewodnikach duchowych. elitach i Kosciele katolickim (...).

E. B. (...) Nam si¢ wydawalo, ze jestesmy wyjatkowi. Okazalo sie, ze nie
Jestesmy. Nam si¢ wydawalo, ze zrodzita nas walka, a nie zawsze tak bylo.
Nam sig wydawato, ze suma wysitkéw wlozona przez nas w walke jest wigk-
sza niz w innych krajach obozu komunistycznego i zaowocuje specjalnymi
korzy$ciami. To wszystko wygladato niby logicznie, ale to byta nasza zarozu-
miata logika.

W sferze religijnej nam si¢ wydawalo, ze przezyli$my zstapienie Ducha
Swietego. Rzeczywiscie, coé sie w nas dziato, wszyscy czuli te ptomienne skrzy-
dia, ktore nagle nas unosity i czynily lepszymi niz jesteémy. Realizowat sie
nasz sen o Polsce. W jednym z wierszy napisatem, ze ,,Duch Swiety zstgpuje,
ale potem odchodzi” i ludzie zostaja sami, a jednoczes$nie spodziewaja sie, ze
ma by¢ co$ niezwyktego (...). A co miato by¢ niezwyklego poza ciezka sytu-
acja? Ludzie spodziewali sig wiele, ale byli zupelnie nieprzygotowani na real-

! Mozna pokazad w lustrze wielkie, mozna tez { co male (z Erncstem Bryllem [w lutym 1996}
rozmawia lerzy Gaul), , Przeglad Powszechny™ 5/897(1996), s. 149-160. Erncst Bryll by} przez
kitka lat po 1989 roku ambasadorem 111 RP w Irlandii.
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nosci wolnego rynku. Szybko wigc zrezygnowali z pigknego snu o sobie —
o solidarnosci. Zaczeli realizowaé osobnos¢, niesolidarno$é? (...).

Nie wolno niczego budowac bez wlasnych wartosci
i wlasnych przekonan

Zreszta my, niby tacy pigkni i szlachetni w oporze, lekko zaakceptowali-
$my te niby-prawde, ze wolny rynek 1 sukces musi sig taczy¢ z nieuczeiwo-
scia, z korupcja... Bo ponoc¢ taka jest zasada pierwszej akumulacji kapitatu®.
Zastanawiajace, ze myslac o wolnorynkowej normainosci, nie chcieli$my na-
wet walczy¢ o etos, tak, etos uczciwos$ci kupieckiej. O prawdziwa wolnosé
wolnego rynku, ktory zaktada etos purytanski® (...). Niemodne dla nas stowo

etos wyrzu¢my lepiej na $mietnik, bo niepraktyczne®.

Patrzg na (...) nasze elity i widze, ze ludzie nie moga nic z siebie wysnug.
Za)muja si¢ tylko mniemana obrong przed ,.komunistami” i ktétniami miedzy
soba. Ale tak jest, gdy nie ma waznych pytan®.

To spoleczenstwo nie zdefiniowalo siebie, nie okreslito, co to znaczy by¢
katolickim. Ono bylo katolickie, kiedy mu co$ odbierano. Ale nie okreSlito,
jak by¢ pozytywnie katolickie w nowej sytuacji wolnego rynku. Uwazam, Ze
wolny rynek jest wielkim dzietem idei protestanckiej?’. Jest dzielem szczegol-
nie idei purytafiskiej, gdzie poszukiwalo sie zwiazku z Bogiem, zbawienia,
w kreowaniu rzeczywistosci, w zdobywaniu pienigdza nie dla pieniadza [nie
Jako celu], tylko jako $rodka, ktory kreuje co$ nowego, w wykorzystywaniu
bogactwa nie dla przyjemnosci, tylko jako $rodka do budowania czego$ inne-
go. Purytanie wierzyli, Ze sukces zbliza do Boga. Budowali swoje banki 1 fa-

.bryki tak, jak kiedys budowano katedry. OczywiScie to byt etos purytanski.
Prawda byta o wiele bardziej mizerna (...). Purytanin nie przyznawat sie, ze
bogactwo sprawia mu przyjemnosé. Twierdzil, ze stuzy ono czemu$ wazniej-
szemu, jest ku chwale czego$ [innego]. To zbudowato zupetnie inne podstawy,
po pierwsze solidnos¢ firmy 1 nazwiska, poczucie waznoéci tego, kto produ-
kuje, odrzucenie ~ przynajmniej formalne — ludzi, ktérzy oszukiwali w bizne-

2 Tumze, s. 149-150.
3 Tumze, s. 150.

B Tumze.

3 Tumze.

0 Tumze.

37 Tamze.
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sie, aby si¢ wzbogaci¢. W tej chwili wszystko na $wiecie wyglada inaczej,
wiele dawnych idei jest tez w stanie rozkladu, ale ten etos jest ciagle przywo-
ywany™.

1. G. Juk w Polsce jest budowany wolny rynek?

E. B. Mamy sytuacje horrendaing. Budujemy wolny rynek, ale nie dajemy
sobie odpowiedzi na pytanie, po co go budujemy. Purytanin odpowiada: na
chwate Boza, dla zmiany $wiata, dla szczgécia ludzkosci. My odpowiadamy,
ze musimy budowac, bo (...) chcemy mie¢ sukces. Co to znaczy sukces? Na-
sze elity przemystowe na takie pytanie nie odpowiadaja. Zachowuja sie jak
typowi katolicy, ktorzy sa nieprzystosowani do stanigcia wobec pieniadza,
wobec wolnego rynku. To wida¢ rowniez w innych krajach katolickich?®. W Ir-
landii (...) w gruncie rzeczy bogacenie sie jest [zawieraniem] paktu z diablem:
obracanie pienigdzmi, robienie biznesu jest czyms§ niejasnym, nieszlachetnym
i w zwiazku z tym, jesli sig [juz] podpisuje cyrograf z diablem, to oczywiscie
zeby go oszukal. W Polsce réwniez podpisuje sig cyrografy, ale (...) w ogole
nie zwraca sig uwagi na takie drobiazgi jak nazwisko firmy, solidnoé¢ kupiec-
ka czy produkeja®.

Mamy slogany reklamowe zamiast przekonan. Stuszne idee wejscia do
Europy tez zamieniamy w bezmyslny slogan. Chcemy wejsé¢ do Europy, ale
po co i w jakiej sprawie? Chcemy mie¢ Polske wolnorynkowa i petna sukce-
su? Ale kto chce placi¢ bolesng ceng? Nikt na te pytania nie odpowiada. W tym
kryje si¢ straszliwe niebezpieczenstwo™ . Tego typu my$lenie o bogactwie i suk-
cesie sklania ludzi w strong tych grup, ktére méwia: mamy wiadze polityczna,
mamy pieniadze, umiemy promowac siebie, w zwiazku z tym podpisuj z nami
pakt, bedziesz robit pieniadze; nie méwmy o Zadnych ideach, to jest dla ghu-
pich. Jauwazam, ze Polacy zachowuja sig w tej chwili — moze im to przejdzie
— W sposob jak najbardziej naiwny, dopuszczajac my$l, ze mozna osiagnaé
sukces nieuczeiwymi srodkami. Otdz wydaje mi sie, ze nie mozna. Dopdki nie
zastanowimy sig, co to jest wlasciwie wolny rynek, jak go budowad, co to jest
moralnos¢ wolnego rynku, jaka jest potrzeba wolnoéci i godnosci ludzkiej,
Jak sig powinno ptaci¢ w tym wolnym rynkowym §wiecie za utrate dobrego

* Tumze, s. 150151,
¥ Tumie, s. 151,

W Tam:ze.

U Tum:ze.
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imienia, za nierzetelnoé¢ — bedziemy gra¢ ten na wpét prawdziwy teatr, gdzie
prébujemy robi¢ europejskie miny*.

Irlandia jest krajem katolickim, ktory osiagnat pewien sukces (...). Irland-
czycy pochodza przewaznie z rodzin wielodzietnych, pamigtaja straszliwa bie-
de, nedze, gidd (...). U nich jest bardzo silne poczucie solidarnosci. Tam fa-
two by¢ éredniozamoznym. Ludzie bogaci poczuwaja sig do pewnych zobo-
wiazafy, ktore u nas zaginety. Irlandzki sukces gospodarczy wiaze sig tez, na
co trudno nam liczyé, z wielkim wspomaganiem ze srodkow Wspdlnoty Euro-
pejskiej. Irlandezycy ze swej strony stwarzaja mozliwosci dla obeego kapita-
tu, staraja sig tez wprowadzi¢ do §wiata swoje wartosci — irlandzkos$¢, z ktorej
zrobili swego rodzaju przemysl, nie tylko turystyczny™.

1. G. Dlaczego to, co udaje si¢ w katolickiej Irlandii, nie wychodzi w Pol-
sce, ktora tez jest katolicka? Jaki jest tego mechanizm?

E. B. Nam wydaje sig, Ze jeste$my spadkobiercami wielkich szlacheckich,
honorowych tradycji. A chyba dzié nie jeste§my. Im bardziej sig tym szczycimy,
tym bardziej nie jest to prawda. Nam si¢ wydaje, e jeste$my narodem katolic-
kim. Ja nie wiem, co to jest nardd katolicki, a szczegdlnie nie wiem, gdy patrz¢
na Polske (...). My w ogdle nie wiemy, czym chcemy by¢ jako kazdy z nas,
a nie tylko gromada leniwie niechetnej owczarni*. U nas katolicy dziela sig na
elity i lud, co z istoty swej jest straszne™. Troche sig nawet wstydzimy przed
wielkim $wiatem tej ,,ludowej maryjnosci”. Prostacka i serdeczna ona. A moze
warto, zeby teologowie i intelektualisci zastanowili sig, co znaczy tak silny kult
Matki Bozej wérdd Polakow? Co znaczy, ze w naszym folklorze religijnym Bog
Ojciec i Duch Swiety sa dla przecietnego katolika mato wyobrazalni? Wyobra-
zalna jest Maryja i Jezus. Czy nie tkwi w tym glebokie poczucie, ze z doswiad-
czenia Boga i cztowieka wazne jest przede wszystkim to, co jest autentycznie
przezyte? Moze ludzie wybieraja z Trojcy Swigtej Tego, ktory nie w sposob
Lteoretyczny”, lecz ,,praktyczny” przezyt pewne sprawy ludzkie? To pachnie
herezja, ale warto si¢ zastanowi¢ nad kultem Swietej Rodziny, nad kultem czlo-
wieczefistwa | wydestylowaé z tego co$ ciekawego. Patrze na poezjg religijna.
Mamy poezje religijna dobra, ale bardzo rzadko jest to poezja napigcia, praw-
dziwej dyskusii z Bogiem (...). Poezja ksiedza Jana Twardowskiego jest nieby-

¥ TamzZe, s. 152,
Y Tamze.
W Tumze, s. 153.
Y Tamize.
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wale ciekawa, ale jako poeta mam inng droge. Dla mnie porazajace jest to, co
czasami Jest w poezji hebrajskiej z okresu Biblii, czyli zasada stosunku do Boga:
Bog byl Kim$ niewyobrazalnie wielkim, lecz gdy przychodzito do konkretnej
sprawy, np. Sodomy 1 Gomory, to byt targ kupca z kupcem™. We mnie buduje
wiarg poczucte, ze cztowiek idzie do zwarcia z czyms$ olbrzymim, tak jak Jakub
walczyt z Aniotem w calej cielesnosei tego zwarcia. To byla walka, w ktdre
obydwaj byli godnymi siebie przeciwnikamj*’.

Dla mnie jest rdwniez wazne to, iz nie wiemy, czy walka Boga ze Ztem
0 nas, o nasz $wiat, zakonczy si¢ wygrana Boga (...). To, w czym Zyjemy, nie
Jest filmem z obowiazkowym happy endem (...). A tak na ogdt uwazamy, tak
zaktadamy, by nie powiedzie¢: wierzymy. Nie zdajemy sobie sprawy, ze to
odbiera nam sitg wolnosci, czyli podmiotowosci w tej walce. Bo jesli nie cho-
dzi o realng walke, w ktérej bylibysmy podmiotami, to chodzi tylko o teatrzyk,
w ktorym jesteSmy lalkami (...). Jesli wyobrazimy sobie mozliwoé¢ przegra-
nej Boga, inaczej wyobrazimy sobie siebie samych (...). Brak mi tego w pol-
skim rozumieniu Boga. lesli mamy bardzo silne poczucie ludzkoéci Boga,
macierzynstwa Maryi, Swigtej Rodziny, to znaczy, ze uciekamy chytkiem od
waznych zagadniefi. Nasza polska zasada jest uklekna¢ jak pastuszek przy
zkobku, ewentualnie zanuci¢ koledg, potem wstaé, p6j$é do domu i zapomnied™.
Oswajamy Boga na nasz wizerunek, co jest normalne, ale jednoczesnie nie
probujemy oswaja¢ naszego wizerunku na wymiar Boga. Mys$my nigdy nasze-
go katolicyzmu do konca nie przemysleli, bo nikt tego od nas nie zadal w hi-
storii. Co najwyzej odbierali nam katolicyzm razem z wolno$cia narodowa™.

Mamy katolicyzm jak wolno$¢, ale wolno$é nie jest wartoscia absolutna, ale
jedna z tych danych, ktore sa po co$, nie dla samych siebie. Stara panna jest
absolutnie wolna, ale nieraz przeklina t¢ swoja bezuzyteczna wolnoéé od wszyst-
kiego i zamienifaby ja chetnie na niewole w stuzbie mezowi, dzieciom, czemus
uzytecznemu w zyciu. Wolno$c dla wolnosci jest czyms egoistycznym.

Nie jesteSmy narodem szczegolnie wybranym przez Boga. Zaden katolik
nie moze tak powiedzie¢, bo jest to najzwyklejsza herezja. Jeshi stracimy wszyst-
ko (katolicyzm, wolno$¢), to upadek tego narodu (utrata przez niego katolicy-
zmu czy wolnosci) bedzie wielka tragedia, ale dla rozwoju katolicyzmu w $wie-
cie czy ogdlno$wiatowej wolnosei bedzie to epizod™.

Y Tamze.

Yo Tamze, s. 154,

W Tamze.

¥ Tamze.

Tumze, s. 155,
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Zadajmy sobie pytanie, dlaczego Polacy tak strasznie lubig niszezy¢ auto-
rytety. To jest mechanizm obronny. Autorytet przyjmujemy zawsze trochg na
wiare, z wartosciami. Wtedy patrzymy na niego jak na wyrzut sumienia, bo
nam sie nie udaje by¢ rownie wspanialymi. Polacy maja specyficzny stosunek
do powodzenia bliznich. U innych narodow (...) jesli kto$ osiagnat powodze-
nie, to inny stara sie pokaza¢, ze osiagnie jeszcze wigksze. U nas (...) ludzie
staraja sie z wécieklo$cia zniszczy¢ powodzenie innych, nawet razem z samy-
mi soba. Jesli wige stajemy wobec autorytetu, a bardzo tatwo go kreujemy, bo
chcemy mie¢ autorytety, ale potem czujemy sig wobec nich niepewni, szuka-
my wiec stabego miejsca. Z luboscia brniemy w tym kierunku. Po co? Zeby
samych siebie uspokoié, ze wcale nie trzeba sig tak starac, ze ten autorytet nie
jest prawdziwy. Wiasciwie w Polsce nie ma autorytetow. Ludzie w Polsce lu-
bia, jak si¢ autorytety niszczy. Moze wlagénie po to je tworza? Jedne autorytety
niszcza inne autorytety. W Irlandii sa szczesliwi, ze ich rodak otrzymat Lite-
rackgq Nagrode Nobla, ale wszyscy w Irlandii wiedza, ze podobne;j klasy po-
etow jest w tym kraju kilkunastu. Nikt tam nie zadaje sobie pytania, ktory
z nich jest najlepszy. U nas tylko jeden moze by¢ najlepszy. Albo Mickiewicz,
albo Stowacki. I to sie dzieje w literaturze, gdzie, wydawatoby sig, jest bardzo
duzo miejsca. Lubimy siebie niszczy¢. Z czego to ptynie? MySlg, ze z poczu-
cia niepewnosci siebie. Czlowiek ma poczucie swojej marnosci i przychodzi
moment spojrzenia w lustro. Mozna wybra¢ lustro powigkszajace, ktore sta-
wia wymagania, bo tam wygladasz taki, jaki mogtby$ by¢ (patrze¢ na ideat,
ktéry mnie przerasta i wymaga wysitku dorownania mu), lub lustro pomniej-
szajace, w ktérym czujesz sig wielki. Mamy teraz czas pomniejszajacych lu-
ster. Sami z siebie nie chcemy niczego wykrzesaé, cho¢ niby krzatamy sig
z zapatem. A sukcesy marne*!.

Sukcesu sig nie osiagnie, kopiujac nieudolnie inne wzory. Trzeba to robi¢
jak Japoficzycy, uczac sig i przetwarzajac, dajac whasna odpowiedz. To, co my
nasladujemy, jest kapitalizmem, ktérego juz nie ma. Nasladujemy nasze wy-
obrazenie o kapitalizmie*.

Trzeba sobie zadaé pytanie, po co to wszystko robimy (...), co ma z tego
wyniknaé (...). Duch Swiety ma taka metodg na Polske: czasami zstgpuje
i daje nam nadzieje, pokazuje, jacy mogliby$my by¢. Taki moment juz prze-
zyli$my, tkwi on wyraznie w ludziach, ze bylo co$ takiego wielkiego, czego
sie dzi$ wstydza, unikaja, a po cichu wspominaja. Jest tez druga metoda Ducha

N Tumze, s. 155-156.
2 Tamze, s. 156.
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Swigtego: podnoszenia w gore za pomoca bardzo silnego kopniaka. Moze
si¢ w Polsce zdarzy¢ kompletny krach ekonomiczny, poniewaz nasz sukces
Jest nieugruntowany, zywiotowy i chaotyczny. Najwazniejsza jest jednak
bardziej ogolna sprawa: Ko$ciol katolicki w Polsce nie odpowiedziat do
korica na wyzwanie protestantyzmu (purytanizmu), ktére dato nowa wizje
$wiata przemystowego®.

Kosciot katolicki nie dal przemawiajacej do ludzi koncepcji spoteczen-
stwa w $wiecie przemystowym, w §wiecie wolnego rynku. Ko$ciol probowal
przez caly czas omina¢ ten problem, oswoié go bez rozwiazywania go. Nie
odpowiedzial na pytanie: jak zy¢ w wolnym rynku, ktéry wymaga gteboko
indywidualistycznej postawy.

3 Tumze,s. 157.
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Rocznik Wydziatu Filozoficznego

Wyzszej Szkoly Filozoficzno-Pedagogicznej
IGNATIANUM w Krakowie

2000-2001

Ks. Tomasz Homa SJ

ROZUM I WIARA W EGZYSTENCJI JEDNOSTKI
WEDLUG ,,BOJAZNI I DRZENIA”
SORENA KIERKEGAARDA

Refleksja wprowadzajaca

Zagadnienie miejsca i roli rozumu oraz wiary w egzystencji Jednostkii ich
wzajemnych relacji wewnatrz tejze egzystencji, zdaje si¢ stanowi¢ motyw, ktory
pojawia sig nie tylko w okre$lonych analizach ,,Bojazni i drzenia”, lecz prze-
ciwnie, stanowi wrecz strukture wewnetrzna rozwazanego przez nas dzieta.

Zrodzilo sie ono, miedzy innymi, jako préba podjgcia wyzwania, ktére
pewne kierunki filozoficzne — zwiazane z my$la Hegla, czy tez inspirujace sig
tym filozofem niemieckim ~ rzucity wierze, probujac wprowadzi¢ ja w sys-
tem, czyniac z niej w ten sposob réwnoczesnie jeden z koniecznych momen-
téw dialektycznych, obecnych w procesie dazenia do samo$wiadomosdci i sa-
moposiadania sie /dei jako Duch Absolutny, ktory w Filozofii 1 w Pojeciu,
bedacym jej medium, osiggnatby swoja samo$wiadomos¢ absolutna, i tym sa-
mym, posiadiby si¢ w pelni.

Nie wnikajac glebiej w heglowska koncepcje Ducha i jego dziejowosci —
w ramach ktérej nieodzownie znajdzie si¢ wiara, co nierozerwalnie faczy sig
z Jednostkq bedaca jej nosicielem 1 wyrazicielem — pragniemy ja tylko zasy-
gnalizowaé. Refleksja bowiem nad istniejaca we wspolczesnej omawianemu
Autorowi filozofli tendencjq do tego, aby ,,pdjs¢ dalej”, nie zatrzymujac sig
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przy wierze', obecna tak w Przedmowie, i poSrednio wskazujaca na heglow-
skie jej pochodzente, oraz jej bezposrednie potwierdzenie w Tymczasowe]
ekspektoracji otwierajacej tryptyk problematow, ktory bedzie stanowic trzon
rozwazan, w stwierdzeniu, ze ,,Filozofia idzie dalej™, a o wierze nie styszymy
ani stowa, gdyz ktoz by si¢ odezwat ku pochwale tej namietnosci, jak wreszcie
powrdt 1 ustosunkowanie si¢ do tejze tendencji w Epilogu®, to wszystko po-
zwala snu¢ hipoteze, iz konfrontacja z owym heglowskim zadaniem, aby ,,p6j$¢
dalej”, stanowi nie tylko punkt wyjscia do rozwazan nad naturg wiary i jej
relacja do rozumu, lecz ze tworzy kontekst i jednoczesénie zagadnienie klu-
czowe calego dzieta. Takie podej$cie do problemu posiada swoje glebokie
uzasadnienie, poniewaz kwestia zwigzana z mozliwoscia przekroczenia wiary
na rzecz rozumu, dotyczy problemu zasadniczego, tzn., okre$lenia ostateczne-
go horyzontu ludzkiej egzystenci 1 zwigzanego z nim rozumienia siebie, jakie
moze stac sie udziatem Jednostki znajdujace) sie w jego przestrzeni.

..Pojs¢ dalej”, poza wiare, ku filozofil, oznaczatoby usytuowanie tejze wiary
w przestrzeni rozumu. Fakt ten niostby ze soba rowniez konieczno$¢ podpo-
rzadkowania jej dialektyce wiasciwej temu rozumowi, ktéra do niego konsty-
tutywnie przynalezy. Warto moze mie¢ na uwadze t¢ heglowska propozycije
interpretacji wiary 1 rozumu.

W tak zarysowanym horyzoncie, Johannes de Silentio, autor ,,Bojazni i drze-
nia”, podejmie trud konfrontacji z powyzsza tendencjq, analizujac problem
rozumu i wiary, oraz ich wzajemnych relacji, lecz nie przez pryzmat procesdéw
idealnie dialektycznych whasciwych rozwojowi Ducha ku jego absolutnej sa-
moswiadomodct 1 samoposiadaniu. Stanie si¢ to natomiast w oparciu o tzw.
egzystencjalnie dialektyczne bycie i stawanie sie Jednostkq, charakteryzujace
ludzkg egzystencje w sposob zréznicowany, w zaleznosci od stopnia uducho-
wienia tejze Jednostki, ktora tym samym okresla pewien mozliwy sposaéb re-
alizacji wlasnej egzystencji.

Ta perspektywa stanie si¢ rowniez podstawa tak do naszych rozwazan nad
zagadnieniem relacji miedzy rozumem 1 wiarg w egzystencji Jednostki, jak
i do proby ich interpretacji.

Rozum i wiara w egzystencji Jednostki

Wspotobecno$¢ tak rozumu jaki 1 wiary w wizji egzystencii Jednostki, jakg
proponuje na kartach ,,Bojazni i drzenia” Johannes de Silentio, zdaje sie by¢

" Por. S. Kicrkegaard. Bojuzi { drzenie, Lirvka dialektyczna, napisat Johannes de Silentio,
w: Bojuzi i drzenie, Choroba na $mierd, ttum. J. lwaszkicwicz, Warszawa 1982, s. 5.

* Tamze, s. 30.

* Por. tamze, s. 135-137.
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kwestig bezdyskusyjna. Niemniej jednak juz tylko blizsze zaznajomienie sig
z my$la Autora poruszajacego powyzsze zagadnienie zaczyna stawia¢ owa bez-
dyskusyjno$¢ pod znakiem zapytania. Dzieje sig to w momencie, gdy u§wia-
domimy sobie, ze bardziej niz o wspolobecnosci nalezatoby mowic o pewnej
swoistej konstelacji obecnosci rozumu lub/t wiary, w sposob istotny zwiaza-
nej z realizowang przez dana Jednostke mozliwosciq egzystencjalng. Obec-
noé¢ ta bedzie sie ksztattowata w sposéb zdecydowanie rozny w zaleznosci
od tego czy mamy do czynienia z Jednostka okreslona bezposrednio czyli es-
tetycznie, czy tez z Jednostka, ktéra wybrata siebie w sposob absolutny, od-
krywajac jednoczednie w procesie tegoz wyboru wieczng wartosé siebie sa-
mej, z wlaSciwym jej etycznym sposobem przezywania egzystencji w hory-
zoncie absolutu, ktdrym jest ona sama; czy tez wreszcie znajdziemy si¢ w obec-
nosci Jednostki, ktora w skoku wiary w sposob absolutny staje przed Absolu-
tem, jakosciowo od niej réznym i w tej innosci przekraczajacym a jednocze-
$nie konstytuujacym ja jako Jednostke wierzqeq.

Rozréznienie, dopiero co dokonane, jesli z jednej strony zdaje si¢ kompli-
kowac rozwazane przez nas zagadnienie, z drugiej strony niemniej jednak jest
koniecznym dla whasciwego ustawienia interesujacego nas problemu i zwia-
zanego z nim pola analizy.

W obecnych refleksjach pragniemy zaproponowac nie tyle analize kazde-
go z wyzej wspomnianych stadiow, pod katem rozumu i wiary oraz znaczenia,
jakie jest im przyznawane w ramach poszczegdlnych form egzystencji Jed-
nostki, ile raczej chcieliby$my si¢ nad nimi zastanowi¢ w kontek$cie pewnej
sytuacji granicznef jaka zdaje sig by¢ stawanie si¢ i bycie wierzqcym, z towa-
1ZySzacym jej zawieszeniem rozumu CZy WI€Cz Jego utratq na rzecz paradok-
suwiary.

Zwigzek migdzy rozumem i wiara — pojawienie si¢ problemu

Wyzej wspomniana kwestia zaczyna zarysowywac sig w momencie, w kto-
rym rozwazajac dzieje Abrahama, dla Johannesa de Silentio Zrédlo inspiracji
prowadzace do odkrycia prawdziwego oblicza wiary, stwierdzi on, ze to dzig-
ki wierze i jej moca Abraham porzucit ziemie swych ojcow?. Z egzegetyczne-
go punktu widzenia, twierdzenie to nie zdaje sig stwarza¢ wigkszych trudnosci
w jego przyjeciu. Problem natomiast zaczyna pojawia¢ sig¢ w chwili, gdy za-
pytamy o wewnetrzng struktire owego porzucenia ziemi swych ojcow moca
wiary. Wedtug Johannesa de Silentio cechowa¢ ja bedzie swoistego rodzaju
podwdina dynamika: porzucenia i zabrania. Jedno pozostawil, jedno zabrat

* Por. tamze, s. 15.
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ze sobq, zostawil za sobq swoje ziemskie rozumowanie, a wiare z sobq za-
bral; wolulby nie porzucacé swej ziemi, ale rozumiad, ze tego sie¢ nie da unik-
nqc?. To stwierdzenie o koniecznosci porzucenia duchowe) ziemi ojcow, ro-
zamianej jako przestrzen ziemskiego rozumowania, krélestwo Rozumu beda-
cego w mocy cztowieka, na rzecz nowej egzystencji zdaje sig by¢ swoistym
preludium zawierajacym w sobie zapowiedz problematyki bgdacej przedmio-
tem naszych refleksji.

Faktycznie, jesli we wspomnianym wyzej fragmencie Pochwaly Abra-
hama, problematycznos¢ relac)i migdzy rozumem i wiara zaczyna si¢ do-
piero zarysowywac, to w Tymczasowej ekspektoracji wytoni sig¢ ona w spo-
sob zdecydowanie jednoznaczny. Stanie sie to w kontekscie celu, jaki Autor
sobie postawi do osiagniecia, odwolujac si¢ do historii Abrahama. ,,Zamie-
rzam wyciagnac z opowiesci o Abrahamie wszystkie dialektyczne konsekwen-
cje w nim zawarte 1 wyrazi¢ je w formie problematow, aby okazac, jak wiel-
kim paradoksem jest wiara; paradoks ten pozwala z morderstwa uczynié
Swigty 1 mily Bogu czyn, paradoks ten powrocit Abrahamowi Jzaaka i nie
daje ogarna¢ si¢ mysla, poniewaz wiara tam wlasnie si¢ zaczyna, gdzie my-
Slenie sig konczy™.

Wreszeie twierdzenie o swoiste) wrecz utracie rozumu z przynalezna don
logika ludzkiego wyrachowania, na rzecz absurdu wiary, stawiajace Autora
niejako na antypodach heglowskiego zadania, aby poj$¢ dalej, poza wiare, ku
filozofii czyli ku krélestwu rozumowania ludzkiego, zdaje sig kompletowaé
wstepnie obraz zagadnienia zwigzanego z obecnoscia rozumu i wiary w egzy-
stencji Jednostki wierzqcej oraz relacji, ktora by wystgpowata migdzy nimi.

Problem, ktory zostal dopiero co zasygnalizowany jako obecny w réznym
natgzeniu w horyzoncie egzystencji Jednostki, mozna by nazwac problemem
wewnetrznie przvnaleznym do Jednostki. Innymi stowy, to konkretna Jednost-
ka” podejmuje tg¢ swoista podroz duchowa naznaczong dialektyka ,,pozosta-
wiania 1 zabterania®.

Okazuje si¢ jednak, ze wg Johannesa de Silentio, owa dialektyka przynale-
zac, jak sie okazuje, konstytutywnie do Rycerza wiary, w swoich konsekwen-
cjach nie zamyka si¢ tylko w granicach tejze egzystencji, lecz rozciaga sie
rowniez na tego, kto cheiatby zglebi¢ tajemnice tak rozumianej Jednostki. Idee

¥ Tamze, s. 15,

® Tamze, s. 55.

" Jednostka ,,jako taka™, czyli abstrakcyjna, zdaje sig, nic istnicje. Ta, z ktéra ma do czynicnia
Johannes de Silentio jest zawsze Jednostka w sytuacji. ,.Bycic w sytuacji™ jest tu kategorig o za-
sadniczym znaczeniu, ponicwaz pozostaje ono w scistej relacji z forma cgzystencji realizowang
przez dang Jednostkg.
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te mozna odnalez¢ w stwierdzeniu: ,,Potrafie wmysle¢ si¢ w bohatera, nie po-
trafie wmysle¢ sie w Abrahama, gdy sie zblizam do szczytu, spadam na dol,
gdyz to co tam spotykam, jest paradoksem’®. Tym razem jednak, i na to nalezy
zwrbcié uwage, podobna trudno$é nie dotyczy Jednostki uczestniczacej w dia-
lektyce stawania czy tez bycia w sposob absolutny przed Absolutem, ale od-
nosi sie do drugiego, ktory pragnatby wniknaé, w-mysle¢ sie w egzystencjg
przezywang w horyzoncie wiary.

Przedstawienie powyzszych stwierdzen, nie problematycznych dla Johan-
nesa de Silentio, u czytelnika rodzi szereg pytan o ich prawdziwo$¢ i mozliwe
ich znaczenie. Innymi stowy, jaka koncepcja rozumu i wiary zawarta jest w tych
stwierdzeniach, i czym jest owa kontrpropozycja zrodzona w odpowiedzi na
tendencje, aby poj$¢ dalej, a dotyczaca wprost pozycji rozumu i wiary w eg-
zystencji Jednostki. Czy jest jeszeze jedna forma irracjonalizmu jako wyraz
sprzeciwu wobec proby absolutnej dominacji rozumu? I czy nie znajdujemy
sie tutaj wobec degradacji rozumu prowadzace] Jednostke ku skrajnemu fide-
izmowi, ktory przejawialby sig¢ w sposob najbardziej jaskrawy w tzw. utracie
tego? rozumu na rzecz wiary? A moze, wreez przeciwnie, mamy do czynienia
z prawomocnym, chociaz by¢ moze bolesnym dla rozumu, poszukiwaniem
nowych horyzontéw poza granicami jego krolestwa?

Aby mdc podjaé probe odpowiedzi na te 1 im podobne pytania, rzecza istot-
na bedzie zastanowienie sie, w sposdb bardzo ogolny, nad specyfika tak rozu-
mu jak i wiary i ich wzajemnych relacji w odniesieniu do Jednostki, w ujeciu
Johannesa de Silentio.

Rozum i jego przestrzen dzialania w egzystencji Jednostki

Jakkolwiek zagadnienie rozumu i jego specyfiki, w kontekscie refleksji nad
egzystencjq Jednostki wierzacej, nie zdaje sig by¢ bezposrednio przedmiotem
analiz, niemniej jednak, posrednio jest ono tam obecne.

Dla Johannesa de Silentio, rozum porzucany, interpretowany jako wiladza
poznaweza Jednostki, zdaje sie by¢ funkcjq Ducha, czyl Jednostki, ktora
wybrata i pojela sie absolutnie w dialektyce wyboru absolutnego (etyczne-
g0), konstytuujqcego jq jako , konkretnoscé”, w wolnosci i w zrodzonej w niej
L Swiadomosci swojej wiecznef wartosci”®.

Polem dziatania tak okre$lonego rozumu, bytby swiat Skoriczonosci, czy
tez sfera skonczonodci, ktorej on jest ,,maklerem™".

¥ Kierkegaard S., Bojazi i drienie, s. 31.
? Por. tamze, s. 46.
" Por. lamze, $. 34.
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Skonczonodei tej jednak nie mozna interpretowaé w sposéb reduktywny,
zawezajac ja do $wiata materialnego. W jej sfere wejdzie cala rzeczywistosé
w ktéra rozum jest w stanie sig wmysled, ktora moze przeniknaé i w ten rowniez
sposob mie¢ w swoje) mocy'!. Przyktadem tego bedzie moglo by¢ doswiadcze-
nie i uswiadomienie sobie wiecznej wartosci swojej wlasnej istoty, czyli uzyska-
nie owej wieszczej Swiadomosci, Swiadomosci wiecznosci', 1 w tym znaczeniu
zdobycie siebie jako Ducha tworzacego wlasna egzystencie.

Mozna by wige powiedzie¢, ze swoista przestrzeniq rozumu, przestrzeniq
Jjego dzialania, jest Skonczonos$e, ktdra nazwaliby$my Skoriczonosciq pierw-
szq, aby ja odrézni¢ od Skonczonosci drugiej wlasciwej egzystencji wiary.

Osiagniecie $wiadomosei wiecznoscl, bedac jednym z punktéw dojécia
dialektyki tzw., nieskonczonej rezygnacji, prowadzacej do pogodzenia si¢ z rze-
czywistodciq — Skonczonosciq pierwszq w sensie wyrzeczenia si¢ jej i odzy-
skania jej duchowo w pami¢ct o niej, to zdobycie wieszczej §wiadomosci, lezy
w horyzoncie tejze Skonczonosci. I jakkolwiek dokonane zostanie moca na-
migtnosei a nie refleks)i’?, poniewaz, wg Johannesa de Silentio, tylko moca
namigtno$ci mozna wejsé w egzystencjg, to niemniej jednak rozum jest w sta-
nie zrozumie¢ t¢ nowa forme egzystencji. Teza ta zostanie przedstawiona przez
Autora w lakonicznym stwierdzeniu: ,,W momencie, kiedy rycerz rezygno-
wal, przekonat sig o niemozliwosci, mowiac po ludzku: byt to rezultat rozu-
mowania na ktore potrafit sig zdoby¢”'*. (Aspekt poznawczy, owo rozumienie
nalezy tutaj do elementow fundamentalnych i w tym sensie koniecznych, cho-
ciaz nie wystarczy aby ten specyficzny skok w egzystencje, jakim jest nieskon-
czone wyrzeczente si¢ Skonczono$ci, mogt nastapic.)

W tak okreslonej sferze skonczonosci, w ktdra wpisany jest rOwniez pe-
wien rodzaj egzystencji, panowanie rozumu dokonuje sie przez ogarniecie
rzeczywistosci poznawane} za pomocgq mysli'®, oraz przez wmyslenie sie'*. Tych
dwdch poje¢ nie nalezy utozsamiaé, jakkolwiek beda miaty za przedmiot ich
dziatania t¢ samg rzeczywistosé. Wskazuja one raczej na pewnego rodzaju
hycie tejze rzeczywistosci, w mocy rozumu. Mocy, charakteryzujacej sie swo-
ista dynamika tak podporzqdkowania (ogarnigcia my$la) jak i przenikniecia
rzeczywisto$ci poznawanej, a to wszystko w celu wyjawienia jej istoty i uchwy-

"W tak rozumiancj rzeczywistosci rozréznicnic na to co materialne czy duchowe, przemijal-
ne lub wicczne, zdaje sig nie posiadac wickszego znaczenia, gdyz cccha wyrdzniajaca ja nic jost
duchowos¢ czy tez materialnosé lecz bycic w mocy rozumu.

"2 Por. tamzc, s. 48.

'* Por. tamze, s. 42.

" Tamze, s. 47.

"* Por. tamze, s. 55.

* Por. tamze, s. 31.
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cenia jej w pojeciu, za pomocy rozumowania'l, i rozumienia', okreslanych
mianem ziemskiego.

Préba przyblizenia mysl Autora dotyczgce zagadnienia rozumu, pomimo
wstepnego zdefiniowania przestrzeni jego panowania 1 dynamiki jego dziata-
nia, zdaje si¢ dotad nie wydobywa¢ do konca jego specyfiki, tak jak ona przed-
stawiona zostala na kartach Bojazni i drienia, dopdki nie osadzi sie jej po-
wtornie w kontekscie egzystencyi Jednostki, z ktdrego zostata ona przez nas
wydobyta. Bowiem nie o rozum abstrakcyjnie pojety, lecz o rozum wpisany
zawsze w ludzka egzystencje zdaje si¢ chodzi¢ Autorowi. To za$ stwierdze-
nie, pomimo pozoru banalnosci, nie jest do pominigcia, jako Ze wg Autora, nie
mamy do czynienia z jednym rodzajem egzystencji, lecz z catym jej wachla-
rzem: estetycznie, etycznie czy tez religijnie mozliwym do przezywania. W tych
mozhwosciach, tak wspomniane egzystencje jak i rola i miejsce rozumu im
przynaleznego, nie zdaja si¢ by¢ sprowadzalne do siebie ze wzgledu na na-
mietno$é tworzaca owe mozliwe rzeczywistodci; namietnos¢ pragnienia, wol-
nosct lub wiary.

Moze nie bez znaczenia jest wige stwierdzenie pojawiajace si¢ w optyce
wyrzeczenia nieskonczonego, ze , kazdy wysitek nieskoficzonoséci moze zro-
dzi¢ sig tylko z namigtnosci 1 Zadna refleksja nie moze spowodowaé tego
odruchu. Na tym polega wieczny (ciagly) skok w egzystencje 1 tylko on thu-
maczy ten wysitek™"%, a nie mediacja, wlasciwa heglowskiej idei, poznaja-
cej 1 pojmujacej sig. Myslenie bowiem jest beznamietne, a do skoku w eg-
zystencjg potrzebna jest moc, gdyz dokonuje sig on w wolnosci a nie z zim-
nej koniccznosci.

Owocem podobnego skoku w egzystencjg bedzie rzeczywistosc jakoscio-
wo nowa; nowa egzystencja ze §wiadomoscia, a co za tym idzie, refleksja nowa.
Idea ta zdaje sig by¢ obecna, miedzy innymi, w nastepujacym stwierdzeniu:
.»Nieskonczona rezygnacja jest ostatnim stadium poprzedzajacym wiare; kto
nie przeszed! przez ten wysitek, nie moze posias¢ wiary; dopiero w nieskon-
czonej rezygnacji staje sig dla mnie jasna wieczna warto$¢ mojej istoty i wte-
dy dopiero moze by¢ mowa o ogarnieciu egzystencji $wiata sitg wiary”'?".

Stad réwniez rozrdznienie migdzy rozumem a rozumem nieskonczonosci,
pojawiajace sig¢ w refleksji nad Rycerzem nieskonczonego wyrzeczenia, by¢
moze, trzeba by bylo interpretowac jako swoistego rodzaju jakosciowa grada-

7 Por. tamie, s. 47.
* Por. tamze, s. 15.
" Tamze, s. 42.
2 Tamze, s. 46.
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cje rozumu, az ku szczegolnej jego afirmacji w $wiadomosci wiecznej warto-
$ci Jednostki poznajacej.

W oparciu o powyzsze stwierdzenia — a szczegoélnie w optyce pewnego
zwiazku istniejacego miedzy nieskoficzona rezygnacjg bedaca owocem wysil-
ku namietnosci jako nowa jakosciowo forma egzystencji, a §wiadomoscig ro-
dzaca sig¢ w jej horyzoncie, poniewaz to nie $wiadomos$¢ wiecznej wartosci
swojej istoty rodzi wysilek nieskonczonosci lecz odwrotnie — daloby sig¢ moze
wbrew Heglowi postawi¢ teze, ze to nie my$! zradza rzeczywistos¢ 1 w tym
egzystencje Jednostki, lecz istnienie, moca namigtnosci przekute w egzysten-
cje, wechodzi w posiadanie nowej swiadomosci siebie 1 w tym sensie zradza
nowe rozumienie. To za$ bedzie niosto ze sobg nowe ogarniecie i wmyslenie
sig, wlasciwe rozumowi tejze egzystencji, niesprowadzalne do poprzedniego,
a co za tym idzie, rowniez nowg przestrzen jego dziatania, nie wykraczajaca
jednak poza granice Skoniczonosci pierwszej. Pojednanie z rzeczywistosceia
dokonuje sie bowiem w tak rozumianej Skonczonosci, 1 stanowi ono pewnego
rodzaju apogeum mocy Jednostki jako Ducha 1 wzniosto$ci jej rozumu, okre-
$lajac rownoczesnie, niejako od wewnatrz jej horyzont,

Czy jest cos w stanie przekroczy¢ tak zakreslona linig horyzontu ludzkie-
go istnienia i poznania, ktéra w Rycerzu nieskoriczonego wyrzeczenia i w to-
warzyszacej mu $wiadomoscei wiecznej wartosci swojej istoty, zdaje si¢ by¢
$wiadkiem mocy ludzkiego ducha i kresu jego mozliwosci? Wedtug Johanne-
sa de Silentio rzeczywistos¢ taka istnieje 1 jest niq wiara.

Wiara jako paradoks istnienia

Podobnie jak rozum nieskoficzonosci, rowniez wiara, wg Johannesa de
Silentio, jest rzeczywisto$cig mogaca pojawic sie w horyzoncie Jednostki tyl-
ko w §ci$le okreslonych warunkach. Nie jest ona bowiem dana bezposrednio
jako wzruszenie estetyczne czyli bezposredni poped serca®’, lecz przeciwnie,
poprzedza ja wysitek nieskonczonego wyrzeczenia okreslany mianem wysitku
filozoficznego, moca ktorego Jednostka staje sie obcq na tym swiecie®. Sama
za$ wiara, w odréznieniu od rozumu bedacego funkcja Ducha, zdaje sig by¢
formg egzvstencji tegoz Ducha, forma okre$lona jako paradoks istnienia™.

2 Por. tamze, . 47.

2 Por. tamze, s. 40. Co do wysitku filozoficznego: por., famie 49; co do tego, ze rycerz nic-
skonczoncgo wyrzeczenia nic postradat rozumu: por., famze 41.

* Por. tamze, s. 47.
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Pojecie wiary jako paradoksu czy tez absurdu, poniewaz te dwa terminy
zdaja si¢ by¢ uzywane zamiennie, wymaga istotnego doprecyzowania, aby
moc uchwycié jej specyfike. Ten rodzaj absurdu bowiem, ,,nie stanowi oznacz-
nika, ktory lezy w obrebie naszego rozumu” — stwierdzi wprost Johannes de
Silentio — ,.Nie jest identyczny z nieprawdopodobnym, nieoczekiwanym, nie-
przewidzianym™, Nie jest wigc takze definiowalny jako niedorzecznos¢, we-
wngetrzna sprzeczno$¢ czy tez nonsens; gdyz tak rozumiane paradoksy, ktore
nazwaliby$my logicznymi, znajdujq sig¢ w mocy rozumu. Tak wigc mowiac
o wierze jako paradoksie /absurdzie, bedziemy mieli do czynienia z rzeczwi-
sto$cia nie nalezaca do przestrzeni rozumu, ktorej rozum, jak sig okaze, nie
bedzie w stanie ogarnac 1 przeniknac.

Wobec tego szczegdlnego paradoksu istnienia, okre$lmy go, paradoksem
wiary rozum do$wiadcza swoistej nie-mocy, nie jest w stanie ani go ogarngc
myslq, ani sie w niego wmysled, lecz upada®. Przyczyna tego nie jest szcze-
golna egzystencjalnie rozumiana nicos¢, ktéra mogtaby stanowic tres¢ absur-
du, z niej bowiem Jednostka wyszla, zradzajac si¢ w wyborze siebie same;j
w obrebie tego co ogdlne. Nie jest nonsens, gdyz i z niego wyzwolita sig wcho-
dzac w powszechnos¢ — krélestwo sensu. Przeciwnie, powodem owego za-
wrotu glowy zdaje sig by¢ nowos¢ jakosciowa rzeczywistosci i nadmiar Sen-
su, spowodowany wkroczeniem Nieskoriczonosci Nieskorczonej — czyli Ab-
solutu w egzystencije Nieskornczonosci Skonczonej jaka jest cztowiek pojmu-
jacy sie jako Duch. Innymi stowy, jest nia wkroczenie w Skonczonos¢ Rze-
czywistoéci nie nalezacej do Skoficzonoscei, lecz ja fundujacej. To za$ bedzie
oznaczalo wprowadzenie do egzystencji Jednostki nowej, boskiej jakosci, nie-
wspbtmiernej z jakakolwiek rzeczywisto$cia nalezaca do Skonczonosci®, a co
za tym idzie, nie nalezacej rowniez do przestrzeni panowania rozumu, ponie-
waz jakosciowo ja przekraczajacej.

W egzystencji Jednostki przyjmujacej obecno$¢ Absolutu, wydarzenie to
spowoduje zaistnienie nowej rzeczywistosci. Rzeczywistosei, w ktorej ta Jed-
nostka bedac sobq, ale jako bezdomna — poniewaz w nieskoncznym wyrze-
czeniu stala sic obca na tym §wiecie — teraz, w obecnoéci Nieskonczonoscei
Nieskonczonej, przed ktora staje w relacji absolutnej i niepowtarzalnej, wej-
dzie ponownie w posiadanie siebie, ale tym razem jako Jednostka bedqea sobq
i usiehie.

# Tamze, s. 47.
* Por. tamze, s. 31.
% Por. Velocei G., Filosofia e fede in Kierkegaard, Citta Nuova Editrice, Roma 1976, s. 59.
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To u siebie. .., nalezatoby rozumieé, prawdopodobnie, w dwojaki sposdb.
Z jednej strony, hyc u siebie, to byé w horyzoncie Nieskonczonosci Nieskon-
czonej i Wolnej, czyli Absolutu, jako Jednostka bedaca w relacji rownie abso-
lutne) do Niego, nadajac tym samym ostateczny ksztalt swej egzystencji. Tyl-
ko w tej relacji Jednostka jest sobq i u siebie, bedac przed Nim 1 przy Nim.

Bycie to jednak, jeshi mialoby charakteryzowac sig jedynie owym przeby-
waniem w horyzoncie Absolutu byloby naznaczone brakiem egzystencjalne;
petni. Dziatoby sig tak, poniewaz spotkanie to, aby byto wladciwie dokonane,
musi nastapi¢ posrod Skonczonosci. W przeciwnym razie, wg Autora, mieli-
by$my do czynienia z mozliwo$cig wiary, ale nie z wiara. Idee te, Johannes de
Silentio, w sposob bardzo jasny wyrazi w stwierdzeniu, Ze: ,,Abraham wierzyt
it wierzyl w zycie doczesne. Gdyby wierzyt tylko w Zycie przyszie, bylby ra-
czej odrzucit wszystko, aby po$piesznie opuscié ten $wiat, do ktorego nie na-
lezal. Ale wiara Abrahama nie byla taka wiara, o ile w ogdle mozna to nazwac
wiara. Scisle bowiem rzecz biorgc, nie jest to wiara, ale najdalsza mozliwos¢
wiary, ktora przeczuwa swoj przedmiot na najdalszym horyzoncie, ale oddzie-
lona jest od niego jeszeze glgbina, w ktorej rozpacz panuje catkowicie. Wiara
Abrahama byta wilasnie dla tego zycia, w ktorym miatl sig zestarze¢”?.

Stad tez, z drugiej strony, merozerwalnie zwigzanej z pierwsza, byc u sie-
hie, bedzie oznaczalo wejscie, w sposob réwnie absolutny, w posiadanie Skon-
czonosci, w ktora wkroczyla Nieskonczono$¢ Nieskonczona, 1 odzyskanie tejze
Skonczono$ct mocg wiary, wbrew temu co twierdzit rozum nieskonczonosci.

Gdyby tak rozumiang wiarg chciano ujac przez kategorig bezposredniosci,
dzigki ktorej Jednostka moze by¢ okreslana w relacji do Skonczonosci, to trzeba
by bylo mowic o tzw. drugiej bezposredniosci, czy tez raczej bezposredniosci
wtornef, wlasciwej wierze, dzigki ktorej cata Skonczonos$é, utracona moca
nieskonczonego wyrzeczenia, a nazwana przez nas Skonczonosciq pierwszq,
zostaje moca wiary odzyskana jako nowy twor, nowe stworzenie, powstate sita
absurdu 1stnienia®™, 1 w tym sensie nazwana Skonczonosciq drugq. Sila tego
~powrotu’” rowniez Jednostka uczestniczaca w podobnej dialektyce egzysten-
¢fi, bedzie mogla wyjs¢ z ohcosci i bezdomnosci, aby by¢ teraz juz w sposob
egzystencjalnie pelny sobq i u siebie, bedac posrdd Skonczonosci drugiej w re-
lacji absolutne) do Absolutu.

Wobec tak rozumianego paradoksu istnienia, rozum zatrzymuje sig jako
nie-mocny, gdyz rzeczywistosé, ktorg cheiatby posiasé 1 dominowac, przekra-
cza go.

27 Kicrkegaard S., dz. cyt., s. 19,
¥ Por. tamze, s. 39,
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Paradoks wiary, nie stanowiac oznacznika, ktory lezy w ramach naszego
rozumu, a jednocze$nie pozostawiajac za soba wysilek nieskoficzonego wy-
rzeczenia — jako ostatni etap poprzedzajacy wiarg, a z nim cata jego Skonczo-
noéé, krolestwo rozumu — zdaje sie wiec by¢ rozumiany przez Johannesa de
Silentio, jako rzeczywistos¢ metaracjonalna. Rzeczywisto$¢ zaistniata przez
wkroczenie Absolutu w Skonczono$¢, swa jakoscia i nowoscia przekraczaja-
ca wszystkie dotychczasowe kategorie tak istnienia jak i poznania 1 charakte-
ryzujaca sig, jak stwierdzi Autor, najwznio$lejsza 1 najdelikatniejsza dialekty-
ka namiegtnosci?’, poniewaz wiara jest namigtnosciq®.

W taka rzeczywistos§¢, naznaczong obecnoscia Absolutu wehodzi Jednost-
ka, nawiazujac z Nim réwnoczesnie absolutng relacjg, ktéra bedzie konstytu-
owala ja odtad jako Jednostke wierzqeq. Wejscie to jednak, nie lezy w mocy
samego czlowieka, poniewaz wg Autora ,,dzigki wlasnym sitom cziowiek moze

zostaé tragicznym bohaterem ale nie rycerzem wiary™*,

Wkroczenie Absolutu w Skoficzono$¢ otwiera przed Nieskornczonosciq
Skonczong czyli cztowiekiem mozliwosé zanurzenia si¢ w Nim, lecz moc tej-
7e Nieskohczonosci nie jest w stanie sama tego dokonaé, potrzeba czego$ wigcej
— mocy Absolutu, bowiem wobec Nieskoriczonosci Nieskoriczonej do$wiad-
cza ona swojej nie-mocy. Stad tez ziemskie rozumowanie, wlasciwe formom
egzystencji przezywanym w horyzoncie Skoiczonosci pierwszej, teraz w prze-
strzeni ukonstytuowanej przez Absolut, zostaje pozostawione, bowiem rze-
czywisto$é ta niewspohmiernie je przewyzsza. Prawdopodobnie, migdzy inny-
mi wihasnie dlatego powie Johannes de Silentio, ze wiara tam sig zaczyna, gdzie
mys$lenie sie koficzy™.

Wiara zaczyna sie tam, gdzie pozostawiwszy za sobg brzeg SkoficzonoSci,
ziemi¢ swoich ojcow, jako ostatni etap na drodze ku rzeczywisto$ci metaracjo-
nalnej, Jednostka uczyni krok naprzod. Umocniona moca Absolutu, zamknaw-
szy oczy rozumowania ziemskiego, rzuci si¢ w objecia Paradoksu. W tej no-
wej przestrzeni odnajdzie utracona Skonczonoé¢ jako nowy twor, i wejdzie
w jej posiadanie. Do tej nowej Skonczonosct rozum Skornczonosci pierwszej,
nie przemienionej, nie ma dostgpu. Ona dla niego pozostanie paradoksem ist-
nienia lub absurdem logicznym, znaczac tym samym dramat egzystencji w je-
£0 apogeum.

* Por. tamze, s. 34.
Y Por. tamze, s. 71,
Yo Tamze, s. 71

2 Por. tame, s. 55.
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Rozum wobec paradoksu wiary

Pojawienie si¢ paradoksu istnienia w horyzoncie egzystencji Jednostki,
powodujac swoistg nie-moc rozumu i wreszcie jego utrate dokonujaca sie
w skoku wiary, zdaje sig zakreslaé od zewnatrz, jakby z drugiego brzegu, prze-
strzen rozumu i zwiazanej z nim Skoficzonoéci, ktora od wewnatrz zostata
okre$lona przez Swiadomosé wiecznej wartosci istoty Jednostki, rozumiang
Jako apogeum mocy ducha i wzniostosci jego rozumu, otwierajac jednak tym
samym, nowa, metaracjonalng przestrzen egzystencji — przestrzen wiary.

W obliczu tej nowej rzeczywistodci, wobec ktorej staje rozum, jego nie-
moc, 1 utrata, niesprowadzalne do siebie, poniewaz dotyczace dwoch roznych
momentow zwiazanych z wkroczeniem Paradoksu w Skonczono$é, zdaja sie
Jednak nie wykluczaé¢ pewnego rodzaju poznania, charakterystycznego dla
rozumu w sytuacji dla niego granicznej.

Kontemplujac z brzegu Skonczonoéci nowa rzeczywistosc, Jednostka wg
Johannesa de Silentio do§wiadcza niemozno$ci ogarniecia jej my$la i wmy-
slenia sig w nia®, z towarzyszacym temu faktowi nie-przeniknieciem mysly,
czyli nie-zrozumieniem tejze rzeczywistosci. ,,Nie moge zrozumieé Abrahama
(...), zdumiewam sig tylko™, powie Autor Bojuzni i drzenia.

Zdumienie owo, rodzac sig w tej specyficznej dla rozumu sytuacii, zdaje sie
by¢ jednak — jako mozliwos¢ — poczatkiem nowego rodzaju poznania. Pozna-
nia, ktore nie posiadajac mocy, aby przeniknaé w krolestwo wiary, ktére dla
niego pozostanie nadal niedostepne, jednoczesnie, w niemoznosci ogarniecia
g0, poznaje i rozumie, Ze rzeczywisto$¢ z ktora pragnie si¢ zmierzy¢, przekra-
cza go, 1to przekroczenie go uznaje. W ten sposob uznanie nie-mocy rozumu
1 zwiazanego z tym nie-poznania $wiata wiary — dla Jednostki, ktéra nie doko-
nala jeszcze skoku wiary — nie bytoby niczym innym jak najwyzszym przeja-
wem mocy ludzkiego ducha i jego zdolnosci poznawczych, a rbwnoczesnie naj-
bardziej subtelng forma poznania, ktére w ten sposob osiagnetoby swoje apo-
geum. Dokonatoby si¢ to nie tyle w $wiadomosci wiecznej warto$ci swojej isto-
ty, ile racze) w uznaniu niepojetosci paradoksu istnienia i, konsekwentnie, w za-
trzymaniu si¢ przed nim w postawie zdumienia. O utracie rozumu nie bytoby
tutaj mowy, lecz przeciwnie, trzeba by byto méwic¢ o maksymalnej jego realiza-
cji, a sam Ow wysitek poznania nalezatoby nazwaé filozoficznym.

Stwierdzenie, ze ,,0to okazuje si¢ znowu, ze Abrahama mozna pojaé, ale

tylko tak jak sig pojmuje paradoks™, zdaje sie zawieraé te wiasnie idee.

' Por. tamze, s. 31.
* Tamze, s. 35.
Y Tamze, s. 133,
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Egzystencje wiary mozna wigc zrozumieé, ale tylko w $cisle okreslony
sposob, w ktdrym Jednostka probujac pojac, nie pojmuje, i w tej niepojetosci
dochodzi do zrozumienia, iz nie jest w stanie pojac, gdyz stoi wobec paradok-
su, ktory ja przekracza. W ten sposob, rozum pojmowatby nie tyle istote wiary
ile raczej wlasciwa jej niepoznawalnosé.

Rowniez tzw. utrata rozumu dokonujaca sie¢ w skoku wiary, wyprowadza-
Jacym Jednostke z tak rozumianego krélestwa skoficzonoscet, nie bylaby zapo-
znaniem rozumu, lecz jego przekroczeniem ku nowej, wlasciwej paradoksowi
istnienia formie poznania, niedostgpnej jednak rozumowi Skornczonosci pierw-
szej. W przestrzeni wiary bowiem Jednostka sita tego paradoksu istnienia zdo-
bywa te Skoficzono$¢, ktora utracita, lecz nie rozum, ktéremu ona przynaleza-
fa®. Niemniej jednak taka utrata rozumu, z wasciwa jemu mozliwoscia po-
znania, nie zdaje si¢ stanowi¢ wkroczenia w nie-wiedze, bowiem wyglada na
to, ze dla Johannesa de Silentio, rowniez wiara, dzieki stanieciu absolutnemu
przed Absolutem, posiada jej tylko wlasciwe poznanie stajace sie udziatem
Jednostki wierzacej: ,,do wiary nalezy wiedzie¢” — stwierdzi Autor - czy moze
nastapi¢ porozumienie migdzy Bogiem a cztowiekiem co do tego, czy czlo-
wiek ma prawo twierdzi¢, ze moze dokona¢ ostatniego wysitku, wysitku skon-
czonoscl, to jest wiary’.

Jak owa wiedza wiary sig zradza, Autor Bojazni i drzenia nie powie. Te-
mat ten pojawi si¢ w Okruchach filozoficznych, w analizach dotyczacych re-
lacji miedzy rozumem a wiara w horyzoncie egzystencji wierzacej — dlatego
tez, i dla nas, w obecnych analizach pytanie to pozostanie otwartym.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, mozna postawié teze, ze kontrpro-
pozycja Johannesa de Silentio, zrodzona w odpowiedzi na tendencje, aby is¢
dalej, poza wiare, ku krolestwu rozumu Skoriczonosci pierwszej, i ukazujaca
wiarg jako punkt dojscia, a co za tym idzie, jako najwyzszq forme egzystencji
Jednostki, ku osiagnigciu ktorej przechodzi sig przez nie-moc i upadek rozu-
mu, taka kontrpropozycja zdaje si¢ nie mie¢ do czynienia ani z irracjonali-
zimem ani z fideizmem, lecz bylaby ukazaniem nowego, metaracjonalengo
horyzontu fudzkiej egzystencii.

Stwierdzenie to, przyjmujac jego poprawnosé, pozostawia jednak szereg
pytan, dotyczacych procesu stawania si¢ Jednostka wierzaca, ktore jako takie
pozostaja otwarte tak wg intencji Autora jak i powyzszej interpretacji. Do nich

* Por. tamze, s. 34.

7 Por. tamze, s. 53.
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beda naleze¢, migdzy innymi, zagadnienia zwiazane z dialektyka tzw. nieskon-
czonego wyrzeczenia oraz pojednania z rzeczywistosciq, czy tez kwestie ko-
munikacji, a co za tym idzie mozliwosci bycia w relacji do drugiego. Te i po-
dobne im problemy ze wzgledu na ich znaczenie dla filozofii S. Kierkegaarda
wymagaja osobnego studium.




Rocznik Wydziatu Filozoficznego

Wyzszej Szkoly Filozoficzno-Pedagogicznej
IGNATIANUM w Krakowie

2000-2001

Ks. Jacek Poznanski SJ

WYBRANE ASPEKTY METAPRZEDMIOTOWE
NIELINIOWEJ TERMODYNAMIKI
PROCESOW NIEODWRACALNYCH

Wprowadzenie

Zaréwno mechanika kwantowa, jak i teoria wzglednosci (nie wspomina-
jac mechaniki klasycznej) doczekaty sig obszernych analiz filozoficznych czy
tez, ogdlnie méwiac, metanaukowych. Rowniez termodynamika wypracowa-
na przez naukowcdw na przetomie X1X i XX wieku znalazta oddzwigk wéréd
filozofdéw zajmujacych sie nauky'. Jednak zagadnienia, ktore pojawity sig wraz
z dalszym rozwojem tej galezi wiedzy (zwiazane z tzw. termodynamika nieli-
niowa) wydaja sie by¢ nie zauwazane przez szersze grono filozofow.

W artykule tym skupimy sie gtéwnie na koncepcjach i badaniach, ktére
sg owocem pracy llly’i Prigogine’a, uwazanego za tworce i czotowego spe-
cjaliste z zakresu termodynamiki nieliniowej. Rozwijane przez Prigogine’a
koncepcje, zwiazane z nieliniowa termodynamika proceséw nieodwracal-
nych, generuja nowe, swoiste problemy filozoficzne (ogdlniej: metaprzed-
miotowe), w nowym $wietle stawiajg stare pytania, na niektére probujac
udzieli¢ odpowiedzi.

Majac to na wzgledzie, w niniejszej pracy przedstawionych zostanie kilka
uwag na temat rysujacej sie w perspektywie osiagnigé Prigogine’a, metaprzed-
miotowej (filozoficznej) problematyki badawcze).

141




Wstep

Powstanie teorii naukowej czesto niesie ze soba nowy punkt widzenia rze-
czywistosci 1 prowokuje do zadawania nowych pytan. Aby odpowiedzialnie
odnie$¢ sie do zagadnien metanaukowych dane) teorii, trzeba ja oczywiscie
dobrze poznaé od strony zardwno zaplecza eksperymentalnego jak i formali-
zmdw matematycznych. Drugim krokiem takiego badania winna by¢ dobra
znajomos¢ historii danej dziedziny wiedzy oraz jej metodologii (metodologia
szczegdtowa). Dopiero na tym etapie mozna przystapi¢ do analiz z zakresu
filozofli nauki (ogdinej metodologii nauk). Czgsto pojawia sig potrzeba kroku
nastgpnego: ,.tropienie i analizowanie tradycyjnie filozoficznych watkow uwi-
ktanych w teorie nauk empirycznych™.

Idge za tak wyznaczonym kierunkiem badan, przede wszystkim warto sig
przyjrzec, jak rodzita sie termodynamika procesow nieodwracalnych, z ja-
kich probleméw wyrastata, co wyznaczato jej rozw9). Opierajac sig¢ na tym
materiale, mozna zada¢ pytanie o relacjg, w jakiej pozostaja do siebie ter-
modynamika klasyczna (réwnowagowa), tzw. termodynamika liniowa oraz
nieliniowa. Interesujace jest takze zbadanie, w ramy jakiego ze znanych w fi-
lozofii nauki schematoéw rozwoju wiedzy mozna by wpisaé omawiang dys-
cypling 1 jej rozwdj.

W dalszej czeSci artykulu zestawimy kilka filozoficznych probleméw ma-
jacych zwiazek z omawiang teoria.

lly’a Prigogine urodzil si¢ w Moskwie w 1917 roku®. W wieku 10 lat wy-
emigrowal wraz z rodzicami do Belgii. Studiowat na Wolnym Uniwersytecie
w Brukseli, gdzie uzyskat doktorat nauk fizycznych. Zajmowat si¢ mechanika
statystyczng 1 termodynamikg procesdéw nieodwracalnych. Pracuje w Wolnym
Uniwersytecie w Brukseli, oraz w Uniwersytecie Stanowym w Austin (Tek-
sas, USA). W 1977 roku otrzymal Nagrode Nobla w dziedzinie chemii za wklad

" Jako przykiad mozna tu podac tzw. hipotez¢ $micrcei cieplnej Wszechswiata swego czasu
bardzo dyskutowang w gronic naukowcow 1 tilozofow (ct. . Szumilewicz, Teoria Smierci ciepl-
nej Wszechswiata, Warszawa 1961). W kontekscic termodynamiki wicle dyskusji toczyto sig
takze wokot zagadnien zwigzanych z entropia, strzatka czasu, redukeja termodynamiki do fizyki
statystycznej. Skrotowo te problemy omawia 1 podajc zarys bibliografiit M. Heller Materia -
geomelria w: M. Heller, M. Lubanski, Sz. W. Slaga, Zagadnienia filozoficzne wspélczesnej
nauki. Wstep do filozofii pryvrody, Warszawa 1997,

I Ct. M. Hceller, Nauki przyvrodnicze a filozofia przyvrody w: ,Roczniki Filozoficzne”
XLVI(1998), z. 3. p. 7-14.

Y Za: Przewodnik po literaturze filozoficznej XX wieku, praca zbior. pod red. B. Skargi, War-
szawa 1994, 5. 320.
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w rozw6j termodynamiki procesow nieodwracalnych, a szczegdlnie za rozwi-
niecie koncepc)i struktur dyssypatywnych®,

1.1. Kontekst odkrycia

Pod koniec XIX wieku rownowagowa termodynamike fenomenologiczng
mozna bylo uznaé za teorie catkowicie wykonczona (Duhem, Gibbs). Stwo-
rzono petna teorie standw réwnowagi, a wige stanow, w ktorych glowna rolg
odgrywaty procesy odwracalne. Pozwalata ona jedynie na dokonywanie obli-
czen dla standw rownowagi i procesdw quasi-statycznych (bgdacych ciagiem
standw rownowagi). Pomijata natomiast analiz¢ procesow nieodwracalnych.
Druga zasada termodynamiki okre$lafa tylko kierunek procesu nieodwracal-
nego. Termodynmika rownowagowa byla wige whasciwie termostatyka. Nie-
ktorzy fizycy inspirujac sie analogia do mechaniki, w ktorej wystgpowala sta-
tyka 1 dynamika, wysuneli ideg stworzenia takze termodynamiki w petnym
sensie (W. Natanson). Prébowano nawet uja¢ taka termodynamike w jedno
rownanie (zasade wariacyjna), jak to byto w mechanice (zasada Lagrange’a
czy Hamiltona). Jednak niepowodzenia zniechgcity badaczy i program ow
zostal zaniechany. Problem polegal na tym, ze dla procesu nieodwracalnego
wielkosci takie, jak ci$nienie, gestosc, entropia, energia swobodna i inne, sa
trudne do okre$lenia.

Dopiero lata trzydzieste XX wieku przyniosty nowe propozycje, w ktd-
rych podjeto zagadnienie nieodwracalno$ci procesow. Uczynit to Lars Onsa-
ger. Badat on zachowanie uktadow termodynamicznych w poblizu rownowa-
gi. Zjawiska zachodzace w tym obszarze udato sig uja¢ za pomoca liniowych,
fenomenologicznych rownan kinematycznych i tzw. relacji przemiennosci
wspdtczynnikéw fenomenologicznych. Relacje te byty nowym, fundamental-
nym postulatem, gdyz nie da si¢ ich wyprowadzi¢ z innych zalozen termody-
namiki. Bylo to pierwsze wazne osiagniecie termodynamiki procesow nieod-
wracalnych. Pokazalo ono sensowno$é¢ badan uktadow nierownowagowych,
w ktorych wbhrew wyobrazeniom o chaotycznosci zjawisk w tym obszarze,
udato sie ustali¢ pewne Scisle zalezno$ci. Przystapiono do konstrukcji catej

* Dla zapoznania si¢ z przedmiotowa problematyka termodynamiki nicliniowcj polecamy:
L. Prigogine, Introduction to thermodynamic of irreversible process, New York ~ London 1961,
oraz G. Nicolis, I. Prigogine, Self-organization in nonequilibrium systems. From dissipative
structures to order through fluctuations, New York — London — Sydncy — Toronto 1977. Ogol-
nic moéwiae struktury dyssypatywnc to uklady pojawiajace si¢ w stanic dalckim od réwnowagi
termodynamicznej, ktéry charakteryzuje si¢ uporzadkowanym, spojnym zachowaniem i budo-
wy oraz rozpraszanicm cnergii (dyssypacja). Stuktury te to efckt termodynamicznego procesu
zwancego przez Prigogine’a samoorganizacja.
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teorii, opierajac ja wlasnie na relacjach Onsagera (oraz analogii do hydrody-
namiki). W ten sposob sformutowano termodynamike liniowa, ktérej zakres
wazno$ci ograniczat sie do zbtoru stanow bliskich rownowagi. Dalsze badania
doprowadzily do kolejnych, istotnych sukceséow. Sformutowano dalsze prawa
1 zaleznos$ci m.in. zasade najmnie)szego tworzenia entropii (inna zasada to np.
zasada procesow dyssypacyjnych Gyamartiego)®. Pokazywala ona, Ze poza
rownowaga moga istnie¢ trwate struktury utrzymujace sig dzigki rozpraszaniu
energil. Te wyniki zasugerowaly Prigogine’owi pdjscie krok dalej w dziedzi-
ne procesow dalekich od rownowagi. Sugestie ptynety tez z badan nad przej-
$ciami fazowymi, ktore pokazywaly mozliwos¢ zmiany, (w pewnych warun-
kach) molekularnej budowy ukiadu. Druga potowa XX wieku to rozwéj mate-
matyki nieliniowej (inne nazwy: teoria uktadéow dynamicznych, teoria cha-
osu)®, ktora dala adekwatne narzedzia, gdyz jak si¢ okazalo, zjawiska dalekie
od rownowagi sq w sposob istotny nieliniowe. To wszystko doprowadzifo Pri-
gogine’a i jego wspolpracownikow z tzw. szkoty brukselskiej do stworzenia
nieliniowej termodynamiki proceséw nieodwracalnych. Jej najpetniejszy wy-
ktad znajdujemy w cytowanej pozycji Self-organization in nonequilibrium
systems.

Analizujac dalej historie rozwoju teromodynamiki nieliniowej nalezaloby
zbadac heurystyczng role tzw. hipotezy lokalnej rownowagi, na ktorej opiera
sie kilka waznych wynikow. Cho¢ istnieja pewne racje przemawiajace za jej
stusznoscia, to jednak jest bardzo mocnym zatozeniem’.

1.2. Schemat teorionaukowy rozwoju termodynamiki nieliniowej

Nalezy zapyta¢ o stosunek pomigdzy termodynamika klasyczna (roéwno-
wagowa), liniowa oraz nieliniowa. Wedtug Prigogine’a powstanie termodyna-
miki nieliniowej jest zasadniczym punktem zwrotnym w dziejach nie tylko
nauki, ale 1 w stosunku czlowieka do przyrody. Przekonanie to jest wyrazone
w podtytule ksiazki ,,Z chaosu ku porzadkowi”. Brzmi on ,,Nowy dialog czto-

* W jezyku polskim te zagadnienia omawia np. Kazimicrz Guminski, Termodynamika proce-
sow nicodwracalnyveh, Warszawa 1986, p. 136-161.

¢ Podstawowe na tym polu sy prace W. 1. Amolda, np. Dynamical systems 1. ordinary diffe-
rential equations and smooth dvnamical systems, Berlin 1988. W jezyku polskim: H. G. Schus-
ter, Chaos deterministvezny, Warszawa 1993; G. L. Baker, I. P. Gollub, Wstep do dynamiki
ukladonw chaorveznveh, Warszawa 1998, W tych pozycjach mozna takze znalez¢ oméwicnic od
strony matematycznej poj¢é takich jak: uktad dynamiczny, bifurkacja, atraktor itd.

7 Postuluje ona, ogdinic moéwiac, iz w kazdym punkcic ukiadu znajdujacego si¢ w nicréwno-
wadze, istnicje stan rownowagi. Sam Prigogine ma nadzicejg, ze rozwdj termodynamiki dopro-
wadzi do rezygnaciji z tej hipotezy.
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wieka z przyroda”. Zdaniem Prigogine’a, nauka ma przezywac dzi$ wielka
rewolucje pojeciowa obejmujaca wszystkie poziomy $wiata fizycznego, zwia-
zana z odkrywaniem czasu, nieodwracalno$ci, tworczoséci materii®. Natomiast
prawo wzrostu entropii ma wyznacza¢ nowy, ogélny sposob postrzegania rze-
czywistosci: paradygmat ewolucyjny. Paradygmat ten miatby powsta¢ w opo-
zycji do starego, klasycznego, ktory charakteryzowat sig statyzmem i reduk-
cjonizmem. Czy rzeczywiscie to wlasnie termodynamika nieliniowa dokonata
przewrotu w widzeniu $wiata?

Tizeba jednak zauwazy¢ pewng wazna rzecz. Jak wiadomo, kazda teoria
przyrodnicza, juz od czasdw Newtona, stara si¢ oprze¢ swoje badania na teo-
riach matematycznych. Mechanika klasyczna wkorzystata stworzony przez
Newtona i Leibniza rachunek rézniczkowy i catkowy, a w pdzniejszych sfor-
mulowaniach postuzono sie pojeciem przestrzeni fazowej czy rachunkiem
wariacyjnym. Te narzedzia matematyczne pozwolity przetamac duza barierg,
ktora w znacznym stopniu hamowata rozwdj nauk empirycznych. Chodzi tu
oczywiscie o mozliwo$¢ ujmowania ruchu. Rozwiazanie tego problemu przy-
niosty odpowiednie narzedzia matematyczne. To glownie dzigki statemu roz-
wojowi tych ostatnich mozna bylo cala mechanikg klasyczna zamkna¢ w jed-
nym rownaniu Hamiltona.

Jak na to wskazano przy przedstawianiu kontekstu odkrycia termodynami-
ki nieklasycznej, dla tej dyscypliny takim przetomem okazato sig by¢ zastoso-
wanie aparatu matematyki nieliniowej. Chodzi tu o teorig okreslang mianem
teorii chaosu deterministycznego. Teoria ta bada uklady dynamiczne opisane
przez nieliniowe rownania rézniczkowe. Wyrosta z pewnych problemow, kto-
re pojawity sie w klasycznej dynamice. Jednakze pozniej przeksztalcita sig
w samodzielng cze$¢ matematyki. Chodzito tu gtownie o zagadnienie stabil-
nosci ruchu orbitalnego planet, ktore badat Poincaré pod koniec XIX wieku.
To wiaénie on uwazany jest za tworcg nieliniowej matematyki.

Wydaje sie, ze to teoria chaosu okre$la ten nowy sposob podejscia do rze-
czywistoéci, nowy paradygmat’. Jest to abstrakcyjna matematyczna teoria o sze-
rokich mozliwosciach zastosowania do problemoéw, z ktdrymi nie potrafity sobie
poradzi¢ inne narzedzia matematyczne i oparte na nich teorie przyrodnicze.
Posiada swoj wlasny, swoisty aparat pojeciowy (soliton, atraktor, fraktal, itp.).
Aparat ten okazat sie bardzo efektywny w analizach i wyjasnianiu roznych

S Cf L. Prigogine, 1. Stengers, Z chaosu ku porzadkowi. Nowy dialog czlowieka z przyrodq,
gog 8 / ! 8 pra)
tlum. K. Lipszyc, Warszawa 1997, 5. 12nn.
v Cf. M. Tempezyk, Teoria chaosu a filozofia, Warszawa 1998, s. 177nn, Cf. Takze: M. Temp-
- pezy . ) p
czyk, Swiat harmonii i chaosu, Warszawa 1995. Cho¢ nic wszyscy akeeptuja taki punkt widze-
nia: Cf. A. Lemanska, Chaos deterministyczny - rewolucja w nauce? w: ,Studia Philosophiac
Christianac™, 1, 1999, ss. 105-113.
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zjawisk, nie tylko przyrodniczych. W zastosowaniu do roznych aspektow rze-
czywistosci wskazuje na jej fundamentalny stochastyczny charakter.

Mozna wig¢ przyjacé, ze wspolczes$nie na poziomie makroskopowym (czy-
I1 tym, na ktorym do niedawna panowata mechanika klasyczna) teoria chaosu
jestnajogdlniejszym, podstawowym sposobem ujmowania i opisu zjawisk.

Zastosowanie teorii chaosu w termodynamice wywarto na niej silne piet-
no. Badanie stabilnosci standw stacjonarnych ukfadu opiera sie na teorii sta-
bilnosci Lapunowa, begdacej dziatem teorii chaosu. Utrata stabilnosei takiego
stanu, przejawiajaca si¢ tak charakterystyczna dla dynamiki nieliniowej bifur-
kacja, powoduje przejécie do innych stanych, ktore badz sa niestabilne, badz
okreslaja je odpowiednie atraktory. Struktura dyssypatywna to wlasnie taki
stabilny atraktor.

Chcemy zaproponowac tu opis rozwoju termodynamiki w kategoriach
metodologii naukowych programoéw badawczych, zaproponowanej przez
I. Lakatosa'’. Rozwdj termodynamiki, poczawszy od termodynamiki rowno-
wagowej, poprzez liniowa do nieliniowej charakteryzuje sie pewna ciaglo-
$cia. Lakatos charakteryzowal programy badawcze za pomoca dwu heurystyk:
negatywnej (tzw. twardego rdzenia) oraz pozytywnej (tzw. pasa ochronnego).
Nieobalalnym ,.rdzeniem” termodynamiki wydaje si¢ by¢ drugie prawo. Obo-
wigzuje ono dla catego przedziatu warunkéw termodynamicznych 1 w kazde;j
z wymienionych teorii speinia zasadnicza rolg.

Jak wiadomo, rownania termodynamiki klasycznej mogg opisac tylko ukla-
dy w stanie rownowagi. Jako takie nie byly w stanie opisac i wyjasnic¢ istnie-
nia i1 funkcjonowania wysoce zorganizowanych formach, jakimi sg organizmy
zywe — otwarte ukfady silnie nierownowagowe. Co ciekawsze, termodynami-
ka klasyczna z jej druga zasada wydawala si¢ przeczy¢ teorit Darwina, ktora
sugerowata wzrost organizacji pewnych ukladow. Pojawila si¢ wiec pewna
trudno$¢ (anomalia) w uzgodnieniu zjawisk opisywanych przez te teorie''.
Pierwsza termodynamiczna proba wyjasnienia procesow zycia stata sig¢ moz-
liwa dzigki termodynamice procesow nieodwracalnych”?. Rozwoj tej dzie-
dziny doprowadzit do przezwycigzenia wspomnianej trudnosci. To co daw-
niej wydawato sig by¢ kontrprzypadkiem, obecnie jest niejako wyjasniane przez
termodynamikeg. Nastapito wigec wyraZne postgpowe przesunigcie problemo-
we, tak wazne dla metodologii programow badawczych.

MCH L Lakatos, Pisma z filozofii nauk empiryeznych, ttum. W. Sady, Warszawa 1995, s. 71nn.

" CE, Op. cit., Z chaosu ku porzqdiowi..., p. 140-142., takze, cf. op. cit., Zagadnienia filozo-
ficzne..., p. 200,

2 Szerzej na ten temat: e, op. cit., Termodynamika proceséw..., p. 173-179.
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Natomiast heurystyka pozytywna mozna by okresli¢ np. sformutowanie
relacji wzajemnosci Onsagera czy tez zasady najmniejszej produkcji entropii.
Odkrycie tych zalezno$ci pokazalo, iz poza stanem réwnowagi moga istnie¢
pewne stabilne stany, charakteryzujace si¢ regularnoécia. To zasugerowato
kierunek rozwoju termodynamikl.

Trzeba tez zaznaczyé, ze termodynamika nieliniowa nie obalita praw ant
zasad klasycznej czy liniowej termodynamiki. Stosunek pomigdzy nimi mozna
okre$li¢ za pomoca fizykalnej zasady korespondencji'?, tzn. przy dazeniu warto-
$ci pewnego parametru (np. gradientu stezen) do zera, opis nieliniowy przecho-
dzi w liniowy, a ten z kolei (dla warto$ci parametru réwnej zeru) sprawia, ze
mozna zastosowaé opis za pomocg rownan termodynamiki réwnowagowej.
Chodzi wiec tutaj o wieksza ogdlno$¢ praw termodynamiki nieliniowe;.

1.3. Niektore watki filozoficzne uwiklane w zagadnienia i wyniki ter-
modynamiki nieliniowej

W tej czesci artykutu wyodrebnimy kilka zagadnien, ktore badZ inspiruja
do filozoficznej refleksji nad nowymi problemami (1.3.1), badz stawiajg stare
zagadnienia w nowym $wietle (1.3.2.). Zestawienie to nie pretenduje do calo-
$clowoscl, lecz chee ukazaé bogactwo problematyki i wytyczy¢ pewien kieru-
nek dalszych badan.

1.3.1. Na bazie poje¢, technik i zjawisk eksploatowanych w termodynami-
ce nieliniowej probuje sig tworzy¢ pewne ogdlne schematy interpretujace np.
rozw6j nauki czy kultury. W tym nurcie nalezy umieéci¢ propozycjg M. Helle-
ra™. Autor ten wyraza zdziwienie, ze nie znalazla ona jeszcze oddzwigku w spo-
rach 0 ewolucje nauki. Wedtug niego ,,proces rozwoju nauki jest niewatpliwie
zwiazany z budowaniem struktur informacyjnych w stanach dalekich od row-
nowagi”. Szczegdina role w tym ujeciu odgrywaja tzw. diagramy bifurkacyj-
ne. Maja one ilustrowa¢ ciaglosci i nieciagloéci w rozwoju nauki. Stadia na-
uki normalnej (w sensie Kuhna) maja ilustrowa¢ gatezie termodynamiczne,
natomiast okresy rewolucji naukowej (w sensie Kuhna) sa ilustrowane za po-
moca punktoéw bifurkacyjnych. Przy tym catoécia rzadzi Popperowska, swo-
i$cie pojeta ,,logika wewnetrzna”. Jej swoisto$¢ polega¢ ma na tym, ze jest to
logika , statystyczna” i ,,nieliniowa”. Zalet tej propozycji Heller dopatruje sig

" Znangj chodzby z analiz stosunku mechaniki kwantowej czy teorii wzglednosei do fizyki
klasyczncj.

4 Cf. M. Heller, Kilka wwag o rozwoju nauki, w: Fizyka ruchi i czasoprzestrzeni, Warszawa
1993, 5. 168-180.
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w mozliwosci ukazania za jej pomoca dynamiki proceséw tworzenia informa-
cji 1 nowych struktur (co dzieje sie w ramach nauki); po drugie zas, pojawia
sie w takim ujgciu mozliwo$¢ spdjnego i harmonijnego zespolenia w jeden
model dwu réznych obrazéw rozwoju nauki: obrazu Poppera i obrazu Kuhna.

Takze Prigogine wraz z Isabelle Stengers proponuja pewne spojrzenie na
nauke, zwane przez nich modelem nauki otwartej'>. W swojej koncepcji ktada
oni nacisk na szczegélna rolg ,,momentéw bifurkacji”, kiedy to ulega drama-
tycznej zmianie caty obraz $wiata, za$ stare schematy pojeciowe doszczetnie
sig rozpadaja. Widza oni naukg jako ciagle odkrywanie ,,zaskakujacego”, per-
mamentne tracenie poczucia intelektualnego bezpieczenstwa, stala koniecz-
nos¢ rewizji przekonan o racjonalnosci $wiata i ludzkiego myslenia.

Rowniez postmodernistyczni krytycy nauki (kultury), a zwlaszcza nauko-
wej racjonalnosci, czgsto odwoluja sie do pojec 1 zjawisk nalezacych do za-
kresu badan termodynamiki nieréwnowagowej, proceséw samoorganizacji,
bifurkacji, nieciagloéci, emergencji nowych cech, czy w koficu chaosu deter-
ministycznego'.

Powyzsze uwagi obrazuja przeptyw idei miedzy naukami matematyczno -
przyrodniczymi a naukami humanistycznymi. Wazna rzecza bytoby tu zbada-
nie adekwatnosci transferu pojec i zalezno$ci miedzy tak odlegtymi (metodo-
logicznie, przedmiotowo) dziedzinami wiedzy. W jakim stopniu zmieniaja sie
w takich sytuacjach znaczenia i zakresy pojec, $cisto$¢ matematycznych za-
leznosci 1 ich interpretacja.

Ciekawym zagadnieniem jest zjawisko duzej ogéinoscei formalizmu ter-
modynamiki nieliniowej. Daje sig on zastosowac¢ do opisu problemdw z wielu
dziedzin rzeczywistosci'’. Czy taka sytuacja mowi co$ 0 omawianej teorii oraz
o samej rzeczywisto$ci? Co wigze wspomniane problemy, ze poddaja sie one
opisowi za pomoca tych samych narzedzi?

Wiele rozwazan Prigogine’a opiera sig na konfrontacji dwu opisow $wiata
fizycznego: tego, ktory proponuje dynamika (za pomoca sit i pol) i opisu termo-
dynamicznego. Czy rzeczywiscie sa to dwa tak radykalnie odmienne opisy jak
przedstawia je autor? Czy Boltzmanowska proba pogodzenia termodynamiki
i mechaniki jest juz nie do utrzymania, jak zdaje sig sugerowa¢ Prigogine.

Oprocz teorii samoorganizacji stworzonej przez Prigogine’a’™ na gruncie
termodynamiki nieliniowej istniejq jeszcze inne teorie dotyczace zjawiska sa-
moorganizowania sig struktur. Szczegdlnie wazna jest ta wywodzaca sie z cy-

" Cf, Op. Cit., Z chaosi ... s. 312.

" CK, ). Zycinski, Elementy filozofii nauki, Taméw 1997, s. 202nn. Takze, cf. Chaos and
order: Complex Dynamics in Literature and Science, red. N. K. Hayles, Chicago 1991,

7 Ct, Op. cil., Self-organization in nonequilibrium...

"™ Tamze.
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bernetyki'’. Warto zbada¢ réznice i podobienstwa, jesli chodzi o istotg tych
dwdch podejs¢ do zagadnienia samoorganizacji: w jednym przypadku struk-
tur materii i energii, w drugim struktur informacyjnych. Badania M. Eigena
pokazuja, ze podejécie cybernetyczne 1 termodynamiczne moglyby sie wza-
jemnie uzupetniac®.

Takze dla problematyki biologicznej termodynamika nieliniowa jest bar-
dzo wazna. Szczegdlnie istotna jest tu teoria tzw. struktur dyssypatywnych.
Jest to teoria, ktora dotyczy ewolucji uktadéw w duzym stopniu odpowiadaja-
cych uktadom zywym?!. Czy teoria ta jest w stanie wyjasnic¢ 1 opisa¢ przejécie
materii nicozywionej w materi¢ organiczng i zywa? Na ile rozwiazuje proble-
my biologicznej teorit ewolucji organizmow?

Nalezy podkresli¢ znaczna odmiennos¢ wspolezesnej relacji pomigdzy fi-
zyka a biologia od propozycji choéby z pierwszej potowy XX wieku. W spra-
wie relacji pomiedzy termodynamika nieliniowa a biologia nie mozna mowic
o redukcji tej drugiej do fizyki. Wreez przeciwnie, termodynamika przeczy
mozliwoséci wyja$nienia uktadow biologicznych przez ich rozktad na elemen-
tarne sktadniki fizyczne. Na czym polega wige stosunek miedzy fizyka a bio-
logiq, miedzy ich pojeciami, prawami 1 teoriami?

Wazne wydajq sie tez analizy terminu ,,samoorganizacja”, ktore dookres$la
jego znaczenie w termodynamice nieliniowej, lub tez wyznacza adekwatnos¢
jego uzycia dla oznaczenia procesu tworzenia sig struktur dyssypatywnych.

1.3.2. Przejdziemy teraz do problematyki, ktéra niemal od poczatku ist-
nienia filozofli jest jej waznym i ciagle dyskutowanym problemem. Mowiac
jezykiem Gerarda Holtona, w teorig i wyniki nieliniowej termodynamiki pro-
cesow nieodwracalnych uwiklane sa co najmniej dwie wielkie filozoficzne
problematyki badawcze.

Dla Prigogine’a bardzo wazna jest problematyka czasu. Proponuje on pew-
nego rodzaju matematyczne ukfady stochastyczne (przeksztalcenie ,,piekarza”,
procesy Markowa)?, ktorych przeksztalcanie prowadzi do zjawiska zwanego
..czasem wewnetrznym”. To natomiast prowadzi Prigogine’a do ,.relatywnej
koncepcji czasu”?. Polega ona na powiazaniu czasu z nieodwracalnym roz-
wojem, roznica pomiedzy poszczegdlnymi stanami materii. T¢ koncepcje czasu
uwaza on za bliska idet ,,czasu tworczego” czy tez ,,czasu Wewnetrznego, prze-
zywanego”, ktore propagowat Bergson?. Warto przygladna¢ sig tej interpreta-

" Ct, Op. cit., Zagadnienia filozoficzne..., s. 309.

* Ct., Op. cit., Zagadnienia filozoficzne..., p. 37Inn.
HCE, Op. cit., Termodynamika procesiw..., p. 179.

2 Cf. Op. cit., Z chaosu ku porzqdkowi..., p. 289-295.
¥ Ct, Op. cit,, Teoria chaosit ..., 5. 272,

2 Ct., Op. cit., Z chaosu ..., s. 102nn.
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cji procesow zachodzacych w wymienionych uktadach stochastycznych. Na
ile jest ona adekwatna 1 na ile moze by¢ odniesiona do rozwazanh nad czasem
w innych dziedzinach wiedzy i zycia.

Wedtug Prigogine’a takZe materia opisana za pomocg termodynamiki nie-
liniowej jawi sie¢ w innym $wietle. Takie koncepcje jak mikroskopowa nieod-
wracalno$¢, czas wewnetrzny, porzadkowanie przez fluktuacje, czy wreszcie
samo zjawisko struktur dyssypatywnych daja impulsy do ponownego przyj-
rzenia sig materialnej stronie rzeczywisto$ci i jej wlasno§ciom. Prigogine su-
geruje, ze mamy do czynienia z odkrywaniem materii aktywnej. Na ile tak
mocne wnioski mozna wyciagac z jego rozwazan?

Zakonczenie

W pracy sformutowano kilka uwag natury metaprzedmiotowej. Zarysowa-
no kontekst, w jakim powstawata termodynamika nieliniowa oraz zapropono-
wano ujgcie rozwoju tej dyscypliny w schemat metodologii programow ba-
dawczych. Zaprezentowano rowniez kitka uwag 1 pytaf co do wptywu idei
powstatych na gruncie termodynamiki nieliniowej na inne obszary wiedzy,
w szczegdlnosei filozofig. Wskazano na duze znaczenie omawianej dziedziny
dla szerokiego spektrum zagadnien.

Jak to starano sig zasugerowac, tematyka zwigzana z badaniami Prigogi-
ne’a jest warta podjgcia gruntownych studiow i analiz. Oprécz badan przed-
miotowych 1 metodologicznych chodzi takze o refleksje ogoélniejszej natury,
podejmujace zagadnienia metaprzedmiotowe (szczegolnie filozoficzne) leza-
ce u podstaw tej teorii, uwiktane w nia, czy tez implikowane przez nia i jej
rozwoj.
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MECHANIKA KWANTOWA
I1JEJ MIEJSCE W HISTORII POZNANIA

1. Wstep

Sytuacja poznawcza nauk XX-go wieku wymaga zdecydowanego dziata-
nia dla ochrony ludzkiej §wiadomosci przed zasmieceniem spowodowanym
przez to, ze cztowiek opanowat procesy wykorzystania energii zawartej w ma-
teri, bez zachowania warunkow poprawnego myslenia.

Po ukazaniu sprzecznoéci wewngtrznych teorit” wzgledno$ci [1] nastat
czas na ujawnienie sytuacji poznawczej, w jakiej znajduje sie druga XX-wiecz-
na,teoria”:,, mechanika” kwantowa.

2. Chronologia uwarunkowan

Po powstaniu teorii rtéwnan rézniczkowych 1l-go rzedu, a zwlaszcza teorii
réwnania parabolicznego dyfuzji ciepta:

ar
(O == AT, T —temperatura,
A

analizowano zagadnienie warto$ci wlasnych rownania eliptycznego:
(2) Ap=c.p
czyli pozniej okreslonego, jako tzw. problemu widma operatora Laplace’a.

W okolicach tego czasu okazalo si¢ wiasnie , ze nazwany szybko widmem,
spektr $wiatta, np. dochodzacego ze stofica, zawiera pewne dyskretne linie
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emisyjne, zwiazane ze stanami pobudzenia impulsem zewngtrznym (np. tem-
peratura) atoméw odpowiednich pierwiastkow, ktore emitowaly charaktery-
styczne $wiecenie.
Pojawit si¢ wtedy problem tzw. nieciaglej emisji kwantowej”.
Wspomniane dwa fakty: dokumentacjg pomiarowa charakterystycznego
$wiecenia oraz powstale opracowania rownan eliptycznych pochopnie skoja-
rzy! Schrédinger, i skojarzenie swoje uznat za nieprzypadkowe.

3. Problematyka formalna

Réwnanie (2) miato uczestniczy¢ w tlumaczeniu zjawiska emisji kwanto-
wej, ale réwnanie to nie zawiera czasu. Schrodinger postanowil wigc iloczy-
nowo zwigzaé czas z rozwiazaniem rownania (2) (dla ktérego ciag wspotezyn-
nikéw miat by¢ odpowiedzialny za widmo promieniowania). Zapisat wigc roz-
wigzanie w postaci W(x,t) = T(f)p(x) tak aby po rozdzieleniu zmiennych
uzyskaé rozwiazanie rownania typu (2), pomnozone przez jakie$ sinusy czy
cosinusy.

Najprostszym réwnaniem posiadajacym wiasnosci czasowo-przestrzenne
jest rownanie (1). Niestety po rozdzieleniu zmiennych dla rbwnania:

g
(3) =AY
@
dostajemy rownanie zwyczajne dla czgdci czasowej w postaci
dT
(4) —=al
dt

i rozwiazanie tego rdwnania nie zawiera sinusow czy cosinusow, ale funkcje
monotoniczng

Coz wiec robi Schrodinger wobec takiego dyskomfortu zapisowego? A no,
mnozy lewa strong rdwnania (3) przez urojony wspoéiczynnik .17, otrzymujac
réwnanie w postaci:

M
5 i =AY
(5) P
Takie rownanie po rozseparowaniu zmiennych daje dla czesci czasowej:
dT . *)
— =l
dt

* Gdyby kto$ watpit w ostatnig wypowiedz, odsytamy go do podrgeznika, D. 1. Blochincew,
Podstawy mechaniki kwantowej (,,Osnowy kwantowoj mechaniki”), Gos. Izd. Tech.-Teor. Lit.,
Moskwa, Leningrad. 1949, s. 118,
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azatem, 7(t) = A(sinot —icosor)ezyli , falg”, jak o tym mowi Schrédinger.

I nic go nie obchodzi fakt, ze rozwiazanie rzeczywistego problemu fizycz-
nego ma w sposob nieusuwalny wbudowana cze$¢ urojona. Ze uzyskane roz-
wigzanie nie posiada zadnej interpretacji ideowej, ze rozwigzanie to nie jest
intuicyjnie penetrowalne przez umyst cztowieka, z racji niemozliwoséci stwo-
rzenia sensownego obrazu tego co Schrodinger opisat.

Metodg t¢ pozniej Salvatore Dali nazwie metoda paranoiczno-ekspansyw-
ng oraz zastosuje w dziataniach okotomalarskich, cho¢ z lepszym skutkiem.

Réwnanie (5) nazwano, bez specjalnego sensu, rownaniem falowym, cho-
ciaz wiadomo, ze rownanie falowe ma postac:

Sy
T Ay

=

natomiast rownanie (5) (po podzieleniu przez ,,i”) jest rownaniem dyfuzji z uro-
jonym wspdlezynnikiem dyfuzji.

4. Problemy doSwiadczalne

Poniewaz w analizach doswiadczalnych réwnanie (5) nie zgadzato sie z eks-
perymentem (poza Swieceniem wodoru, dla ktorego zostato przysposobione),
zatem dodawano do niego to, co doda¢ sie musialo, aby wynik sie zgadzal.
Tym dodatkiem, sadzono, bgdzie iloczyn funkcji rozwiazujacej przez cos. ,,Cos”
napisze si¢ wtedy, gdy juz zmierzymy, ile powinno nam wyjs¢ i wtedy wpisze-
my ,,co8”. ,,Co$" bedzie jako$ dobrang operacja nad ,,potencjatem”.

Czesciowo zatem wiedziano juz cos, niestety nie wiedziano jeszcze, czym
jest niewiadoma w rownaniu (5). Trzeba bylo to w koncu jakos okreslié.

Ten kompromitujacy stan rzeczy (dziesiatki lat po napisaniu réwnania
Schrodingera) Born postanowit jakoé zakonczy¢. Zaproponowat on, aby uznaé

’

YY" za gestosé prawdopodobienistwa znalezienia czastki w punkcie ,x’
w chwili ,.t”.

lak widzimy wigc, mamy do czynienia z przykiadem spelnienia Aragona
manifestu da-da: ,.bedziemy rozwiazywad problemy przed ich postawieniem”
[2].

W ten bowiem sposob zrozumiano juz, co to jest rownanie Schrédingera.
Niestety nie zrozumiano wowczas, skad sie wziglo.

Poczgto gwaltownie probowaé je skad$ wyprowadzié, z faktdw intuicyjnie
zrozumiatych. Wypisano pewna liczbg postulatow, ktérych nastepstwem byto
rownanie Schrodingera. Tymczasem autor tej wypowiedzi wychodzac z owej
liczby postulatow skonstruowal tez rownanie inne niz Schrodingera.
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Pézniej dostojnie stwierdzono, ze rownania Schrédingera wyprowadzi¢
sie nie da. Powstalo wiec pytanie, co z nim zrobi¢ si¢ da. Formuta rownania
w przestrzeni zespolonej, nie penetrowalnej przez zmysty 1 rozum, wskazuje
na ,.,objawiony” rodowdd réwnania. Przez kogo?

Odnoszac sie do tych formut, mozna za René Thomem [3] powtorzyc, ,,jed-
nakze na nieszczgécie probuja oni (fizycy) nadawac znaczenie $cistemu wyni-
kowi liczbowemu, wychodzac z teorii, ktore koncepceyjnie nie maja ani ogona
ani gtowy™.

5. Pewne uzupelnienia

Dla uzupetnienia informacji o stanie balaganu poznawczego w nauce XX-
go wieku nalezy jeszcze przypomnie¢ fakt urodzonego z niepewnosci episte-
mologicznych réwnania Schrodingera, nieporadnego usprawiedliwienia bra-
ku mozliwoéci uzyskiwania jego zgodnosci z wynikami dos$wiadczalnymi.
Usprawiedliwieniem tym jest tzw. ,,zasada” Heisenberga.

Ot6z Heisenberg objawit $wiatu koncepcje niemozliwosci dokiadnego
pomiaru, stowami: ,,iloczyn niepewno$ci pomiaru predkosci i polozenia, jest
staly”. Wynika z tego, ze jesli zbudujemy urzadzenie, ktore lepiej nam zmie-
rzy polozenie, zepsuja sig natychmiast urzadzenia mierzace predkosc.

Uzasadniano poglad Heisenberga (chyba nie on sam) jakas analogia mate-
matyczna, dotyczaca no$nikow funkeji i jej transformaty Fouriera. Jesli np.
transformujemy dystrybucjg osobliwa Schwartza wtedy dostajemy stala. No-
$nikiem dystrybucji jest punkt (maly) a no$nikiem stalej jest cata o$ (no$nik
jest duzy). Zatem w jakim§ sensie ciagowym iloczyn takich no$nikéw cheial-
by moze by¢ staty.

Opowieéé ta jednak nic nie wnosi do stanu $wiadomosci o zdarzeniach. Co
gorsza, funkcjonowanie ,,mechaniki” kwantowej wraz z jej usprawiedliwie-
niem stanowi o niezwyktym a catkiem niepotrzebnym obciazeniu zbyteczny-
mi i uciazliwymi pracami ogromnych rzesz uczonych, ktérzy zamykaja sobie
w ten sposob droge do rozwoju metod poznawczych.

Nalezy zauwazy¢, ze krytyka nie oznacza pozbawienia srodowisk nauko-
wych sposobu naprawy sytuacji. Autor opublikowat prace na temat ukiadu
dyfuzyjno-dynamicznego, ktore sa dedukowanym opisem universum material-
nego [4,5].

Przywotane w tekscie:
[1] E. Bobula, O logicznych podstawach teorii wzglednosci, ,Rocznik Wy-
dziatu Filozoficznego Towarzystwa Jezusowego w Krakowie”, Krakow, 1999.
[2] L. Aragon, Les Aventures de Télémaque, Paris 1946.
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[3]R. Thom, Parabole i katastrofy, PIW, W-wa 1991,
[4] E. Bobula, On the reversibility of processes, Disp. Acad. Ul. Krakéw 1997,
[5] E. Bobula, Dedukowane uniwersum materialne , zob. obok.
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Po spostrzezeniu bledu Fouriera, dotyczacego zbyt restrykcyjnych zato-
zen o klasie funkcji spetniajacych rownanie paraboliczne dyfuzji, i oslabieniu
tego zatozenia, rOwnanie Bobuli-Fouriera [1,2,3] stalo si¢ rbwnaniem zgod-
nym z rébwnaniami teorii proceséw odwracalnych dynamiki Galileusza-New-
tona.

Upowaznilo to autora do sformutowania dyfuzyjno-dynamicznego uktadu
réwnan rozniczkowych czastkowych (nazwa za Hollym [4]) 1 po jego opubli-
kowaniu oraz ujawnieniu jego uniwersalnej tresci przydatnej dla opisu mate-
rii, do wezwania do dalszych dyskusji [5].

Wypiszmy wspomniane rownania ukiadu dyfuzyjno-dynamicznego:

—E, L?)+cliv(pv)=0, g—]—Ap:O,(x,I) eQ\ DO, mesd =0 wQ
pa a

A
+

(H

gdzie p.I1,v znacza odpowiednio: gestosé cieczy energetycznej (tutaj arysto-

Fv=

telesowski eter), cisnienie 1 predkosé.

Uktad (1) jest tym opisem materii, o ktérym Heraklit mogitby powiedzied,
ze ,istnieje jedno prawo, ktore rzadzi wszystkimi przemianami”.

Jednakowoz w odniesieniu do Empedokiesa, zamiast czterech zywiotow
i dwu sil, bedacych forma egzystencji materii, czy pigciu Zywiotdw Arystote-
lesa (dodat eter), mamy do czynienia z dwoma zywiofami: materia, reprezen-
towanq przez gestos$¢ cleczy energetycznej ,,p” odpowiadajaca trzem zywio-
tom Empedoklesa (poza ogniem), oraz aktem, wyrazonym polem predkosci
jako stata wlasno$cia ruchu (pneuma stoikéw). Natomiast dziatanie, wyrazone
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ci$nieniem (czy gradientem ci$nienia) , jako ujednolicona juz formuta dwu sit
Empedoklesa moze zosta¢ wywiedzione z zasady (1), jako:

dv(x(t),t)
p——

d[ v==V(lnp)+p "rote

@ V=

gdzie dwa ostatnie rownania w uktadzie (1) pozwalaja wyznaczy¢ akt — pred-
ko$¢ w postaci v = —V(In p) + p~'rotc; ¢ — dowolny wektor.

Zauwazmy — materig jest w naszym przypadku continuum, odpowiadaja-
ce eterowi, arystotelesowskiemu zywiotowi, ktory swym dziataniem przeja-
wia sig w pewnych warunkach, zwigzanych ze spelnieniem przez pole grawi-
tacyjne zasady wyplywu Gaussa, jako masa (vide [5]), dla prawej strony row-
nania Eulera bedacej, jak wiadomo z literatury, natgzeniem pola grawitacyj-

VIT

nego G, ~ =G Zatem z prawa Gaussa gesto$¢ masy jest dana wyraze-

niem p = div( . Stanowi to warunek dla kreacji i $mierci masy.

Dla prostego wyjasnienia pewnych zalezno$ci matematycznych opartych
na zasadzie Gaussa, powlemy to, co w niej jest formalnie zawarte, a mianowi-
cie, aby pojawila sie masa, wyplyw pola natgzenia musi uzyskac warto§¢ roz-
na od zera, jesh w ,,chwili” poprzedniej miat warto$¢ zerowa. Odwrotnie jest
ze $miercia masy, jesli wyplyw pola byt w | ,chwili” poprzedzajacej niezerowy
a stal sie zerem w ,,chwili” nastepnej, masa umiera.

Zatem zywioty i sita Empedoklesa wyrazily sig przez dwa czynniki - ma-
terie 1 akt, (bedace tez arystotelesowskg substancja). Czynniki te zastapily cztery
Heraklitowskie formy istnienia materii, jak: ogien, powietrze, woda 1 ziemia.

W tej sytuacji wydaje sig, ze powinni§my zwréci¢ uwagg na doniostosé
analiz przeprowadzanych przez filozofow w okresie greckim. Myslenie grec-
kie powinno spowodowa¢ tez wyrazne korekty naszych dziatan epistemolo-
gicznych, ktére kolejno musza stanowié podstawg kazdego procesu myslowe-
go. Tak w sensie poznawczym jak i w sensie pragmatycznym, by ustrzec sig
przed zbyt wyczerpujacym procesem naprawy istniejacych wczeéniej teori,
uzupelnianych w czasie fenomenologicznymi poprawkami, niekiedy niezgod-
nymi z gléwnym, prezentowanym zwiaszcza w Grecji, nurtem poznania.

Powotane w tekscie
[17 E. Bobula, On the reversible diffusion process, Fasc. Math. N. 26, 1996,
[2] E. Bobula, On the distributional diffusion, equation. Univ. lagell. Acta
Math. XXXI1, 1995,
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[3] A.L. Dawidowicz, 4 note on Bobula-Fourier Equation. T. Ko$ciuszko Univ.
Monograph,1991,

[4] E. Dudek. K. Holly,The jump of laplacian, Univ. lagell. Acta Math. (in
press),

[5]1 E. Bobula, On certain relations between Newton eq. and Maxwell
equations, Univ. Iagell. Acta Math. XXXII, 1995.
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BOBULA OBALA TEORIE WZGLEDNOSCI

Zobowiazany do tego osobiScie przez dra Eugeniusza Bobule, zgodzitem
sie zabrac¢ glos w sprawie druzgocacej krytyki, jakiej na tych tamach [1] pod-
datl on teorie wzglednosci. Zapoznawszy sig z tekstem, zaczatem zatowacd tej
decyzji. Stowo sig jednak rzekto ...

Pierwszy z zarzutow postawionych krytykowanej teorii opiera sig na stusz-
nym spostrzezeniu, ze od rOwnania opisujacego rozprzestrzenianie sig $wiatta
w prozni do postaci interwatu (przedziatu) czasoprzestrzennego, nazy wanego
przez Bobule przestarzalym terminem ,,odleglo§é czasoprzestrzenna” ([1],
s. 139), jako funkcji wspolrzednych czasowo-przestrzennych, nie ma logicz-
nego przejicia. Nikt rozsadny jednak nie twierdzi, jakoby byto inaczej.

Przejécie od mechaniki nierelatywistycznej do relatywistycznej, zgodne;j
z teoria wzglednosci, pierwotnie sprowadzalo si¢ do zastapienia kinematyki
opartej na przeksztatceniach Galileusza przez nowa, oparta na przeksztatce-
niach Lorentza, oraz na dostosowaniu dynamiki do tej nowej kinematyki.
7 czasem niezaleznie od siebie H. Poincaré i H. Minkowski zauwazyli, ze
istnieje wielko$é wykazujaca pewna analogig do przestrzennej odlegtosdci
i stanowiaca niezmiennik wszystkich symetrii relatywistycznych, tj. zgod-
nych z teoria wzglednosci, praw przyrody. Do symetrii tych naleza prze-
ksztatcenia Lorentza, ale tez obroty przestrzenne, translacje (przesunigcia
rownolegle) przestrzenne i translacje czasowe, ktore w odréznieniu od prze-
ksztatcen Lorentza nie zmieniaja zwyklej odleglosci przestrzennej. Niezmien-
nik ten, ktérym jest wiagnie interwat czasoprzestrzenny, zostal przez tych
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dwoch wielkich matematykdw nie wyprowadzony, lecz odkryty, w czym jed-
nak nie widze nic zdroznego.

Podobnie jak odleglo$¢ przestrzenna, interwal czasoprzestrzenny zeruje
sie, gdy punkty, miedzy ktorymi jest okreslony, pokrywaja sig. W odroznieniu
jednak od niej, moze on zerowac sig rowniez w innych przypadkach. Z postact
jego zalezno$ci od wspodlrzgdnych czasoprzestrzennych w inercjalnym ukta-
dzie odniesienia wynika, ze jesli jaki$ obiekt w pewnym takim ukladzie poru-
sza sie z predkoscia rowna wystepujace] w wyrazajacym t¢ zalezno$¢ wzorze
stalej ¢, to punkty czasoprzestrzenne odpowiadajace jego kolenym potoze-
niom beda przedzielone interwalem o warto$ci zerowej. Je$li ponadto skad-
inad wiadomo, iz tak wlasnie porusza si¢ promien §wietlny (stwierdza to opar-
ty na elektrodynamice Maxwella drugi postulat Emnsteina), to rownanie roz-
przestrzeniania sig $wiatla mozna napisa¢ w postaci warunku zerowania si¢
interwalu. Sam w sobie jednak warunek ten bynajmniej nie jest tozsamy z tym
réwnaniem.

Interwal czasoprzestrzenny moze tez, w odrdznieniu od zwyklej odlegto-
§ci, przyjmowaé wartosci urojone. W czasoprzestrzeni Minkowskiego okresla
on wiec pseudometryke, a nie metryke, wigc okreslenie ,,pseudoodleglosc”
([1],s. 141) jest tu jak najbardziej na miejscu, sama zas$ ta czasoprzestrzen jest
przestrzenia pseudoeuklidesowa, a nie euklidesowa. To jednak jest fakt znany.
Liczby zespolone, w szczegdlno$ci urojone, nie sprawiaja matematykom zad-
nych trudnoéci; jesli jednak kto$ ich zdecydowanie nie lubi, to moze pseudo-
metryke czasoprzestrzeni wyrazi¢ nie przez sam interwat, lecz przez jego kwa-
drat, ktory juz przyjmuje wylacznie warto$ci rzeczywiste. To za$, Ze pseudo-
metryka nie spelnia nierdwnoscl trdjkata, nie jest niczym nadzwyczajnym;
przeciez wlaénie dlatego jest pseudometryka, a nie metryka, chociaz w wigk-
szosci podrecznikéw umownie nazywa sig ja ,,metryka czasoprzestrzeni”.

Z drugiej strony, sama czasoprzestrzen nie jest bynajmniej przestrzenia
zespolong ([1], ss. 140 i 142), cho¢ mimo to, jako przestrzen pseudoeuklide-
sowa i w dodatku czterowymiarowa, bynajmniej nie jest tatwo uchwytna dla
intuicji. Wielko$ci zespolone mozna z powodzeniem - a czgsto rowniez z po-
zytkiem - wprowadzac rowniez w przestrzeniach rzeczywistych, w tym w prze-
strzeni euklidesowej. Wprawdzie we wezedniejszych ujeciach zdarzalo sig, ze
w czasoprzestrzeni Minkowskiego wprowadzano urojony wymiar czasowy,
jednak obecnie juz sig tego nie robi. Dos¢ dyskusyjna zaleta tego zabiegu byto
doprowadzenie do konca analogii migdzy przeksztatceniem Lorentza a obro-
tem przestrzennym: przeksztafcenie to wyrazato si¢ wtedy zwyktym wzorem
na obrot, takim z sinusami i cosinusami, jaki znamy ze szkotly (choc¢ osig tego
obrotu nie jest bynajmniej 0§ czasu - por. [1], s. 143). W ten sposob jednak
przeksztalcenie Lorentza nie staje si¢ bynajmniej obrotem, lecz nadal jest pseu-
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doobrotem, czyli przeksztatceniem wykazujacym jedynie pewna analogig for-
malng do obrotu, gdyz kat tego ,,obrotu” jest urojony. Diatego dzi$ preferuje
sie postac przeksztalcenia wyrazona za pomoca sinusow i cosinusow hiperbo-
licznych, co ma te zalete, ze parametr przeksztalcenia jest rzeczywisty.

Geometryczne ujecie teorii wzglednoscl, oparte na pojgciu interwatu cza-
soprzestrzennego, mozna lubi¢ albo nie. Jesli sie go nie lubi, tre$¢ szczegodlnej
teorii wzglednoéci mozna z powodzeniem wyrazié¢ bez odwolywania sig do
geometrii czasoprzestrzeni. Aparat geometrycznego ujgcia jest jednak bardzo
uzytecznym narzedziem, wlatwiajacym rachunki pozwalajace wyprowadzi¢
z tej teorii rozne empirycznie sprawdzalne wnioski. Wnioski te bynajmnie]
nie ograniczaja sie do wzoru na rozprzestrzenianie sig $wiatta, ktory wobec
tego nie jest ,,jedynym dowigzaniem do rzeczywistosci” (por. [1], s. 140) in-
terwatu czasoprzestrzennego.

Niewatpliwie ,,dowiazane do rzeczywistosci” sqa wprowadzane na podsta-
wie jednoznacznego operacyjnego przepisu wspotrzedne czasowo-przestrzenne
w kazdym uktadzie inercjalnym. Jako ich funkcja, ,,dowigzanie” takie uzysku-
je wiec rowniez sam interwal, na rzecz ktorego §wiadcza wszystkie potwier-
dzone empiryczne przewidywania teorii wzglednosci, a jest ich wcale niema-
to. Relatywistyczny efekt dylatacji czasu posrednio potwierdzaja wyniki ob-
serwacji tzw. poprzecznego zjawiska Dopplera, a bezpo$rednio - przeprowa-
dzone przez Hafele i Keatinga obserwacje zegaréw na samolotach poruszaja-
cych sie zgodnie z ruchem wirowym Ziemi i przeciwnie don. Z kolei posred-
nim potwierdzeniem efektu skrocenia diugosci jest negatywny wynik ekspery-
mentu Michelsona-Morleya, jak rowniez jego udoskonalonej wers)i, jaka jest
eksperyment Kennedy’ego-Thorndike’a, ktory ponadto poérednio potwierdza
dylatacje czasu, za$ oba te eksperymenty bezposrednio potwierdzaja zasadg
wzglednodci, czyli drugi postulat Einsteina.

Takich przewidywan empirycznych o charakterze czysto kinematycznym
szczegdlna teoria wzglednosel dostarcza znacznie wigeej. O wiele wieksze zna-
czenie praktyczne majq jednak przewidywania dynamiczne. Wystarczy wspom-
nie¢ o do$¢ juz oklepanych konsekwencjach relatywistycznego zwiazku masy
i energii. Konstrukcja akceleratorow rozpedzajacych elektrycznie natadowane
czastki musi uwzgledniaé relatywistyczny przyrost masy tych czastek. Umozli-
wiajaca fenomenalnie precyzyjne przewidywania empiryczne elektrodynamika
kwantowa, oparta na rownaniu Diraca, zaklada szczegdlna teorig wzglednosci
jako swoja podstawe. Bez uwzglgdnienia poprawek relatywistycznych nie spo-
s6b przewidzie¢ pojawienia sie w widmie promieniowania wzbudzonych ato-
mow struktury subtelnej. Takie przyktady mozna wymienia¢ dtugo.

Dr Bobula twierdzi, jakoby potwierdzone przewidywania mozna bylo
z teorit wzgledno$ci wyprowadzié tylko dlatego, Ze ,,z falszu wynika tez praw-
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da” ([1], ss. 138 1 144). To jednak nie jest prawda, gdyz z falszu prawda tylko
moze, a nie musi, wynikac. Fakt, ze z danej teorii wynika tak wiele prawdzi-
wych przewidywan, przy zalozeniu jej falszywosct musiatby by¢ uznany za
zadziwiajacy zbieg okolicznosct. Kazda prawda (i kazdy falsz) wynika nato-
miast z falszu logicznego, czyli sprzecznoéci. Dobdr zdania ,,Dwa razy dwa
jest pie¢” jako przyktadu (por. [1], s. 138) sugeruje, jakoby taka sytuacja za-
chodzita w przypadku teorii wzglednosci.

Niezaleznie jednak od tego, ze ani Bobuli, ani nikomu innemu nie udato
sie przedstawi¢ zadnego poprawnego logicznie dowodu sprzecznoéci teorii
wzglednosci, argument ten jest samobojczy. Gdyby bowiem rzeczywiscie byto
tak, jak on zaktada, to w kazdej kwestii teoria ta dostarczataby, zamiast jedne-
go, wielu wzajemnie niezgodnych przewidywan. Niektére z tych przewidy-
wan byly jednak opublikowane przed przeprowadzeniem odpowiednich eks-
perymentow; skad wiec ich jednoznacznos$¢? A jesli jednoznaczno$é miataby
by¢ wynikiem arbitralnej decyzji, to skad autor przewidywania wiedzial, ktore
z wielu niezgodnych przewidywan zapewni mu stawe? W jaki sposéb przeko-
nal innych, ze w danym przypadku przewidywanie jest takie, a nie inne? Nie-
watpliwie roztrzasania takie brzmig absurdalnie; jednak, jak mowia Rosjanie,
Jakie migso, taki widelec... A mowiac serio, jesh dr Bobula nie potrafi odroz-
ni¢ wyprowadzen logicznie poprawnych od niepoprawnych, to jest to problem
raczej jego, niz teorii wzglednosel.

Zalozeniem szczegdlne) teorii wzglednoscel jest jednorodnos$c (a nawet
euklidesowos¢; pseudoeuklidesowa jest nie przestrzen, lecz czasoprzestrzen)
przestrzeni fizycznej. Zalozenie to poddane zostato miazdzacej krytyce ([1],
s. 142). Nie wida¢ jednak, w jaki sposob z niejednorodnos$ci §wiata miataby
wprost wynika¢ niejednorodnos¢ przestrzeni. Przestrzen nie jest wszak $wia-
tem, lecz tylko jego geometryczna struktura.

Zalozenie jednorodnosci przestrzeni ma Scisle okre$long tresé fizyczna:
znaczy ono, ze je$li w danym miejscu fizycznie (tj. w zgodzie ze wszystkimi
prawami fizyki) mozliwe jest pewne zjawisko fizyczne, to zjawisko przebie-
gajace doktadnie tak samo jest fizycznie mozliwe w dowolnym innym miej-
scu. Zatozenie to speinione jest jedynie w przyblizeniu, za$ jego $ciste obo-
wigzywanie podwaza nie co innego, tylko ogdlna teoria wzglednosci, ktorg
Bobula odrzuca chyba jeszcze bardziej zdecydowanie niz szczegdlng (por.
[1],s. 143).

Z ewentualnym stwierdzeniem, ze tworca ogdlnej teorii wzglednosci nie
w pelni Ja rozumiat, mozna byloby sig¢ zgodzi¢, ale to nic nowego w historii
fizyki. Do$§¢ wspomnieé, ze pewne aspekty podstaw mechaniki Newtona zro-
zumiano dopiero w XX wieku. Rozumienie teorii fizycznych to proces, ktory
w momencie powstania teorii dopiero si¢ zaczyna. Natomiast stwierdzenie,
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jakoby nawet tworcy uogolnione) postaci wzoru na interwal czasoprzestrzen-
ny, Wyrazonego za pomoca tensora metrycznego, nie rozumieli go, jest zdecy-
dowanie na wyrost. Zaryzykuje przypuszczenie, ze rozumie go kazdy student
drugiego roku fizyki, nie méwiac o licznej rzeszy zainteresowanych tematem
amatoréw. Je$li nie rozumie go dr Bobula, to znéw jest to jego problem.

Jak wspomniatem, drugi postulat Einsteina jest konsekwencja elektrody-
namiki Maxwella. Teza, jakoby réwnania Maxwella dopuszczaty dowolna
predkosé rozchodzenia sig impulsu elektromagnetycznego ([1], s. 145), jest
wiec falszywa, a jej rzekomy dowdd, ktéry miatem juz kilkakrotnie okazjg
publicznie skrytykowad, jest wadliwy z matematycznego punktu widzenia,
czego jego autor wydaje sie by¢ w jakims stopniu $wiadomy, skoro go nie
przytoczyl, nawet w zarysie. Zamiast tego podjal si¢ podwazenia stwierdzenia
Poincarégo, ze ,,dalambertian Du jest niezmiennikiem kazdej zmiany zmien-
nych zachowujacych odlegtosé Lorentza™ ([1], s. 146). Ze sposobu, w jaki si¢
do tego zabral, mozna jednak wnosié, iz nie odréznia on zachowania rozwaza-
nej wielkosci od jej zerowania sig. Nie wydaje sig tez by¢ $wiadom dos¢ try-
wialnego faktu, iz ,,zmiana zmiennych”, o ktdra chodzi w cytowanym stwier-
dzeniu, musi by¢ przeksztalceniem, a zatem nie tylko funkcja, lecz ponadto
odwzorowaniem wzajemnie jednoznacznym. Tymczasem zaproponowana
przez niego zmiana zmiennych nie spetnia nawet tego stabszego warunku.

Na koniec sprawa interpretacji dodwiadczenia Michelsona. Zaproponowa-
na interpretacja rownowazna jest przyjeciu zatozenia o catkowitym unoszeniu
eteru przy powierzchni Ziemi. Nie jest wigc prawda, jakoby ,,nie przedstawia-
ta watpliwo$ci” (por. { 1], s. 148), gdyz nie powiodta si¢ zadna préba stworze-
nia spdjnej teorii elektrodynamicznej opartej o to zalozenie. Z drugiej strony,
interpretacja oparta na zasadzie wzglednosci istnieje - 1 to wlasnie ona ,,nie
przedstawia watpliwosci”.

Podsumowujac, czuje sie zmuszony z pewnym zazenowaniem stwierdzic,
co nastepuje. Otoz aby jaka$ teorig krytykowaé, zwlaszcza tak pryncypialnie,
trzeba ja (1) dobrze zna¢ 1 (2) rozumie¢. Tymczasem krytyka, jakie) teorig
wzglednoséci poddat dr Bobula, opiera sie na strzgpach informacji 1 trywial-
nych nieporozumieniach dotyczacych zaréwno jej tresci, jak i tresci innych
teorii fizycznych. Bledy jego argumentacji sg na tyle widoczne, ze wlasciwie
nie wymagatyby komentarza, gdyby nie zostaty opublikowane w czasopi$mie
naukowym, gdzie wzbudzi¢ moga zamieszanie w glowach mniej wyrobionych
czytelnikdw. Nawet to jednak nie skionitoby mnie do podjecia polemiki, gdy-
bym nie zostat do niej publicznie zobligowany.
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JOZEFA TISCHNERA
,SPOR O ISTNIENIE CZLOWIEKA”

W ksiazce Spor o istnienie cziowieka ks. Jozef Tischner kontynuuje sSWoJq
filozofie dramatu'. Przedmiotem analiz Autora jest kilka kluczowych pojeé
dramatycznej egzystencji ludzkiej: dobro, zto, osoba, pojecie ciala, wolnos¢.
Pojawia sie rowniez znana z wezesniejszych prac Tischnera kategoria nadziei.
Dzieki niej mozliwe jest przezwycigzenie ,,$mierci cztowieka™. Autor Sporu
o istnienie czlowicka, mimo ze czesto powoluje si¢ na roznych filozofow (Au-
gustyn, Kartezjusz, Kant, Hegel, Kierkegaard), kresli wiasna oryginalna filo-
zofie, pozostajac jednak fenomenologiem. Podstawa dla niego jest analiza do-
dwiadczenia, ktora pozwala odkry¢, zrozumie¢ i wyrazi¢ dramat dobra i zla,
w ktory uwiktany jest cziowiek.

Naczelna teza Autora jest mysl: ,Nawet jesli cztowiek umarl, jak chea
niektorzy strukturaliSci, to znaczy, ze istnial, a jesli istnial, to znaczy, ze moze
sie narodzi¢™. Smier¢ czlowieka” oznacza tutaj, ze czlowiek sam siebie
unicestwil, poniewaz stat sig ,,graczem”. Wszelkie rodzaje zta, jakich czio-
wiek dogwiadczy! na przestrzeni wiekow, nie zdotaty go zniszczy¢. Dopiero
gdy czlowiek uwierzyt, ze niemozliwe jest osiagnigcie dobra — wtedy stal
si¢ ,,graczem”.

' J. Tischner. Spor o istnienic czlowicka, Krakéw 1998, Wydawnictwo ,,Znak™, s. 360.
> Tamze, 8. 8.
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Powstawaniu zta poswigcony jest pierwszy rozdzial ksiazki. Jest on krotkg
historig pojmowania zta od $redniowiecza, od dantejskiego usystematyzowa-
nego, hierarchicznego piekta, po Kotyme - krajobraz duchowy ofiar sowiec-
kiego systemu,

W ujeciu Tischnera zto ukazane jest jako zrodzone z poczucia krzywdy
i rozpaczy. Krzywda i rozpacz popychaja czlowieka do odwetu. Czlowiek jako
istota cielesna i duchowa staje sie przedmiotem dramatu.

Ciato i dusza wiaza sig ze soba jako dwa rownorzedne pierwiastki. Cialo
Jest miejscem, ktére wypetniaja pozadania. Pozadania sa ekspresja cielesno-
sci. Dzigki pozadaniom cziowiek wchodzi w $wiat rozkoszy i przykrosei. Roz-
kosz i przykro§¢ sa pomostem miedzy tym, co cielesne, a tym, co duchowe.
Tischner pisze: ,,Platon sadzit, Ze cialo jest ,,wiezieniem duszy”. Nawiazujac
do Platona, mozna powiedzie¢ tak: ,,wigzienie” to nic innego, jak wiaénie pra-
gnienie, by ,,by¢ wigzieniem”, poniewaz wiasnie jako ,,wiezienie duszy”, zo-
staje podniesione do naszego poziomu istnienia’™.

Dramat cielesnosci nie jest wedtug Autora dramatem czlowieka oddzielo-
nego od innych ludzi. Ciato otwiera przed czlowiekiem perspektywe dialo-
giczna. Gdyby nie ciato - dialog nie bytby mozliwy. Dlatego tischnerowska
logika dramatu, ktora zaktada wybor, zaktada réwniez do$wiadczenie dobra
i zla. Za kazdym razem czlowiek poprzez wybér wyraza nie tylko dialektyke
cielesnosci, ale rowniez sposob partycypacji w dobru. Dobro nie jest przed-
miotem, ale jest tym, w czym czlowiek uczestniczy, by dokonywaé wyboru
migdzy przedmiotami.

Dramat ciala wyraza przechodzenie czlowieka z jednego poziomu na dru-
g1, z tego co bardziej zewngtrzne, ku temu, co wewngtrzne. To przechodzenie
moze w kazdej chwili przerodzi¢ sie w bladzenie i czlowiek moze znalezé sie
w potrzasku wlasnego ciala.

Wsrod rozwazan zwigzanych z my$la Tomasza z Akwinu Jézef Tischner
rysuje obraz grzesznika. Ow grzesznik jest zbuntowanym poddanym, ktéry
wymaga poskromienia, gdyz zbytnio jest zadufany we wlasne sity 1 we wlasng
warto$¢. Zupetnie inny jest cztowiek, ktéry przeklina $wiat z bolu i rozpaczy.
Taki potrzebuje nadziei i wyzwolenia. Jezeli na poczatku zla jest cierpienie
1 rozpacz, to czlowiek powinien szukaé nadziei i dobra, ktore pozwola mu sie
wyzwolié.

Aby mowi¢ o wyzwoleniu od zta i rodzeniu sig dobra, Autor Sporu o ist-
nienie czlowicka proponuje zmiang plaszczyzny rozwazan i zmiane jezyka.
Jezyk ontologii nie pozwala wyrazi¢ nadziei na zrodzenie dobra, nadziei, kto-
ra uratuje czlowieka od rozpaczy i pozwoli mu przezwyciezy¢ jego ,.§mieré”.

' Tamze, s. 99.
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Czlowiek powinien wyj$é poza dziedzing ontologii, jezyk i logike bytu, 1 prze-
nie§¢ sie na poziom dramatu — dramatu dobra 1 zia, ktory wyraza si¢ ponad
bytem i niebytem.

Tischner pisze: ,.Relacja migdzy osoba a osoba, ustanowiona przez taske,
nie jest relacja ontologiczna. Rozwija sig ona poza kategoriami ,,bytu i nieby-
tu” na poziomie dramatycznym™.

Przestrzen ponad bytem i niebytem jest przestrzenia wolnosci, tworczosci,
mozliwosci i niespodzianek. Nie ma w niej determinacji, ktora rzadzi porzad-
kiem ontologicznym. Dlatego argument ontologiczny na istnienie cztowieka
mozna przyjaé nie jako wynik rozumowania, lecz jako ukazanie mozliwosci
wyzwolenia. ,,Ontologia zostata podporzadkowana agatologii, logika bytu lo-
gice dobra. Bog nadaje istnienie sobie i $wiatu wedle praw ,,dramatu dobra.
Jest ,,ponad bytem i niebytem”™.

Wewnetrzne zycie cztowieka jest wlasciwym odbiciem dramatu dobra.
Cztowiek, aby byé dobrym, nie moze nie cheie¢ by¢ dobrym. To cheenie do-
bra musi byé wolne. ,,Wolno$¢ jest tak samo sposobem istnienia mojej jak
i twojej dobroci™.

7o natomiast zawsze jest uzaleznione od nienawisci dobra, a wigc nigdy
nie jest wolne. W wyborze wolnodci tkwi jednak paradoks. Aby czlowiek wybrat
wolnoéé, musi juz byé wolnym, a nie jest wolnym, jesli jeszcze nie wybral
wolnosci.

W ostatnich rozdziatach Sporu o istnienie czlowieka Tischner przedstawia
wiasna koncepcje wolnosci. Nie jest ona jednak ujeta jako zespot pojec i twier-
dzen ontologicznych i epistemologicznych, ale jako , kategoria dramatyczna”,
ponad bytem i niebytem, w stosunku dobra 1 zfa.

Wolnoéé wedtug Tischnera jest przyswajaniem sobie samemu dobra. ,,Przy-
sWoic to uczyni¢ ,moim”, uczyni¢ ,,czgscia siebie” [.. .] Przyswajanie jest ,,ak-
tem”, ktéry pojawia sie w porzadku agatologicznym’”.

Wolnos¢ jest wyzwalaniem, jest dynamiczna, twércza. Umozliwia wyjscie
poza zdeterminowanie, poza zasadg odwetu. Wybiera dobro, pozwala mu sig
narodzié¢, pozwala, by dobro zrodzito cztowieka.

Tischnerowski ,,spor o istnienie cztowieka” zmierza do potwierdzenia
obiektywnego istnienia ,,ja”. Probuje rowniez wytlumaczy¢ , $mier¢ podmio-
tu” w naszej epoce, gdzie jednostka znika coraz bardziej, przygnieciona paf-
stwem, biurokracja, mechanizmami spotecznymi.

+ Tamze, s. 196.
S Tamze, s. 273,
® Tamze, 5. 318.
7 Tamze, s. 305.
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Autor wyraznie przeciwstawia si¢ koncepcji gloszonej przez filozofow
postmodernistycznych (np. Deleuze-Guattari), ktora z faktu, ze podmiot zo-
stal zmuszony do milczenia na sitg, chce wyprowadzaé perspektywe historii
nauki, konczacej si¢ radosng afirmacja urzeczywistnionych i pozbawionych
podmiotowosct mechanizméow.

Tischner pisze: ,,Projekt dramatu ludzkiego jest nastepstwem stworzenia,
objawienia i zbawienia, zawiera implicite projekt podmiotu tego dramatu —
osoby, ktora nie tylko po prostu jest, ale jest rowniez swoja wolnoscia i swoim
rozumem’™. Dlatego nie mozna sie zgodzi¢ — jak wspomina Tischner we wste-
pie do Sporu o istnienie czlowieka ~ na ,,$mier¢ ja”, na ,$mieré podmiotu”,
i przyjmowac ja oklaskami — jak robi to Foucault. Nie wolno twierdzié, ze
nja” bytuje tylko w gramatyce, w jgzyku — jak chce tego Derrida, ale nalezy
powtarzad: ,nawet jesli czlowiek umarl, [...] to znaczy, ze istnial, a je$li ist-
nial, to znaczy, ze moze sie narodzié¢™.

Studiujac Tischnerowski Spor o istnienie czlowieka, umacniamy sie w prze-
konaniu, Ze zamiarem Autora nie bylo zajmowanie si¢ sporami miedzy filozo-
fami, ale wkroczenie w wewnegtrzny spor czlowieka z samym soba i podanie
préb jego rozwiazania, m.in. przez ukazywanie cztowiekowi nadziei, ktéra
moze doprowadzié do ,,jego narodzin”.

¥ Tamze, s. 169.
Y Tamze, s. 8.
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Wprowadzenie

System CDS-ISIS jest programem bazodanowym, sponsoro-
wanym przez UNESCO w celu wspierania bibliotek, glownie
w krajach rozwijajacych sie. Biblioteki moga otrzymad CDS-
ISIS nieodplatnie od lokalnych dystrybutordw krajowych. W
Polsce jest nim Instytut Informacyi Navkowej, Techniczney i
Ekonomicznej' w Warszawie. System CDS-ISIS jest ciagle
rozwijany przez UNESCO. Wykorzystuje go wiele bibliotek
na calym swiecie.

Niniejsza praca ma pomoc poczatkujacyim programistomm
w tworzeniu wilasnych aplikacji wykorzystujacych bazy da-
nych generowane przez CDS-ISIS.

Yhttp://www.iinte.edu.pl/
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1.1 Cechy systemu i1 baz danych

System C'DS-ISIS? charakteryzuje sie nastepujacymi cecha-

mi’:

o informacja w bazie danych zorganizowana jest w nune-
rowane jednoznacznie rekordy

e rekordy bazy danych skladaja sic z powtarzalnych pol;
dlugosé rekordu moze by ¢ zmienna (cho¢ jest ograniczo-
na)

e pola rekordow moga zawieraé¢ podpola

e informacja zawarta w polach/podpolach jest typu tek-
stowego

e nie wszystkie pola/podpola musza wystepowad w rekor-
dzie.

W bazie danych ISIS mozna wyrdznic¢ dwie klasy plikow:

o pliki sktadajace sie na tzw. zbior glowny, zawierajacy
wlaéciwa informacje uformowana w rekordy

o pliki skladajace sie na tzw. zbior odwrocony, zawieraja-
cy indeksy utworzone dla zbioru gléwnego na podstawie
zdefiniowanych regul; zbior odwrécony ma na celu przy-
spieszy¢ wyszukiwanie informacji w bazie.

Dvxr . s . T

“W dalszej czesci oznaczany takze przez ,ISIS”.

3SWymienione sa tylko niektére, zwlaszeza te, kidre maja bezposred-
nie odniesienie do zagadnien przedstawianych w tej pracy.
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1.1 Cechy systemu i baz danych

W tej pracy jest opisana struktura danych i algorytmy
dostepu do zbioru gléwnego. Opis ten dotyezy najnizszego,
binarnego poziomu struktury danych. Algorytmy dostepu
prezentacji sa przedstawione w jezvku . W celu wiekszej
pogladowosci opis ten kreslony jest réwnolegle z konstrukcja
pewnego prostego programu ,im” majacego nastepujaca cha-
rakterystyke:

e program analizuje zbiér glowny bazy danych ISIS dla
systemu MS-DOS (testowane bazy byly utworzone

przez CDS-ISIS w wersji 3.07)

e program tworzy plik log, zawierajacy informacje o ewen-
tualnych bledach wykrytych w bazie

e program tworzy plik wynikowy zawierajacy wszystkie
rekordy bazy kodowane w czytelnej postaci tekstowej.

Program ten moze by¢ wykorzystany do eksportu danych
7z bazy ISIS i przygotowania rekordéw do importu do innych
systemow. Moze takze stuzy¢ jako studium elementarnych ty-
pow danych i programowania w jezyku (.

Przyjeto nastepujaca konwencje: czcionkg maszynowa pi-
sany jest kod w jezyku C dla kompilatora WATCOM C/CH+.
Nie powinno by¢ jednak trudnosci w przeniesieniu tego kodu
tak do C++, jak réwniez w implementacji kodu dla innych
kompilatoréw.

I e B R R R L R E S

iAPI software: The Example of ISIS (DOS v.3.07)
Database Master File access

Copyright (C) 2000 by Robert Janusz

E-mail: rj@jezuici.krakow.pl




S I Wprowadzenie

Address: Robert Janusz, ul. Kopernika 26,
31-501 Krakow, Poland
tel: (0048-12) 4294416/432;
fax: (0048-12) 4295003.

This program is free software;

you can redistribute it and/or modify it under the
terms of the GNU General Public License as
published by the Free Software Foundation.

This program is distributed in the hope that it
will be useful, but WITHOUT ANY WARRANTY; without
even the implied warranty of MERCHANTABILITY or
FITNESS FOR A PARTICULAR PURPOSE. See the GNU
General Public License for more details
(http://www.gnu.org/).

o S R S )
// WATCOM C/C++ Compiler conventions !

Wszystkie thumacznia opisow, nazwy podstawowych
zmiennych, itd. zaczerpniete zostaly z pracy:

e Giampaolo Del Bigio (trad.), CDS-1S1S versione 3.0 per
mini ¢ microcompuler. Manuale ’uso, Titivillus/DBA,
Firenze 1992.
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Struktura danych

Na samym poczatku kodu programu beda wezytane standar-
dowe nagléwki jezyka C. Pozwola one korzystaé z potrzebnych
programowi bibliotek funkeji standardowych.

#include <stdio.h>

#include <stdlib.h>
#include <stdarg.h>
#include <string.h>

Nastepnie trzeba zdeklarowad zmienne globalne uzywane
przez program. Sa nimi:

e plik z wynikami Out
e plik sledzacy wykonanie programu Log

e lancuch znakéw przechowujacy Sciezke dostepu do bazy
DOSpath

e licznik przeczytanych rekordéw nre.
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// Global variables +++++++++++++++tt++++t+tttt+++t

static
FILE *0ut;
FILE *Log;
char DOSpath [71];

static
long int nrc;

Zbior gtowny ISIS sktada sic z dwoch plikow. Pierwszy z
nich (*.MST) zawiera rekordy a drugi (*.XRI") — informacje
o polozeniu rekordu o danym numerze w pliku MST. Drugi
plik jest konieczny ze wzgledu na przyjety w 1SIS sposéh two-
rzenia 1 poprawiania rekordow. Nie wchodzac tuta] w szczego-
ly tego procesu, trzeba jedvnie wspomnied, ze plik MST moze
zawiera¢ poprzednie wersje poprawianych rekordéw.!

2.1 Struktura pliku XRF

Plik odnosnikéw (XRI7) sklada sie z nastepujacych po sobie
512-bajtowych blokéw xrfBlock zbudowanych ze 128 liczb
typu long int (32-bity kazda). Pierwsza liczba oznacza nu-
mer bloku a nastepne stanowia tablice 127 elementow, ktore
opisuja, gdzie znajduje sie 127 kolejnych rekorddw bazy.?

IPrzechowywanie poprzedniej wersji rekordu ma te zalete, ze mozna
powrdci¢ do danych np. omytkowo skasowanych. Kosztem jest jednak
wzrost objetosct bazy. Przy duiyeh bazach danych powstaje problem
przekroczenia granicy pamiect dostepnej dla zbioru gidwnego.

2Rekordy te numerowane sg poczawszy od 1; ,licznik rekordéw” ozna-
czany jest skrétowo jako ,MFN”.
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Numer bloku w pliku XRF oznaczony jest przez xpos i
przebiega kolejne wartosci od [, 2....., a ostatni blok ma war-
tos¢ xpos ujemna. Pozwala to na tatwe wykrycie ostatniego
bloku pliku XRF. Natomiast tablica 127 elementow zawiera
zakodowane odnosniki do rekordéw pliku MST. Nazda z tych
127 liczb long int jest kodowana wedlug schematu 2048 *
xrmfb + xrmfp. Wartosé xrmfb oznacza odsylacz do bloku
pliku MST, natomias xrmfp oznacza pozycje rekordu w tym-
ze bloku.

Wartoéci xrmfb, xrmfp koduja dodatkowo stan rekordu
w bazie wedle schematu:

e xrmfb < 0, xrmfp > 0 oznacza, ze rekord jest logicz-
nie skasowany; mozna odtworzy¢ jego wartosé, ktéra za-
chowana jest w bloku o numerze -xrmfb

o xrmfb = -1, xrmfp = 0 oznacza rekord skasowany fi-
zycznie®

o xrmfb = O, xrmfp = O oznacza rekord nieistniejacy

e xrmfp sklada sie z 11 bitéw! i oznacza liczbe ze zna-
kiem”; wskazuje pozvcje rekordu w 512-bitowyin bloku
b J J T W
pliku MST; pozostale dwa bity oznaczaja:

— bit 10 (o wartosci 1024) ustawiony na 1 oznacza
rekord oczekujacy na indeksowanie

— bit 9 (o wartosci 512) ustawiony na 1 oznacza re-
kord oczekujacy na indeksowanie; wymagane sy
takze operacje na indeksach: skasowanie nieaktu-
alnych i dodanie nowych termindw.

SWarto zauwazyé tutaj, ze pierwszy blok MST ma znaczenie tech-
niczne, wiec nie mozna go skasowad.
1Stad mnoznik 2048.
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e xrmfb jest 21-bitowa ,liczba ze znakiem™, wiec pozwala
zaadresowad 22 512-bajtowych blokéw w pliku MST;
takie jest tez ograniczenie na pojemno$c bazy nie mo-
gacej przekroczyd 512 MB.

Poniewaz struktura pliku XRIE jest spakowanym ciagiem
bitdéw, nalezy postara¢ si¢ o binarne upakowanie danych. Re-
alizuje to uzyte ponizej stowo _Packed.

Zapis struktury bloku dla pliku XRF przedstawia sie na-
stepujaco:

/] Fkkxkkkkkkkkkk TYPE DEFINITIONS ok sk ok okok sk sk ok ok ok ok k
// Cross Reference File XRF structure ++++++++++++

typedef _Packed struct // _Packed and order are
{ // necessary
long int xpos; // Block nr: 1, 2...;
// < 0: last block
long int xrec [127]; // References to
// Master File records...
// xrec [...] = 2048 * xrmfb & xrmfp

// (21 bit]  [11 bit]
// rec. deleted log. <0 & >0
// (restore: -xrmfb)
// rec. deleted phys. =1 & =0
// (ref@MST.ctrl)
// rec. does not exist =0 & =0
// new rec. to invert bit 1024 = 1
// rec. edited to inv. (add & del post.)
// bit 512 =1

+
xrfBlock;
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2.2

Struktura pliku MST

Plik MST jest najwazniejszym plikiem bazy, gdy7 zawiera re-

kordy z informacja. Sklada sie on z numerowanych od 1 blo-

kow 512-bajtowych, jednak struktura MST jest bardziej zlo-

zona niz to bylo w przypadku pliku XRI: poniewaz rekordy

sa zmiennej dlugosci, struktura danych pliku MST musi by¢

na to wrazliwa.

Pierwszy rekord pliku MST ma znaczenie specjalne. Skta-

da sie ze spakowane] struktury mstControl, zawicrajacej na-

stepujace wielkosci:

32-bitowa liczba ctlmfn typu long int zawsze prayj-
mujaca wartosé 0

32-bitowa liczba nxtmfn zawierajaca numer rekordu
majacego by¢ utworzonym w bazie”

32-bitowa liczba nxtmfb okreslajaca numer ostatniego

bloku w pliku MST

16-bitowa liczba nxtmfp typu short int okreslajaca
nasepna pozycje w ostatnim bloku

16-bitowa liczba mftype okreslajaca, czy dana baza jest
baza uzytkownika (mftype = 0), czy zawiera informacje
systemowe (mftype = 1)

32-bitowa liczba recent zarezerwowana na przyszlosé

32-bhitowa liczba mfecxxl réwniez zarezerwowana

>Tzn. ostatniego MFN zwiekszonego o 1.
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e 32-bitowa liczha mfexx2 okreslajaca 1logc sesji wprowa-
dzania danych do bazy w sieci lokalnej; jesli jej wartoscé
jest wieksza od zera, to operacje wymagajace przywile-
jow administratora nie moga by¢ wykonane

¢ 32-bitowa liczba mfcxx3 okresla, czy administrator

obecnie pracuje na bazie (warto$¢ = 1) czy nie (war-
tosé = 0).
// Master File (MST) record structures... ++++++++

typedef _Packed struct // 1st rec. in Master File
{
long int ctlmfn // Always O
, nxtmfn // Next Master File Number
, nxtmfb; // Next block in M. File
// the 1st has 1
short int nxtmfp // Next pos. in last block
, mftype; // O for user’s bases;
// 1 for messages
long int reccnt // Reserved for future
, mfcxxl // Reserved for future
, mfcxx2 // LAN, > 0: inversion,
// update not possible
, mfcxx3; // LAN, = 1:
// exists exclusive user

+

mstControl;

Nastepne rekordy sa zapisywane w kolejnych blokach na
parzystych pozycjach od 0 do 1498, Dzieje sie tak dlatego,
ze kazdy rekord rozpoczyna si¢ naglowkiem, ktorego istotna
czesé przechowuje sie w tym samym bloku.

Przedstawiana struktura posiada dwa typu nagtowkdw:
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e nagtéowek kontrolny mstHdrFix — zawiera podstawowa
informacje o danym rekordzie i nigdy nie ulega podzia-
towi na granicy blokéw pliku MST:

— mfn — numer rekordu w bazie (32-bitowy)

— mfrl — 16-bitowa dlugosé rekordu wyrazona licz-
ba parzysta; w pracy na sieci lokalne] wartosé ta
moze by¢ liczba ujemna, ktdra oznacza, iz rekord
jest zablokowany, gdyz ktos na nim pracuje

— mfbwb — 32-bitowy numer bloku do poprzedniej
wersji rekordu; po utworzeniu wartosc ta jest zero-
wana

— mfbwp — l6-bitowa pozycja poprzedniej wersji re-
kordu; réwniez ta wartosc jest zerowana po utwo-
rzeniu rekordu

e naglowek tekstowy mstHdrTxt zawiera 6 liczh 16-
bitowych odnoszacych sie do tresci zawartej w rekordzie:

— base — oznacza pozycje, od ktorej rozpoczna sie
dane
— nvf — okresdla, ile pol ma rekord

~ status — dookresla stan logicznego skasowania re-
kordu; zero oznacza, ze rekord jest aktywny, a jeden
— zaznaczony do skasowania.

Tak oto przedstawia sie struktura obu tych naglowkow
(nalezy zwréci¢ uwage na spakowanie) rozpisana na sktadowe
a nastepnie ujeta w calos¢ RecHeaders:

typedef _Packed struct // Fixed part of the record
// header that must be included in the same

Rocznik... 13
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// block, the header can begin on 0,2,4...498

{
long int mfn; // MFN number
short int mfrl; // Length of record
// (allways eaven)...
// LAN: < 0 => rec. blocked
long int mfbwb; // Block Pointer |
short int mfbwp; // Position Pointer |
// If the rec. waits for inv.
// = ref. to old location
// mfbwb, mfbwp: = 0 at creation;
// after modif. = ref to the old record.
// xrmfp bit 1024 = 1 at creation
// (= waits to be inverted);
// xrmfp bit 512 = 1 at edit
// (= waits to be inv.& delete old references)
¥
mstHdrFix;

typedef _Packed struct
{
short int base // Position of data fields
// in the record
, nvf // Number of fields
, status; // 0 = active, 1 = deleted
// logicaly (xrfb < 0)
}
mstHdrTxt ;

typedef _Packed struct

{
mstHdrFix mhf; // This header is allways
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// in MST file block
mstHdrTxt mht;
}

RecHeaders;

Zaraz po nagléwkach nastepuje ciag 1..nvf elementow
opisujacych dane pole rekordu. Kazdy z elementow opisuje
struktura zlozona z trzech liczb 16-bitowych:

e tag — numer pola rekordu

e pos — pozycja zawarto§ci tego pola w obszarze tekstu
rekordu

e len — dlugosé pola rekordu.

Tak przedstawia sie definicja jednego elementu mstIndex
opisujacego dane pole:

typedef _Packed struct // Index for every field
// in the record
{ // dimension = 6 * nvf; base = 18 + 6 * nvf

short int tag // Label of the field
, pos // Position of the 1st char
// in data part: O, 1...
, len; // Length of the field
}
mstIndex;

2.3 Struktury pomocnicze

Dla przejrzystego uruchamiania programu warto utworzy¢
prosta strukture ,stanu” plikéw bazy. Zawiera ona nastepu-
jace skladowe:
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e zmienna catkowita opened, ktérej hity wskazuja na to,
jakie pliki bazy zostaly otworzone

o dwa pliki *mst, *xrf odpowiednio dla MST i XRF

e mctrl — zmienna zawierajaca strukture rekordu syste-
mowego pliku MST

e name — laiicuch zawierajacy $ciezke do bazy i nazwe
bazy (bez ,rozszerzenia” [.mst, .xtf, itd.]).

BaseCtrl ma zatem nastepujaca definicje:

typedef struct

{

int opened; // Which files are opened
// (bit spec.)...

FILE *mst ; /1

FILE *xrf; /2

mstControl mctrl; // MST ctrl record

char name [72]; // Database name

}

BaseCtrl;

Pozostaje jeszcze do przedstawienia prosta struktura za-
wierajaca tres¢ odezytanego z bazy rekordu. W strukturze tej
beda takze zapamietane oba nagléwki. Diugoséé rekordu okre-
slona zostanie dla MS-DOSowej wersji ISIS.

#define RECLENGTH 8192

typedef union

{
char buf [RECLENGTH] ;
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RecHeaders hdrs;

}
RecCtrl;

Na zakonczenie prezentacji struktur danych warto przed-
stawié prosty schemat graficzny relacji miedzy plikami XRIEF
i MST zbioru gléwnego ISIS oraz zarysowac jego podzial na
rekrody:

// *%*x MAIN DATABASE FILE RELATIONS (MST <--> XRF)
// 1 2 3
// MST |-mblk-|-mblk-|-mblk-|-mblk-|-mblk-|-mblk-|

// ctrl |----record----|

// [ =-=>1

// 1 2 3 pointer: B/P

// XRF |-xblk-|-xblk-|-xblk-| (P in [0,2,...498])
// MFN= 1... 128... 255...

// Record | -=>-pos=>--|

// | -mhf-mht-|-idx[1]...idx[nvf]l-|---text...--~|
!/ f-—mmm e record buffer -=-=-=--—--=---- |

Rocznik... 14
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Obstuga zbioru gléwnego

W rodziale tym omawia sie kilka podstawowych procedur ope-
ryjacych na bazie danych ISIS. Zaktada sie, 7ze procedury te
nie beda zmienia¢ zawartosci bazy. Takie podejécie pozwala na
bezpieczne testowanie algorvtmow, jak réwniez wykorzystanie
baz danych z nosnikéw umozhwiajacych jedynie odczyt.

3.1 Weczytanie bloku z pliku

Podstawowa procedura jest wezytanie bloku z jakiego$ pliku.
Wiadomo, ze zbidr gléwny 1SIS sklada si¢ z dwdch plikow, z
ktorych kazdy jest podzielony na bloki 512-bajtowe. Niemnie]
jednak przedstawiana procedura pozwala na wezytanie bloku
dowolnej dlugosci okreslonej wartoscia long int.

W trakcie czytania moga pojawic sic bledy. Niektore funk-
cje moga rowniez konezy¢ swe wykonanie réznyvmi ,stanami”,
ostrzezeniami, itd. Przyjmuje sic wiec nastepujaca konwencje:

o jezeli w trakcie wykonywania funkcji pojawi sie blad, to
funkcja ta zwrdci yjemna warto$¢ numerujaca bledy; w
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tym przypadku dalsze dzialanie programu powinno by
wstrzymane lub powinna zostaé¢ podjeta akeja ratun-
kowa”

e jezeli wykonanie funkeji natrali na réine opcje, zalezne
od stanu danych, to funkcja ta zwréci wartos¢ dodat-
nia numertjaca stany, na ktore reaguje; dalsze dzialanie
programu moze by¢ wrazliwe na rozréznianie tych sta-
now

o jezeli funkcja wykona si¢ poprawnie 1 nie ma zadnych
opcii, to zwraca ona wartos¢ zero.

Funkcja ReadMem ma do$é proste zadanie: wezytad z pliku
£ blok o numerze nr i dlugoéci size do pamieci wskazanej
przez ptr. Nalezy zwrdcié uwage, ze ptr jest wskaznikiem do
pewnego bufora, do ktérego bedzie przestany wezytany blok.
Oczywiécie réwniez plik £ przekazywany jest przez wskaznik,
jak tego wymagaja standardowe podprogramy obstugi plikow.

Na poczatku funkcja prébuje ustawi¢ miejsce odezytu na
pliku sekwencyjnym £ wykorzystujac systemowy podprogram
fseek. Jedli operacja ta zakonczy sie bledem (fseek (...)
# 0), funkcja ReadMem zwrdei wartosé bledu 17

Kolejna operacja jest wezytanie jednego bloku z pliku do
bufora wskazywanego przez ptr. Gdy ta operacja sie nie po-
wiedzie, funkcja ReadMem zwrécl wartosé bledu -27

Wykonanie obu tych podprograméw bez bledu oznacza,
ze takze ReadMem wykonalo sie bezblednie, wicc ostatnia in-
strukeja jest zwrécenie zera do wywolujacej ReadMem funkcjl.

int ReadMem (void *ptr, FILE *f, long int nr,
long int size)
{ // Read '"nr"'s block of size '"size" from
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// file "f" into "ptr"...
if (fseek (f, nr * size, SEEK_SET) != 0)
return (-1);
if (fread (ptr, size, 1, f) == 0) return (-2);
return (0); // 0.K.
¥

3.2 Otwarcie pliku bazy

Kolejna prosta procedura jest otwarcie jakiegos pliku bazy.
Wszystkie parametry tej procedury sa przekazywane ,przez
zmienna”. Struktura kontrolna bec przechowuje dla hazy
wszystkie potrzebne informacje': tutaj wykorzystana bedzie
jedynie nazwa bazy name.

Funkcja bf0pen, realizujaca stawiany jej problem, ma réw-
niez zdeklarowana zmienna lokalna st mogaca pomiescié¢ 80
znakow. Poniewaz bc->name ma dlugosd ograniczona do 72
znakow 1 zawiera $ciezke do bazy wraz z jej nazwa (bez ,roz-
szerzenia® ), wiec po dodaniu 4 znakdw na rozszerzenic ext
Jest to wielko$¢ wystarczajaca.

Dla przejrzystosci, algorytm sprawdza jednak, czy dlugoéé
tancucha nazwy bazy bc->name zwiekszona o dlugosé rozsze-
rzenia ext nie przekroczy dlugosci lancucha st; jedli to sie
stanie, zwracany jest blad o numerze ,-2” .2

Jesli mozliwe jest utworzenie pelnej nazwy pliku, ktéry ma
by¢ otwarty, bfOpen kopiuje najpierw do laficucha st $ciez-
ke-+nazwe bazy be->name a nastepnie dopisuje do niego roz-
szerzenie ext. W tym momencie w st jest wszystko to, co

YJest to ,zalazek” obiektowego ujecia w C+H+4.
“Moze nim by¢ zwykle zaniedbanie programisty uzywajacego funkeji
bfOpen.
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potrzeba do otwarcia pliku z opcjami przekazanymi przez pa-
rametr opt.

Standardowy podprogram otwarcia pliku fopen zwraca
adres do pliku, ktéry otwarl. Adres ten zostanie przejety. jed-
nak nalezy to zrobi¢ ogdluie, tak, by bfOpen mogla otworzyc¢
dowolny plik. Z tej racji £ zadeklarowano jako wskaznik do
wskaznika a przypisanie *f = fopen (...) sprawi, ze plik
bedzie przekazany ,przez zmienna”.

Je§li wykonanie fopen zakonczy sie bledem, wtedy takze
*f bedzie mialo warto$¢ NULL i funkcja bfOpen zwroci war-
to§¢ bledu ,-17. W przeciwnym wypadku wszystkie operacje
funkeji przebiegly pomyélnie i dlatego zwréci ona wartosc¢ ze-
ro.

W przedstawionej funkeji warto zwrdci¢ uwage na praypi-
sanie wartodci do *f wewnatrz warunku instrukeji if przed
testowaniem rownosci ... == NULL.

int bflpen (FILE **xf, BaseCtrl *bc, char *ext,
char *opt)

{ char st [81];

if (strlen (bc->name) + strlen (ext) > 80)
return (-2);

strcpy (st, bc->name); strcat (st, ext);

if ((#f = fopen (st, opt)) == NULL) return (-1);

return (0);

b

3.3 Pobranie rekordu

Przedstawiona zostanie teraz do$¢ zlozona, ale kluczowa pro-
cedura pobrania rekordu z bazy. Zaklada sie, ze pliki ba-
zy zostaly juz poprawnie otwarte i informacj¢ o inicjacji
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przechowuje parametr kontrolny bazy bc przekazany funkcji
GetRec .przez zmienna”. Nolejnym parametrem [unkeji jest
przekazywany przez warto$¢” numer rekordu do pobrania
mfnr. Towarzyszy mu przekazyvwana ,przez zmienna” struk-
tura RecCtrl zawierajaca bufor na tre$é rekordu i podstruk-
ture nagtowkow. Ostatnim parametrem (przekazanym .przez
wartosc”) jest maksymalna objetosé bufora bufvol.

Przedstawione zostana teraz lokalne zmienne funkeji
GetRec. Bufor mblk przechowuje 512-bajtowy bufor pliku
MST. Dwie zmienne xmfb, xmfp oznaczaja odpowiednio:
blok 1 pozycje ostatnio wezytanego bulora danego rekordu;
jak to wspomniano wezesniej, na ich podstawie mozna okre-
$hi¢ stan, w jakim znajduje sie rekord. Nolejne zmienne xn,
xb odnosza sie do pliku XRI', wraz 2z blokiem xblk. Zmienna
pomocnicza ret shuzy do okreslenia statusu wyjscia z funkeji
GetRec a nch pomocna jest przy przenoszeniu rekordu z pliku
do bufora.

Na wieksza uwage zasluguja wskazniki do nagléwkow
rekordu i bufora skladujacego tekst pobierancgo rekordu.
Wszystkie one maja nadana warto$é¢ zaraz po uruchomieniu
funkcji GetRec. I chociaz wtedy nie wezytano jedszeze rekor-
du, to wskazniki te sa gotowe do wskazania poprawnej warto-
sci, gdy to nastapi.

int GetRec (BaseCtrl #*bc, long int mfnr,
RecCtrl *rc, int bufvol)
{ char mblk [512]; // Master File block;
long int =xmfb, xmfp; // Pointer to Mast. File
// (last read) record
// xMfB < 0 : record deleted (status = 1)
// -xMfB --> block;
// xMfP = 0: deleted phys.
// =0 & 0: does not exist
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// 1st block: xMfB = 1, xMfP = 0;
// pointer = xMfB * 2048 + xMfP
// ==> mst < 500 MBy;
long int xn, xb;
int ret, nch;
xrfBlock xblk;
mstHdrFix *hf
mstHdrTxt *ht
char *b

&rc->hdrs.mhf;
&rc->hdrs.mht;
rc->buf;

Pierwszym warunkiem badanym przez GetRec jest spraw-
dzenie, czy podano poprawna wartos¢ numeru (MEFN] poszu-
kiwanego rekordu. Jedli parametr mfnr jest mniejszy od 1 lub
“ﬁqkszy/ré“wufnastqpnen1U\volnenJululnunxnvi“'bazﬂﬁ,\vu%
dy nastepuje powrét z bledem -2 oznaczajacym, ze takiego
numeru rekordu w bazie nie ma.

if ((mfnr < 1) || (mfnr >= bc->mctrl.nxtmfn))
return (-2); // No record

Upewniwszy sie, ze poszukiwany rekord istnicje w bazie,
mozna poszukaé jego odnosnikéw w pliku XRI": wyznaczone
xmfb, xmfp beda wskazywad na blok i pozycje szukanego re-
kordu w pliku MST. Poniewaz MFN w MST liczy sic od 1 a
pozycje w XRI wygodniej wyznaczaé od 0, zatem obliczenie,
w ktérym bloku (zawierajacym 127 wskaznikéw) pliku XRE
znajduja sie szukane odnosniki, sprowadza sie do wyznaczenia
xn, xb, aby méc nastepnie wezytaé blok numer xb do bufo-
ra xblk z pliku be->xrf. Po wezytaniu wlasciwego bufora z
pliku XRF mozna wyznaczy¢ odpowiadajacy mu element w

3Parametr kontrolny bazy be zawiera w soble wezytang wartosé pola
nxtmfn rekordu systemowego pliku MST.
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ciggu 127 elementdw.! Majac dany adres szukanego rekordu
w pliku MST oblicza sie numer bloku i pozyveje w bloku tego
rekordu 1 przypisuje sie te wartoéct zmiennym xmfb, xmfp.

// Find the address in XRF...
xn = mfnr - 1; xb = xn / 127;
if (ReadMem (&xblk, bc->xrf, xb,
sizeof (xrfBlock)) != 0) return (-1);
xn = xblk.xrec [xn }% 127]; // = address in MST
xmfb = xn / 2048; // Master File Block
xmfp = xn % 512; // Master File Position

H

1]

Mozna w tym momencie przeprowadzi¢ test, czy znale-
ziony rekord istnieje w bazie, czy moze zostal skasowany; jesli
tak, to dalsze postqpowanie jest zbyteczne 1 mozna powrécic z
GetRec z wartoscia .,17. Jesli natomiast rekord istnieje, moz-
na zalozy¢. ze \\'szyst](o jest poprawne (ret = 0) 1 wezytad
blok mblk® pliku MST sprawdzajac jednoczeénie, czy opera-
cja przebiegta poprawnie:

// Find the record in MST...

1if (xmfb < 1) return (1); // Record deleted

ret = 0; // Record o.Xk.

if (ReadMem (&mblk, bc->mst, xmfb - 1,
sizeof (mblk)) != 0) return (-1);

1Jego numer réwny jest reszcie z dzielenia xn przez 127; mozna
preedefiniowad zmienng xn gdyz nie bedzie ona dhizej uiywana w tym
ziiaczeniu,

>Numery blokdéw przebiegaja wartodci od 1 w gére, wiee fizyczne po-
lozenie w pliku wyznaczone jest numerem tegoz bloku zmniejszonym o
Jednosé,
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Dysponujac wilasciwym blokiem poczatkowym rekordu
mozna byé pewnym, ze przynajmniej naglowek kontroluy zo-
stal wezytany w tym bloku. Zostanie on zapamigtany w struk-
turze kontrolnej rekordu wskazywanej przez wyznaczony na
samym poczatku wskaznik b poczynajac od pozycji xmfp w
bloku MST. Mozna nastepnie sprawdzié¢, czy numer rekordu
w nagléwku rzeczywiscie odpowiada numerowi poszukiwane-
go rekordu — jedli nie, oznacza to, Ze baza jest zepsuta I
nastepuje powrédt z bledem -2”. Mozna tez sprawdzi¢, czy
przestrzen bufora zawierajacego tre$é¢ rekordu wystarczy na
pomieszczenie jego zawartosci; jesli nie — nastapi powrot 7
bltedem ,-37

// Copy headers into record buffer...

memcpy (b, &mblk [xmfpl, sizeof (mstHdrFix));
if (hf->mfn != mfnr) return (-2);

// Database corrupted

if (hf->mfrl >= bufvol) return (-3);

// Buffer too small

Teraz wszystko jest gotowe do wezytania naglowka zmien-
nej diugoéci opisujacego poszczegélne pola rekordu oraz tresci
tychze pél. Wykonywana bedzie w tym celu ,petla ze strazni-
kiem” xb. Zanim zostanie uruchomiona, nalezy przesunac sic
na pozycje jeszeze nie przeanalizowanych bajtéw i obliczy¢
iloé¢ bajtéw pozostala do wezytania (xn).” Moina zabezpie-
czy¢ sie przed sytuacja ,braku pdl” w rekordzie wracajac z
GetRec z wartoScia .47

Wejscie w petle oblicza najpierw warto$¢ pozostalych w
bloku bajtéw nch, ktére nalezy wezytad; jesli ta wartosé byla-

SNalezy zauwazyé wartos¢ bezwzgledng labs dla typu long int:
trzeba przewidzie¢ warto$é ujemna, ktéra oznacza rekord zablokowany
przez uzytkownika sieci lokalnej.

Rocznik... 15
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by za duza w stosunku do liczby znakéw do wezytania pocho-
dzacej z naglowka (xn), to nalezy jej przypisac¢ wartosé xn. Po
dopisaniu bajtow z bufora bloku pliku MST do bufora rekordu
wskazywanego przez b, xb nastepuje przesuniecie licznikow,
przygotowanie do ewentualnego wezytania nastepnego bloku
pliku MST oraz test, czy jest to konieczne. Jesli nie — petla
koficzy sie, jeshi tak — wezytywany jest nastepny blok pliku
sprawdzajac jednoczesnie poprawnosc tej operacji.

// Get the rest of the record
xmfp += sizeof (mstHdrFix); // Posinion in block
xb = sizeof (mstHdrFix); // Position in buf
xn = labs (hf->mfrl) - xb; // # of chars to read
if (xn <= 0) return (4); // No fields
for ( ; ; ) // We have some chars
{ // Find # of chars to copy from this block
if (xn <= (nch = sizeof (mblk) - xmfp))

nch = xn;
memcpy (b + xb, &mblk [xmfpl, nch);
xb += nch; xn -= nch; xmfp = 0;

if (xn <= 0) break; // Nothing more to read

if (fread (&mblk, sizeof (mblk), 1, bc->mst)
== 0) return (-1);

}

Po wezytaniu calosci rekordu warto sprawdzic status tegoz
rekordu wedle kryteriéw ustawionych przez system I51IS 1 za-
konczy¢ funkeje GetRec zwrdceniem zmiennej ret kodujacej
stan koncowy:

if (ht->status != 0) ret = 1;
// Record deleted logicaly
if (hf->mfbwb '= 0 || hf->mfbwp != 0) ret = 2;
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// Record not inv.
if (hf->mfrl < 0) ret = 3; // Record blocked
return (ret);

b

3.4 Inicjacja bazy

Procedura inicjacji bazy jest prosta: ustawia ona odpowiedni
bit w przekazanej ,przez zmienna” strukturze bc i otwiera
odpowiedni plik bazy. Pierwszy bit pola opened (o wartosci
1) oznacza otwarty plik MST, bit drugi (o wartodci 2) — plik
XRF. Jesli otwarcie pliku sie nie powiedzie, nastepuje powrot
7 funkcji InitBase z wartoscia ,-17.

Po otwarciu pliku bazy i pliku odsytaczy wezytywany jest
do pola be->mctrl rekord kontrolny pliku MST. Gdy nastapi
blad tej operacji, funkcja InitBase zwréci wartosé 37"

int InitBase (BaseCtrl *bc)
// Error return: -1 base file/s; -2 inv. file/s;

// -3 mst. ctrl rec/s;
// -4 cnt param/s; (for future)
{

bc->opened = 0;

if (bfOpen (&bc->mst, bc, ".mst", nrp") = 0)
return (~1);

bc->opened += 1; // MST opened

if (bfOpen (&bc->xrf, be, ".xrf", "rb") != 0)
return (-1);

bc->opened += 2; // XRF opened

if (fread (&bc->mctrl, sizeof (mstControl), 1,

"Wartoéé ,-4” rezerwuje sie na przyszlodé.
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bc->mst) == 0) return (-3);
return (0);

}

3.5 Zamkniecie bazy

Procedura zamkniecia bazy jest bardzo prosta. Nie zwraca ona
zadne] wartosci (void), a jedynie na podstawie ustawionych
bitow opened zamyvka odpowiadajace im pliki (MST, XRF):

void Done (BaseCtrl *bc) // Close opened files
{
if (bc->opened && 1) fclose (bc->mst);
if (bc->opened && 2) fclose (bec->xrf);
+
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Uzycie procedur dostepu

Majac przygotowane algorytmy dostepu do bazy danych moz-
na zaczacé konstruowac program gléwny i algorytmy prezenta-
cji rekordéw. W obecnej pracy algorytm programu pelni role
drugoplanowa wzgledem procedur dostepu do bazy, dlatego —
nie umniejszajac jednak w niczym jego funkcjonalnosci — zo-
stanie on maksymalnie uproszezony. Podobnie potraktowana
bedzie procedura prezentacji rekordu.

4.1 Program gléwny

Funkcja programu gléwnego main umozliwia kontakt progra-
mu ,im” z systemem przez parametry argv. Przekazany przez
zmienna parametr *argv jest wskaznikiem do tablicy, a kla-
syczny argc oznacza ilos¢ parametrow programu.

Funkcje rozpoczyna wypisanie komunikatu o programie:

int main (int argc, char **argv) // char *argv []

{

printf ("im <database> <text_output> ;");
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printf (" see im.log file!\n");

printf ('"<database> ::= DOS-ISIS (v.3)'");
printf (" MF without .MST\n");

printf ("im ver. 0.1, Copyright (C)");
printf (" 2000 Robert Janusz\n");

printf ("im comes with NO WARRANTY\n");
printf ("License: GPL; see: www.gnu.org\n”);

Nastepnie przygotowany jest do zapisu plik $ledzacy Log o
nazwie ,im.log” wraz ze sprawdzeniem, czy otwarcie tego pli-
ku sie powiodlo; w przypadku bledu program zwrdci wartosé

I
w2

if ((Log = fopen ("im.log", "wt")) == 0)
{ fprintf (stderr, "Fatal error [im.log]\n");
return (-2);

¥

Kolejna operacja jest przygotowanie petnej sciezki dla plhi-
ku wynikowego Out o nazwie podanej jako drugi parametr
programu. Blad przy otwarciu tego pliku przerwie program
ktéry zwroci wartosé -27.

_fullpath (DOSpath, argv [2], 70);

if ((Out = fopen (DOSpath, "wt")) == 0)
{ fprintf (Log, "Fatal error [output]\n");
return (-2);

}

Kluczowym punktem programu jest przygotowanie $ciez-
ki do bazy i uruchomienie procedury isis”, ktéra przejmie

na siebie caly algorytm operacji na bazie. Podejscie takie po-
zwala odseparowad operacje przygotowawcze od dzialan na
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samej bazie. Mozna wykorzystaé te sama zmienna co powvze]
(DOSpath), gdyz w poprzednim kontekscie nie bedzie ona juz
uzywana (plik Log juz zostal otwarty z wlasciwa nazwa).

_fullpath (DOSpath, argv [1], 70); // Database

isis ();

Po zakoficzeniu operacji na bazie nastgpuje leraz jawne
zamkniecie pliku wynikowego! i powrdt ,z zerem” na poziom
systemu operacyjnego. Program glowny konczy swoje dziala-
nie.

fclose (QOut);

return (0);

b

4.2 Procedura ,isis”

Wyrézniona logicznie z programu gléwnego funkcja ,isis™ ma
przygotowane wszystkie parametry do operacji na bazie. W
tym ujeciu jej zadaniem jest po prostu wyprowadzi¢ wszystkie
rekordy bazy do pliku wynikowego Out Sledzac wykonanie w
pliku Log.

Funkcja ta posiada dwie zasadnicze zmienne lokalne: be
— zawierajaca strukture kontrolna dla bazy i rc — zawiera-
jaca strukture kontrolna dla danego rekordu. Zakladamy, ze

INiejawne zamkniecie Log zostawia sig kompilatorowl.
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DOSpath zostata podana poprawnie, zatem mozna, po skopio-
waniu jej do bc.name przystapi¢ do inicjowania bazy i wy-
pisania w pliku $ledzacym krotkiego opisu o wykrywanych
bledach/ostrzezeniach dotyczacych rekorddw bazy.

void isis ()

{

int Js
static

BaseCtrl bc;
static

RecCtrl rc;

strcpy (&bc.name, DOSpath);
// we do not test, its example only ;-)

InitBase (&bc);

fprintf (Log,"MFN : status (-3=buf. too small");
fprintf (Log," | -2=no rec. | -l=error [\n'");
fprintf (Log," 1=deleted |");
fprintf (Log,"2=not inverted | 3=blocked)\n\n");

Dla kazdego rekordu o numerze MI'N indeksowanym
zmienna nrc bedzie wykonana procedura pobrania tego re-
kordu z bazy 1 jesli to sie uda, rekord zostanie obsluzony przez
funkcje ShowRec. Przed i po jej wykonaniu do pliku wynikowe-
go wpisane beda znaczniki poczatka 1 konca rekordu: #_, ##.
Jesh wezytanie rekordu GetRec bedzie niepoprawne, do pliku
sledzacego Log wpisana bedzie informacja o stanie rekordu
przechowywana w pomocniczej zmiennej j.

Po zakonczeniu cyklu operacji na rekordach nastapi za-
mkniecie bazy.
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for (nrc 1L; nrc < bc.mctrl.nxtmfn; nrc++) {
it (( GetRec (&bc, nrc, &rc, RECLENGTH))
== 0) {
fprintf (Out, "#___ %1i\n", nrc);
ShowRec (&rc);
fprintf (Out, "##\n'");
}
else fprintf (Log, "Y1i:%i\n", nrc, j);

}

Done (&bc);
t

4.3 Wyprowadzanie rekordow

Ostatnia procedura tutaj omawiana jest wyprowadzatie re-
kordéw. Jej postaé jest mozliwie jak najprostsza, cho¢ wta-
$ciwie ona ma bezpoérednie oddzialywanie na uzythownika,
prezentujac mu wyniki poszukiwail.?

Poza zmiennymi pomocniczymi warto zwrdei¢ uwage na
bezposrednie obliczenie wskaznikow do bufora tresci rekordu,
nagléwka pél i jednego elementu opisujacego pole *ind.” Po-
biera sie nastepnie numer rekordu nr z naglowka, ale jest to
tylko dydaktyczny” motyw, nie majacy (tutaj) zadnego zna-
czenia na dzialanie funkcji. Nastepuje teraz wejscie w petle
przebiegajaca wszystkie pola rekordu.

void ShowRec (RecCtrl *rc)
{ long int nr;

5 ; _ . v
2Jest to najlepszy kandydat na metodg wirtualng w C++.
3Poniewaz jest to wskaznik do obszaru pamiegcl, konieczne jest odpo-

wiednie ustalenie typu.




36 4 Uzycie procedur dostepu

short int n, k, kk;
char ch;
char *b = rc->buf;

mstHdrTxt *mht
mstIndex *ind

&rc->hdrs.mht;
(mstIndex *)
&rc->buf [sizeof (RecHeaders)];

nr = rc->hdrs.mhf.mfn; // Record header
for (n = 0; n < mht->nvf; n++)

{

Wewnatrz petli nr numeruje poszezegolne pola wyprowa-
dzane do pliku Out ze znacznikiem #<numer pola><spacja>
Warto$¢ k wskazuje na polozenie znakéow danego pola w bu-
forze tekstu rekordu, a zimienna kk przebiega kolejne wartosci
numerujace te znaki. Pobierajac kolejny znak pola rekordu do
zmiennej ch mozna dokonaé¢ pewnej prostej analizy tego zna-
ku, np. sprawdzié, czy nie jest on znakiem zarezerwowanym
(# albo %) — 1 gdy to ma miejsce zastapi¢ go tylda, albo
tez, gdy nie jest to znak . tekstowy” — zamieni¢ go spacja,
wyprowadzajac przy tym informacje do Log. Po wypisaniu
wszystkich znakow z pola nastepuje przesuniecie indeksu ind
do nastepnej wartosci, tak aby wskazywal on kolejne pole.
Reszta funkcji ShowRec przedstawia sie nastepujaco:

nr = OL + ind->tag;
fprintf (Out, "#%i ", nr);
k = mht->base + ind->pos;
for (kk = 0; kk < ind->len; kk++)

{

ch = b [k++];

if (ch == '#’ || ch == "%’) {

// special chars depend on convention !
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fprintf (Log, "%li:(%c)->"\n", nrc, ch);
ch = '7";

b

if (ch < 32 || ch == 127 || ch == 2565) {
// we do not like them
fprintf(Log,"%li: [%il->’ ’\n", nrc, ch);

ch ="' "3
}
fprintf (Out, "%c", ch);
¥

fprintf (Out, "\n'");
ind += 1; // Ptr to next index

+
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Z.akonczenie

Przedstawione tutaj algorytmy stanowia rozwiazanie, ktore
moze pomde nie tylko zmierzy¢ sie ze strukturami programo-
wania w jezyku C, ale réwniez poznac, na bardzo elementar-
nym poziomie, struktury zbioru gléwnego systemu CDS-ISIS.
Poznane mechanizmy pozwola na konstruowanie specjalnych
konwerteréw a takze ,lekarzy” dla uszkodzonych baz danych
lub innych zastosowai, gdzie binarna analiza plikéw moze by¢
oplacalna.!

Jezeli chodzi o zbidr odwrocony 1SS, to jego struktura jest
doéé zlozona i ograniczona.? Autor ma zamiar przedstawié
procedury dostepu do zbioru odwrdconego w osobnej pracy.

'Program ,im” po skompilowaniu urachamia si¢ (dla przyktadowe,
standardowej bazy danych) poprazez:
im c:\isis\data\cds\cds cds.txt
otrzymujac w wyniku tekstowy plik cds.txt reprezentujgcy baze, oraz
im.log zawierajacy komunikaty.

*MS-DOSowa wersja programu ma ograniczenie na dlugosé terminu
w indeksie do 32 znakdéw.
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Abstract

This book describes the CDS-ISIS library database system.
The system is based on a binary database structure and is
written in the “C” programming language. It examines the
Master File and makes use of a simple program called “im.”
ple
In brief, “im”

e exports all the records from the ISIS database;
e tags all the fields in the exported records;

e performs a simple character analysis of the exported

fields.

This book can help someone study “C™ data structures as
well as elementary ISIS procedures. It can also help individu-
als create their own programs based on the work contained in
this book.







