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Abstrakt

Artykut przedstawia okolicznodci wyboru Augusta na przewodniczacego
kolegium pontyfikow (pontifex maximus). Chociaz August konsekwentnie
siegat po kolejne uprawnienia (imperium proconsulare, tribunicia potestas,
censoria potestas), nie zdecydowat sie, az do Smierci Lepidusa, na pozba-
wienie go funkcji pontifex maximus. Nasuwa sie pytanie, dlaczego August
tolerowat taka sytuacje przez prawie ¢wierc wieku, jakie byty powody, dla
ktérych nie pozbawit swojego bytego przeciwnika politycznego tej waznej
godnosci kaptanskiej. W momencie wyboru na pontifex maximus pozycja
polityczna Augusta byta niezachwiana; zakres jego wtadzy obejmowat wta-
dze sprawowang niegdys przez najwyzszych urzednikéw republikanskich.
Czy powodem siegniecia po zwierzchnictwo kolegium pontyfikow byta
jedynie kwestia prestizu? Wydaje sie raczej, ze wybor ten byt ostatnim
ogniwem w pewnym fafncuchu wydarzen, wyrazem konsekwentnej poli-
tyki Augusta zmierzajacej do zbudowania, a nastepnie utrwalenia przez
princepsa panowania charyzmatycznego.

Stowa klucze: pontifex maximus, wybory, wtadza cesarska, kolegia
kaptanskie, panowanie charyzmatyczne
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Abstract

The article outlines the circumstances surrounding the election of Octavian
Augustus as head of the College of Pontifices (pontifex maximus). However,
Augustus, consistently reaching for more powers (imperium proconsulare,
tribunicia potestas, censoria potestas), did not decide to deprive Lepidus
of his position as pontifex maximus. This raises the question of why
Augustus tolerated such a situation for almost a quarter of a century, the
reasons for not depriving his former political opponent of this important
priestly dignity. At the time of his election as pontifex maximus, Augustus’s
political position was unshakable; the scope of his power included the
powers once held by consuls, censors, and plebeian tribunes. Was the
reason for reaching for the authority of the college of pontiffs merely
a matter of prestige? It rather seems that this choice was the last link in
a certain chain of events, an expression of Augustus’ consistent policy
aimed at building and then consolidating a charismatic reign.

Keywords: pontifex maximus, elections, imperial power, priesthood
colleges, charismatic reign

August w swojej autobiografii poswigcit sporo miejsca przedstawie-
niu okolicznosci towarzyszacych jego wyborowi na pontifex maximus.
Kluczowy dla dalszych rozwazan jest nastepujacy fragment z Res Gestae
Divi Augusti®:

Odmoéwilem zostania Pontifex Maximus w nastepstwie zyjacego jeszcze
kolegi, gdy lud zaproponowal mi kaptanstwo, ktére wczesniej sprawowat
modj ojciec. Kilka lat pdzniej przyjatem ten $wiety urzad, gdy wreszcie
umart ten, ktéry wykorzystujac czas niepokojow spotecznych, zagarnal go
dla siebie, a na moj wybor, za konsulatu Publiusza Sulpicjusza i Gajusza
Walgiusza, zebral si¢ taki ttum z catej Italii, jakiego nigdy wcze$niej nie
odnotowano w Rzymie?.

Princeps, dumny z faktu, ze jego wyborowi na pontifex maximus
towarzyszyl nieprzebrany tlum, ktéry naptynat do Rzymu ,,z calej Italii”,
wyrazil tez zadowolenie z powodu odmowy przyjecia godnosci pontifex
maximus ofiarowanej mu za zycia pelnigcego te funkcje kaplana. Mozna
uznaé, ze 6w wybor stanowit symboliczne ukoronowanie kaptanskich

Anc. 10.2.

2 Res Gestae Divi Augusti, ttum. Stanistaw Los, Ewa Wipszycka, w: Zrédta do historii
starozytnej, red. Andrzej Stanistaw Chankowski (Warszawa: Instytut Historyczny Uni-
wersytetu Warszawskiego, 1995), 179.
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dazen i zamierzen princepsa. Jednak pelna satysfakcje ptynaca z obda-
rzenia Augusta tym zaszczytem zakléca poczynione przezen odwolanie
do czasu, gdy funkcje pontifex maximus obejmowal Marek Emiliusz
Lepidus. W wypowiedzi cesarza wyrazna jest nieche¢, jaka August zywit
do czlowieka, ktéremu zarzucal wykorzystanie niepokojoéw spolecznych
dla zagarnigcia sobie tej kaplanskiej godnosci. Skoro August w dziele
opisujacym jego zyciowa droge i polityczne dokonania zdecydowal sig
wspomnie¢ czas, gdy jego skompromitowany polityczny przeciwnik,
pozostajac na wygnaniu, sprawowal funkcje zwierzchnika kolegium
pontyfikdw, to oznacza, ze niecheé, a nawet wzgarda zywione wobec
Lepidusa byly zywe. Wobec powyzszego nasuwa si¢ pytanie o przyczy-
ny tolerowania przez Augusta przez niemal ¢wier¢ wieku takiego stanu
rzeczy, o powody niepozbawienia dawnego przeciwnika politycznego tej
waznej kaptanskiej godnosci.

Pewng podpowiedz przynosi sformutowanie uzyte w tekscie dla opisu
zachowania Lepidusa: ,,[...] Quod sacerdotium aliquod post annos, eo
mortuo qui civilis motus occasione occupaverat [...]”. Czasownik occupo,
-are w kontekscie uzyskania godnosci pontifex maximus przez Lepidu-
sa mozna tlumaczy¢ jako ,,zagarnac¢’, ,,przywlaszczy¢ sobie” albo jako
~wykorzysta¢ okazj¢”. Lektura tekstu autorstwa Kasjusza Diona® pozwala-
taby uzasadnic siegniecie po ostatnie ze wskazanych znaczen czasownika
occupo, -are. Ot6z historyk odwolal si¢ do postanowien uchwatly senatu
z 44 1. przed Chr., zgodnie z ktéra godno$¢ pontifex maximus miata sta¢
si¢ dziedziczna w gens Iulia: ,[...] postanowiono réwniez, ze syn Cezara,
jesliby go sptodzil lub nawet adoptowal, powinien sprawowac wysoki
urzad kaptanski”. Przekaz Kasjusza Diona odnosnie do istnienia wspo-
mnianej uchwaly zostal podany w watpliwo$¢®, w kazdym razie brak jest
informacji o tym, by w $lad za nig zostata uchwalona ustawa gwarantuja-
ca dziedziczenie godnosci najwyzszego pontyfika. Mozna przypuszczac,
ze gdyby tak sie stalo, August wykorzystalby ten fakt, by w majestacie
prawa pozbawi¢ Lepidusa sprawowanej godnosci. ,,[ August] nie pozba-
wilby sie mozliwo$ci uroczystego przywrécenia tradycji, gdyby zostata

3 Dio. 44.5.3

4 Kasjusz Dion, Historia rzymska. Ksiegi 41-50, ttum. Ireneusz Ptaszek (Krakéw: Woje-
wodzka Biblioteka Publiczna, 2008), 163.

5 Ronald Syme, ,Caesar as Pontifex Maximus”, w: Approaching the Roman Revolu-
tion: Papers on Republican History, red. Ronald Syme, Federico Santangelo (Oxford:
Oxford University Press, 2016), 195; John Scheid, ,,Auguste et le grand pontificat. Poli-
tique et droit sacré au début du Principat’, Revue historique de droit francais et etran-
ger 77/1 (1999): 4; Lily Ross Taylor, ,,The Election of the Pontifex Maximus in the Late
Republic”, Classical Philology 37/4 (1942): 424.
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zmodyfikowana watpliwym prawem”. Po zabojstwie Cezara to jednak
nie Oktawian, a Lepidus przeszed! do historii jako ostatni republikanski
zwierzchnik kolegium pontyfikéw. Doszlo do tego przy niebagatelnej
pomocy Marka Antoniusza, ktéry zdaniem Kasjusza Diona’ przywrocit
kolegiom utracone wcze$niej prawo kooptacji® i sam jako augur dokonat
inauguratio Lepidusa:

A poniewaz Lepidus dysponowal znacznymi oddzialami i wywotywat
u Antoniusza spore obawy, postanowit odda¢ swa corke za Zone jego syno-
wi i tak pokierowal sprawami, by samego Lepidusa mianowano najwyz-
szym kapfanem i by w ten sposob powstrzymac go od mieszania si¢ w to,
co robit sam Antoniusz. Zeby za$ przeprowadzi¢ ten plan bez probleméw,
Antoniusz odebral prawo wyboru najwyzszego kaptana ludowi, przywra-
cajac je z powrotem kaptanom; w tych okolicznosciach przeprowadzit kon-
sekracje Lepidusa, zachowujac zaledwie kilka (o ile w ogéle jakiekolwiek)
ze zwyczajowo zalecanych rytualow; catkiem mozliwe, ze zapewnit tytut
kaptanski takze i sobie’.

Lepidus pelnil funkcje pontifex maximus dozywotnio, przy tym,
co jest zadziwiajace, az przez dwadziescia cztery lata pozostajac jako
skompromitowany polityk na wygnaniu w Cyrcejach, niedaleko Cies-
niny Mesynskiej. Okolicznosci towarzyszace uzyskaniu tej godnosci
przez Lepidusa jednoznacznie negatywnie ocenili historycy epoki
augustowskiej. Liwiusz skwitowal je krotko i kasliwie'®: ;W powszech-
nym zamieszaniu i nietadzie wewnetrznym Lepidus zagarnat stano-
wisko najwyzszego pontyfika™. Podobnie ocenit te sytuacje Wellejusz
Paterkulus':

Scheid, ,,Auguste et le grand pontificat’, 4.
Dio. 44.53.6-7.

Wyboru pontifex maximus w okresie republiki dokonywali poczatkowo sami pon-
tyfikowie, nastepnie, u schytku III w. przed Chr. (istnieja kontrowersje odnosénie do
datacji rocznej), wyboru dokonywalo wylosowanych 17 spoérdd 35 tribus (comitia
septemdecim tribum). Od 104 r. przed Chr. (lex Domitia) wybdr wszystkich kaptanéw
odbywatl sie przez wspomniane comitia, co usitowat zmieni¢, przywracajac cooptatio,
Sulla. W 63 1. przed Chr. lex Labiena przywrdcila wybory dokonywane przez comitia
septemdecim tribum. Zob. Taylor, ,,The Election of the Pontifex Maximus’, 421.

9 Kasjusz Dion, Historia rzymska, 196.
10 Liv. Per. 117.

11 Tytus Liwiusz, Dzieje Rzymu od zalozenia Miasta. Ksigegi XLI-XLV. Periochy ksiag
XLVI-CXLIL tlum. Mieczystaw Brozek (Wroctaw: Ossolineum, 1982), 288.

12 Vell. Pat. 2.63.1.
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W tym czasie Lepidus, prawem kaduka wybrany najwyzszym kaptanem na
miejsce Gajusza Cezara, przebywal wciaz w Galii, jakkolwiek miat przy-
znane namiestnictwo Hiszpanii. Antoniusz wiec przekroczywszy w uciecz-
ce Alpy, od razu probowat dojs¢ z nim do porozumienia, lecz spotkal sie
z odprawa. Wtedy zaczal coraz czesciej ukazywac sie w polu widzenia zot-
nierzy i niebawem zostal przez nich wpuszczony do obozu od tylu, przez
wylom w wale; o ile bowiem Lepidus ustepowat wszystkim wodzom, Anto-
niusz, dopoki trzezwy, wielu przewyzszal. Lepidus zachowat tytul impera-
tora, cato$¢ faktycznej wladzy przejat Antoniusz®.

Od negatywnej oceny okolicznosci towarzyszacych wyborowi Lepidu-

sa, jak i samego wyboru nie uchylaja sie rowniez wspotczesni badacze™.
Zachowaniu Antoniusza przypisuje si¢ interesownos¢, za§ sam wybor
okreslany jest jako ,,odebrany™ albo jako ,akt nielegalny i przejaw
przemocy’'¢, ewentualnie ,nagroda za zapewnienie wyboru™”, albo co
najwyzej jako ,nieregularny wybor™® czy ,,urzad watpliwie zdobyty™":

Przywolane fakty skfaniaja do postawienia kolejnych pytan, wérdd ktorych
najistotniejsze dotycza doniostosci godnosci pontifex maximus dla same-
go Augusta oraz przyczyn, ktore sprawily, ze zrezygnowal z siegniecia po
nia za zycia Lepidusa, za$ jego samego oszczedzil. Taka postawa princepsa
intrygowata juz starozytnych, zwraca réwniez uwage wspoltczesnych bada-
czy i wpisuje sie w szerszy kontekst oceny szczerosci intencji w polityce
Oktawiana Augusta®.

13

14

15

16

17

18
19

20

Wellejusz Paterkulus, Historia rzymska, ttum. Edward Zwolski (Wroctaw: De Agostini,
2006), 121.

Zob. Ronald Thomas Ridley, ,The Absent Pontifex Maximus’, Zeitschrift fiir Alte
Geschichte 54/3 (2005) 3: 293; Christopher Simpson, ,M. Aemilius Lepidus Brief Spe-
culations on His Appointment and Continued Tenure as <Pontifex Maximus>, 44-13
B.CJ, Latomus. Revue détudes latines 65 (2006): 628-633.

Auguste Bouché-Leclercq, Les Pontifes de 'ancienne Rome. Etude historique sur les
institutions religieuses de Rome (Paris: A. Franck, 1871), 338.

Gaston Boissier, La religion romaine d’Auguste aux Antoines, t. 1 (Paris: Librairie
Hachette, 1909), 93.

Thomas Rice Holmes, The Architect of the Roman Empire (Oxford: Clarendon Press,
1928), 2.

John Buchan, Augustus (London: Hodder and Stoughton Ltd., 1937), 39.

John M. Carter, The Battle of Actium. The Rise and Triumph of Augustus Caesar (Lon-
don 1970: Hamilton), 150.

Mason Hammond, ,,The Sincerity of Augustus”, Harvard Studies in Classical Philology
69 (1965): 139-162.

RFI
33



RFI
34

KAROLINA WYRWINSKA

Seneka Mlodszy?, relacjonujac decyzje Augusta, odnidst si¢ do niej

z szacunkiem, a nawet podziwem:

[...] samemu nawet Lepidusowi jakze dtugo pozwolil pozosta¢ przy zyciu!
Przez dtugie lata godzit si¢ na to, by ten zachowat oznaki najwyzszej wladzy,
a godno$¢ najwyzszego kaptana dopiero po jego $mierci pozwolil przenies¢
na siebie. Wolal, aby ta godno$é¢ byta nazywana zaszczytem niz tupem?®.

Nieco bardziej powsciagliwie zrelacjonowal te sytuacje Swetoniusz?:

Kiedy wreszcie po $mierci Lepidusa przyjal godno$¢ najwyzszego kaptana,
ktorej w zadnym wypadku nie chciat odebra¢ Lepidusowi za Zycia, zebrat
zewszad przeszlo dwa tysigce wszelkich ksigg proroczych facinskich i gre-
ckich, nieznanego autorstwa lub mato powaznych pisarzy, ktore krazyly
wérdd ludnodci, spalil je, zachowal tylko sybillinskie, i to jeszcze wéréd
nich dokonawszy wyboru. Nastepnie kazal je schowa¢ w dwu skrzynkach
ztozonych pod podstawa posagu Apollina Palatynskiego®.

Dla poréwnania, relacja Appiana z Aleksandrii® jest czysto faktogra-

ficzna, pozbawiona ocen, akcentuje jedynie dozywotni charakter god-
nosci pontifex maximus:

Chciat mu tez lud ofiarowaé godnos¢ najwyzszego kaptana, ktérg miat
Lepidus, jedyna, jaka wedlug prawa wolno piastowaé az do $mierci,
ale jej nie przyjal, sprzeciwit si¢ tez wezwaniu, by Lepidusa zabi¢ jako
nieprzyjaciela®.

Dokonywane przez wspotczesnych uczonych analizy wskazanych zré-

del, w poszukiwaniu motywdéw podjetych przez Augusta decyzji, dopro-
wadzily ich do skrajnie odmiennych wnioskéw. Wynika to, jak si¢ wydaje,
z istotnych roznic w ocenach dotyczacych doniostosci pelnienia funkeji

21
22

23
24

25
26

Sen., De clem. 1.10.1.

Lucjusz Anneusz Seneka, Pisma filozoficzne II. O lagodnosci. O dobrodziejstwach.
Satyra na $mier¢ Klaudiusza Cezara, thum. Leon Joachimowicz (Warszawa: PAX,
1965), 26. Przyjmuje sig, ze taka postawa Seneki mogta by¢ wynikiem pewnej tesknoty
do czaséw juz minionych. Zob. Dominika Budzanowska, ,,Sprawiedliwos¢ a wladca
w pismach filozoficznych Seneki’, Vox Patrum 20 (2000): 553-560.

Suet., Aug. 31.

Gajus Swetoniusz Trankwillus, Zywoty Cezaréw. Tom I, thum. Janina Niemirska-Plisz-
czyniska (Wroctaw: De Agostini, 2004), 128.

App. Bell. civ. 5.131.

Appian z Aleksandrii, Historia rzymska. Tom III, ttum. Ludwik Piotrowicz (Wroctaw:
De Agostini, 2004), 1207.
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pontifex maximus”. Liczni badacze odmawiaja przyznania mu jakiego$
szczegllnego statusu. Georg Wissowa wskazal, ze pontifex maximus nie
byl wsrdéd pozostatych pontyfikéw primus inter pares, i podkreslil zna-
czenie kolegialnosci: kolegium jako takie, w swojej niepodzielnosci repre-
zentowane byto przez pontifex maximus®. Mary Beard, John North oraz
Simon Price przyjeli, ze jedynym obszarem, w ktérym pontifex maximus
posiadat wlasny autorytet religijny, niezalezny od autorytetu samego kole-
gium kaptanskiego, byt ten dotyczacy rytualnej komunikacji ludzi z boga-
mi®. W pozostalym zakresie dzialal jednak zawsze w czyims imieniu
jako przedstawiciel albo po prostu jako cztonek kolegium kaptanskiego
pontyfikéw*’. Wedlug Ronalda Symea ,,[...] godno$¢ pontifex maximus
nie byla zadnym wyréznieniem za osiagniecia, lecz nagroda w igrzyskach
politycznych™', natomiast Max Cary stwierdzil wprost, ze ,,sprawowa-
nie najwyzszej godnosci kaplanskiej nie przysporzylo Augustowi wladzy
politycznej, niemniej jednak byla to funkcja ogromnie zaszczytna™.
Zupelnie inaczej postrzegali funkcje pontifex maximus Auguste
Bouché-Leclercq, William E. Heitland i Lily Ross Taylor. Wedlug pierw-
szego z nich pontifex maximus w zakresie odnoszacym si¢ do wyboru
kaplandw oraz sprawowania jurysdykcji nad nimi nie wystepowat jako
przedstawiciel kolegium oraz przed kolegium nie odpowiadal®. Z kolei
W. Heitland uwazal, Ze byl osoba o pierwszorzednym znaczeniu* z uwa-
gi na kontrolowanie kalendarza, interpretowanie prodigia oraz wykony-
wanie jurysdykeji nad westalkami. Uznat, ze pontifex maximus sprawowat
(przynajmniej od czasu Cezara) religijne zwierzchnictwo nad panstwem™®.
Jeszcze dalej we wnioskach poszla L.R. Taylor, wedlug ktorej pontifex
maximus byl, w przeciwienstwie do bedacych jedynie ,,figurantami” rex
sacrorum i flamen Dialis, rzeczywistym spadkobierc religijnej wladzy

27 Wiecej na temat pogladéw badaczy na kwesti¢ oceny odrgbnosci godnoéci kaptanskiej
pontifex maximus oraz jej rangi zob. Ridley, The Absent Pontifex, 280.

28 Georg Wissowa, Religion und Kultus der Rémer (Miinchen 1912: C.H. Beck), 509.

29 Mary Beard, John North, Simon Price, Religions of Rome, vol. 1 (Cambridge: Camb-
ridge University Press, 1998), 57-58.

30 Ibidem.
31 Ronald Syme, The Roman Revolution (Oxford: Oxford University Press, 2002), 447.

32 Max Cary, Howard Hayes Scullard, Dzieje Rzymu. Od czaséw najdawniejszych do
Konstantyna, t. 2, thum. Jerzy Schwakopf (Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawni-
czy, 2001), 20.

33 Bouché-Leclercq, Les Pontifes, 291.

34 William Emetron Heitland, The Roman Republic, vol. I (Cambridge: University Press,
1909), 61.

35 Heitland, The Roman Republic, vol. III (Cambridge: University Press, 1909), 90.
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krola* oraz szczegdlnego rodzaju urzednikiem: o olbrzymim autoryte-
cie i wplywach, nieposiadajacym kolegi na urzedzie i obieranym dozy-
wotnio”. Do wspomnianej quasi-urzedniczej funkcji pontifex maximus
nawigzal réwniez Jochen Bleicken, wskazujac, ze kaptanstwo nie mogto
obejs¢ sie bez magistratury, dlatego duchowa wladze dawnego krola prze-
kazano nieusuwalnemu i sprawujacemu funkcje¢ dozywotnio ,,sakralnemu
zwierzchnikowi’, czyli pontifex maximus, i obdarzono go auspicium? oraz
imperium®. Henryk Kowalski, rowniez w tym duchu, analizuje wzrost
politycznego znaczenia godnosci pontifex maximus od poczatku repub-
liki, ze szczegdlnym uwzglednieniem pontyfikatéw Publiusza Korneliusza
Scypiona Nazyki*’, Kwintusa Mucjusza Scewoli oraz Juliusza Cezara*.
I chociaz poglady uczonych w kwestiach zapatrywania na cele polityczne
Cezara oraz jego dazenia do religijnego wywyzszenia wlasnej osoby sa
niezwykle zréznicowane*?, to wlasciwie nie wzbudza kontrowersji fakt, ze
skumulowanie funkgcji kaptanskich zapewnito mu dozywotnio znaczacy
wplyw na religie w panstwie, za$ uzyskanie godnosci pontifex maximus
miato stanowi¢ preludium do jego jawnego ubdstwienia za zycia®.
Wszystkie przywotane fakty moglyby prowadzi¢ do wniosku o istot-
nie ponadprzeci¢tnym znaczeniu godnosci pontifex maximus. Niemniej
w przedstawionej przez Pompejusza Festusa kolejnosci rang kaptanskich
pontifex maximus znalazt si¢ dopiero na pigtym miejscu, po krolu ofiar-
niku oraz flaminach: Jowisza, Marsa i Kwiryna*'. Zestawienie przedsta-
wionych wyzej pogladéw o szczegélnym, pierwszorzednym albo prze-

36 Lily Ross Taylor, Party Politics in the Age of Caesar (Berkeley: University of California
Press, 1949), 91.

37 Ibidem, 90.

38 Jochen Bleicken przekonujaco wywodzi, ze pontifex maximus nie mogly przystugiwa¢
auspicia maxima. Jochen Bleicken, ,,Oberpontifex und Pontifikalkollegium. Eine Stu-
die zur Romischen Sakralverfassung”, Hermes 85/3 (1957), 351.

39 Ibidem, 347.
40 O roli Nazyki jako przywédcy antygrakchanskiej opozycji zob. Jerzy Linderski, Smier¢
Tyberiusza Grakcha (Poznan: Wydawnictwo VIS, 1997), passim.

41 Henryk Kowalski, ,,Pontifex maximus w religii i paistwie rzymskim”, Vox Patrum
46-47 (2004): 24, 22.

42 Zob. na ten temat Maria Jaczynowska, ,,Przemiany religijne w okresie schytku repub-
liki rzymskiej”, w: Swiat antyczny. Stosunki spoleczne. Ideologia i polityka. Religia.
Studia ofiarowane Izie Biezunskiej-Malowist w pie¢dziesieciolecie pracy naukowej,
red. Benedetto Bravo, Jerzy Kolendo, Wodzimierz Lengauer (Warszawa: Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe, 1988), 283.

43 Lily Ross Taylor, The Divinity of the Roman Emperor (Middletown: American Philo-
logical Association, 1931), 59.

44 Fest., De verb. signif. 198, red. Wallace Martin Lindsay (Lipsiae: in aedibus B. G. Teub-
neri, 1913).
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wodnim znaczeniu funkcji pontifex maximus z hierarchig kaptanska
zaprezentowana przez Festusa, budzi zastanowienie. Z pewnoscig pier-
wotnie to rex sacrificulus przejal religijne funkcje wladcy, zreszta tylko
takie, bowiem nie mégt by¢ wybierany na zadne urzedy*. W przekazie
Liwiusza*® 6w rozdzial funkcji religijnych i politycznych zostat przed-
stawiony jako umyslne dzialania twércéw nowego ustroju:

Z kolei pomyslano o stuzbie bozej. Mianowicie — niektore ofiary publiczne
skladali sami krolowie; zeby wiec do niczego nie potrzeba bylo kréla, usta-
nowiony zostal krol ofiarnik, rex sacrificulus. Kaptanstwo to jednak pod-
porzadkowal Brutus wladzy arcykaplana, aby ten tytut z taka godnoscia
nie rzucil cienia na wolnos¢, ktéra wtedy byla pierwsza troska kazdego®’.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze owo podporzadkowanie krola ofiar-
nika zwierzchnikowi kolegium pontyfikéw nastapito duzo podzniej*,
zmiana miala charakter ewolucyjny, a wynikala najpewniej z faktu $ci-
stego powiazania aktow panstwowych i sakralnych. Skoro krél ofiarniczy
nie moégl pelni¢ funkcji politycznych, kaptani zaangazowani w te akty,
w tym pontyfikowie i sam pontifex maxiumus, zyskiwali coraz wiekszy
prestiz. Pontifex maximus bral udzial w aktach czy obrzedach panstwo-
wych wymagajacych autorytetu religijnego®, przez co w sposéb natu-
ralny stopniowo rosto jego znaczenie polityczne. Jesli doda¢ do tego
coraz bardziej powszechne w okresie republiki zjawisko przyjmowania
magistratur przez kaptanéw, w tym przez pontifex maximus®, co pozwo-
lito aktywnym urzednikom na ,wejscie w kontakt” z bogami, a przez to
wzmocnienie bagdZ ugruntowanie swojego statusu politycznego, to daze-
nie ambitnych politykéw do uzyskania godnosci kaptanskich, w tym tych
politycznie najistotniejszych, staje sie w pelni zrozumiale. H. Kowalski,
analizujac pozycje pontifex maximus w tym okresie, uznal, ze osiagniecie
tej godnosci byto jednym z najwazniejszych elementéw kariery politycz-
nej’’. W tym kontekscie trudno przychodzi poszukiwanie uzasadnienia
pogladu Ronalda Syme’a, zgodnie z ktérym ,,bycie pontifex maximus jest,

45 Beard et al., Religions of Rome, 55 wraz z przywolang tam literatura.
46 Liv. 2.1.

47 Tytus Liwiusz, Dzieje Rzymu od zalozenia Miasta. Ksiegi [-V, thum. Andrzej Koécidtek
(Wroctaw: Ossolineum 1968), 77. Zob. réwniez Liv. 40.42.

48 Bleicken, ,Oberpontifex und Pontifikalkollegium’, 347.
49 Beard et al,, Religions of Rome, 55.

50 Charakteryzuje to zjawisko Jochen Bleicken, ,,Kollisionen zwischen Sacrum und Pub-
licum. Eine Studie zum Verfall der altrémischen Religion”, Hermes 85 (1957): 4, 447.

51 Kowalski, ,Pontifex maximus w religii’, 23.
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samo w sobie, bez znaczenia dla monarchii czy teokracji”*’. August, jak
mozna przypuszczaé, oczekiwal tej godnosci dla siebie, jednak dazyt do
tego, by jego pontyfikat rozpoczat si¢ i przebiegal inaczej zaréwno od
tego, ktdry sprawowal Lepidus i do ktdrego princeps odnidst sie z wyraz-
ng niecheciy, jak i od tego, ktéry objal w 63 r. przed Chr. Juliusz Cezar®,
a 0 ktérym August zwyczajnie milczy. R. Syme pisal:

August pogardzit wzorowaniem sie na swoich poprzednikach: Cezarze
zdobywajacym urzad przez razace przekupstwo i popularno$é wsrod
rzymskiego mottochu i Lepidusem, ktéry zdobyl ja przez przychylnosé
Antoniusza, przez procedure potepiong jako nieprawidlowa.

Mozna rozwazaé, z uwagi na t¢ uwaznos$¢ princepsa w kwestii proce-
dury wyboru, czy jego decyzje mogty zosta¢ spowodowane religijnymi
obawami. Wydaje sig, ze jednak nie miaty one decydujacego znaczenia,
niemniej niechlubny przykiad zabojstwa Kwintusa Mucjusza Scewoli
przez zwolennikéw Mariusza® zapewne skutecznie powstrzymywat
Augusta przed podobnym pomyslem, tym bardziej ze jeden z filarow
jego wladzy mial stanowic¢ religijny tradycjonalizm®®. ,, August szanowal
struktury religijne, nie chcial wywtaszcza¢ pokonanego (...)””". Konse-
kwencja tych decyzji byla koniecznos¢ powstrzymania si¢ od podejmo-
wania jakichkolwiek dziatan majacych na celu pozbawienie Lepidusa
sprawowanej godnosci. Zdaniem wielu badaczy princeps mogl sobie na

52 Syme, ,Caesar as Pontifex Maximus”, 195.

53 Wybér Cezara na funkcje pontifex maximus zostat zdaniem Swetoniusza (Suet. Iul.
13) poprzedzony przekupstwem bez miary, a sam Cezar o$wiadczyt swej matce w dniu
wybordw, ze jesli nie zostanie wybrany nie wréci juz do domu. Rzeczywiscie, w wybo-
rach po zmarlym wtedy Kwintusie Cecyliuszu Metellusie Piusie pokonat dwoch zna-
mienitych konkurentéw: Publiusza Serwiliusza Wati¢ Isaurikusa oraz Kwintusa Luta-
cjusza Katulusa Kapitolinusa.

54 Syme, The Roman Revolution, 447.

55 App. Bell. civ. 1.88: ,,[...] Mariusz, nie oczekujac juz niczego dobrego, spieszyt sig, aby
wpierw wytraci¢ swoich wrogdw; wyslal wiec do Brutusa, pretora miejskiego, zlecenie,
aby zwolal senat pod jakimkolwiek pozorem i kazal zamordowa¢ Publiusza Antystiu-
sza, drugiego Papiriusza Karbona, Lucjusza Domicjusza i Mucjusza Scewole, piastu-
jacego godnos¢ najwyzszego kaptana. Dwoch z nich zostalo rzeczywiscie zamordo-
wanych w senacie przez siepaczy wprowadzonych do kurii, jak to Mariusz nakazal;
Domicjusz, ktéry probowal wybiec stracony zostal przy wyjsciu, a Scewola niedaleko
kurii. Ciata ich wrzucono do Tybru, przyjal sie bowiem juz zwyczaj, by pomordowa-
nych nie grzeba¢”. Zob. Appian z Aleksandrii, Historia rzymska. Tom II, ttum. Ludwik
Piotrowicz (Wroctaw: De Agostini, 2004), 692.

56 Scheid, ,Auguste et le grand pontificat’, 4.

57 Jean Bayet, La Religion Romana. Historia politica y psicoldgica, ttum. Miguel Angel
Elvira (Madrid: Ediciones Cristianidad, 1984), 192.
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tego rodzaju dlugoletnie oczekiwanie pozwolié. ,,Byt w stanie wielko-
dusznie odmdéwi¢™® przyjecia godnosci pontifex maximus po utracie
przez Lepidusa autorytetu i wptywow w 36 r. przed Chr.*”’ i wystaniu go
na ,wygodna, cho¢ niestawng emeryture w cichym kurorcie Circei”® oraz
czekac na jego $mier¢ z ,teatralnie okazywana powsciagliwoscia, w imie
tradycyjnych zasad urzedu kaptanskiego™'. Dodatkowe wzmocnienie
przedstawionego stanowiska znajduje si¢ w przekazie Diona®, zgodnie
z ktérym August ,,[...] odrzucil zaoferowany mu urzad kaplanski Lepi-
dusa, jako ze bylo rzecza sprzeczng z prawem odbieranie tego urzedu
cztowiekowi, ktory jeszcze zyt”®.

Istotnie, poczynania Augusta, ktory — podobnie jak wcze$niej skutecz-
nie uczynil to Cezar — dazyt do kumulowania w swoich rekach poszcze-
gblnych funkcji kaptanskich®, moga zosta¢ uznane za dowdd konsekwen-
tnie realizowanego zamierzenia o przeprowadzeniu ,,odnowy religijne;”.
Lestaw Morawiecki uznat, ze kumulacja symboli kaptanskich na mone-
tach (lituus, capis, securis) byla odzwierciedleniem pozycji Cezara w pan-
stwie, w tym posiadanej przezen najwyzszej sankcji religijnej. Po te sama
symbolike siegnal nastepnie w 37 r. przed Chr. Oktawian, cho¢ zdaniem
Autora uczynit to, by upomniec¢ sie o swoje dziedzictwo takze w sferze
polityczno-religijnej®. Stanowila ona, zdaniem Adama Ziétkowskiego
skutek przeprowadzonej przez Augusta rewolucji politycznej®. Trudno
nie dostrzec tu paraleli do aktywnosci princepsa w sferze kumulowania
uprawnien zastrzezonych wcze$niej dla magistratur tradycyjnie republi-
kanskich. Interesujacy poglad w kwestii motywow niepozbawienia Lepi-
dusa przez Augusta funkcji pontifex maximus wyrazil francuski badacz
Pierre Gros, ktory uznal, Ze August, dazac do skompensowania braku tej

58 Geraldine Herbert-Brown, Ovid and the Fasti. An Historical Study (Oxford: Claren-
don Press, 1994), 65.

59 App. Bell. civ. 5.126.

60 Carter, The Battle of Actium, 150.

61 Beard et al., Religions of Rome, 189.
62 Dio. 49.15.3.

63 Kasjusz Dion, Historia rzymska, 381.

64 Leslaw Morawiecki, ,Pontificalia atque auguralia insignia and the Political Propa-
ganda in the Coinage of the Roman Republic”, Notae Numismaticae. Zapiski Numiz-
matyczne 1 (1996): 48; idem, ,,Symbole urzedéw religijnych na monetach republiki
rzymskiej”, w: Religie w §wiecie starozytnym, red. Danuta Musial, Mariusz Ziétkowski
(Torun 1993: Wydawnictwo UMK), 76-77.

65 Ibidem.

66 Adam Ziotkowski, Historia powszechna. Starozytno$¢ (Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN, 2009), 792.
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funkcji, gromadzil w swoich rekach cztonkostwo w kolejnych kolegiach
kaptanskich®. Ten zabieg, zupetnie niezwykly jeszcze w czasach republi-
kanskich (Cezar pelnil jednoczesnie ,tylko” funkcje pontyfika i augura),
spowodowal, Zze August osiggnal niepodwazalnie najwiekszy wpltyw na
szeroko pojeta sfere religijng w panstwie. Przynalezno$¢ do kolegium
pontyfikow uzyskat w 48 r. przed Chr. (w miejsce zabitego pod Farsalos
Ahenobarbusa), augurem zostal w 41 albo 40 r. przed Chr., cztonkiem
quindecemviri sacris faciundis pozostawatl od ok. 37 r. przed Chr., nadto
nalezat do kolegiow: fecjatow (od 32 r. przed Chr.) i septemviri epulones
(0od 16 r. przed Chr.). Nadto pozostajacy na wygnaniu Lepidus, oficjalny
zwierzchnik kolegium pontyfikéw, skazany na polityczny niebyt nie mogt
w zaden sposéb zaszkodzi¢ Augustowi, o ktérym John Buchan®® pisal, ze
juz na diugo przed 12 r. przed Chr. sprawowal rzeczywista kontrole nad
wszystkimi sprawami religijnymi.

W korespondencji z powyzszym stanowiskiem pozostaje inne, wyra-
zone przez Roberta Paribeniego, zgodnie z ktérym dla Augusta okaza-
nie respektu, pokory dla niewzruszalnosci funkcji pontifex maximus
nie stanowilo zadnej trudnosci, bowiem podczas posiedzen kolegium
pontyfikow status princepsa jako pontyfika byl w zasadzie tylko formal-
nie rowny pozostalym cztonkom, w rzeczywisto$ci za$ istotnie wyzszy
z uwagi na posiadang wladze, plynaca z innych uprawnien®. Niechetny
polityce Augusta R. Syme, odnoszac sie do tej kwestii, stwierdzit, ze
princeps ,,nie pozbawil Lepidusa godnosci — ostentacyjny w skruputach,
gdy skrupuly nic nie kosztowaly””.

Przygladajac si¢ sprawie z tej perspektywy, mozna postawi¢ wniosek
o faktycznej kontroli sprawowanej przez Augusta nad poczynaniami
Lepidusa, ktdry funkcje pontifex maximus pelnit wylacznie nominalnie”.
Oznaczaloby to, Ze August na dlugie lata przed rzeczywistym wyborem
pelnil faktycznie funkcje pontifex maximus”, catkowicie kontrolujac
poczynania Lepidusa”.

Przedstawiona narracja rzeczywiscie dominuje w literaturze, niemniej
prezentowane s3 réwniez poglady wobec niej krytyczne. Christopher

67 Pierre Gros, Aurea templa (Rome: Ecole Rome, 1976), 17.

68 Buchan, Augustus, 159.

69 Roberto Paribeni, Leta di Cesare e di Augusto (Bologna: Cappelli, 1950), 385.
70 Syme, The Roman Revolution, 447.

71 Szczegdlnie od 29 r. przed Chr. Zob. Dio. 51.20 i uwagi w dalszej czesci tekstu.

72 Paul Zanker, The Power of Images in the Age of Augustus (Ann Arbor: University of
Michigan Press, 1988), 126.

73 Kowalski, ,,Pontifex maximus w religii’, 26.
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Simpson przedstawil zgota odmienne wnioski i w $§lad za nimi inaczej
ocenil uzyskanie i sprawowanie funkcji pontifex maximus przez Augu-
sta. W pierwszej kolejnosci odniost si¢ do prezentowanych przez innych
autorow pogladéw na temat zachowania princepsa podczas sprawowania
godnosci pontifex maximus przez Lepidusa. Simpson, odnoszac si¢ do
~wielkodusznosci odmowy” oraz do ,czekania z teatralnie okazywa-
ng powsciagliwoscia w imi¢ dawnych obyczajow”, trafnie wskazal, ze
s3 one opiniami, pewng interpretacja dzialan Augusta, nie za$ faktami
wynikajacymi wprost ze zrodel”. Simpson przyjal, ze decyzje dotyczace
trwania kaptanstwa Lepidusa oraz pozostawienia przy zyciu jego samego
byly autonomicznymi decyzjami princepsa, niewynikajacymi z ,,prze-
strzegania przez przysztego Augusta domniemanego prawa, lecz raczej
z ogromnego prestizu tejze funkcji kaptanskiej””.

Zaprowadzana przez Augusta konsekwentnie zmiana ustrojowa
musiala obja¢ réwniez sfere religijna. Podejmowane w tej sferze reformy
mialy z pewnoscia charakter instytucjonalny i, jak wskazala Jacqueli-
ne Champeaux, nie nalezy ich rozwaza¢ w kategorii checi ,odzyskania
dusz, ktérych wiara stopniowo si¢ kruszyla™. I o ile w odniesieniu do
poprzednikéw princepsa, ktorzy uzyskali godnos$¢ pontifex maximus,
w pelni uzasadnione sg rozbiezne oceny odnoszace sie do jej politycz-
nej doniostosci, o tyle omawiana dziatalnos¢ Augusta na niwie religij-
nej przyniosta zasadnicza zmiane¢. Funkcja pontifex maximus stala si¢
odtad jedna z najistotniejszych prerogatyw princepsa (a pozniej jego
nastepcow’’), ,zbyt istotna, by cesarz mogt ja powierzy¢ jakiemukolwiek
obywatelowi”’®. Postawiony wniosek przywodzi na mysl kolejne pytania,
w tym w szczegdlnosci o cel tak wytrwale prowadzonej polityki na niwie
religijnej. W tej kwestii, podobnie jak w przypadku oceny motywow
Augusta towarzyszacych sieganiu po kolejne funkcje kaptanskie, w tym

74 Simpson, ,M. Aemilius Lepidus’, 630, przyp. 15.
75 Ibidem, 631.
76 Jacqueline Champeaux, La religion romaine (Paris: Le Livre de Poche, 1998), 162.

77 Zob. Glen Warren Bowersock, ,The Pontificate of Augustus’, w: Between Republic
and Empire. Interpretations of Augustus and His Principate, red. Kurt Arnold Raa-
flaub, Mark Toher (Berkeley: University of California Press 1990), 381; Alan Cameron,
»Imperial Pontifex”, Harvard Studies in Classical Philology 103 (2007): 341-384; Danu-
ta Musial, ,,The Princeps as the Pontifex Maximus. The Case of Tiberius’, Electrum
21 (2014): 99; Ryszard Sajkowski, ,,Kwestia sukcesji Tyberiusza w latach 4-14 n.e”, w:
Ad fontes. Studia ofiarowane Ksiedzu Profesorowi Alojzemu Szorcowi w siedemdzie-
sieciolecie urodzin, red. Zoja Jaroszewicz-Pierestawcew, Irena Makarczyk (Olsztyn:
Pracownia Wydawnicza ,,Elset’, 2006), 367.

78 Charles Merivale, History of the Romans under the Empire, t. 3 (London: Longmans,
1865), 458.

RFI
41



RFI
42

KAROLINA WYRWINSKA

po godnos¢ pontifex maximus, stawiane sg rozmaite, czesto skrajnie
odmienne wnioski.

W literaturze przewaza poglad, zgodnie z ktérym w 12 r. przed Chr.
religia rzymska w osobie Augusta zyskala zwierzchnika. Nowa koncepcja
godnosci pontifex maximus, stworzona specjalnie dla niego, zapewniata
mu, zdaniem M. Beard, ,,pelny religijny autorytet w panstwie i nieporéw-
nywalna z nikim mozliwos¢ przeprowadzania reform religijnych””. Bez
watpienia jednak przyczyna takiego stanu rzeczy nie byl po prostu wyboér
princepsa na pontifex maximus. Ow wybor byl raczej ostatnim ogniwem
pewnego lancucha zdarzen. Odrebna kwestie stanowi ich ocena, majaca
prowadzi¢ do udzielenia odpowiedzi na pytanie o to, czy wspomnia-
ne, poprzedzajace wybor zdarzenia byly zwieniczeniem zaplanowanego
i konsekwentnie realizowanego przez Augusta programu, zmierzajgcego
do uzyskania pelni wladzy, obejmujacej takze sfere religijng. Takze i tu
oceny motywow Augusta sg spolaryzowane. M. Beard, J. North i S. Price,
piszac o pontyfikacie Augusta, zdecydowanie akcentujg znaczenie dzia-
talnosci princepsa na niwie religijnej, ktére ich zdaniem zmierzaly do
zredefiniowania znaczenia funkcji pontifex maximus. Pisza: ,Dopiero
potem wzmocnila si¢ pozycja pontifex maximus, ktory przejal kontrole
nad wszystkimi miejscami komunikacji miedzy bogami i ludzmi, a jego
funkcja stala si¢ jednoczesnie polityczng™®. Z pewnoscia jednak utrata
niezaleznosci przez kolegia kaptanskie byla procesem, ktéry rozpoczat
si¢ na dlugo przed ustanowieniem Augusta pontifex maximus. Jego
poczatkdw mozna upatrywaé w 29 r. przed Chr.,, kiedy to, podazajac za
relacja Kasjusza Diona®, Oktawian uzyskal uprawnienia do wybierania
kaplanow ponad przyjeta, obowiazujaca liczbe (supra numerum). Ten
przywilej niewatpliwie zachwial rownowage w kolegiach kaptanskich®,
a nadto zdecydowanie wplynal na zredukowanie (i tak juz wowczas prak-
tycznie skapych) uprawnien Lepidusa. Erozja niezaleznosci kolegiow
postepowala, za$ uzyskanie przez Augusta monopolu w sferze porozu-
miewania si¢ z bogami mialo daleko posuniete konsekwencje polityczne,
ktdére obrazowo przedstawil A. Zidtkowski:

Przede wszystkim jednak jedynowtadztwo oznaczato peing kontrole wtad-
cy nad kontaktami z bogami. Gdy kandydatem na urzad czy wnioskodawcg

79 Mary Beard, ,,Priesthood in the Roman Republic’, w: Pagan Priests. Religion and
Power in the Ancient World, red. Mary Beard, John North (London: Duckworth,
1990), 48.

80 Beard et al., Religions of Rome, 55; 191.
81 Dio. 51.20.
82 Bouché-Leclercq, Les Pontifes, 343.
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byt on sam lub jego protegowany, bogowie, tak jak ludzie, nie mogli zakté-
ca¢ przebiegu komicjow. Obnuntiatio i auspicia oblatywne odeszly do
przesztosci, ustalo regularne zgtaszanie i ekspiacja prodigiow (...). Poli-
tyczna rola kolegiow religijnych mineta bezpowrotnie®.

Czy zatem August wykorzystat gleboko tkwiaca w rzymskiej §wiado-
mosci potrzebe religii jako fundamentu panstwa i swoistego gwaranta
jego trwania w czasie? Czy mozna przypisa¢ mu postawe religijnego
utylitaryzmu, z ktérym koresponduje Owidiuszowskie zdanie expedit
esse deos? Trudno oprzec sie takiej ocenie wobec wnioskéw Mieczystawa
Poplawskiego:

W zakresie religii August szczegélnie popieral przywrdcenie do zycia pra-
starych wierzen i obrzeddéw, w tej mysli, ze chociaz stare i archaiczne, to
jednak ojczyste i rzymskie, niewatpliwie obudzg szacunek i zwiaza bieza-
ce rzady z przeszloscia, dlatego popieral religijny romantyzm, wstapit do
wszystkich starszych kultowych korporacji, odnowil §wiatynie, niekiedy
zmurszate, pobudowal nowe, dbat o kaptanskie kolegia, wznidst przepiek-
ny Oltarz Pokoju, a w roku 17 urzadzil wspanialy, religijny obchdd ku czci
Apollina i Dany, $wieto panstwowego oczyszczenia, $wigto zmycia grze-
chow i wkroczenia narodu w nowy historyczny okres (...)%.

Inaczej postrzegali motywy Augusta Max Cary i John Scheid. Ten
pierwszy, stawiajac swoja ocene dzialalnosci princepsa na niwie religijnej,
kategorycznie wykluczyt motywy osobiste:

Dazenie Augusta do odrodzenia zycia religijnego nie bylo rezultatem jego
amatorskich zainteresowan przesztoécig ani probg wyzyskania religii dla
realizacji planéw dynastycznych (do wszelkich usitowan ludu rzymskiego,
aby ustanowi¢ w mieécie boski kult jego osoby, odnosit sie z wielka rezer-
wa). August szczerze pragnal odnowienia pax deorum z przeszloscii przy-
wrocenia dawnej, pogodnej wiary w moc opiekunczych bostw Rzymu®.

W korespondencji z pogladem M. Caryego pozostaje stanowi-
sko J. Scheida, zgodnie z ktérym princeps wierzyt w potrzebe religii
w panstwie i dostrzegal koniecznos¢ jego religijnego odrodzenia. Nie-
odlacznie wigzata sie z nim restytucja dawnych, zaniedbanych a nawet

83 Ziodtkowski, Historia powszechna, 792.

84 Mieczystaw Poptawski, Oktawian August (Lublin: Towarzystwo Naukowe KUL, 1938),
39.

85 Cary, Scullard, Dzieje Rzymu, t. 2, 32.
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zapomnianych sodalicji*® (w tym sodales Titii i fratres Arvales) miaty za
cel odtworzy¢ dawng ,monarchiczng, romulansky” atmosfere i roztoczy¢
ja wokot Augusta®. Podobny poglad zaprezentowal Bogdan Kupis, ktory
przyjal za gtéwna intencje Augusta wolg odnowy spoleczenstwa i odro-
dzenia dawnego obyczaju przodkéw (mos maiorum)®.

Przy budowaniu obrazu stuzacego ocenie polityki religijnej Augusta
nie sposoéb poming¢ prac historykéw starozytnosci: Tadeusza Zielin-
skiego®, Ludwika Piotrowicza®, Mieczystawa Poptawskiego® oraz Marii
Jaczynowskiej. Wnioski uczonych oraz ich oceny w przedmiocie kultu
cesarskiego zebral i przedstawil Andrzej Gillmeister®. W kontekscie
analizowanym w niniejszej pracy cenne jest spostrzezenie Marii Jaczy-
nowskiej dotyczace dziatalnosci princepsa jako reformatora religijnego.
Autorka zauwazyla, ze:

nie dzialal on w prozni religijnej, a elementy nowe (zapoczatkowane
w wiekszosci przez Cezara) wprowadzal powoli i stopniowo. Mdgl sobie
pozwoli¢ na ten ewolucyjny charakter reform i mozliwo$¢ przyzwyczajenia
do nich spoleczenstwa, rzadzit bowiem samodzielnie przeszto czterdziesci
lat, podczas gdy Cezar dysponowat tylko kilkoma miesigcami spokoju®.

Mozna zatem przyjaé, ze August konsekwentnie budowal, a nastepnie
umacnial panowanie charyzmatyczne, ktére Max Weber okreslil jako
panowanie o swoiscie niepowszednim charakterze, stanowigce $cisle
osobisty stosunek spoleczny, zwigzany z potwierdzonym dowodami

86 John Scheid, ,,Augustus and Roman Religion: Continuity, Conservatism and Innova-
tion”, w: The Cambridge Companion to the Age of Augustus, ed. Karl Galinsky (Camb-
ridge: Cambridge University Press, 2005), 181, 189.

87 John Scheid, La religione a Roma (Bari: Editore Laterza, 1980), 90.

88 Bogdan Kupis, Religie starozytnego Rzymu, t. 2 (Warszawa: Wydawnictwa Naukowo-
-Techniczne, 1991), 156.

89 Tadeusz Zielinski, Religia cesarstwa rzymskiego (Torun: Wydawnictwo Adam Marsza-
tek, 1999).

90 Ludwik Piotrowicz, Kult panujgcego w starozytnosci, red. Leszek Mrozewicz (Poznan:
Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk, 2006).

91 Mieczystaw Poplawski, , Lapothéose de Sylla et dAuguste’, Eos 30 (1927): 1, 273-338.

92 Andrzej Gillmeister, ,,Kult cesarski w polskich badaniach historycznych’, w: Swiat sta-
rozytny, jego polscy badacze i kult panujacego. Gnieznienskie Studia Europejskie. Seria
Monografie, red. Leszek Mrozewicz, Katarzyna Balbuza, t. 4 (Poznan: Wydawnictwo
Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk), 193-203; tenze, ,Augustus Polonus.
The Image of the Emperor in Polish Historiography in Inter-War Period. Preliminary
Remarks”, Studia Ceranea 6 (2016), 257-270.

93 Maria Jaczynowska, Religie §wiata rzymskiego (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, 1990), 110.
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uznawaniem pewnych cech osobistych za charyzmatyczne®. Na ugrun-
towanie jego podstaw niezaprzeczalnie wplyneta deifikacja Juliusza Ceza-
ra, bowiem nadala tej wladzy zupetnie nowy wymiar® i zakres, ktérego
wczesniej nie znano, cho¢ kult wodzéw rozwijal si¢ w Rzymie z powodze-
niem od III w. przed Chr.” Zdaniem M. Jaczynowskiej ,,system pryncypa-
tu czerpal swa site z umiejetnego zespolenia elementow starych i nowych,
z wykorzystania potegi ideologicznej starego ustroju, ktéra miata teraz
wspieraé nowy ustr6j””’. Ow system, o ktérym pisze M. Jaczynowska,
musial zosta¢ — co oczywiste — stworzony i wzmocniony, by przetrwac.
W tym kontekscie powraca kwestia politycznej zrecznosci, zapobiegliwo-
$ci i osobistych talentow Augusta, wykorzystanych umiejetnie i we wtas-
ciwym czasie. Kontynuowanie przez Augusta koncepcji cezarianskiej,
w tym tej rozpoczetej w sferze religijnej, jest niezaprzeczalne, jednak
zastanawia, czy byta rezultatem ,,odnowy zaprogramowanej”*, czy wyni-
kiem swoistej ewolucji pogladéw samego princepsa, ktéra dokonywata
sie w korzystnych dla niego politycznie okolicznosciach.

Nie sposob obecnie przesadzi¢ o motywach, ktérymi kierowal sie
August, za$ interpretacje znanych faktow moga by¢ skrajnie rdzne,
tak rozbiezne, jak oceny wyniku dzialalnosci princepsa na gruncie
religii rzymskiej. Sukcesywne kumulowanie przez Augusta stanowisk
kaplanskich nie bylo z pewnoscia przypadkowe, podobnie jak decyzja
o niepozbawieniu Lepidusa godnosci pontifex maximus za jego Zycia.
By¢ moze uczynil tak z uwagi na prestiz tej funkeji, niewykluczone, ze
decyzje stanowily realizacje zapoczatkowanej juz przez Cezara strategii
dynastycznej, ktdrej elementem byla, stanowiaca juz wéwczas bezspor-
nie sktadowa godnosci najwyzszego pontyfika, ,duchowa krélewskos¢”
(royauté spirituelle)®.

Polaryzacja pogladéw w odniesieniu do podejmowanych w literaturze
kwestii, dotyczacych prestizu i ewolucji znaczenia godnosci pontifex
maximus w dziejach Rzymu, jak réwniez jej doniostosci dla sprawujacych

94 Max Weber, Gospodarka i spoteczenstwo. Zarys socjologii rozumiejacej, thum. Dorota
Lachowska (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2002), 185.

95 Henryk Kowalski, ,Poczatki kultu wodzéw i wiladzy charyzmatycznej w Rzymie
w okresie poznej republiki’, Klio. Czasopismo poswigcone dziejom Polski i powszech-
nym 30 (2014): 104.

96 Ibidem, 101; Maria Jaczynowska, ,,Kult wodzéw w okresie republiki (III-I w. p.n.e.)”,
Balcanica Posnaniensia 3 (1984): 157.

97 Maria Jaczynowska, Historia starozytnego Rzymu (Warszawa: Panistwowe Wydawnic-
two Naukowe, 1984), 204.

98 Kupis, Religie starozytnego Rzymu, 156.
99 Bouché-Leclercq, Les Pontifes, 291.

RFI
45



RFI
46

KAROLINA WYRWINSKA

ja politykow, w tym dla samego tworcy nowego ustroju, dowodzi ztozo-
nosci problemu. Warto spojrze¢ na godnos¢ pontifex maximus jak na
swoisty ,,zestaw narzedzi’, ktéry mogl okaza¢ sie niezwykle pomocny
wytrawnemu politykowi, nie stuzyl za$ niezrecznemu. W ten sposob
z fatwo$cig mozna wyjasni¢, ze nieobecnos$¢ pelnigcego oficjalnie funkeje
pontifex maximus Lepidusa w niczym Augustowi nie przeszkodzita'®.
Mozna réwniez postawic teze, ze dla princepsa najwyrazniej istotna
byla - wspomniana juz — duchowa krélewskos$¢, poniewaz potrafit zbu-
dowa¢ na niej fundamenty nowego ustroju. Ona za$ sama ,,oderwana na
pie¢ wiekow od wladzy doczesnej, dopdki nastepca Juliusza Cezara nie
polaczyt ich ponownie, by skomponowa¢ despotyzm doskonaty™. Zwia-
zane z jej wykonywaniem uprawnienia, ktére, co niewatpliwe, nabyl na
dlugo przed 12 r. przed Chr., pomogly Augustowi utrwali¢ nowy porza-
dek, za$ spoiwo w postaci odrodzonych wierzen miato zapewni¢ most
miedzy przeszlo$cia a przyszloscia i stworzy¢ tancuch miedzy wszystkimi
cze$ciami imperium.
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