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Wstep

Prezentujemy Panstwu tom, ktory poswiecony jest tematyce waznej dla
kondycji ludzkiej, ale tez mocno skomplikowanej. Kwestie kary i nagrody
s3 podstawowymi pojeciami, a zarazem normami organizujacymi zycie
spoleczne. To, co charakterystyczne na pierwszy rzut oka, to wzglednos¢
i relatywizm pewnych ocen i warto$ciowan. Spotykamy przeciez sytuacje,
gdy nagroda dla jednej osoby moze by¢ przyczyna traumy dla innej i pelni
dla tej drugiej forme kary. Jednocze$nie problematyka ta jest w znacznym
stopniu uniwersalna, gdyz dotyczy wszystkich warstw i grup spotecznych,
zaréwno elit, jak i ,dotéw” socjalnych. To tylko przyklady trudnosci
i nieuniknionych kontrowersji, ktére powstaja przy prébach badania
i analizy tych zagadnien. Najlepszym wyjsciem jest studiowanie ich na
konkretnych przykiadach historycznych z uwzglednieniem niezbednych
procedur rzetelnosci i wymagan warsztatu naukowego.

Teksty zgromadzone w tym tomie koncentruja si¢ na epokach daw-
niejszych, sredniowieczu i czasach nowozytnych. Obszarem obserwacji sa
tereny srodkowej Europy, ze szczegdlnym uwzglednieniem Czech i Pol-
ski. Taki jest wlasnie obszar obserwacji Komisji Historii Czech i Stosun-
koéw Polsko-Czeskich Komitetu Nauk Historycznych Polskiej Akademii
Nauk, ktéra od lat prowadzi studia nad owymi okresami historycznymi.
Sprébujmy zatem wypunktowac jedynie gtowne watki tekstow, ktore pro-
ponujemy Panstwu do lektury. Rozrzut refleksji poszczegdlnych autorow
jest bardzo znaczny, ale przy tak obszernej tematyce jest to zjawisko
nieuniknione.
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Autorzy tomu - to godne podkreslenia — wykorzystujg w swych ana-
lizach rézne rodzaje zrédet historycznych. Mecenat odgrywatl na prze-
strzeni réznych epok doniosla role kulturows, wsparcie ludzi wybitnych
byto bowiem waznym czynnikiem umozliwiajacym tworcom realizacje
ich powotania. Agnieszka Januszek-Sieradzka w tekécie otwierajacym
publikacje¢ przedstawila problemy ludzi piéra w kregu dworu ostatniego
Jagiellona na tronie polskim Zygmunta Augusta. Na uwage zastuguje
dokonanie przez autorke ,,anatomii” mecenatu. Wyodrebnia bowiem roz-
ne formy wspomagania literatow: zatrudnienie w bibliotece lub kancelarii
krélewskiej, wyplacanie bezposrednich honorariéw, obdarzanie réznymi
urzedami dworskimi, nadawanie majgtkow, zapewnienie utrzymania,
niekiedy nobilitacja, finansowanie wyjazdoéw zagranicznych, np. na studia.
Istotg rzeczy pozostawalo dostanie sie do owej kilkudziesiecioosobowej
grupy skupionej na dworze wokdl monarchy, czyli do elity dworskiej.

Tekst Marty Tatiany Malkus ,,pochyla si¢” nad ikonografig nagro-
dy w sztuce sepulkralnej, a obiektem obserwacji uczynit plyty nagrob-
ne w Lapidarium Rzezby Nagrobnej we Wschowie. Dla problematyki
zwigzkow polsko-czeskich w przeszios$ci wazna kwestig sg migracje
ludnosci, a ziemia wschowska byla w przesztosci, gléwnie w XVII w,,
miejscem osiedlenia si¢ licznych grup protestantdéw: braci czeskich, lute-
ranow oraz braci polskich. Co istotne, nie tylko miejscem osiedlenia
sig, ale takze bezpieczng przystania. Bardzo bogata dokumentacj¢ ich
obecno$ci w tym regionie zawierajg m.in. plyty nagrobne zachowane na
Staromiejskim Cmentarzu Ewangelickim we Wschowie. Architektura
cmentarna stanowi niezwykle ciekawy ,,nosnik” pamieci, pokazujacy
$wiat wschowskich elit, a inskrypcje pouczaja, jakimi drogami nalezy
podaza¢, by uzyskac zbawienie.

Rzecz prosta — rozwazania o karze i nagrodzie nie mogg obejs¢ si¢
bez uwzglednienia bardzo szerokiego kontekstu norm prawnych i ich
realizacji w praktyce. Magdalena Wilczek-Karczewska podjeta watek nie-
zwykle wazny i to nie tylko dla przedstawicieli prawa, ale dla szerokiego
odbioru spotecznego. Idzie o humanizacje prawa karnego w dawnej Pol-
sce. Punktem wyjscia autorka uczynila wazna ustawe okotokonstytucyjna
o sadach sejmowych, uchwalong w trakcie obrad Sejmu Czteroletniego
w roku 1791. Dokument ten staje si¢ punktem wyjscia do interesujacych
rozwazan o prawie karnym i sposobach wymierzania przestepcom kar.
Podkresla znaczenie XVIII w. dla przyspieszenia proceséw humanizacji
w tej dziedzinie, przy czym przyjmuje ona réznorodne formy. Istotng
kwestig jest odbior spoleczny pewnych zabiegéw w tym zakresie — reak-
cje roznych $rodowisk spolecznych wobec prob gwarancji uprawnien
podsadnego i zapewnienia mu prawidiowego i sprawiedliwego procesu.
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W kregu prawa, ale tez w szerokim kontekscie ideowym pozostaja
rozwazania Jifiego Lacha dotyczace wykorzystania §redniowiecznych
i nowozytnych symboli i mitéw w ideologii ludobdjstwa XX w. Proble-
matyka ta — jak stwierdza autor - stoi na pograniczu kilku dyscyplin:
historii, socjologii, psychologii, nauk prawnych oraz politologii. Zazwy-
czaj debata wokdt ludobodjstwa odwoluje si¢ do II wojny $wiatowej i holo-
caustu Zydow, ale znamy przeciez inne przyktady tego typu zjawisk, jak
zagtada Ormian z poczatku XX w. czy tez wydarzenia w Rwandzie albo
w dawnej Jugostawii w latach 90. XX w. Jifi Lach analizuje kilka charak-
terystycznych motywoéw: dokonuje prezentacji sredniowiecznych krucjat
w pozniejszych epokach jako ,,misji cywilizacyjnych” (taka pokojowa
misja cywilizacyjna miafa by¢ z kolei kolonizacja na prawie niemieckim),
przyglada si¢ wykorzystaniu symboliki $redniowiecznej w postaci ekspo-
nowania postaci dawnych monarchéw, jak Fryderyk Barbarossa. Warto
tu zaznaczy¢, ze nazizm i faszyzm wykorzystywaly elementy religii, ktore
przybieraly karykaturalng posta¢, jak choc¢by kult Fithrera.

Kolejna przedstawicielka nauki czeskiej Marie Blahova przybliza nam
problem nagrody w $rodowisku ziem czeskich. Wybrata interesujacy
przyklad, dos¢ kontrowersyjny - koronacje pierwszych krolow czeskich.
Zwiazki ziem czeskich z Rzesza Rzymsko-Niemiecka byly w $rednio-
wieczu wielorakie, ale pewna forma zaleznosci istniata bardzo dlugo,
przyktadowo czeska prowincja koscielna nie posiadata metropolii i pod-
legala pod arcybiskupstwo w Moguncji az do potowy XIV w. Autorke
interesuje narracja czeskich zrédet sredniowiecznych relacjonujgcych
nadawanie korony Wratystawowi II, Wladystawowi II i Przemystowi
Ottokarowi I. Rzuca si¢ w oczy ewolucja ocen kronikarzy. Blizsi wyda-
rzeniom — w zgodzie z faktami - donosza o koronacjach czeskich jako
nagrodzie za rézne stuzby i ustugi dokonane na rzecz wtadcéw Rzeszy.
W XIV w. obraz zrédel si¢ zmienia: albo eksponuje si¢ role szlachty dla
zdobycia korony krolewskiej, albo zmienia optyke i powiada, Ze inicja-
tywa koronacji wychodzila w czasach wczesniejszych ze strony Rzeszy,
poniewaz Czechy byly dla cesarstwa bardzo cenne.

Na poczatek XVII w. przenosi nas inny czeski badacz Petr Vorel. Tym
razem mamy do czynienia ze ,studium przypadku’, ale usytuowanego
w calym splocie zalezno$ci politycznych, dyplomatycznych i gospodar-
czych. Obraz blyskotliwej kariery czlonka mniej znanej czeskiej wiej-
skiej rodziny szlacheckiej Wactawa Wchynskiego z Wchynic odstania
bardzo ciekawe zaleznosci w $wiecie elit politycznych. Jest to historia
upadku czlowieka sukcesu na poczatku XVII w., ale pokazujaca kwestie
stabo uwzgledniane w badaniach historycznych. Okazuje sig, ze szcze-
gélnie waznym czynnikiem byly tu nie powody polityczne - chociaz one
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takze — ale gospodarcze. Petr Vorel stusznie zwraca uwage na niedocenie-
nie w dotychczasowych studiach watkéw ekonomicznych, ktére pozwala-
ja lepiej zrozumied, co si¢ wtedy wydarzylo w Czechach. Wiasnie wpro-
wadzenie do analizy kwestii gospodarczych umozliwia dopiero wlasciwg
oceng zaréwno przyczyn, jak i skutkéw badanych zjawisk. Przykladem
takiego postawienia sprawy jest uznanie przez Vorela wybuchu kryzy-
su gospodarczego roku 1615, ktéry wstrzasnal podstawami panstwa za
réwnorzedna ze sporami konfesyjnymi przyczyne wybuchu w 1618 roku
wojny trzydziestoletniej.

W nieco innej perspektywie problematyke tytutowej kary i nagrody
probuje obserwowac¢ Tomd$ Knoz, chociaz porusza sie w tym samym
okresie historycznym. Idzie o powstanie stanowe w Czechach w latach
1618-1620, a w szerszym rozumieniu 1620-1636. W bardzo pomysto-
Wy sposob autor powigzal zjawiska kary i nagrody z losami i dziatal-
noscia trzech wybitnych postaci owego okresu, reprezentantow ary-
stokracji: Wtadystawa Welena z Zerotina - wyznawcy braci czeskich,
Karola I Liechtensteina i Albrechta Wallensteina. Pierwszy z nich udziat
w powstaniu stanowym przyplacit emigracja, otrzymaniem zaocznie kary
$mierci i konfiskatg majatku. Drugi z kolei za lojalna postawe zostal
potraktowany zupelnie inaczej. Uczyniono go namiestnikiem krélew-
skim, przewodniczyl komisji sadzacej w procesie karnym rebeliantow.
Cesarz Ferdynand II miat do niego pelne zaufanie i dlatego Liechtenstein
mial prawo podejmowac¢ decyzje w imieniu monarchy. Trzeci z tych ary-
stokratow Albrecht Wallenstein mial bardzo zawila biografie, w ktorej
przeplataly sie elementy zaréwno kary, jak nagrody, ale z przewaga tej
drugie;j.

Specyficznym i zamknietym srodowiskiem byly wspolnoty zakonne,
stad nie jest fatwo zajrze¢ za mury klasztorne, by odtworzy¢ naganne
i pozytywne zachowania ich mieszkanicéw. Anna Pobdg-Lenartowicz
dokonala takiej wlasnie proby przenikniecia za mury klasztorow slaskich
w Sredniowieczu. Jej przewodnikami byty statuty klasztoru kanonikow
regularnych NMP na Piasku we Wroclawiu, konstytucje klasztoru kano-
nikéw regularnych w Zaganiu i kroniki obu tych klasztoréw, wreszcie sta-
tuty i protokoly wizytacyjne klarysek wroctawskich. Wiele tu ciekawych
informacji. Przykladowo zakonnicy oskarzeni o najci¢zsze przestepstwa
mieli prawo do obrony, nalezalo tylko znalez¢ pigciu (niekiedy siedmiu)
wspotbraci, ktoérzy pod przysiega potwierdzili niewinnos$¢ oskarzonego.
Poza tym zakonnicy uwazajacy, Ze zostali pokrzywdzeni, mieli prawo
odwotania si¢ od decyzji opata do biskupa wroctawskiego, a nawet do
samego papieza. W zrodtach dominujg zachowania naganne i grozace
za to kary, o nagrodach dowiadujemy si¢ znacznie mniej. Wynika to
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z norm zycia klasztornego — zakonnik z zasady nie powinien sie ubiega¢
o nagrody doczesne.

Pozostajac w kregu srodowisk koscielnych, zapoznajemy sie z ksie-
dzem katolickim, dyplomatg i pisarzem z XVI w. Stanistawem Reszka,
reprezentantem najprawdopodobniej ubogiego mieszczanstwa z Wiel-
kopolski. Jego ciekawa kariera byta w gtéwnej mierze efektem zwiazania
sie z dworem Stanistawa Hozjusza, biskupa warminskiego i kardynata.
Liczne podrdze, misje dyplomatyczne, solidno$¢ w dzialaniu zaowoco-
waly takze réznymi godnosciami honorowymi i materialnymi. Autor
szkicu Aleksander Rudzinski przyjal ciekawa optyke, poniewaz skupil
si¢ na przedstawieniu postawy swego bohatera Stanistawa Reszki wobec
dowodoéw uznania badz krytyki jego aktywnosci. Jak na reprezentanta
mieszczanstwa osiggnal bardzo wiele, do objecia biskupstwa wiacznie, ale
jego stosunek do sukcesow i porazek wydaje si¢ zniuansowany. Z jednej
strony przekraczal niekiedy zasady prawa kanonicznego w pogoni za
nowymi godnosciami czy urzedami, ale z drugiej trudno uznac go za
~fowce beneficjow”. Jego dzialalno$¢ jest przykladem relatywizmu ocen
poczatku czaséw nowozytnych.

Kolejna sonda do $rodowisk koscielnych, ale juz w perspektywie ich
elit, przedstawia misj¢ dyplomatyczng kardynata Enrica Caetaniego do
Krolestwa Polskiego w ostatniej dekadzie XVI w. Dla wydobycia proble-
matyki nagrdd i kar autor artykulu Janusz Smotucha wykorzystat kore-
spondencj¢ legata papieskiego Caetaniego oraz diariusz uczestnika tej
ekspedycji pidra Giovanniego Paolo Mucantego. Caetani zostal wystany
przez papieza Klemensa VIII do Rzeczypospolitej dla pozyskania jej do
grona antytureckiej Swietej Ligi. Papiez nadal mu rézne pelnomocni-
ctwa, takze dotyczace nagradzania i karania, w praktyce dotyczylo to
rozstrzygania sporéw religijnych i beneficjalnych, nakladania kar kano-
nicznych czy udzielania dyspens. Kompetencje legata byty dos¢ szerokie,
mogt podejmowaé wazne decyzje, a gléwnym celem bylo umocnienie
pozycji Kosciota w celu umacniania reform trydenckich. Barwne opisy
w Diariuszu Mucantego tytulowe zagadnienia tego tomu wzbogacaja
wprowadzeniem kolorytu epoki.

Mniej znang karte z dziejéw monastycyzmu na Slagsku przypomniat
dariusz Karczewski. Zajat si¢ losami klasztoru franciszkanéw obserwan-
tow w Glubczycach, na terenie panowania bocznej linii Przemyslidow -
ksigzat opawskich. Ostatni ksiaze z tej dynastii wladajacy w Glubczycach
Jan Pobozny ufundowat i uposazyl klasztor. Krotka historia tej placéwki
zakonczyla si¢ w dramatycznych okolicznosciach w roku 1543, gdy lute-
ranski wlasciciel Glubczyc - margrabia Jerzy Hohenzollern-Ansbach
nakazal wygna¢ zakonnikéw z miasta. Wartos§ciowym uzupelnieniem
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przedstawienia dziejow klasztoru franciszkandéw obserwantow jest edycja
dokumentu erekcyjnego z 1448 roku wystawionego przez ksiecia Jana
Poboznego, zezwalajacego na budowe kosciota $w. Idziego i organizacje
cmentarza. Fundator w murach kos$ciota zostal zreszta po §mierci pocho-
wany. Ciekawostka sg niejasnosci i dyskusje badaczy wokét hipotetycz-
nego udzialu Jana Kapistrana w fundacji i pierwszych latach istnienia
placowki w Glubczycach.

Blok tekstéw poruszajacych z réznych punktéw widzenia zagadnienia
srodowisk koscielnych zamyka studium Anny Paner wkraczajace w rejo-
ny - rzec by mozna - imponderabiliéw. Autorka zajeta sie problemem,
ktéry umownie nazwala ,karg boska” To obiegowe pojecie, stosowane
rowniez dzisiaj w rozmaitych sytuacjach - takze zycia codziennego -
przybiera w $redniowieczu rézne formy. Potwierdza to egzemplifikacja
przedstawiona przez autorke, a zaczerpnieta z czeskich zrddel narra-
cyjnych. Bogata baza zrodet tego typu, jaka dysponuja nasi potudniowi
sasiedzi, umozliwita dla celéw analizy sformulowanie swoistej typologii
stosownych wzmianek demonstrujacych kary za réznego rodzaju grzechy
i wystepki. Mamy wiec kary za atak na ludzi i majatek Kos$ciota, dalej kary
za grzechy $miertelne i powszednie, wreszcie kary dla wrogéw Krdlestwa
Czeskiego. Przy tej ostatniej kategorii warto zwrdci¢ uwage na rozrdz-
nienie w relacjach kronikarzy sredniowiecznych pomig¢dzy poczuciem
»panstwowym’, czy ,narodowym’, utozsamianym z osobami wladcow
jako gtéwnych reprezentantdéw i eksponowaniem na czotowym miejscu
roli ,,narodu politycznego’, tej ,zdrowej” czesci spolteczenstwa. Repertuar
kar stosowanych przez niebiosa jest bardzo urozmaicony, oprécz karania
za zle uczynki mamy takze kary prewencyjne; oto poprzez rézne sygnaty
Bdg daje szanse na unikniecie grzechu.

Tekst Malgorzaty Gniazdowskiej poswigcony czeskim sladom w Lesz-
nie doskonale wzbogaca tematyke polsko-czeska tego tomu. Zwiazki
i watki czeskie towarzyszg Lesznu juz od czaséw bardzo dawnych. Oto
wedlug legendy protoplasta rodu Leszczynskich herbu Wieniawa byt
pochodzacy z Czech rycerz Wieniawa. Wchodzi¢ on miat w sktad orszaku
ksieznej Dabrowki podazajacej z Pragi do Poznania, by poslubi¢ polskie-
go ksiecia Mieszka. Pézniej do Leszna kilkakrotnie przybywali emigranci
z Czech, ktérych wypedzity walki religijne. Najwieksza slawe zdobyl
Jan Amos Komenski. W Muzeum Okregowym w Lesznie znajduje sie
bogaty zbidr eksponatéw zwigzanych z pobytem Czechéw w Lesznie,
a takze funkcjonowaniem Kosciota Jednoty Braterskiej.

Oprocz tekstow operujacych mniej czy bardziej tradycyjnag analizg
historyczng znajdujemy w tomie takze spojrzenie od strony zrédto-
znawczej. Jarostaw Nikodem ,wzial na warsztat” dwa epizody z czasow
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rewolucji husyckiej, ktére dotychczas nie doczekaly si¢ bardziej doktad-
nej uwagi historykow, poniewaz uznali je za mato istotne dla gtéwnego
nurtu burzliwych czaséw husyckich. Dwa praskie zamachy stanu z 1427
roku sa dobrym obiektem dla zastosowania pewnych praktyk metodo-
logicznych, poniewaz ich opisy zachowaly si¢ w wielu wspolczesnych
relacjach, a zgrupowania ich i edycji podjat sie juz w XIX w. Franciszek
Palacky. Autor szkicu przeprowadzit drobiazgowe poréwnania tych réz-
nych opisow zamachéw i doszedt do wielu ustalen odbiegajacych od
dotychczasowego stanowiska historiografii. Z pewnoscig komparatystyka
jest ciagle bardzo wazng metoda dochodzenia do rzeczywistego obrazu
wydarzen.

Jednym z ciekawszych typéw zrodel pokazujacych zycie w dawnych
wiekach od jego ,,ciemnej” strony sg ksiegi kryminalne zwane ksiegami
zfoczyncow lub czarnymi ksiegami, ewentualnie smolnymi. W Polsce
dokumentacja tego typu pojawia si¢ od konca XV w. i zawiera material
dotyczacy postepowania przed sagdami miejskimi odnos$nie najciezszych
przestepstw karnych, takich jak rozboje, zabojstwo, podpalenie, rézne
kwestie zwigzane z przekraczaniem norm moralnych. Antoni Barciak
przyjrzat sie blizej zawartosci takich ksigg z rejonu Zywca i pokazuje
fragmenty owego fascynujacego materiatu. Wsréd wnioskéw podnosi sie
fakt podobienstwa Ksiggi ztoczyricow zywieckich do zapisow w ksiegach
kryminalnych innych miast, zwlaszcza z rejonéw gorskich i podgérskich,
ale nie tylko takich. Wsze¢dzie gtéwnym motywem rabunku byta cheé
wzbogacenia si¢, natomiast gory — z powodéw naturalnych - sprzyjaly
zbojnictwu i dawaly mozliwosci unikniecia karzgcej reki sprawiedliwosci.

W proponowanym tomie zajmujemy si¢ problematyka kary i nagrody
w réznych ujeciach, ale warto zwroci¢ uwagg, ze sa to elementy zazwyczaj
wspotwystepujace w roznych epokach i srodowiskach spotecznych. Wias-
nie kwestia ,,dwoch stron medalu”, czyli pokazania obu biegunéw, kary
i nagrody, stanela w centrum sondy Zrédloznawczej, ktdrej autorem jest
Stawomir Dryja. Poddat on analizie statut cechowy krakowskich piwo-
waréw, stodownikdéw i karczmarzy z 1568 roku pod katem pozytywnej
i negatywnej motywacji zawodowej. Jako narzedzie badawcze postuzyty
mu tutaj pojecia kary i nagrody. Podkreslono w analizie specyfike tych
zawodow, mialy one charakter otwarty, dostepny dla wszystkich oby-
wateli miejskich, podczas gdy inne cechy rzemieslnicze chronily intere-
sy zrzeszonych w nich rzemieslnikéw i posiadaly charakter zamkniety.
W omawianym statucie rzuca si¢ w oczy - i trudno si¢ temu dziwi¢ -
nieréwnowaga pomig¢dzy karami i nagrodami, ze znaczng przewaga tych
pierwszych. Kary mialy rézny wymiar, materialny, ale takze dydaktyczny,
aby sprowadzi¢ obwinionego ze zlej drogi. Konkluzja autora jest zwiezta
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ijednoznaczna: kary posiadaly charakter ziemski, za$ na nagrode (poza
nielicznymi wyjatkami) mozna bylo liczy¢ dopiero po $§mierci — w niebie.

Jednym z powszechnych zjawisk spolecznych w krajach europejskich,
nie méwigc o skali swiatowej, byly rebelie i powstania chtopskie. Mialy
one pewne cechy konstytutywne, ale odznaczaly si¢ takze znacznymi
roznicami. Te ostatnie odnosily sie zaréwno do przebiegu i genezy, jak
i do skutkéw. Sarka Nekvapil Jirdskova sprobowala spojrze¢ na powstanie
chtopskie w Czechach w 1775 roku od strony jego nastepstw prawnych.
Wnhioski z penetracji tej waznej problematyki sg interesujace, pokazuja
one wyrazng specyfike ziem czeskich w poréwnaniu z innymi krajami
europejskimi. Wymierzane u naszych potudniowych sasiadéw kary mia-
ty raczej charakter odstraszajacy, nie odznaczaly si¢ surowoscia i okru-
cienstwem. Takie konsekwencje — niezbyt drastyczne — udziatu w tych
rebeliach przysparzaly monarsze sympatii, a nawet zapewne stwarzaly
wrazenie, ze wladca jest im bardziej zyczliwy niz surowi urzednicy.

Konkludujac, wydaje sie, ze zbidr studiow, ktory przedktadamy Czy-
telnikom, przystuzy si¢ lepszemu poznaniu zagadnien interesujacych, ale
niefatwych, stojacych na pograniczu réznych dyscyplin, historii, prawa,
polityki, antropologii, socjologii, nawet psychologii. Kara i nagroda to
pojecia, z ktérymi stykamy sie wszyscy, zachecamy wiec do spojrzenia,
jak z tymi problemami radzili sobie nasi przodkowie w $rodkowej Euro-
pie w $redniowieczu i czasach nowozytnych.
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Introduction

We present to you a volume devoted to a subject that is both essential
to the human condition and deeply complex. The concepts of punishment
and reward are fundamental principles that shape social life, yet they are
also strikingly relative and subjective. It is not uncommon to encounter
situations where a reward for one person becomes a source of trauma for
another, effectively serving as a form of punishment. At the same time,
these issues are remarkably universal, transcending social divisions and
affecting both elites and marginalized groups alike. The study of such
matters inevitably gives rise to challenges and controversies, making
careful analysis all the more crucial. The most effective approach is to
examine them through concrete historical examples, applying the highest
standards of scholarly rigor and methodological precision.

The texts collected in this volume focus on earlier historical periods,
particularly the Middle Ages and the early modern era. The geographi-
cal scope of analysis is Central Europe, with a special emphasis on the
Czech lands and Poland. This focus aligns with the research interests of
the Commission on the History of the Czech Lands and Polish-Czech
Relations of the Committee of Historical Sciences of the Polish Academy
of Sciences, which has long been engaged in studying these historical
periods. Rather than attempting an exhaustive summary, let us highlight
only the main themes explored in the texts presented here. The range of
perspectives offered by the authors is remarkably broad—an inevitable
consequence of the vast and multifaceted nature of the subject matter.
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The authors of this volume—an aspect worth emphasizing—draw
on various types of historical sources in their analyses. Patronage has
played a crucial cultural role across different historical periods, with
the support of outstanding individuals often serving as a key factor in
enabling creators to fulfill their calling. In the openinig text, Agnieszka
Januszek-Sieradzka explores the challenges faced by writers at the court
of Sigismund Augustus, the last Jagiellonian ruler on the Polish throne.
Particularly noteworthy is her in-depth “anatomy” of patronage, in which
she distinguishes various forms of support provided to literary figures.
These included employment in the royal library or chancellery, direct
financial remuneration, appointment to court offices, land grants, provi-
sion of material support, occasional ennoblement, and funding for travel
abroad, such as study trips. The essence of the matter, however, lay in
securing a place within the select group of a few dozen individuals who
formed the royal court elite, gathered around the monarch.

Marta Tatiana Matkus examines the iconography of reward in sepul-
chral art, focusing on tombstones preserved in the Lapidarium of Sepul-
chral Sculpture in Wschowa. Migration has long been a crucial factor in
Polish-Czech historical relations, and Wschowa was an important site of
settlement, particularly in the 17th century, for various Protestant groups,
including the Czech Brethren, Lutherans, and Polish Brethren. More than
just a place of residence, it served as a safe haven for these communities.
A rich record of their presence can be found in the tombstones of the
Old Town Evangelical Cemetery in Wschowa, which offer invaluable
historical insights. Cemetery architecture serves as a fascinating medium
of collective memory, shedding light on the world of Wschowas elites.
The inscriptions, in turn, provide guidance on the spiritual paths one
must follow to attain salvation.

Naturally, any discussion of punishment and reward must take into
account the broad context of legal norms and their practical implementa-
tion. Magdalena Wilczek-Karczewska explores a particularly significant
issue—one that is not only relevant to legal scholars but also of great inter-
est to the wider public: the humanization of criminal law in early modern
Poland. Her analysis begins with a key legislative act, the 1791 law on
parliamentary courts, adopted during the proceedings of the Four-Year
Sejm. This document serves as a starting point for a thought-provoking
exploration of criminal law and the ways in which punishments were
administered. The author highlights the 18th century as a pivotal period
for accelerating the process of legal humanization, which took various
forms. A crucial aspect of this transformation was the public perception
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of these reforms—how different social groups reacted to efforts aimed
at securing defendants’ rights and ensuring fair trials.

Jiti Lach’s reflections remain within the realm of law while also engag-
ing with a broader ideological context. His study examines the use of
medieval and early modern symbols and myths in the ideology of 20th-
-century genocide—a subject, as he notes, that lies at the intersection
of multiple disciplines, including history, sociology, psychology, law,
and political science. Discussions on genocide typically focus on World
War II and the Holocaust, yet history offers other tragic examples, such
as the Armenian genocide in the early 20th century, as well as the atroci-
ties committed in Rwanda and the former Yugoslavia in the 1990s. Lach
analyzes several recurring motifs, including the reinterpretation of the
medieval crusades in later periods as so-called “civilizing missions.”
A similar justification was applied to colonization under German law,
which was likewise framed as a peaceful civilizing endeavor. He also
explores the use of medieval symbolism, particularly the glorification
of historical rulers such as Frederick Barbarossa. Moreover, nazism and
fascism heavily exploited religious elements, often distorting them into
grotesque forms—perhaps most strikingly in the cult of the Fiihrer.

Another representative of Czech scholarship, Marie Blahov4, explores
the concept of reward in the context of the Czech lands, choosing an
intriguing and somewhat controversial example: the coronations of the
first Czech kings. The ties between the Czech lands and the Holy Roman
Empire in the Middle Ages were complex and multifaceted, yet a certain
degree of dependence persisted for a long time. One striking example
is that the Czech ecclesiastical province lacked its own metropolitan
see and remained under the jurisdiction of the Archbishopric of Mainz
until the mid-14th century. Blahova focuses on the narratives found in
medieval Czech sources that describe the granting of the royal crown to
Vratislav II, Vladislaus II, and Pfemysl Ottokar I. What stands out is the
evolution of chroniclers’ interpretations over time. Those writing closer
to the events—faithful to the historical record—describe these corona-
tions as rewards for various services and acts of loyalty rendered to the
rulers of the Empire. However, by the 14th century, the sources begin to
shift in tone. Some emphasize the role of the Czech nobility in securing
the royal crown, while others reframe the narrative, suggesting that the
initiative for these coronations originally came from the Empire itself,
driven by the high strategic value of Bohemia to the imperial power.

Another Czech scholar, Petr Vorel, takes us into the early 17th century,
presenting a case study embedded within a complex web of political,
diplomatic, and economic interdependencies. His examination of the
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meteoric rise and dramatic fall of Vaclav Vchynsky of Vchynice, a mem-
ber of a lesser-known rural Czech noble family, offers fascinating insights
into the workings of political elites. This is the story of a successful man’s
downfall at the dawn of the 17th century, but one that highlights under-
explored aspects of historical research. Vorel demonstrates that while
political factors played a role, economic forces were even more decisive.
He rightly points out that previous studies have tended to underestimate
economic dimensions, yet incorporating them into the analysis allows
for a more comprehensive understanding of historical events in Bohemia
at the time. A striking example of this approach is Vorel’s argument that
the economic crisis of 1615, which destabilized the state’s foundations,
should be considered an equally significant cause of the Thirty Years’ War
(1618-1648) alongside the more traditionally cited confessional conflicts.

From a slightly different perspective, Tomas Knoz attempts to explore
the themes of punishment and reward while remaining within the same
historical period. His focus is on the Bohemian Revolt of 1618-1620, and,
in a broader sense, the years 1620-1636. In a highly inventive manner,
Knoz connects the concepts of punishment and reward to the fates and
actions of three prominent aristocratic figures of the time: Vladislav
Wenzel of Zerotin, a follower of the Czech Brethren; Karl I of Liechten-
stein; and Albrecht von Wallenstein. The first, Wenzel, paid the price for
his involvement in the uprising with exile, a death sentence in absentia,
and confiscation of his property. In stark contrast, the second, Liechten-
stein, was rewarded for his loyalty. He was appointed the royal governor,
chaired the court that judged the rebellious estates, and earned the full
trust of Emperor Ferdinand II, who gave him the authority to make
decisions on behalf of the monarch. The third aristocrat, Albrecht von
Wallenstein, had a complex biography, characterized by a mixture of
both punishment and reward, though the latter predominated in his case.

A specific and closed environment were the monastic communities,
making it difficult to peer behind the walls of the monasteries to recon-
struct both the positive and negative behaviors of their inhabitants. Anna
Pobdg-Lenartowicz made such an attempt to penetrate the walls of medi-
eval Silesian monasteries. Her guides in this endeavor were the statutes of
the Order of Canons Regular of the Blessed Virgin Mary on the Sand in
Wroctaw, the constitutions of the Canons Regular monastery in Zagan,
the chronicles of both monasteries, and finally, the statutes and visita-
tion protocols of the Poor Clares of Wroctaw. There is much of interest
in her study. For instance, monks accused of the gravest crimes had the
right to defend themselves, provided they could find five or even seven
fellow monks who would, under oath, attest to the accused’s innocence.
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Furthermore, monks who believed they had been wronged had the right
to appeal the decision of the abbot to the Bishop of Wroctaw, and even to
the Pope himself. The sources predominantly focus on negative behav-
iors, for which punishments were imposed, while information about
rewards is much scarcer. This reflects the monastic code of life, in which
monks, in principle, should not seek earthly rewards.

Staying within the realm of ecclesiastical circles, we are introduced to
Stanistaw Reszka, a 16th-century Catholic priest, diplomat, and writer,
likely representing the lower bourgeoisie from Greater Poland. His fas-
cinating career was primarily the result of his association with the court
of Stanistaw Hozjusz, the Bishop of Warmia and Cardinal. Numerous
travels, diplomatic missions, and reliability in his actions led to various
honorary and material positions. The author of the essay, Aleksander
Rudzinski, adopts an intriguing perspective by focusing on how Stanistaw
Reszka responded to the recognition or criticism of his activities. As
a representative of the bourgeois class, he achieved much, including the
possibility of becoming a bishop. However, his attitude towards both
his successes and failures appears nuanced. On one hand, he sometimes
overstepped canonical law in his pursuit of new positions or offices, yet
on the other hand, it is difficult to consider him a “benefice hunter” His
actions exemplify the relativism of judgments characteristic of the early
modern period.

Another survey of ecclesiastical circles, this time focusing on their
elites, presents the diplomatic mission of Cardinal Enrico Caetani to the
Kingdom of Poland in the final decade of the 16th century. To explore
the issues of rewards and punishments, the author of the article, Janusz
Smotucha, draws on the correspondence of the papal legate Caetani and
the diary of one of the expedition’s participants, Giovanni Paolo Mucante.
Caetani was sent by Pope Clement VIII to the Commonwealth to secure
its membership in the anti-Turkish Holy League. The Pope granted him
various powers, including those related to rewarding and punishing indi-
viduals. In practice, this involved resolving religious and benefice-related
disputes, imposing canonical punishments, and granting dispensations.
The legate’s powers were quite extensive, allowing him to make impor-
tant decisions, with the main goal being to strengthen the position of
the Church in support of Tridentine reforms. The vivid descriptions in
Mucante’s diary enrich the title’s subject by adding a colorful depiction
of the era, enhancing the historical context.

A lesser-known chapter in the history of monasticism in Silesia is
recalled by Dariusz Karczewski, who delves into the fate of the Francis-
can Observant monastery in Glubczyce, located within the domain of
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the side branch of the Premyslid dynasty - the Opavian dukes. The last
duke from this line to rule over Glubczyce, John the Pious, founded and
endowed the monastery. The brief history of this institution ended in
dramatic circumstances in 1543, when the Lutheran owner of Glubczyce,
Margrave George Hohenzollern of Ansbach, ordered the expulsion of
the monks from the town. An important addition to the account of the
monastery’s history is the edition of the foundation document from 1448,
issued by Duke John the Pious, granting permission for the construction
of St. Giles’ Church and the establishment of a cemetery. The founder
was, in fact, buried in the church after his death. An intriguing aspect
of the research is the ongoing scholarly debate about the hypothetical
involvement of John Capistrano in the founding and early years of the
Glubczyce monastery.

The section of texts addressing church communities from various
perspectives is concluded by a study by Anna Paner, which ventures into
the realm of what might be called imponderables. The author tackles
a concept that she has conventionally termed “divine punishment.” This
colloquial term, still used today in various contexts—including everyday
life—takes on different forms in the Middle Ages. This is confirmed by
the exemplification presented by the author, drawn from Czech narrative
sources. The rich collection of such sources available to our southern
neighbors enabled the formulation of a typology for analyzing references
to punishments for various sins and offenses. Thus, there are punish-
ments for attacks on people and property of the Church, punishments
for mortal and venial sins, and finally, punishments for the enemies of
the Kingdom of Bohemia. In the case of the latter category, it is worth
noting the distinction made by medieval chroniclers between a “state” or
“national” sense of identity, associated with the rulers as the main repre-
sentatives, and the emphasis placed on the leading role of the “political
nation”, that “healthy” part of society. The repertoire of punishments
inflicted by Heaven is quite varied, including not only retribution for
wrongdoings but also preventive punishments, where God offers signals
that provide an opportunity to avoid sin.

The text by Malgorzata Gniazdowska dedicated to the Czech traces
in Leszno beautifully enriches the Polish-Czech theme of this volume.
The connections and Czech threads have accompanied Leszno since
very early times. According to legend, the progenitor of the Leszczynski
family of the Wieniawa coat of arms was a knight from Czechia named
Wieniawa, who was said to have been part of the entourage of Princess
Dabrowka, traveling from Prague to Poznan to marry the Polish duke
Mieszko. Later, immigrants from Czechia arrived in Leszno several times,
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having been driven out by religious conflicts. The most famous among
them was Jan Amos Comenius. In the District Museum in Leszno, there
is a rich collection of exhibits related to the stay of Czechs in Leszno, as
well as the activities of the Unity of the Brethren Church.

In addition to texts using more or less traditional historical analysis,
this volume also offers a perspective from the source criticism angle.
Jarostaw Nikodem took on two episodes from the time of the Hussite
Revolution, which had not previously received much attention from his-
torians, as they were considered insignificant to the main events of the
tumultuous Hussite era. The two Prague coups of 1427 serve as excel-
lent subjects for applying certain methodological practices because their
descriptions have survived in many contemporary accounts, and their
grouping and editing were undertaken by Frantisek Palacky in the 19th
century. The author of the study conducted a meticulous comparison of
these various descriptions of the coups and arrived at many conclusions
that diverge from the previous historiographical stance. Certainly, com-
parative analysis remains a vital method for uncovering the true picture
of historical events.

One of the more fascinating types of sources revealing life in the past
from its “dark” side are criminal records, known as books of criminals or
black books, sometimes referred to as sooty books. In Poland, this type
of documentation appears from the end of the 15th century, containing
material concerning proceedings before municipal courts related to the
most serious crimes, such as robbery, murder, arson, and various issues
related to the violation of moral norms. Antoni Barciak took a closer
look at the contents of such books from the Zywiec region and presents
fragments of this fascinating material. Among his findings, he highlights
the similarity between the Zywiec Book of Criminals and records in
criminal books from other cities, especially from mountainous and foot-
hill areas, though not exclusively. Everywhere, the main motive behind
robbery was the desire to get rich, while the mountains—due to natural
conditions—favored banditry and provided opportunities to avoid the
punitive hand of justice.

The proposed volume addresses the issue of punishment and reward
from various perspectives, but it is worth noting that these elements typi-
cally coexist across different epochs and social environments. The issue
of the “two sides of the same coin,” that is, showcasing both extremes of
punishment and reward, stands at the center of the source-critical study
by Stawomir Dryja. He analyzed the guild statute of the Krakdw brewers,
maltsters, and innkeepers from 1568 in terms of positive and negative
professional motivation. The concepts of punishment and reward served
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as the main analytical tools. In his analysis, Dryja emphasizes the spe-
cific nature of these professions, which were open to all urban citizens,
unlike other crafts that protected the interests of those organized within
their guilds and had a closed nature. In the statute under discussion, it
is striking—though unsurprising—that there is a significant imbalance
between punishments and rewards, with a considerable predominance
of the former. The punishments were varied, including both material
consequences and educational measures aimed at guiding the offender
back onto the right path. The author’s conclusion is succinct and clear:
punishments had an earthly dimension, while rewards—with few excep-
tions—were to be expected only after death, in heaven.

A common social phenomenon in European countries, not to men-
tion the global scale, were peasant revolts and uprisings. While these
events shared certain constitutive characteristics, they also displayed sig-
nificant differences. These differences pertained not only to their course
and origins but also to their consequences. Sarka Nekvapil Jiraskova
attempts to examine the 1775 peasant uprising in the Czech lands from
the perspective of its legal consequences. The conclusions drawn from
this important topic are intriguing, as they reveal the distinctiveness of
the Czech lands compared to other European countries. The punish-
ments meted out in the Czech lands were primarily deterrent in nature;
they were not marked by severity or cruelty. These relatively mild con-
sequences for participation in the rebellions likely contributed to the
monarch’s favorability toward the peasants, and perhaps even created the
impression that the ruler was more benevolent than the harsh officials.

In conclusion, it seems that the collection of studies we present to the
readers will contribute to a better understanding of complex issues at the
intersection of various disciplines: history, law, politics, anthropology,
sociology, and even psychology. Punishment and reward are concepts
with which we all come into contact. We encourage you to explore how
our ancestors in Central Europe dealt with these issues in the medieval
and early modern periods.
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Czeskie slady w Lesznie

Wybdr Leszna na kolejna konferencje Komisji Historii Czech i Sto-
sunkoéw Polski Czeskich PAN nie jest przypadkowy. To miasto od samych
poczatkow zwiazalo swojg histori¢ z narodem czeskim i jego wybitnymi
przedstawicielami.

Juz w podaniu herbowym rodziny Leszczynskich, pieczetujacych si¢
herbem Wieniawa, znajduja si¢ watki czeskie'. Wedlug legendy proto-
plasta rodu byl pochodzacy z Czech rycerz Wieniawa. Nalezal on do
orszaku ksieznej Dabrowki i z nia podrézowal z Pragi do Poznania, gdzie
wladczyni miata poslubi¢ polskiego ksiecia Mieszka. Kiedy przejezdzali
przez geste lasy, orszak zostal zaatakowany przez groznego byka. Mezny
rycerz Wieniawa pokonal zwierze i uratowat ksiezng. W nagrode otrzy-
mal tamtejsze ziemie na wlasnos¢ oraz herb z przedstawieniem glowy
byka z kotkiem w nosie. Tyle méwi nam legenda.

Leszczynscy jako rod rycerski zamieszkujacy potudniowo-zachodnig
Wielkopolske juz w XVT stuleciu zetkneli si¢ z naukg braci czeskich.
W 1548 r., kiedy represje dosiegly uczestnikow konfederacji wymierzonej
przeciw cesarzowi Ferdynandowi I, wielu cztonkéw Jednoty udalo si¢ na
emigracje do Prus Ksigzecych. Niektorzy z nich osiedlili si¢ w dobrach

1 Bronistaw Swiderski, Ilustrowany opis Leszna i ziemi leszczyriskiej (Leszno: Naklad
Ksiegarni A. Krajewicza, 1928), 205-206.
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szlachty wielkopolskiej: Gorkow, Ostrorogow, Leszczynskich?. Wtasci-
ciele Leszna, liczac na rozwdj grodu, otwarci byli na przybyszéw réznych
wyznan i narodowosci. Juz w drugiej potowie XVI w. w Lesznie istniata
wspolnota braci czeskich, sktadajaca si¢ z Wielkopolan oraz oséb pocho-
dzacych prawdopodobnie ze Slagska i Niemiec. Decyzja Leszczyniskich
o wprowadzeniu do miasta przedstawicieli tego wyznania zawazylfa na
dalszych losach miejscowosci. Leszno przez najblizsze dziesigciolecia
odgrywalo role bezpiecznej i goscinnej przystani dla uchodzcow religij-
nych z sasiednich krajéw. Ludzie ci sprawili, iz pierwsza polowa XVII
wieku stusznie uznana zostala przez nastepne pokolenia za ,,ztoty” okres
w dziejach miasta. Od 1565 r. wlascicielem Leszna byl Rafal Leszczyn-
ski V (1526-1592), przywoddca ruchu egzekucyjnego i reformacji w Polsce.
To on przekazat gotycki kosciot pw. sw. Mikotaja w rece braci czeskich®.
W 1580 r. na zamku w Goluchowie wyznaczyl uposazenie dla kaznodziei
leszczynskiej gminy wyznania czeskiego. Zgodnie z dokumentem nowy
minister przejal po dotychczasowym duchownym katolickim plebanig
z ogrodem, rolg i takami®.

Najwieksza grupa uchodzcow z Czech przybyla do Leszna w 1628 r.
Stalo sie tak na skutek kleski wojsk protestanckich pod Biala Gora koto
Pragi w 1620 r. i przesladowan Jednoty, jakie pozniej nastapity. Wérod
dwoch tysiecy osob, ktore osiadly w Lesznie, znalazlo sie wielu duchow-
nych. Najwazniejsza postacia pomiedzy egzulantami byl Jan Amos
Komenski. I to wlasnie dla Komenskiego Leszno stalo si¢ na dlugie lata
nie tylko domem, ale takze doskonalym warsztatem pracy. Duchownego
i pedagoga otaczali opieka Rafal VII Leszczynski (1579-1636) i jego syn
Bogustaw (ok. 1612-1659). Komenski byl nauczycielem, a pézniej rek-
torem leszczynskiego gimnazjum. Leszczynska wszechnica, mieszczaca
w swych murach réwniez seminarium Jednoty, stala si¢ swoistym labora-
torium dla wielkiego pedagoga. Tu w praktyce mogl wyprobowac wszel-
kie pomysty zmian programowych oraz nowych metod nauczania. Pobyt
w Lesznie, przerywany podrézami do Anglii, Szwecji, Siedmiogrodu,

2 Kamila Szymanska, Bracia Czescy. Luteranie, w Stolice wielkopolskiego protestantyzmu.
Leszno i Smigiel - wspélistnienie wyznat. Dziedzictwo, red. Kamila Szymanska (Lesz-
no: Muzeum Okre;gowe, 2018).

3 Pawel Klint, Szlachta réznowiercza w potudniowo-zachodniej Wielkopolsce (okolice
Leszna i Smigla) w XVI-XVIII wieku, w Stolice wielkopolskiego protestantyzmu. Lesz-
no i Smigiel — wspélistnienie wyznan. Dziedzictwo, red. Kamila Szymanska (Leszno:
Muzeum Okregowe, 2018), 34.

4 Kamila Szymanska, Rafal Leszczyriski wyznacza uposazenie dla kaznodziei gminy
wyznania czeskiego, w Stolice wielkopolskiego protestantyzmu. Leszno i Smigiel — wspét-
istnienie wyznan. Dziedzictwo, red. Kamila Szymaﬁska (Leszno: Muzeum Okregowe,
2018), 44.
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trwat dwadzie$cia osiem lat i byl dla czeskiego mysliciela i mistyka naj-
bardziej ptodnym. To wtedy powstala Wielka dydaktyka, podrecznik do
nauki faciny Janua linguarum reserata, zarysy Physicae synopis, Geome-
tria, Kosmographia®.

Swiadectwem pobytu Czechéw w Lesznie, a takze funkcjonowania
Kosciota Jednoty Braterskiej sa eksponaty zgromadzone w Muzeum
Okregowym w Lesznie. Duza cze$¢ z nich stanowila pierwotnie wypo-
sazenie kosciofa $w. Jana. To naczynia liturgiczne oraz tkaniny dekorujace
stot do sprawowania wieczerzy Panskiej. Najstarsze zostaly przywiezione
przez czeskich uchodzcéw w XVII stuleciu. Za najwiekszy skarb tej kolek-
¢ji $mialo mozemy uzna¢ obrus z 1615 r. Nakrycie zszyto z 35 kwadratow
ulozonych w ukladzie szachownicy. Cz¢s$¢ z nich wykonano z gladkiego
pldtna, czes¢ z koronki zdobionej ornamentem roslinnym i abstrakcyj-
nym. Centralne, koronkowe pole dekoruje przedstawienie Baranka Pas-
chalnego oraz inskrypcja: HOSPODINE MILUJ SE NAD NAMI 1615°.
Jest to najprawdopodobniej jedna z najstarszych tkanin liturgicznych
braci czeskich zachowana w srodkowej Europie.

Wedtug tradycji z Czech zostat przywieziony réwniez kielich do Wie-
czerzy Panskiej, wykonany w 1564 r. w Norymberdze lub przez ztotnika
wyksztalconego w Norymberdze, a dzialajacego na Morawach. Cza-
sza zfoconego naczynia ozdobiona zostala emalig z przedstawieniami
fantastycznych ptakow, wici roslinnych oraz plakiet. Na stopie kielicha
umieszczono owalny medalion z wizerunkiem Baranka Paschalnego
oraz literami IB. Litery I oraz B mogg oznacza¢ w rozwinigciu, w jezyku
czeskim, Jednota Bratska, czyli po polsku Jednota Braterska. Uderzaja-
ce jest bogactwo tego naczynia, szczegOlnie jesli zestawimy ten fakt ze
skromnoscia czy wrecz ubdstwem postulowanym przez Jednote. Jednak
juz w koncu XVI stulecia pojawiaja si¢, obok cynowych, takze srebrne
czy zlote naczynia liturgiczne. Ich fundatorami byli z reguly szlacheccy
patroni wspolnot, jak na przyklad w Ivancicach, gdzie Katetina z Kraj-
ku podarowata srebrny kielich zdobiony emalig jako wotum za uzdro-
wienie me¢za’. Innym niezmiernie interesujacym obiektem jest portret

5 Markéta Pankovd, Kamila Szymanska, Jan Amos Kometiski w pigulce. Mata encyklope-
dia czeskiego geniusza stuleci (Leszno: Muzeum Okregowe, 2022), 39-40.

6 Obiekt o numerze inwentarzowym MLH 196. U schytku II wojny $wiatowej archiwum,
biblioteke oraz najcenniejsze przedmioty liturgiczne braci czeskich Niemcy wywiez-
li do Herrnhut. Na mocy uméw rewindykacyjnych przedmioty te wrécily do Polski
w 1962 r. (Kamila Szymanska, Bracia czescy w Lesznie. Przewodnik po zbiorach Muze-
um Okregowego w Lesznie (Leszno: Muzeum Okregowe, 2007), 8).

7 Malgorzata Gniazdowska, Kielich do Wieczerzy Pariskiej, w Stolice wielkopolskiego pro-
testantyzmu. Leszno i Smigiel — wspélistnienie wyzna#. Dziedzictwo, red. Kamila Szy-
manska (Leszno: Muzeum Okregowe, 2018), 118.
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Fryderyka V Wittelsbacha (1596-1632), elektora Palatynatu i krdla cze-
skiego®. Fryderyk zwany byl czesto ,,krolem zimowym”, poniewaz na
tronie czeskim zasiadatl tylko od lipca 1619 do konca 1620 r. Po klesce
unii protestanckiej schronit sie w Palatynacie’. Obraz zostal namalowany
w pierwszej polowie XVII w. Krol ukazany jest w calej postaci, ubrany
w modny, ciemny strdj. Nie wiadomo, czy pldtno zostalo przywiezione
przez uchodzcéw z Czech, czy tez trafifo do Leszna w inny sposdb.
Slady uchodzcéw z Czech znajdujemy takze w lapidarium przy kocie-
le $w. Krzyza. Zgromadzono tam okoto 200 ptyt i pomnikéw nagrobnych
z dawnych cmentarzy: kalwinskiego, luteranskiego, zydowskiego i kato-
lickiego. Do najstarszych obiektow zalicza si¢ nagrobek upamietniajacy
Katarzyne Dobrzenska z domu Klusak. Pani ta, pochodzaca z Kostelca,
zmarla w Lesznie w 1637 r., przezywszy 37 lat i 29 tygodni. Prostokat-
na plyta z piaskowca posiada umieszczong wzdtuz krawedzi inskrypcje
zawierajacg informacje o zmarlej. W centrum nagrobka wyrzezbiono
herb w owalnym polu, a powyzej i ponizej na prostokatnych ptycinach
zacytowano fragmenty z Biblii. Pierwszy, z 26. rozdziatu Ksiegi Izaja-
sza, brzmi: ,,Idz, ludu méj! wnijdz do komor swoich, a zamknij drzwi
twoje za sobg; skryj sie na maluczky chwilke, dokad nie przeminie
rozgniewanie™. Stowa o ukryciu na czas gniewu moga odnosi¢ si¢ do
koniecznosci ucieczki z dotychczasowego miejsca zamieszkania i szu-
kaniu na pewien czas schronienia na obczyznie. Nalezy pamieta¢, iz
uchodzcy z Czech przybywajacy do Leszna w 1628 r. mieli nadzieje na
powrdt do ojczyzny, gdy tylko sytuacja polityczna ulegnie zmianie. Drugi
z fragmentdw, pochodzacy z Apokalipsy wg $w. Jana (Ap 14,13) odnosi si¢
do nadziei Zycia wiecznego, bedacego nagroda za dobre czyny: ,,I usly-
szatem glos z nieba, méwigcy do mnie: Napisz: Blogostawieni sg odtad
umarli, ktérzy w Panu umieraja. Zaprawde méwi Duch im, aby odpo-
czywali od prac swoich, a uczynki ich idg za nimi”. Miasto wymieniane
na plycie to prawdopodobnie Kostelec na Hane, lezacy na Morawach
w poblizu Otomunca. Po klesce biatogdrskiej ludno$¢, ktéra podczas
walk staneta po stronie protestantow, utracila wczesniejsze przywileje
gospodarcze i handlowe. W rezultacie 2/3 mieszkancéw opuscito swoja
mala ojczyzne". Inna plyta upamietnia nieznanego z nazwiska Victora

Obiekt o numerze inwentarzowym MLS 42, olej, ptdtno, 203 cm x 112,5 cm.

Grazyna Michalak, Portret Fryderyka V elektora Palatynatu, w Stolice wielkopolskiego
protestantyzmu. Leszno i Smigiel — wspélistnienie wyznan. Dziedzictwo, red. Kamila
Szymanska (Leszno: Muzeum Okregowe, 2018), 44-45.

10 http://biblia-online.pl/Biblia/Gdanska/Izajasz/26/20 (dostep: 27.05.2022).

11 Malgorzata Gniazdowska, Przekraczanie granic. Ludzie i wplywy artystyczne zza granic
owczesnej Rzeczypospolitej w oparciu o epitafia i pomniki nagrobne z lapidarium przy



Czeskie Slady w Lesznie

z Sadzawy. Wymieniana na plycie miejscowo$¢ to najprawdopodobniej
Sazawa, miasto w srodkowych Czechach. Me¢zczyzna byl urzednikiem na
dworze kolejnych krélow czeskich: Rudolfa IT Habsburga, Macieja Habs-
burga oraz Ferdynanda II Habsburga. Po opuszczeniu Czech zamiesz-
kat w Lesznie i tu zmarl. Plyte ufundowaly ,kochane dzieci i dobrzy
przyjaciele™.

Tych kilka przykladow ukazuje, iz Leszno w XVII w. bylo dla uchodz-
cOw z Czech, jak sami moéwili, ,,kolumng, azylem i portem™. Leszczynscy,
dbajac o rozwoj swojego miasta, dbali takze o przybywajacych z réznych
stron mieszkancow, czego $lady znajdujemy po dzien dzisiejszy.
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skiego protestantyzmu. Leszno i Smigiel — wspétistnienie wyznan. Dziedzictwo,
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Szymanska Kamila, Bracia Czescy. Luteranie, w Stolice wielkopolskiego protestan-
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Szymanska (Leszno: Muzeum Okregowe, 2018), 59-74.

Szymanska Kamila, Rafat Leszczyriski wyznacza uposazenie dla kaznodziei gminy
wyznania czeskiego, w Stolice wielkopolskiego protestantyzmu. Leszno i Smi-
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Bez nagrody? Ludzie piéra w kregu
dworu kréla Zygmunta Augusta

No Reward? Men of Letters in the Circle
of the Court of King Sigismund Augustus

Pani Helenie Karbowskiej - z nieprzemijajaca wdziecznoscia

Abstrakt

Ponad wiek dyskusji nie doprowadzit do wypracowania definicji ,kro-
lewskiego patronatu”, ktéra nie budzitaby istotnych watpliwosci, ani do
porozumienia do tego, co w XVI w. stanowito dziatalno$¢ patronacka.
Pomimo znaczacego postepu w badaniach nad kulturg epoki Zygmunta
Augusta i jego osoba, nie przyniosto to takze bardziej wywazonej oceny
jego relacji z ludzmi piéra, opartej na szerokiej bazie zrodtowej. W inte-
resujgcym nas okresie wiréd sposobdéw opieki nad ludzmi pidra szczegél-
nie widoczne sg cztery formy: zatrudnienie w kancelarii krélewskiej lub
bibliotece, nadawanie urzedéw i majatkdw, nobilitacja oraz dopuszczenie
do krélewskiego stotu, a ponadto stypendia na studia, ktére nie wigzaty
sie z petnieniem funkcji dworskich, oraz wyptacane twércom pienigdze.
Wszystkie te formy mozna dostrzec w dziatalnosci Zygmunta Augusta.
Sposoby, w jakie krél wptywat na rozwéj kariery i zyciowe szanse literatéw
w swoim otoczeniu dworskim — dzi$ czesto niedoceniane — byty dobrze
rozumiane i doceniane przez jego wspotczesnych. Przebywanie w otoczeniu
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monarchy — wiréd dworzan, czedciej w kancelarii krélewskiej — nawet
jesli wspotczesnie niechetnie postrzega sie je w kategoriach patronatu,
byto, jak mozna sgdzi¢ na podstawie biografii kilkudziesieciu oséb, ktdre
uzyskaty krélewskie wsparcie, czym$ oczekiwanym, pozadanym i cenio-
nym. Wydaje sie tez, ze stanowito kluczowy etap oraz sposéb budowania
pozycji literackiej. Co wiecej, w Polsce tego okresu, a takze p6Zniej, norma
byto przechodzenie etapu inicjacji kulturowej i spotecznej w osrodkach
dworskich — magnackich, biskupich, a najlepiej krélewskich.

Stowa klucze: Zygmunt August (1548-1572), dwoér krélewski, kancelaria
krélewska, ludzie piora, dziatalnos¢ pisarska, patronat

Abstract

More than a century of discussion has not resulted in a definition of
“royal patronage” that does not raise any significant doubts, or even an
agreement on what constitutes patronage activity in the 16th century. It
did not bring, despite significant progress in research on the culture of
Sigismund Augustus’ period and himself, a more balanced assessment
of his relationship with men of letters based on a broad source base. In
the period we are interested in, among the ways of taking care of men
of letters, four such measures are particularly visible: employment in the
royal chancellery or in the library, distribution of offices and property,
ennoblement and admission to the table, and, in addition, trips to study,
which do not involve positions at court and finally money paid to the
creators. All of them can be identified in the activities of Sigismund
Augustus. The ways in which the king influenced the career development
and life opportunities of men of letters in his court environment, which
are underestimated today, were well understood and appreciated by his
contemporaries. Finding oneself next to the king - among his courtiers,
more often the royal chancellery - even if today they are reluctantly seen
in terms of patronage - was, as can be judged from the biographies of
a large group of several dozen people who found royal support, expected,
sought after and appreciated, and it seems that it was also a key stage and
way of building a literary position. Moreover, in Poland of that period, but
also later, the norm was the stage of cultural and social initiation taking
place in court centers - magnates or bishops, and preferably royal ones.

Keywords: Sigismund Augustus (1548-1572), royal court, royal
chancellery, men of letters, writing activity, patronage



Bez nagrody? Ludzie piéra w kregu dworu kréla Zygmunta Augusta

Mecenat literacki nie ma swojej powszechnie przyjetej i obowiazuja-
cej definicji. Dotychczasowe proby stworzenia uniwersalnej, modelowej
kategorii mecenatu' wskazuja na trudno$ci wynikajace z koniecznosci
uwzgledniania w niej zmieniajacych sie w czasie i przestrzeni uwarunko-
wan spoteczno-politycznych, gospodarczych czy kulturalnych. Badacze
uzywaja wiec terminu ,,mecenat” intuicyjnie, z reguly wypracowujac
dorazng definicje na potrzeby konkretnych zagadnien i ich ujec.

Mecenat literacki rozumie si¢ wiec dzis szeroko: ,,nie tylko jako opieke
nad artysta, lecz takze jako popieranie wszelkiego rodzaju twdrczosci
oraz tworzenie klimatu dla jej rozwoju™.

Dyskusje na temat mecenatu Zygmunta Augusta jeszcze u schytku
XIX w. swymi pionierskimi badaniami otworzyli Jézef Szujski i Kazi-
mierz Morawski. Jej rozkwit mial miejsce w latach 30. ubieglego stulecia
dzigki ustaleniom Stanistawa Lempickiego i Stanistawa Kota®. Szczegélnie
wazgca okazala si¢ opinia tego ostatniego, ktory surowo ocenit Zygmun-
ta Augusta, piszac, ze krol ,,skupowal ksiazki, ktorych nikt nie czytat,
i klejnoty, ktorych nikt nie ogladal, zreszta zawiodt nadzieje wszystkich,
ktorzy sie don garneli”™. W dawniejszej historiografii dominujg opinie
o zupelnym braku krdélewskiego mecenatu’, nowsza zdaje si¢ niuansowac
te oceng i pojawiaja sie nawet sady o jego znaczacej skali i zauwazalnym
wplywie na rozwdj literatury renesansowej w Polsce®.

1 Krzysztof M. Dmitruk, ,Wokot teorii mecenatu”, w Z dziejéw mecenatu kulturalnego
w Polsce, red. Janusz Kostecki (Warszawa: Biblioteka Narodowa, 1999), 11-31; Henryk
Samsonowicz, ,Uwagi nad geneza mecenatu i jego skutkami gospodarczymi (prze-
fom $redniowiecza i nowozytnosci)”, Roczniki Humanistyczne 34/2 (1986): 417-420;
por. Ewa Sniezyniska-Stolot, ,,Pojecie mecenatu artystycznego’, Folia Historia Artium
17 (1981): 5-14.

2 Ryszard Zajaczkowski, ,Uwagi o mecenacie literackim w Polsce i na emigracji do roku
1989”, Roczniki Kulturoznawcze 6/2 (2015): 39; Dmitruk, ,,Wokdt teorii mecenatu”, 13-14.

3 Henryk Barycz, ,,Stanistaw Lempicki jako badacz polskiego Renesansu”, w Henryk
Barycz, W blaskach epoki odrodzenia (Warszawa: Pafnstwowy Instytut Wydawniczy,
1968), 389-404.

4  Stanistaw Kot, ,,Polska ztotego wieku wobec literatury zachodniej”, w Kultura staropol-
ska (Krakow: Polska Akademia Umiejetnosci, 1932), 670-672.

5 Wiktor Weintraub, ,Kochanowski a trzej krolowie, czyli mecenat krolewski’, w Craco-
via litterarum. Kultura umystowa i literacka Krakowa i Matopolski w dobie Renesansu.
Ksigga zbiorowa Miedzynarodowej Sesji Naukowej w czterechsetlecie zgonu Jana Kocha-
nowskiego (w Krakowie, 10-13 paZdziernika 1984 r.), red. Tadeusz Ulewicz (Wroclaw:
Zaklad Narodowy im. Ossolinskich; Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1991),
65-92; to samo w Nowe studia o Janie Kochanowskim, post. Tadeusz Ulewicz (Krakow:
Wydawnictwo Literackie, 1991), 108-143.

6 Paulina Buchwald-Pelcowa, ,Mecenat nad pi§miennictwem i ksiazka w dawnej Pol-
sce’, w Z dziejow mecenatu kulturalnego w Polsce, red. Janusz Kostecki (Warszawa:
Biblioteka Narodowa, 1999), 35.
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Aktywnos¢ literacka

Badacze historii literatury nie sg zgodni co do tego, co mozna nazwac
aktywnoscig literacky. Sklonni sg ja widzie¢ wyltacznie jako twdrczosé
poetycka, traktowana w dawnych wiekach jako literature sensu stricto,
co oczywiécie na marginesie zostawia np. historiografie, hagiografie,
kaznodziejstwo, publicystyke polityczng czy humanistyczne przeklady’.
A przeciez renesans nie znal kategorii zawodowej literatow i, jak obra-
zowo opisal to zjawisko Leszek Hajdukiewicz,

pis$miennictwo uprawiali u nas wojtowie wolborscy, notariusze i sekretarze
kancelarii krélewskiej, proboszczowie w Mosciskach, Gotaczowie i Zura-
wicach, dziedzice Naglowic i Czarnolasu, urzednicy i serwitorzy dwor-
scy, profesorowie krakowscy i zamojscy, ministrowie zboréw kalwinskich
i kanonicy katedralni®.

Dla wigkszosci z nich jednak idealem bylo dosta¢ sie do stolicy i na
dwor krélewski. Dawalo to mozliwosci nieporéwnywalne z zadnym
innym miejscem i zadnym innym $rodowiskiem. Badania nad dworami
krélewskimi ostatnich Jagiellondw wskazuja, ze szereg zarzutéw wobec
wladcow jako (nie)mecenasow ludzi pidra wynika w duzej mierze z faktu
niezrozumienia i pomijania w tych ustaleniach mechanizméw i zasad
funkcjonowania gtéwnych miejsc skupiania sie intelektualistow i twor-
coéw wokot wladey — dworu krélewskiego i monarszej kancelarii. Zrozu-
mienie roli i zasad dzialania dworu, z ktérym wiazg sie drogi i sposoby
dystrybuowania tego, co wladca — pan dworu — miat do zaoferowania, jest
kluczowe dla rozpoznania funkcjonowania i skali monarszego wsparcia
dla ludzi piéra. Badania dotyczace opieki Jagiellondw nad renesansowy-
mi literatami prowadzone byty przede wszystkim w odniesieniu do ich
twdrczosci i z uwzglednieniem gtéwnie artykutowanego przez nich roz-
czarowania, zawodu czy rozzalenia. Dla porzadku trzeba przypomnie¢,
ze z kolei stowa tych podopiecznych krélow, ktérzy z uznaniem pisali
o uzyskanym od nich wsparciu, jak uczynili to np. Lukasz Gérnicki’

7  Por. Roman Krzywy, ,Mecenat, ktorego tak naprawde nie byto. Polscy Wazowie i poe-
ci’, w Wazowie a literatura. Przekroje i zblizenia, red. Roman Krzywy, Pawel Tyszka,
Studia i Materialy, t. 11 (Warszawa: Zamek Krolewski w Warszawie - Muzeum, 2021),
17-48.

8 Leszek Hajdukiewicz, ,Spoleczne aspekty mecenatu literackiego w Malopolsce w cza-
sach Jana Kochanowskiego”, w Cracovia litterarum, 126.

9 Lukasz Gérnicki, Dworzanin polski, oprac. Roman Pollak, wyd. 2 zmien. (Wroclaw:
Zaklad im. Ossolinskich, 1954), 4 (dedykacja dla Zygmunta Augusta).
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czy Stanistaw Murzynowski', uznawane byly wylacznie za czcze pochwa-
ly i panegiryzm, niezastugujace na powazne naukowe potraktowanie.

Obecne w literaturze rozbieznosci sklaniajg do ponownego posta-
wienia pytania o obecno$¢, skale i znaczenie opieki kréla Zygmunta
Augusta nad ludzmi pidra. W interesujacym nas okresie byla ona reali-
zowana przez wladcow poprzez zatrudnienie w kancelarii krélewskiej lub
w bibliotece, rozdawnictwo urzedéw i majatkow, nobilitowanie i dopusz-
czanie do stolu, wyjazdy na studia, nieabsorbujace stanowiska na dworze
i w koncu pienigdze wyptacane twércom'.

Praca w kancelarii krolewskiej i w bibliotece

Wedlug niektérych badaczy mecenat krolewski powinien polegaé
przede wszystkim na zapewnieniu ludziom parajacym sie pidrem zatrud-
nienia na dworze, umozliwiajacego im prace tworczg, ktorag wladca mogt
dodatkowo wynagradza¢ awansem lub materialnie. Czy na pewno? Zna-
jomos¢ struktury, zadan, celéw i zasad funkcjonowania dworu, a takze
miejsca i roli réznych kategorii dworzan nie pozostawia watpliwosci, Ze
na dworze takich postulowanych zatrudnien bylo bardzo niewiele. Jak
wynika z badan Mirostawa Korolki, lista sekretarzy Zygmunta Augusta
liczy ponad 220 nazwisk, a trzeba zauwazy¢, ze sekretarzy etatowych,
wynagradzanych stalg pensja, w calym okresie panowania kréla byto
zaledwie szesciu!" Bibliotekarzy — dwoch. Intensywnie rozwijajace sie
badania nad funkcjonowaniem dworéw kroélewskich Jagiellonéw nie
pozostawiaja tez cienia watpliwosci co do nieprawdziwosci potocznej
opinii wyrazonej onegdaj przez Teodora Wierzbowskiego i spotykanej
i dzis, ze ,stanowisko krolewskiego sekretarza nie bylo pracowitem,
kazdy mogt do woli bawi¢ si¢ i kocha¢, hula¢ i gra¢ w kosci, spedzaé
czas w goscinie i fraszki pisa¢”. Nic bardziej mylnego. Nalezy raczej

10 Jadwiga Prus, ,Krol Zygmunt August i jego zastugi dla polskiej kultury”, Studia
Historyczne 17 (1974): 543.

11 Por. Janusz Pelc, Wladystaw Tomkiewicz, ,Rola mecenatu i rozwoju kultury polskiej
w czasach renesansu oraz baroku, w Problemy literatury staropolskiej, Seria druga, red.
Janusz Pelc (Wroctaw: Ossolineum, 1973), 177, 187-208, 222-223; Dmitruk, ,Wokot
teorii mecenatu’, 25; Buchwald-Pelcowa, ,,Mecenat nad pi§miennictwem’, 35; Zajacz-
kowski, ,Uwagi o mecenacie literackim’, 41-42.

12 Marek Ferenc, ,Sekretarze «nadworni» Zygmunta Augusta’, Studia Historyczne
40 (1997), 33-35.

13 Teodor Wierzbowski, Melchior Pudlowski i jego pisma. Przyczynek do historyi lite-
ratury polskiej XVI wieku, Biblioteka Zapomnianych Poetéw i Prozaikéw Polskich
XVI-XVIII w. 10 (Warszawa: druk K. Kowalewskiego, 1898), 5.
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ufa¢ licznym $wiadectwom pracownikow krolewskiej kancelarii, jak np.
podkanclerzy Piotr Myszkowski, ktory w 1564 r. pisal, ze ,,chcialby stad
uciec, gdzie czltowiek jak w kieracie ciagle si¢ mozoli”. Nie jest jednak
kwestig przypadku, Ze to wlasnie kancelarie obu Jagiellonéw byly przy-
stanig dla elity polskich humanistéw, w tym licznych ludzi piéra. Nie
dworski etat, zwiazany z licznymi i konkretnymi obowigzkami, a dla
dworzan konnych w dodatku honorowy, czyli nieodplatny, ale wlasnie
stanowisko sekretarskie w kancelarii, wynagradzane nieformalnie i nie
wprost, ale beneficjami i nadaniami ziemskimi, byto tym zatrudnieniem,
ktére mogloby spetni¢ postulat niekrepowania tworcéw w ich pisarskiej
dzialalnosci. Podkredla sie, ze podstawe egzystencji ludzi pidra stanowi-
ly inne, pozaliterackie zaj¢cia lub rodzinne majatki, nie pamigtajac, ze
wcale nie nieliczni budowali owe majatki, ktore dawaty im utrzymanie,
wladnie z krélewskich nadan, dzierzaw i otrzymanych z krolewskiej taski
beneficjow.

Nieabsorbujace stanowiska

Z tym punktem wigzac nalezy kwestie przydzielania owych postulo-
wanych nieabsorbujacych stanowisk na dworach jako wyrazu szczegél-
nej opieki. Co prawda, w dworskiej rzeczywistosci trudno byloby takie
wskaza¢, ale okazuje sig, ze na dworze Zygmunta Augusta stanowiska
formalnie zwigzane z codzienng pracg w przypadku niektorych ludzi
pidra niespecjalnie wymagaly zaangazowania.

Okres, w ktorym Jan Kochanowski byl krolewskim sekretarzem, a wigc
lata 1563-1569 - sekretarzem, ktérego $ladéw pracy kancelaryjnej na
razie historycy szukajg na pr6zno* - byt czasem bardzo twérczym. Poeta,
cieszacy si¢ materialng stabilizacja, nieskrepowany obowigzkami, tylko
formalnie wynikajacymi z zajmowanego stanowiska i nieprzymuszany
do pisarstwa ku chwale swego chlebodawcy, mdgt swobodnie ksztalto-
wac swojg tworczos¢. To wlasnie wtedy, w czasie tego sekretarzowania,
pozbawionego dajacych si¢ zauwazy¢ efektow kancelaryjnych, powstata
~wiekszos¢ fraszek, a takze wiele pie$ni i facinskich elegii””. Gtéwnie wiec
dzieki krdlewskiej tasce, ktorej Kochanowski nie usitowat pozyska¢ ani
sumiennym wypelnianiem obowiazkéw sekretarza, ani twoérczoscia ku

14 Marek Janicki, ,,Jan Kochanowski po powrocie do ojczyzny i w dobie pierwszych sej-
mow egzekucyjnych (1559-1564). Pierwowzor czy wezesna redakeja fraszki O Aleksan-
drzech?”, Barok 6/2 (1999): 185-188.

15 Janusz Pelc, Kochanowski. Szczyt renesansu w literaturze polskiej, wyd. 3 uzup. i popr.
(Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2001), 92.
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chwale monarchy czy dynastii', poeta zdotal zapewni¢ sobie materialne
bezpieczenstwo i stabilizacje, pozwalajace na tworcza swobode.

Rozdawnictwo urzedow i majgtkow

Z kwestig statusu materialnego zwigzanych z dworem literatow laczy
si¢ trzeci srodek — rozdawnictwo urzedow i majatkéw. Zygmunt August
nie zdecydowat sie na gest tej miary, co Zygmunt Stary, ktory w 1546 r.
nadal Mikotajowi Rejowi, vati Polono alias rymarzowi, wie$ Temerow-
ce wprost za zastugi tworcze?, co przez Wiktora Weintrauba, znawce
renesansowej literatury, zostalo okreslone wcale nieprzesadnie ,,pierwsza
polska panstwowg nagroda literacka™®. Hojno$¢ Zygmunta Augusta jest
dobrze widoczna szczegélnie w odniesieniu do dwdch poetow — wiel-
kiego Jana Kochanowskiego i mniej znanego dzis, ale cenionego przez
wspotczesnych Melchiora Pudlowskiego®. Monarcha skorzystal z dwoch
roznych drég, ale - jak wynika ze Zrédel — obydwaj cieszyli sie pdzniej
materialnym dostatkiem.

Kochanowski jako sekretarz duchowny otrzymat prepozyture poznan-
skg i zwigzang z nig prebende, ktéra miata stanowic¢ materialne uposaze-
nie krolewskiego sekretarza, cho¢ oczywiscie nie byto to, bo nie mogto
by¢, wynagrodzenie formalne. Krol, wydajac zgode na objecie przez
Kochanowskiego urzedu z najbogatsza poznanska prebendg, wykazat sie
szczegllng taska takze i dlatego, Ze prepozytura ta nadawana byla przez
niego (a wczesniej takze przez jego ojca) ludziom szczegdlnie zastuzo-
nym i bliskim wladcy. W 1566 r. krélewski sekretarz otrzymal z prezenty
Zygmunta Augusta jeszcze probostwo w Zwoleniu. Kochanowski opuscit

16 Ibidem, 94.

17 Matricularum Regni Poloniae Summaria, excussis codicibus, qui in Chartophylacio
Maximo Varsoviensi asservantur (dalej jako: MRPS), wyd. Teodor Wierzbowski,
cz. 4: Sigismundi I regis tempore complectens 1507-1548, t. 3: Acta vicecancellariorum
1533-1548 (Varsoviae: Typis Officinae C. Kowalewski, 1915), 257, nr 22242; Walde-
mar Bukowski, ,,Naglowice”, w Stownik historyczno-geograficzny wojewddztwa kra-
kowskiego w Sredniowieczu, cz. 5, z. 1, oprac. Waldemar Bukowski, Jacek Laberschek,
Karol Nabiatek, Franciszek Sikora, Janusz Szyszka, Michat Schmidt, red. Waldemar
Bukowski (Krakéw: Towarzystwo Naukowe ,Societas Vistulana”; Fundacja na rzecz
Nauki Polskiej, 2016), 267, gdzie omylkowo o Zygmuncie Auguscie jako wystawcy tego
nadania.

18 Wiktor Weintraub, ,,Paradoksy «pocciwosci» Reja’, Pamigtnik Literacki 60/4 (1969): 35.

19 Szerzej por. Wierzbowski, Melchior Pudlowski i jego pisma; Jadwiga Mosdorf, ,,Mate-
rialy do zycia i twérczosci Melchiora Pudlowskiego”, Archiwum Literackie, t. XVI:
Miscellanea Staropolskie 4 (Wroctaw-Warszawa—-Krakow- Gdansk: Zaklad Narodowy
im. Ossolinskich, 1972), 19-34.
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kancelarie i swoje sekretarskie obowigzki najpewniej krétko po unijnym
sejmie w Lublinie w 1569 r., ale zatrzymal oba beneficja - z prepozytu-
ry poznanskiej zrezygnowal dopiero w czerwcu 1574 r., a z probostwa
w Zwoleniu - w styczniu 1575 r.?°

Melchior Pudlowski zostal krélewskim sekretarzem etatowym
w 1564 r., a w roku nastepnym otrzymat od kréla dozywotniag pen-
sje w wysokosci 200 florenéw?. Podobnie jak w przypadku Kochanow-
skiego nietatwo znalez¢ §lady jego sekretarskiej dzialalnosci - jedynym
widocznym w zrédlach jest jego udzial w komisji powolanej w 1566 r.
do rozstrzygniecia skargi lubelskich franciszkandow?.

Drogi wynagradzania dwdch sekretarzy-poetow byly rézne, ale obie
zapewnily im dobra sytuacje finansowa. Krélewskie nadania, zwlaszcza
bogate beneficjum poznanskie, przyczynily si¢ do materialnego unieza-
leznienia Kochanowskiego i pozwolily na powi¢kszenie majatku, ktory
pozwolil na dokupienie poczatku 1574 r. do potowy Czarnolasu cze-
$ci wsi Chechly, potozonej w sasiedztwie jego rodzinnych débr*. Jego
status majatkowy pozwalal mu takze na udzielanie znaczacych pozy-
czek — wlatach 1581-1582 pozyczal kasztelanowi lubelskiemu Andrzejowi
Firlejowi kwoty od 1000 do 7700 z#**. Melchior Pudlowski takze cieszyl
si¢ dobrym statusem materialnym, skoro w 1570 r. udzielil pozyczki
w wysokosci 1000 zt czestochowskim paulinom, trzy lata p6Zzniej pozy-
czyt 200 florenéw znajomemu szlachcicowi, a w 1578 r. pokwitowal zwrot
1500 florenoéw, ktore uprzednio pozyczyl swemu bratu Janowi®.

Warto podkresli¢, ze to wlasnie poeci, a nie tworcy literatury histo-
rycznej, politycznej czy teologicznej otrzymali od monarchy stanowiska
sekretarskie bez sekretarskich obowigzkéw i nadania, ktore dawaty im

20 Agnieszka Januszek-Sieradzka, ,,Poeta i krol. Jan Kochanowski na dworze Zygmunta IT
Augusta - fakty, przypuszczenia, nieporozumienia’, w Jan Kochanowski: nowe perspek-
tywy badawcze. W szesédziesigciolecie istnienia Muzeum w Czarnolesie, red. Tomasz
Blach, Mariusz Kozdrach (Radom-Czarnolas: Lukasiewicz — Instytut Technologii Eks-
ploatacji: Muzeum Jana Kochanowskiego, 2022), 111.

21 MRPS, cz. 5: Sigismundi August regis tempore complectens 1548-1572, t. 2: Acta vicecan-
cellariorum 1548-1572 (Varsoviae: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1961), nr 9645;
Mosdorf, ,Materialy do zycia i twérczo$ci Melchiora Pudlowskiego”, 22.

22 Wierzbowski, Melchior Pudtowski, 5-6.

23 Waclaw Urban, ,Druga wie$ Jana z Czarnolasu”, Odrodzenie i Reformacja w Polsce 23
(1978): 213-215; idem, ,Nowe archiwalia do Jana Kochanowskiego (Druga posiadto$¢
ziemska poety)”, Archiwum Literackie, t. XXIII: Miscellanea Staropolskie 5 (Wroctaw—
Warszawa-Krakow-Gdansk: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1980), 95-107.

24 Dariusz Kupisz, Mariusz Kozdrach, Kochanowscy w XV-XVIII wieku (Warszawa—
Radom: Wydawnictwo Sejmowe; Instytut Technologii i Eksploatacji, 2018), 106 i przyp.
325,110 i przyp. 337.

25 Mosdorf, ,Materialy do zycia i tworczosci Melchiora Pudlowskiego’, 25.
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zyciowa stabilizacje, zapewnialy materialny dostatek i uwalniaty od nie-
ustannego zabiegania o byt, zmudnego, czasochlonnego i z pewnoscia
negatywnie wplywajacego na tworczo$¢ poetycka.

Zygmunt August umozliwial - poprzez zabezpieczenie sytuacji
materialnej - swobodng tworczo$¢ nie tylko poetom, ale i ludziom pio-
ra parajacym sie¢ pisarstwem o charakterze praktycznym. Przykladem
tego rodzaju sytuacji jest przypadek pisarza ekonomicznego Anzelma
Gostomskiego. Dzieki licznym przywilejom krélewskim nadawanym od
1552 r. zdolat zgromadzi¢ imponujacy majatek (poza licznymi dzierzawa-
mi byt wlascicielem 29 wsi dziedzicznych polozonych w wojewddztwach:
rawskim, mazowieckim, sandomierskim i ptockim, i beneficjentem pensji
wyplacanej z dochoddéw starostwa radomskiego), co pozwolito mu zajaé
si¢ pisaniem bestsellerowego Gospodarstwa, opublikowanego w 1588 r.*

Dla uzupelnienia tego obrazu warto przytoczy¢ casus np. Marcina
Kromera, ktory naktaniany przez Stanistawa Hozjusza do przyjecia ofia-
rowywanej mu prebendy odmowil, thumaczac, ze nie chce, ,,azeby kto
inny za niego ponosil trudy pasania i dogladania trzody, a on spokojny
bral welne i mleko””. Dla wielu praca literacka wciaz byla dodatkiem do
codziennych zajec¢ i zawodowych obowigzkéw. Kochanowski ze swym
przekonaniem, ze bycie poetg to jego zadanie gléwne i podstawowe, czy
Frycz-Modrzewski, opuszczajacy dwdr i stolice po braku oczekiwanej
krélewskiej reakcji na dotaczong do pierwszego wydania De republica
emendanda prosbe o stalg pensje lub beneficjum?®, nalezeli do wyjatkow.

Nobilitacje

Zygmunt August uczynil z nobilitacji istotny sposéb nagradzania
i wspierania kariery tych, ktorzy wyrézniali sie uzdolnieniami i kwalifi-
kacjami intelektualnymi. Zauwazalnym rysem praktyki, czy moze nawet

26 Antoni Podraza, ,Gostomski Anzelm’, w Polski stownik biograficzny, red. Kazimierz
Lepszy, t. 8 (Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, 1959-1960), 362-363.

27 Stanistaw Bodniak, ,,Marcin Kromer w obronie Ko$ciota (1542-1566). Kartka z dzie-
jow walki z reformacja w Polsce”, Reformacja w Polsce 3 (1924), 204.

28 Andrzej Frycz Modrzewski od 1552 r. pobieral stalg pensje z salin wielickich, ktora
otrzymat formalnie jako wynagrodzenie sekretarza krolewskiego, cho¢ woéwczas nie
wypelnial on juz zadnych obowigzkéw. I cho¢ Zygmunt August podwoit ja jeszcze
w 1556 r., to krolewski sekretarz i pisarz polityczny, ktory liczyl takze na zapewnienie
mieszkania w Krakowie i przyznanie kanonii sandomierskiej, nie czut si¢ doceniony
tak, jak tego oczekiwal (Wactaw Urban, ,,Modrzewski Frycz Andrzej”, w Polski stownik
biograficzny, red. Emanuel Rostworowski, t. 21 (Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Osso-
linskich, 1976), 540).
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polityki, nobilitacyjnej Zygmunta Augusta byto nadawanie szlachectwa
dworzanom, urzednikom dworskim i - zwlaszcza — kancelaryjnym oraz
zwigzanym z dworem krolewskim humanistom, ludziom pidra, profeso-
rom uniwersyteckim, poetom, kartografom czy artystom. Za ostatniego
Jagiellona wyraznie widoczna jest promocja ludzi z cenzusem wyksztal-
cenia, nobilitowanie w uznaniu uzdolnien i kompetencji intelektualnych.
Byli w tej grupie takze ludzie pidra - pisarze i uczeni. Nobilitacje uzyskali
m.in. pisarz, historyk i dyplomata Marcin Kromer w 1552 r.”, lekarze
i profesorowie Akademii Krakowskiej Stefan Mikan w 1556 r.*° i Stanistaw
Zawadzki w 1572 r., kartograf geograf Maciej Strubicz w 1563 r.*', kazno-
dzieja i pisarz teologiczny Stanistaw Sokotowski w 1571 r.*? Nobilitacje
byly sposobem docenienia takze ludzi piéra luzno, a nawet bardzo luzno
zwigzanych z dworem, niezatrudnionych w krdlewskiej kancelarii*.

Wyjazdy na studia

Zygmunt August umozliwial, finansowal czy dofinansowywat wyjaz-
dy na studia zagraniczne, cho¢ nie sg to przypadki liczne, zwlaszcza
w odniesieniu do ludzi piéra, ktérzy byli przyjmowani do kancelarii,
majac juz uniwersyteckie wyksztalcenie. Przykladem potwierdzajacym,
ze i w taki sposob wspierano obiecujacych miodych ludzi z humani-
stycznymi aspiracjami, byt przypadek Stanistawa Klodzinskiego (1536-
1585), pozniejszego agenta dyplomatycznego w Rzymie. Dzigki dotacji
Zygmunta Augusta Klodzinski jedenascie lat studiowal we Wtoszech,

29 Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, Metryka Koronna (dalej: AGAD,
MK), sygn. 82, k. 30-31; Cyprian Walewski, Marcin Kromer, Dodatki, nr 7 (Warsza-
wa: nakl. autora, 1874), 30-31; Materialy do dziejow pismiennictwa polskiego i biografii
pisarzow polskich, wyd. Teodor Wierzbowski, t. 1: 1398-1600 (Warszawa, 1900), 92-93,
nr 137; MRPS, cz. 5, t. 2, 69, nr 5546.

30 AGAD, MK 87, k. 453-455; Halina Kowalska, ,,Mikan (Micanus) Stefan”, w Polski stow-
nik biograficzny, red. Emanuel Rostworowski, t. 21 (Wroctaw: Zaktad Narodowy im.
Ossoliniskich, 1976), 54-56; Album armorum Nobilium Regni Poloniae XV-XVIII saec.
Herby nobilitacji i indygenatow XV-XVIII w., wyd. Barbara Trelinska (Lublin: Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej 2001), 132.

31 AGAD, MK 97, k. 80v-85; MRPS, cz. 5, t. 1, 164, nr 2818; Album armorum, 146.

32 AGAD, MK 110, k. 187-188; Album armorum, 174; Ludwik Grzebien, ,,Sokotowski
Stanistaw”, w Polski stownik biograficzny, red. Henryk Markiewicz, t. 40 (Krakow:
Wydawnictwo Towarzystwa Naukowego ,,Societas Vistulana’, 2001), 183-189.

33 Agnieszka Januszek-Sieradzka, ,,Ennoblement for the Service at the Royal Court in the
Reign of Sigismund IT Augustus (1548-1572)", w Aquila fecit. Kolegové, Zdci a pritelé
k Zivotnimu jubileu Petra Vorla, red. Milena Lenderova, Vitézslav Prchal (Pardubice:
Univerzita Pardubice, 2023), 151-162.
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najpierw w Padwie, gdzie u uznanych mistrzow — Francesca Robortello
i Pompilusza Amaseo - uczyl si¢ literatury greckiej i rzymskiej. Literatem
nie zostal, ale lata wloskich studiéw nie pozostaly bez sladu i takze 6w
prawnik i dyplomata bywal obywatelem republiki literackiej. Podczas
uroczystosci ku czci Zygmunta Augusta w Neapolu 9 pazdziernika 1572 r.
odczytal tacinska elegie wlasnego autorstwa, opublikowana nastepnie
w dziele zbierajagcym utwory powstate i wygltoszone z tej okazji*.

Uczestnictwo w humanistycznym Srodowisku

Wydaje si¢ takze, ze najbardziej rozpoznawalne przyklady Reja czy
Kochanowskiego, ale potwierdzone w zyciorysach znacznie liczniejszej
grupy — m.in. Marcina Kromera, Ludwika Decjusza, Stanistawa Gasiorka,
Pawtla z Krosna, Jana Dantyszka, Andrzeja Krzyckiego, Andrzeja Frycza
Modrzewskiego, Lukasza Gornickiego, Andrzeja Petrycego Nideckie-
go, Wawrzynca Goslickiego, Jana Dymitra Solikowskiego, Melchiora
Pudlowskiego, Cypriana Bazylika, Piotra Roizjusza, Wojciecha Kucz-
borskiego, Stanistawa Warszewickiego — pozwalaja na wskazanie niedo-
cenianych wymiaréw krélewskiego wsparcia czy stwarzania warunkéw
dla pi$mienniczej dziatalnosci ludzi zwigzanych z krélewskim dworem.
W takich bowiem mecenasowskich kategoriach nalezy widzie¢ stwo-
rzenie mozliwosci przebywania w intelektualnym centrum panstwa,
zywym $rodowisku, ,,seminarium Rzeczypospolitej Krolestwa Polskie-
go’, w ,konstelacji wielkich gwiazd intelektu i talentu”, jak cztonkéw
kancelarii Zygmunta Augusta okreslit Mirostaw Korolko®. Autor 6w nie
mial watpliwosci, Ze skupiona wokdt kancelarii monarchy elita politycz-
na i kulturalna zawdzigczata swe istnienie i dzialanie przede wszystkim
krélowi, ,,mecenasowi — architektowi kancelarii, dobierajacego taki, a nie
inny zesp6l indywidualnosci™®. Przyjecie jako sekretarza w kancelarii

34 ,Stanislai Clodinii Regni Poloniae Secretarii Elegia’, w In funere Sigismundi Augusti
Regis Poloniae celebrato Neapoli prid. Non. Oct. An. D. MDLXXII Oratio atque Pra-
estantium Virorum Poemata (Neapoli: Apud Iosephum Cacchium, 1576), k. 26-27v;
Roman Zelewski, ,,Ktodzinski Stanistaw”, w Polski stownik biograficzny, red. Emanuel
Rostworowski, t. 13 (Wroclaw: Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, 1967-1968), 61-63.

35 Mirostaw Korolko, Seminarium Rzeczypospolitej Krélestwa Polskiego. Humanisci
w kancelarii krélewskiej Zygmunta Augusta (Warszawa: Wiedza Powszechna, 1991),
111-136.

36 Ibidem, 112. Warto odnotowa¢ odmienng w tej kwestii (jednak znaczenie wcze$niejsza
w stosunku do ustalenn Mirostawa Korolki) opinie Andrzeja Wyczanskiego: ,,Jesli sie
pamieta, ile pochlebnych opinii od wspoltczesnych i potomnych zebrali Zygmunt Stary
i Zygmunt August za stworzenie na swoim dworze przychylnego klimatu dla uprawy
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krolewskiej, poza wskazanymi wyzej korzysciami, dawalo i te, Ze ozna-
czalo wlaczenie do elitarnego grona pracownikow instytucji, ktéra byta
»ogniskiem humanistycznej kultury literackiej i umystowej”. Utatwienia
rozwoju intelektualnego i zdolnosci poprzez przebywanie w towarzystwie
ludzi uczonych, wyksztatconych, o szerokich horyzontach, P. Buchwald-
-Pelcowa nie wahala si¢ nazwa¢ dzialaniami mecenasowskimi ,,mniej
wymiernymi, ale czasem o wiele donioélejszymi”®.

Jak wspomniano, z kancelarig ostatniego Jagiellona zwigzanych
bylo - dluzej czy krocej, rzeczywiscie czy tylko formalnie — ponad
dwustu sekretarzy, z ktérych znaczaca cz¢$¢, z rézng intensywnoscia
i z roznym sukcesem, oddawata si¢ twdrczosci pisarskiej. W wiekszos$ci
przypadkow rozwoj talentu i tworczosci literackiej dokonywat si¢ w okre-
sie pracy w kancelarii, ale zdarzaly si¢ i takie przypadki, gdy to uznana
juz irozwinieta dziatalnos¢ pismiennicza i naukowa otwieraly drzwi do
srodowiska krolewskiej kancelarii. Tak bylo np. w przypadku Franciszka
Mastowskiego, wybitnego grecysty, ktory krolewskim sekretarzem zostat
w 1570 r. juz jako dojrzaly czlowiek i uznany uczony®.

Nie bez znaczenia dla zrozumienia kulturotwoérczej roli srodowiska
dworu krélewskiego, a zwlaszcza kancelarii, skupiajacej jego elite inte-
lektualna, jest kwestia oddziatlywania tej zbiorowosci i panujacego w tym
gremium klimatu - kulturalnego, humanistycznego i literackiego - na
$rodowiska pozadworskie i rozsadzanie aspiracji intelektualnych i kul-
turalnych poza otoczenie krélewskie. Wéréd licznych przyktadow wpty-
wu dworu Zygmunta Augusta na rozwoj zainteresowan kulturg, sztuka
i literatura znajduje si¢ choc¢by dobrze rozpoznany pod tym wzgledem
magnacki dwor birzanskich Radziwiltéw. Jego badaczka, Mariola Jar-
czykowa, bez wahania powtarza za Henrykiem Lulewiczem, Ze jego ani-
mator, Mikotaj Radziwilt Czarny ,,[...] zainteresowania kultura, sztuka
iludzmi piéra wyniost [...] zapewne z dworu Zygmunta Augusta, a bez-
posrednie i czg¢ste kontakty z Korong nadaly jego mecenatowi wyrazne

tworczosci naukowej i literackiej, nalezy watpic, czy byt to wyraz jakiejs osobistej poli-
tyki monarchy i jego doradcow. Raczej wiedza, inteligencja, kultura otwieraly droge
do dworu, a stworzona w ten sposob atmosfera, odpowiednie warunki intelektualne
i materialne od podstaw zyciowych po biblioteke krolewska i zaplecze w postaci boga-
tego, kulturalnego miasta robily swoje” (Andrzej Wyczanski, Polska Rzeczpospolitg
szlacheckg (Warszawa: PWN, 1965), 175).

37 Korolko, Seminarium Rzeczypospolitej, 111-136.
38 Buchwald-Pelcowa, ,Mecenat nad pimiennictwem’, 35.

39 Janina Czerniatowicz, ,,Mastowski (Maslovius) Franciszek’, w Polski stownik biogra-
ficzny, red. Emanuel Rostworowski, t. 20 (Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Ossolin-
skich, 1975), 124-125; Korolko, Seminarium Rzeczypospolitej, 221.



Bez nagrody? Ludzie piéra w kregu dworu kréla Zygmunta Augusta

pietno recepcji kultury polskiej”*. Warto zatem odnotowac i 6w posredni
sposob wplywania srodowiska dworu krolewskiego i zatrudnionych nan
przez kréla ludzi na animowanie i rozwdj aspiracji literackich magna-
terii i wyzszego duchowienstwa, ktére — pozostajac w kregu intelektu-
alnych i kulturalnych oddzialywan tego $rodowiska — same aspirowaly
do roli patronéw i opiekundw literatury oraz ludzi piéra. Widoczne sa
interakcja i przeptyw idei i ludzi miedzy tymi srodowiskami - prady
i inspiracje ptynace z dworu animowaly rozwdj idei patronatu litera-
ckiego wérod magnackiej elity, a ludzie objeci przez moznych opieka na
wczesnym etapie kariery zasilali pdzniej czestokroc¢ srodowisko dworskie,
wnoszac do niego swoj talent, wiedze i kulture.

Swiadectwo listow dedykacyjnych

Jan ze Stobnicy (1470-1519), filozof, profesor Akademii Krakow-
skiej, tlumaczac cel dedykowania utwordéw (a mozna to przenies¢ tak-
ze na pozniejsze druki), wyjasnial, ze tworcy ,,czynia to, aby wyrazié
wdzieczno$¢ za okazane dobrodziejstwa i okaza¢ milo$¢. Chea sig zasto-
ni¢ czyims$ autorytetem, godnos$¢ bowiem osoby, ktorej sie dedykuje,
splywa na ksigzke™*. Pdzniejsze oceny roli listow dedykacyjnych, gdy
w XVI i XVII w. staly sie praktyka niemal powszechna, wskazujg na
merkantylne i instrumentalne ich traktowanie*>. W zbiorach krélewskiej
biblioteki Zygmunta Augusta byto co najmniej 77 pozycji zadedykowa-
nych lub poswieconych monarsze przez autora, ttumacza lub wydawce
ksigzki. W grupie literatow, ktorzy w ten sposob dzigkowali krolowi,
zwracali sie z prosbg o wsparcie, probowali skierowa¢ monarszg uwa-
ge na wazne problemy polityczne, prawne czy religijne, znajdowali si¢

40 Henryk Lulewicz, ,Radziwill Mikolaj zwany Czarnym’, w Polski stownik biograficz-
ny, red. Emanuel Rostworowski, t. 30 (Krakow: Polska Akademia Umiejetnosci,
1987), 344; Mariola Jarczykowa, Ksigzka i literatura w kregu Radziwittow birzatiskich
w pierwszej potowie XVII w. (Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 1995),
10; por. Konrad Gorski, ,W promieniach mecenatu Mikotaja Radziwilla «Czarnego»”,
w idem, Studia nad dziejami polskiej literatury antytrynitarskiej XVI w. (Krakéw: PAU,
1949), 101-140; Dariusz Chemperek, ,,Jana Kochanowskiego epigramaty o ,,pszczo-
fach budziwskich” i radziwiltowska elegia (II1.9). Prologomena do badan nad $rodo-
wiskiem kulturalnym Mikolaja Radziwilla Czarnego”, Roczniki Humanistyczne 64/1
(2016): 153-172.

41 Cyt. za: Anna Czekajewska, ,,Kultura umystowa Polski XVI wieku w $wietle listow
dedykacyjnych’, Studia i Materialy z Dziejow Nauki Polskiej. Seria A. Historia Nauk
Spotecznych, z. 7 (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1965), 47.

42 Eadem, ,O listach dedykacyjnych w ksiazce polskiej XVI wZ, Roczniki Biblioteczne
6 (1962): 21-55; eadem, Kultura umystowa Polski XVI wieku, 48-86.
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zaréwno rodzimi humanisci blisko zwigzani z dworem monarchy (m.in.
Jan Kochanowski, Lukasz Gérnicki, Wawrzyniec Goslicki, Marcin Kro-
mer, Jan Dymitr Solikowski, Andrzej Frycz Modrzewski*, Andrzej Trze-
cieski), Polacy niemajacy blizszych zwigzkéw z dworem kréla (m.in. Jan
Laski, Jan Maczynski, Jakub Niemojowski), jak i europejscy humanisci
iludzie pidra (poza najpowszechniej znanymi Marcinem Lutrem i Janem
Kalwinem m.in. Franciszek Stankar, Bernardino Ochino, Henryk Moller,
Girolamo Falletti)**. Dawniejsi badacze skfonni byli ze §wiadectwa listow
dedykacyjnych wyprowadzac¢ dalej idagce wnioski, obecnie podchodzi si¢
do nich jako dowod6éw na mecenasowa dzialalnos¢ bardziej sceptycznie®,
jednak nie mozna ich zupelnie poming¢ w badaniach przebiegu proceséw
kulturalnych, interakcji migedzy réznymi osrodkami kultury, w tym takze
mechanizmoéw opieki nad literaturg i jej tworcami.

Poeta nadworny

Zygmunt August nie utworzyt na swym dworze stanowiska nadwor-
nego poety. Uczynit to Zygmunt III Waza, czynigc zado$¢ raczej usilnym
staraniom kanclerza Jana Zamoyskiego, niz dajac w ten sposéb wyraz
wlasnym przekonaniom?. Mozny patron najpierw wystaral si¢ o nobili-
tacje dla Szymona Szymonowica, a kilka miesigcy p6zniej godnos¢ poety

43 Helena Blazinska, ,,Listy dedykacyjne dla Zygmunta II Augusta’, Roczniki Humani-
styczne 34/3 (1986): 105-112.

44 Alodia Kawecka-Gryczowa, Biblioteka ostatniego Jagiellona. Pomnik kultury rene-
sansowej (Wroclaw: Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, 1988), 301-308; szerzej por.
Maria Michta, Zygmunt August i humanisci na podstawie dziet z krolewskiej biblio-
teki dedykowanych i poswieconych ostatniemu Jagiellonowi, mps pracy licencjackiej
w Archiwum Uniwersyteckim Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II
(Lublin: Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawla II, 2022).

45 Prus, ,Krol Zygmunt August i jego zastugi dla polskiej kultury”: 542-544; por. Hajdu-
kiewicz, ,,Spoleczne aspekty mecenatu literackiego”, w Cracovia litterarum, 126-127.
Warto jednak odnotowa¢ stanowisko np. Dariusza Chemperka, ktéry mecenat lite-
racki Anny Wazéwny i jej role jako opiekunki literatéw badal i ocenial ostatnio na
podstawie przede wszystkim analiz dedykacji poswigconych infantce (Dariusz Chem-
perek, ,,Mecenat literacki Anny Wazéwny”, Meluzyna 7/2 (2020): 39-55), Badacz
stwierdzil, ze ,,O znaczeniu mecenatu Anny $wiadczg dedykacje autoréw czy proby
pozyskania zyczliwosci krolewny przez uczynienie jej bohaterka wierszy” (ibidem, 40)
i,,0 waznej roli, jaka pelnita Wazéwna w kulturze literackiej pierwszego dwudziestole-
cia XVII wieku, $wiadczy rowniez plejada pisarzy katolickich, ktdrzy ofiarowali jej swe
utwory” (ibidem, 50).

46 Por. Krzywy, ,,Mecenat, ktorego tak naprawde nie byto”, 27-33.
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Sacrae Regis Maiestatis z nominacji kréla Zygmunta III Wazy*’. Tytut
poety krélewskiego nie byt jednak w istocie stanowiskiem czy tym bar-
dziej etatem, a tytulem honorowym, ,,zaszczytem bez realnej wartosci’,
jak okreslit go Korneli J. Heck, autor biografii Szymona Szymonowica,
ktory otrzymat 6w tytut w1590 r.*® W istocie nie dawal on wiele wiecej niz
zwolnienie tak uhonorowanego z obowigzkéw publicznych i wyjecie jego
domostwa spod przymusu udostepniania go na kwatere®. Jan Zamoy-
ski zapewnil Szymonowicowi zatrudnienie na swym dworze, co — obok
materialnej stabilizacji i prestizu — przyniosto takze nattok obowigzkéw,
przymus pisania na zamoéwienie, brak tworczej swobody i czasu na stuzbe
Muzom. W tak rozumiang dzialalno$¢ mecenasowska i relacje patron -
twdrca wpisany byl pewien nierozwigzywalny paradoks. Nie do wyob-
razenia jest sytuacja, Zze mecenas utrzymuje, dotuje i nagradza poete,
ktoéry nie angazuje si¢ swa twdrczoscig w budowanie jego pozytywnego
wizerunku. Z kolei egzekwowanie oczekiwan patrona-mecenasa co do
rodzaju, tematyki czy tempa powstawania utworéw musi rodzi¢ zarzuty,
ze patron wplywa na twdrczos¢, nadaje jej kierunki, ktére ogranicza-
ja literackie pragnienia poety, zaprzegnietego w sluzbie panegiryzmu
i propagandy. Literacka droga Szymona Szymonowica jest tego $wiet-
nym przykladem. Jak sam pisal, ,,czut si¢ powolany i zobowiazany” do
tworzenia poezji, ale ograniczaly go i petaly narzucane jej tematy (,,nie
mogl pomina¢ milczeniem ludzi i waznych wydarzen zwigzanych z osoba
Zamoyskiego”), co skutkowalo obnizaniem jakosci tego, co wychodzito
spod jego piora. Zdaniem badaczy to wlasnie pisane w poczuciu obo-
wigzku wobec patrona utwory okolicznos$ciowe i panegiryczne mialy tej
jakos$ci najmniej®. Nie byl Szymonowic odosobnionym przypadkiem, by

47 AGAD, MK 133, k. 473-474; Summariusz Metryki Koronnej. Seria nova, t. 2: Ksiega
wpisow kanclerza Jana Zamoyskiego MK 133 z Archiwum Gléwnego Akt Dawnych
w Warszawie. Dokumenty z czasow panowania Zygmunta III Wazy 1587-1595, red.
Wojciech Krawczuk, oprac. Aneta Kot, Wojciech Krawczuk, Michal Kulecki, Anna
Sokoét, Grazyna Spyrka (Krakow: Historia Tagellonica, 2001), nr 248; Stefan Krzysztof
Kuczynski, ,,Nobilitacja Szymona Szymonowica’, Rocznik Lubelski 25-26 (1983-1984):
31-43.

48 Korneli Juliusz Heck, Szymon Szymonowic (Simon Simonides). Jego zywot i dziela, cz.1
(Krakéw: Nakt. Akademii Umiejetnosci, 1901), 131.

49 August Bielowski, ,Szymon Szymonowic, w Pamietnik Akademii Umiejetnosci.
Wydzialy: Filologiczny i Historyczno-Filozoficzny, t. 2 (Krakéw: Nakltadem Akademii
Umiejetnosci, 1875), 201-202; Zbigniew Nowak, ,,Ostatni wielki poeta polskiego rene-
sansu — Szymon Szymonowic’, w Pisarze staropolscy, red. Stanistaw Grzeszczuk, t. 2
(Warszawa: Wiedza Powszechna, 1997), 436.

50 Nowak, ,Ostatni wielki poeta polskiego renesansu’, 437, 443, 446. Por. Adam Andrzej
Witusik, ,,Szymon Szymonowic — «dyrektor nauk i inspektor» Tomasza Zamoyskie-
g0”, Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska. Sectio F: Nauki Humanistyczne 29
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wspomnie¢ pisarza Andrzeja Wolana (ok. 1530-1610), ktéry nie ukonczyt
ttumaczenia Historii zycia i czynéw Skanderbega Marinusa Barletiusa®,
bo zamiast oddawac si¢ temu literackiemu wyzwaniu ,,ustawicznie pana
swego bawil’, czy barokowego poete Zbigniewa Morsztyna (zm. 1689), sto
lat pdzniej absorbowanego licznymi obowigzkami na dworze Bogustawa
Radziwilla i jego corki™.

Sam W. Weintraub, bardzo surowo oceniajacy opieke Zygmunta
Augusta nad tworczoscia Jana Kochanowskiego, dokonujac charaktery-
styki utworu Epincion, opiewajacego krola Stefana Batorego i jego zwy-
ciestwa nad Moskwa, stwierdzil, ze Mistrz z Czarnolasu ponidst w tym
wierszu ,straszliwg kleske artystyczng” i ,czytajac Epincion, odczuwa
si¢ wdzieczno$¢ dla Zygmunta Augusta, iz nie zgodzil si¢ na to, aby
Kochanowski zostal jego nadwornym poeta. Bodaj w ten sposdb najlepiej
przystuzyl si¢ jego poezji”>. Ta nieco kasliwa i ironiczna konstatacja jest
jednak zaskakujaco trafna.

Dwor krolewski

Warto uzupelnic¢ spojrzenie na krolewski stosunek do ludzi pié-
ra o refleksje wynikajacg z ustalen dotyczacych dworu krélewskiego.
Magnaccy mecenasi — Jan Zamoyski, chwalony za mecenat roztoczo-
ny nad Szymonem Szymonowicem, czy Piotr Myszkowski, doceniany
za wsparcie Jana Kochanowskiego, ale takze szereg innych, jak Piotr
Wolski, Mikotaj Dzierzgowski, Jakub Uchanski, Stanistaw Maciejowski
czy Andrzej Zebrzydowski - posiadali wlasne znaczace dwory z ambi-
cjami intelektualnymi i artystycznymi, nie narzekali na brak pieniedzy
ani mozliwodci. Wszyscy byli tez blisko zwigzani z dworem ostatniego

(1974): 69-84; idem, ,,Szymon Szymonowic — wspolorganizator Akademii Zamojskiej”,
w Akademia Zamojska i jej tradycje. Referaty przygotowane na sesje naukowgq zorgani-
zowang dla upamietnienia 400 rocznicy utworzenia przez Jana Zamoyskiego Akademii
Zamojskiej, 27-28 maja 1994 w Zamosciu, red. Bogdan Szyszka (Zamo$¢: Muzeum
Okregowe, 1994), 26-33.

51 Ostatecznie Historia de vita et rebus gestis Scanderbegi zostala przetlumaczona na
jezyk polski w 1569 r. przez Cypriana Bazylika — Marinus Barletius, Historya o Zywocie
y zacnych sprawach Jerzego Kastryota ktorego [...] Szkanderbegiem zowg [...] napisana
od Maryna Barlecyusa. Przydane sq ktmu o oblezeniu y dobywaniu Szkodry Ksiegi troie,
tlum. Cyprian Bazylik (Brze$¢: w Drukarni Cypryana Bazylika, 1569).

52 Buchwald-Pelcowa, ,,Mecenat nad pi$miennictwem’, 36. O ,obowigzkach stuzbo-
wych” nadwornych literatéw Radziwiltow birzanskich szerzej por. Jarczykowa, Ksigzka
i literatura w kregu Radziwittow birzanskich, 96-102.

53 Weintraub, ,,Kochanowski a trzej krolowie”, 92.
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Jagiellona, $wietnie znali dworskie i instytucjonalne realia, zajmowali
najwazniejsze w panstwie stanowiska, obserwowali mecenasowski modus
operandi Jagiellondw. A jednak dazyli konsekwentnie do umieszczenia
swych protegowanych w kregu dworu krélewskiego, do zwigzania ich
z mecenatem monarchy, takim, jakim 6w mecenat byl, do podkreslenia
ich obecnosci w orbicie wplywow wladcy, obecnosci, ktora stanowita
swoistg spoteczng, towarzyska i kulturalng nobilitacje. Nie ulega watp-
liwosci, ze niedoceniane dzi$ sposoby oddzialtywania kréla na rozwdj
kariery i Zyciowych mozliwosci ludzi pidra w jego dworskim srodowisku
byly $wietnie rozumiane i doceniane przez wspodtczesnych. Znalezienie
si¢ przy krolu, w monarszej kancelarii, a wigc w kregu mozliwych dal-
szych oddzialywan, bylo - jak nalezy sadzi¢ z zyciorysow licznej, kilku-
dziesigcioosobowej grupy — oczekiwanym, poszukiwanym i cenionym,
a wydaje sie, ze i kluczowym etapem i sposobem budowania pozycji
literackiej. I, co warto zauwazy¢, dotyczylo to dworu, ktory nie rezydowat
stale w Krakowie. Cho¢ zwyklo sie okresla¢ sposéb jego funkcjonowania
jako dwurezydencjonalny, z centrami w Krakowie i Wilnie, to Ze w istocie
Zygmunt August gros czasu spedzal poza tymi o$rodkami, a na Wawelu
ostatni raz byl w roku 1559°*.

Bez nagrody?

Czy wiegc poeci, literaci, czy ogélniej — ludzie pidra, pozostajacy
w zauwazalnych zwigzkach z dworem ostatniego Jagiellona, byli pozba-
wieni krélewskiej nagrody, opieki i wsparcia? Nie da si¢ zaprzeczy¢, ze
Zygmunt August wynagradzal liczng grupe ludzi piéra, w tym i poetow,
poprzez rozdawnictwo beneficjéw, pomoc w poszerzeniu wyksztalce-
nia, nobilitacje¢, zapewnienie pracy pozwalajacej na materialna nieza-
leznos¢ i dajacej czas na aktywnos¢ pismiennicza (skoro czlonkowie
tego grona pozostawili po sobie liczne dziela powstale w czasie pobytu
na dworze) i w konicu uczestnictwo w zywym i stymulujacym humani-
stycznym $rodowisku. Jak wykazujg przyklady literatéw, ktérzy znaj-
dowali protektoréw wsréd magnatow i to od nich otrzymywali podsta-
wy utrzymania, szans¢ na kariere czy finansowe wsparcie w zamian za
wypelnianie okreslonych obowiazkow i pisanie utworéw na zamodwienie,
nie owocowalo to z reguly warunkami wlasciwymi dla rozwijania twor-
czosci. Utworach utyskiwania Kochanowskiego na brak oczekiwanego

54 Antoni Gasiorowski, ,Itineraria dwdch ostatnich Jagiellonow”, Studia Historyczne
16 (1973): 217-275.
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przez niego wsparcia Zygmunta Augusta nie stanely na przeszkodzie ani
w budowaniu pozycji majatkowej, ani w swobodzie tworczej i uprawianiu
poezji w zgodzie z artystycznymi i duchowymi potrzebami. Szymono-
wic, otoczony mecenasowska opieka przez polskiego Medyceusza, Jana
Zamoyskiego, zatrudniony na jego dworze, w rezultacie przyttoczony
obowigzkami i zmuszony do pisania na zamoéwienie, nie byl w stanie
rozwing¢ swojej tworczo$ci na miare talentu, ktérym byt obdarzony.
Nie nalezy zapomina¢, ze mecenat (czy tez wsparcie ludzi piéra) byt
ze swej natury elitarny. Patron otaczal opieka wybranych, pojedynczych
z reguly tworcow, w najlepszym razie nieliczng ich grupke. Dostep do
osoby, ktora miata $rodki i realne mozliwoéci wsparcia, byt z natury
ograniczony, a jeszcze dodatkowo $wiadomie limitowany - Jan Zamoy-
ski, ktory wlasciwie ogtosit konkurs na nadwornego poete, wprost pisal
do ostatecznego zwyciezcy tego swoistego castingu: ,nie mysl, ze nie
masz wspdlzawodnikdw”*. Tymczasem na dworze Zygmunta Augusta
dogodne warunki do rozwijania twdrczosci pisarskiej o ré6znorodnym
charakterze - od poezji przez dzieta teologiczne, polityczne i historyczne
po literackie przeklady - znalazla liczna grupa ludzi pidra, reprezen-
tujaca rézne stany i rézne wyznania, korzystajaca z calego dostepnego
wachlarza sposobdw wsparcia i pomocy realizowanych przez ostatniego
Jagiellona. Jesli wigc przyjaé, ze ,mecenat utrzymuje [...] artyste i jego
dzielo w swoiscie rozumianym «polu widzenia»™¢, to w ,,polu widze-
nia” ostatniego Jagiellona znajdowata si¢ wcale liczna grupa ludzi para-
jacych sie szeroko rozumiang tworczoscia pisarska. Wyrazone niegdy$
przekonanie o potrzebie nowego spojrzenia na dziatalno$¢ budowlang
Zygmunta Augusta® domaga si¢ dzi$ uzupelnienia o postulat nowego
spojrzenia takze na kwesti¢ relacji ostatniego Jagiellona z ludzmi pidra.

55 Cyt. za: Stanistaw Lempicki, Dziatalnos¢ Jana Zamoyskiego na polu szkolnictwa 1573~
1605 (Krakow: Ksiaznica Polska, 1921), 81, przyp. 2.

56 Zajaczkowski ,Uwagi o mecenacie lietrackim’, 40.

57 Agnieszka Januszek, ,,...architecturam colluit. O potrzebie nowego spojrzenia na
dziatalno$¢ budowlang krola Zygmunta Augusta’, w Ecclesia, cultura, potestas. Studia
z dziejow kultury i spoleczeistwa. Ksiega ofiarowana Siostrze Profesor Urszuli Bor-
kowskiej OSU, red. Pawel Kras, Agnieszka Januszek, Agnieszka Nalewajek, Wojciech
Polak (Krakow: Wydawnictwo Towarzystwa Naukowego ,,Societas Vistulana”, 2006),
519-536.
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Abstrakt

Artykut analizuje ikonografie nagrody w sztuce sepulkralnej na przykta-
dzie wybranych nagrobkéw i drukéw okolicznosciowych z luteranskiej
nekropolii w Wschowie, zatozonej w 1609 r. Cmentarz ten, nalezacy do
parafian kosciota Ztébka Chrystusa (Kripplein Christi), stanowi jedno
z najlepiej zachowanych miejsc pochéwku, odzwierciedlajgcych specy-
fike regionu Wschowy - krélewskiego miasta Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw. Nekropolie postrzegane sa jako teksty kulturowe, ktére nie
tylko odzwierciedlaja wierzenia religijne, lecz takze dostarczajg wiedzy
0 zyciu spotecznym, rodzinnym i artystycznym danej spotecznosci. Analiza
inskrypcji nagrobnych w jezyku niemieckim i tacifnskim ujawnia zaréwno
konfesyjny charakter pochéwkéw, jak i dydaktyczny wymiar sztuki fune-
ralnej, nakierowanej na ukazanie drogi do zbawienia. Motywy korony
i wiefica, symbolizujgce chwate wieczng i nagrode za trud ziemskiego
zycia, stanowig centralne elementy ikonograficzne. Pojawiajg sie one
na ptytach nagrobnych w formie zdobionych medalionéw, otaczajgcych
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portrety zmartych lub pola inskrypcyjne, a takze jako detale wolnostoja-
cych obeliskéw. Artykut podejmuje réwniez analize powigzah pomiedzy
przedstawieniami ikonograficznymi a popularnymi w XVII w. emblematami
i literaturg moralizatorskg, podkreslajac ich role w ksztattowaniu luteran-
skiego imaginarium eschatologicznego.

Stowa klucze: sztuka sepulkralna, ikonografia nagrody, cmentarz lute-
ranski, emblematyka funeralna, inskrypcje nagrobne

Abstract

The article examines the iconography of reward in sepulchral art, focusing
on selected tombstones and occasional prints from the Lutheran necropolis
in Wschowa, founded in 1609. This cemetery, belonging to the parishioners
of the Church of Christ’s Crib (Kripplein Christi), is one of the best-preserved
burial sites, reflecting the unique character of the Wschowa region—a royal
city of the Polish-Lithuanian Commonwealth. Necropolises are perceived
as cultural texts that not only reflect religious beliefs but also provide
insight into the social, familial, and artistic life of a given community. The
analysis of epitaphic inscriptions in German and Latin reveals both the
confessional nature of the burials and the didactic dimension of funerary
art, aimed at illustrating the path to salvation. The motifs of the crown and
wreath, symbolizing eternal glory and the reward for earthly struggles,
serve as central iconographic elements. They appear on tomb slabs in
the form of decorated medallions surrounding portraits of the deceased
or inscription fields and as details on freestanding obelisks. The article
also explores the connections between these iconographic representations
and the emblematic and moralistic literature popular in the 17th century,
highlighting their role in shaping the Lutheran eschatological imagination.

Keywords: sepulchral art, iconography of reward, Lutheran cemetery,
funerary emblematics, epitaphic inscriptions

»Radujcie si¢ i weselcie, poniewaz obfita jest wasza nagroda w niebie”

(Mt 5,12)" - stowa Jezusa zamykajace osiem blogostawienstw, wyglo-
szonych podczas kazania na gorze, sg bliskie wszystkim chrzescijanom,
szczegolnie tym, ktdrzy doswiadczajg przesladowan za wiare. Wieki XVI

1

Pismo Swigte. Stary i Nowy Testament. Pilnie i wiernie przettumaczone w 1632 roku
z jezyka greckiego i hebrajskiego na jezyk polski, z uwspétczesniong gramatykg i uaktu-
alnionym stownictwem (Torun: Fundacja Wrota Nadziei, 2017).

Cytowane stowa dopelnia zdanie: ,tak bowiem przesladowali prorokéw, ktorzy byli
przed wami”.
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i XVII przyniosly roztam w Kosciele powszechnym, a wraz z nim wojny.
Szczegolnie konflikt nazwany wojna trzydziestoletniag wzmadgt migracje
ludnosci, zaréwno protestantdw, jak i katolikow. Ziemia wschowska byta
miejscem osiedlenia sie i cz¢sto kresem ziemskiego pielgrzymowania
licznych grup protestantow: braci czeskich, luteranéw oraz braci pol-
skich’. Wschowa, éwczeénie bedaca centrum administracyjnym czesci
Wielkopolski stykajacej sie ze Slaskiem, stata sie, podobnie jak Leszno,
bezpieczng przystanig dla nowych mieszkancéw. Po wielu z nich zostaly
kamienne pamigtki w postaci plyt nagrobnych zachowanych na Staro-
miejskim Cmentarzu Ewangelickim we Wschowie*. Dawne cmentarze
uznane s3 za teksty kultury, opowiadajace o lokalnej spolecznosci nie
tylko w wymiarze wyznania — stanowig takze bogaty obraz zycia spo-
tecznego, rodzinnego, upodoban artystycznych, a czgsto za sprawg jezy-
ka emblematéw staja si¢ wrecz traktatami filozoficznymi. Wschowska
nekropolia, powstala w 1609 r., dla luteran - parafian kosciota Ztéb-
ka Chrystusa (niem. Kripplein Christi) — nalezy do nielicznych dobrze
zachowanych cmentarzy ilustrujacych wyjatkowy obszar Rzeczpospolitej:
ziemi¢ wschowska z jej stolicg — krolewskim miastem — Wschowa’.
Spacerujac dzi$ $ciezkami nekropolii, mozemy podziwia¢ pomniki
w formie prostokatnych ptyt wykonanych z piaskowca, upamiegtniajace
znamienite wschowskie rodziny: Herbergeréw, Deutschlenderéw, Lau-
terbachow, Lamprechtéw, Vechneréw, Chwatkowskich, Grosmannéw,
Eichleréw, Teschner6w i wiele innych. Inskrypcje w jezykach niemieckim
i facinskim przekazuja nam informacje o zyciu zmarlych, ich ewangeli-
ckim wyznaniu wiary, pouczaja odwiedzajacych cmentarz, jak maja zy¢,
by osiagna¢ ,,korong wiecznej chwaly” czy ,wieniec zwycigzcy” Liczne
nagrobki i zamieszczone na nich epitafia, bedace rezultatem obudzonej

3 Tomasz Jaworski, Wojna, pokéj i religia a ruchy ludnosciowe na polskim pograniczu
zachodnim w XVII i na poczgtku XVIII w. (Zielona Géra: Wyzsza Szkota Pedagogiczna,
1998), 299-304.

4 Aleksandra Bek-Koren, Aleksandra Lipinska, ,Cursu completo. Nagrobki i epita-
fia $laskich uchodzcéw religijnych na wybranych przyktadach we Wschowie i Lesz-
nie’, w Ziemia wschowska w czasach starosty Hieronima Radomickiego, red. Pawel
Klint, Marta Malkus, Kamila Szymanska (Wschowa: Stowarzyszenie Kultury Ziemi
Wschowskiej; Leszno: Muzeum Okregowe, 2009), 209-223.

5 Andrzej Mariusz Wieczorkowski, ,,«Boza Rola». Staromiejski Cmentarz Ewangelicki
we Wschowie w latach 1609-1630, w Ziemia wschowska w czasach starosty Hieronima
Radomickiego, red. Pawel Klint, Marta Matkus, Kamila Szymanska (Wschowa: Stowa-
rzyszenie Kultury Ziemi Wschowskiej; Leszno: Muzeum Okregowe w Lesznie, 2009),
225-262; idem, ,Zbor i cmentarz ewangelicki we Wschowie — powrdt w kulturowa
przestrzen miasta’, w Kosciét imienia Ztobka Chrystusa (Kripplein Christi) we Wscho-
wie na tle procesu konfesjonalizacji w krajach Europy Srodkowej, red. Pawet Klint, Mar-
ta Matkus, Kamila Szymanska (Wschowa: Stowarzyszenie Czas A.R.T., 2012), 259-275.
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w renesansie potrzeby prezentacji i upamietnienia zmartej osoby, byly
jednoczesnie doskonatym narzedziem edukacji o reformowanej nauce
zbawienia. Zestawienie przemijalnosci, kruchosci zycia ziemskiego
z nadzieja na zycie wieczne nadawato optymistyczny wymiar protestan-
ckiej sztuce sepulkralnej®. Druga potowa XVII w. oraz nastepne stulecie
to czas opowiadania o prawdach bozych za pomoca kompozycji obrazo-
wo-stownych, czyli emblematéw. Wsréd blisko dwustu plyt nagrobnych,
zgromadzonych na wschowskim lapidarium, to wtasnie te przykuwaja
swoja forma plastyczna szczegdlna uwage. Emblematy, personifikacje,
symbole czytelne dla badaczy, dla odwiedzajacych zabytkowy cmentarz
w wiegkszo$ci sa tajemniczymi, niezrozumialymi przedstawieniami’.
We wschowskim lapidarium zachowala si¢ stosunkowo duza liczba plyt
o bogatym programie ikonograficznym, przepetnionym symbolika;
dominujg w nich rozbudowane kompozycje z czterema emblematami.
Wsroéd wielu symbolicznych motywoéw zdobiacych plyty nagrobne upa-
mietniajagce wschowian dominuja popularne wizerunki koron chwaly
i wiencéw nagrody. Kompozycje obrazowo-slowne czesto utozone sa
w pary: do$wiadczenie trudu, cierpienia, symbolicznej pustyni taczy si¢
z nagroda czekajaca wytrwalych, idacych droga Ewangelii.

Jednym z przykladéw sztuki emblematycznej sa plyty malzonkow:
diakona ko$ciota Ztébka Chrystusa we Wschowie Michaela Schéna
(1636-1703) i jego malzonki. Duchowny urodzil si¢ w Egerze, w pot-
nocnych Wegrzech. Przybyl do Wschowy droga przez Wroclaw, jak
wielu uciekinieréw z panstwa Habsburgéw, szukajac bezpiecznego
miejsca, w ktorym mogtby wyznawa¢ swoja wiare®. Od 1674 r. pelnit

6 Marta Malkus, ,,Dla mnie bowiem zy¢ - to Chrystus, a umrze¢ - to zysk... Staromiej-
ski Cmentarz Ewangelicki we Wschowie jako manifest wyznania wiary”, w 500-lecie
reformacji. Historia i perspektywy, red. Krystyna Krawiec-Zlotkowska, Pola Pauba
(Stupsk: Wydawnictwo Naukowe Akademii Pomorskiej w Stupsku; Koszalin: Biblio-
teka Seminarium Duchownego w Koszalinie, 2020), 33-44; o wymowie $laskiej sztuki
nagrobnej: Jan Harsimowicz, Mors janua vita. Slgskie epitafia i nagrobki wieku refor-
macji (Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 1992).

7 Jacek Proszyk, ,Biblijna symbolika eschatologiczna na XVII i XVIII-wiecznych
nagrobkach z cmentarza ewangelickiego we Wschowie”, w Doskonatos¢, zbawienie,
rodzina. Z badan nad protestantyzmem, red. Zbigniew Pasek (Krakow: Wydawnictwo
Partner, 2005), 207-226.

8 Dane biograficzne na podstawie: Samuel Friedrich Lauterbach, Fraustddtisches Zion:
das ist Historische Erzehlung des jeningen was sich von An. 1500 biss 1700 im Kirch-
wesen zu Fraustadt in der Cron Pohlen zugetragen. Bericht vom Kripplein Christi und
den anderen lutherischen Kirchen, die Lebens-Beschreibungen aller evangelischen Predi-
ger samt denen Schul-Bedienten und was inzwischen den - und merkwuerdiges vorgefal-
len (Leipzig: Gleditsch Friedrich und Sohn, 1711), 686; Dietmar Nef3, Schlesisches Pfar-
rerbuch; Sechster Band, Regierungsbezirk Liegnitz, cz. 1 (Leipzig: Evangelische Verlag-
sanstalt, 2016), 161; Inskrypcje wojewddztwa lubuskiego, Powiat wschowski, red. Joachim



Ikonografia nagrody w sztuce...

funkcje diakona przy wschowskim Ztébku Chrystusa. Wczesniej w swojej
ojczyznie byl kantorem w Gelnicy (niem. Géllnitz) na Spiszu, Svedlar
(0d 1668), Levocy (1671) i Kremnicy (1672-1674). Jeszcze na Wegrzech
zalozyl rodzine, poslubiajac Elisabeth Abschein (zm. 1671), cérke pasto-
ra Jacoba Abscheina z MniSek, miasta niedaleko Gelnicy, z ktérg mial
pierwszego syna Michaela (1665-1696)°. Druga zone — Judith Riigner -
Schon pochowal juz we Wschowie w 1678 r. W 1680 r. poslubil swoja
trzecig matzonke: wschowianke Marie (1653-1704), cérke mieszczanina
i sukiennika Johanna Hofmanna'®. Malzonkowie mieli troje dzieci: corke
Rosyne, wezesnie zmartg w 1701 r., i dwoch syndw: Samuela i Eliasza
(ur. 1682)". Plyty stanowig jednolita kompozycje pod wzgledem wiel-
kosci, kompozycji i stylu. Wykonat je ten sam kamieniarz. Umieszczone
sa w zachowanym fragmencie zachodniego muru, w péinocnej czesci
cmentarza. Motywem w emblematach zdobigcych gérne naroza plyty
diakona Michaela Schona jest posta¢ starotestamentowego proroka
Eliasza. Stal si¢ on dla chrze$cijan wzorem doskonalego Zycia zgodnego
z jego imieniem, ktore znaczy: ,,Jahwe jest moim Bogiem”. Schénowi,
wedrowcy, ktory opuscil rodzinne strony ze wzgledu na przesladowania
religijne, los proroka byt bliski. Scena opieki nad zbiegiem Eliaszem na
pustkowiu jest symbolem milosierdzia Boga i jego pomocy w trudnych
czasach. Na pierwszym emblemacie widzimy proroka siedzacego pod
drzewem i karmionego przez kruka, za$ lemma glosi: Sic in Cruce (ttum.
‘zatem w krzyzu’).

Dopowiedzeniem jest wizerunek Eliasza w chwale z palma w dioni
i promieniach, lemma dopowiada: Hic in Luce (ttum. ‘tu w $wietle’).
Z tekstu epitafium dowiadujemy sie szczegétéw biograficznych oraz
poznajemy charakterystyke postawy Zyciowej zmartego: ,,Prowadzac
pomyslnie wojny Panskie, pozostawal zwycieski i walczyl jako zwyciez-
ca, zwyciezyl jako waleczny. Zyt, jakby miat umrzeé, i zmart, jakby miat
zy¢”. Upodobanie i uznanie, jakim diakon darzyt Eliasza, bylo istotne,
o czym $wiadczy fakt, ze swojemu synowi nadal imie proroka.

Zdrenka, oprac. Adam Gorski, Pawel Karp (Torun: Wydawnictwo Adam Marszalek,
2006), 213-215, nr 198 i 199.

9 Kantor we Wschowie, Lauterbach, podaje, ze zmart w wieku 31 lat, w 1696 r. (Lauter-
bach, Fraustddtisches Zion, 686).

10 Ibidem.

11 O Eliaszu wiemy, ze urodzil si¢ 28 11682 r. W 1704 r. odnotowany jako student medy-
cyny we Frankfurcie, a nastepnie w latach 1706-1709 w Lipsku. Do Wschowy powr6-
cit jako ,licentia doctorandi in medicina” 14 XI 1709 r., podczas epidemii dzumy. Za:
Gotthard Schober, ,Fraustiddter Studenten 1400-1800”, Quellen und Forschungen zur
Heimatkunde des Fraustdidter Lindchens 2 (1936): 108.
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Maria Schon (1653-1704), zmarta w wieku 50 lat, zostata upamiet-
niona innymi emblematami ukladajacymi sie, analogicznie jak u meza,
w symboliczny obraz postawy zyciowej i nagrody za nia. Pierwszy
emblemat obrazuje drzewo palmowe obcigzone kamieniem. To rzadki
wizerunek, ale majacy swoje liczne przedstawienia w ksiegach emblema-
tycznych - na przyktad Andrea Alciato (1492-1550) w swojej ksigzeczce
emblematow prezentuje Emblemat XXIV z tytulem ,,Nalezy przeciwsta-
wiacd si¢ przeciwienstwu™2. Rysunek Jorg Breu Starszego (ok. 1480-1537)
przedstawia palme, ktorej lisci dwoma rekoma trzyma sie putto. Przed-
stawienie plastyczne dopelnia epigram:

Palma opiera si¢ ciezarowi i w tuk sie wygina.

Im bardziej jest przygniatana, tym wytrwalej znosi swe brzemie
I rodzi stodkie takocie, wonne daktyle,

Ktére odbieraja pierwsze honory na ucztach.

Dalej chlopacze, wejdz na nig i pozrywaj owoce:

kto charakter ma nieugiety, ten odbierze godng nagrode.

Palma daktylowa jest dlugowiecznym drzewem, odpornym na
warunki atmosferyczne i bardzo urodzajnym. Jej znaczenie dla ludzi
Bliskiego Wschodu od ok. 6000 r. p.n.e. bylo bardzo wazne. Wedlug
Gajusza Pliniusza Starszego (23-79) palma obok winorosli i oliwki jest
najwiekszym dobrodziejstwem ludzkosci”. Nadawano jej symboliczne
znaczenie, nazywano drzewem zycia, symbolem dazenia duszy do nieba.
W starozytnym Egipcie wachlarze z palmy byly symbolem dlugiego,
wrecz niekonczacego sie zycia. Takie wachlarze stanowity element uro-
czystosci pogrzebowych, sktadano je na sarkofagu lub bezposrednio na
mumii zmarlego™. Jej wlasciwosci, gietkos¢ i nietamliwo$¢ gatezi opisat
Aulus Geliusz w IT w. n.e. Rozpowszechnil takze znaczenie palmowego
lidcia jako atrybutu zwyciestwa. W starozytnosci, w Grecji, a nastepnie
w Rzymie, galazki palmy byly wreczane zwyciezcom'. W Pismie Swie-
tym odnajdziemy rowniez cytaty podkreslajace znaczenie tego drzewa:

12 Andrea Alciatus, Emblematum libellus. Ksigzeczka emblematéw, thum. i koment. Mie-
czystaw Mejor, Anna Dawidziuk, Bianka Dziadkiewicz, Ewa Kustron-Zaniewska,
wstep i oprac. Roman Krzywy (Warszawa: Uniwersytet Warszawski. Wydziat Poloni-
styki, 2002), 50-51.

13 Wladystaw Kopalinski, Sfownik symboli (Warszawa: Oficyna Wydawnicza Rytm,
2007), 299.

14 Dorothea Forstner, Swiat symboliki chrzescijariskiej. Leksykon, thum. Wanda Zakrzew-
ska, Pawel Pachciarek, Ryszard Turzynski (Warszawa: Instytut Wydawniczy PAX,
1990), 167.

15 Alciatus, Emblematum libellus, 51.
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madro$¢ Boza ,wyrosta jak palma na Engaddi” (Syr 24,18), ,,Sprawiedliwy
zakwitnie jak palma” (Ps 92,13). Swiety Jan Ewangelista opisal wjazd
Jezusa do Jerozolimy i radosne powitanie go przez ludzi trzymajacych
i $cielgcych przed nim gatezie palmy (por. J 12,12-13). Palma oznaczata
takze stanowczo$¢ i zdecydowanie w pokonywaniu trudnosci, przeszkod.
Uwaza sig, ze drzewo to rosnie tym szybciej, im bardziej jest obcigzone".
Widoczne na plycie nagrobkowej Marii Schon stowno-obrazowe przed-
stawienie z palmg uzupelnione jest emblematem z wizerunkiem dioni
wysunietej z oblokdw, trzymajacej korone, w gescie zapowiadajacym
wlozenie jej na glowe. Z epitafium wiemy, ze zmarla ,w swoim domu
zyta jak w szkole krzyzowej, lecz dzigki miloéci i cierpliwosci jak w raju,
bowiem nauczyla si¢ chyba zycia i cierpliwej bolesci i miata nadzieje
przy tym uciazliwym krzyzu na korong Panskg™®. Owymi tragicznymi
wydarzeniami w Zyciu Marii Schén byly utrata weczesnie zmarlej coreczki
Rosyny w 1701 r. i malzonka w 1704 r.

Emblematy z motywami symbolizujacymi nagrode znajdziemy takze
na podwodjnej, rodzinnej plycie rodziny Hoffmandw. Pierwszy z nich
przedstawia wieniec trzymany w dloni wyciagnietej z obtokdw, drugi -
wizerunek dwoch obeliskéw i korony pomiedzy nimi. Oba medaliony
taczy rozciggnigta miedzy nimi kamienna banderola z napisem w jezyku
niemieckim, pouczajacym o nagrodzie, jaka jest zycie wieczne. Emble-
maty s3 uzupelnieniem znajdujacej si¢ na osi plyty plaskorzezbionych
scen zmartwychwstania oraz ukrzyzowania, znajdujacych si¢ w dolnej
cze$ci. Pola $mierci wypetnia inskrypcja opisujaca zmartych, ale znajduje
si¢ tam takze cytat z Pisma Swietego (Rz 5) - kredo ich wyznania wiary.
Silnie zaakcentowano wersety trzeci i czwarty: ,,...chlubimy si¢ tez uci-
skami, wiedzgc, ze ucisk wyrabia cierpliwos¢; a cierpliwos¢ — doswiadcze-
nie, doswiadczenie za$ — nadziej¢”. Plyta dedykowana jest dwom malzen-
stwom: sukiennika Christiana Hoffmanna (1651-1730) i Elisabeth z domu
Bencke (1653-1717)* oraz takze wschowskiego mieszczanina, sukiennika

16 Forstner, Swiat symboliki, 167.

17 Kopalinski, Sfownik symboli, 299.

18 Inskrypcje wojewodztwa lubuskiego, 215, nr 199.

19 Ibidem, 232-234, nr 218.

20 Christian urodzit si¢ 19 IV 1651 . jako syn sukiennika Caspara Hoffmana i Cathariny
z domu Fechner. W swoim zyciu pelnil funkcje publiczne: rajcy i tawnika oraz przeto-
zonego ko$ciota Ztébka Chrystusa. Zmart 25 V11730 r. Jego zona Elisabeth byta cérka

siodlarza Georga Bencke i Dorothei z d. Hoffner (Inskrypcje wojewédztwa lubuskiego,
233).
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Johanna Friedricha Bretschneidera (ur. 1670) i Dorothy z domu Hoff-
mann (ur. 1676), zapewne cérki Christiana i Elisabeth?.

Na plycie epitafijnej burmistrza Wschowy, a takze sukiennika Micha-
ela Webera (1598-1650), ozdobionej czterema emblematami, w dolnym
prawym narozu znajdziemy pltaskorzezbe dopowiadajaca stowa: Certa et
apperhend (thum. ‘walcz i zdobywaj’). Obraz prezentuje scen¢ zmagania
sie w walce dwojga ludzi, a w tle widzimy posta¢ wspinajacg si¢ na obelisk
zwienczony korong. Nad calo$ciag dominuje wieniec trzymany przez dlon
wychylajaca sie z obloku. Plyta nagrobna Webera jest jednym z najwczes-
niejszych przykladéw wsrdd zachowanych pamiatek na wschowskim
cmentarzu z programem czterech emblematow inspirowanych ksiega
emblematow autorstwa Gabriela Rollenhagena (1583-1619). W swoich
dzietach Rollenhagen wielokrotnie uzywal motywu wienca lub koro-
ny. Najbardziej popularny, obrazujacy reke Boga wychylong z obloku,
dopowiada lemma z napisem: Dabitur perseveranti (ttum. ‘Bedzie dane
tym, ktérzy wytrwajg’)**>. Natomiast sceny rozgrywajace si¢ na dolnym
emblemacie uzytym w plycie burmistrza Webera s3 wiernym odwzoro-
waniem tla emblematu rozpoczynajacego wydanie utrechckie z 1613 r.
Nucleus Emblematum Rollenhagena®.

Plastycznych przykladow motywu korony i wienca znajdziemy na
wschowskim staromiejskim, luteranskim cmentarzu bardzo duzo. Naj-
czesciej to korony nad medalionami, ktére pierwotnie byty wypetnione
portretem zmarlego, réwniez czgsto otaczajg one pole z tekstem $mierci,
korony znajdziemy nalozone takze na wolnostojace obeliski. Symboli-
ka koron i wiencow, okreslanych w jezykach lacinskim i greckim tym
samym slowem: corona, jest bardzo bogata®. W starozytnosci przypisy-
wano tym zwienczeniom glowy znaczenie magiczne, przede wszystkim
funkcje ochronng, byty one znakiem blogostawienstwa, zapewniajacym
pomyslnos¢. Grecy i Rzymianie przystrajali zmartych wiencami, prag-
nac zapewnic im spokdj. Motyw korony i wienca znajdziemy w Sta-
rym i Nowym Testamencie, cz¢sto s3 one symbolem nagrody i Zycia

21 Johann Friedrich Bretschneider byl synem kupca Michaela Bretschneidera i Anny
z d. Werner (Inskrypcje wojewddztwa lubuskiego, 234).

22 Gabriel Rollenhagen, Emblemata volsinnighe uytbeelsels (Arnhem: Ian Ianszen, boeck-
vercooper, 1615), 100.

23 Idem, Nucleus emblematum selectissimorum, quae itali vulgo impresas vocant priua-
ta industria, studio singulari, vndiq[ue] conquisitus, non paucis venustis inuentionibus
auctus, additis carminib[us] ilustratus (Utrecht : Crispin de Passe dla Johannesa Janso-
na, 1613), Emblemat 1.

24 Forstner, Swiat symboliki, 435-440.



Ikonografia nagrody w sztuce...

wiecznego, osiggniecia nieSmiertelnos$ci i zbawienia®. Dorothea Forstner
szczegdtowo wymienia zapisy w Biblii dotyczace wiencéw i koron?. Sto-
wa te dobrze byly znane wschowskim luteranom. Cytaty z Ksiegi [zajasza:
»Pan jest korong chwaly swego ludu” (Iz 28,5), ,,Korona chwaty w rekach
Pana” (Iz 62,3) oraz Ksiegi Madrosci (Mdr 4,2), Ksiegi Przystow (Prz 4,9)
i Ksiegi Tobiasza (Tb 3,21) opisywaly wieniec, ktérym po walce i cier-
pieniach Zycia Bég ozdobi zwyciezce. Dopetnienie starotestamentowych
wersow, oddajace pelen obraz znaczenia wyrazu corona, znajduje si¢
w tekstach autorow listow:

Czyz nie wiecie, ze ci, ktorzy biegng w wys$cigu, wszyscy wprawdzie bieg-
ng, lecz tylko jeden zdobywa nagrode? Tak biegnijcie, abyscie jg otrzy-
mali. Kazdy, kto staje do zapasow, powscigga sie¢ we wszystkim. Oni, aby
zdoby¢ korone zniszczalna, my zas niezniszczalng. Ja wiec tak biegne, nie
jakby na oslep, tak walczg, nie jakbym uderzal w powietrze (1 Kor 9,24-26;
por.2 Tm 4,7n.; Jk 1,125 1 P 5,4)%.

Motyw korony i wienica powtarza si¢ rowniez w Apokalipsie §w. Jana.
W sztuce wezesnochrzescijanskiej wience zwycigstwa pojawiaja si¢ na
kamieniach nagrobnych znajdujacych si¢ w katakumbach, na sarkofa-
gach, na naczyniach - cz¢sto w polaczeniu z monogramem Chrystusa
lub z literami Alfa i Omega, przypominajac o zwyciestwie Zbawiciela
oraz o tych, ktorzy zwyciesko zakonczyli walke?.

Pastor Valerius Herberger (1562-1628), wschowianin, nazywany
~maltym Lutrem”, organizator kosciota Ztébka Chrystusa i nowego cmen-
tarza, w 1618 r. glosit kazanie na pogrzebie malutkiej céreczki medyka
doktora Matthauesa Vechnera. Zostalo ono zapisane i wydane drukiem
pt. ,Krélewska Korona Chrztu Swietego, ktérg Jezus, Krol Chwaly, kazde-
mu dziecieciu chrzeécijaniskiemu zaraz przy Chrzcie Swigtym naktada”.
Zmarla, tak jak jej matka, miafa na imie Regina i kazanie skoncentrowane

25 Marianne Oesterreicher-Mollwo, Leksykon symboli, ttum. Jerzy Prokopiuk (Warszawa:
ROK Corporation, 1992), 68-69 (korona), 174-175 (wieniec); Manfred Lurker, Stownik
obrazéw i symboli biblijnych, ttum. Kazimierz Romaniuk (Poznan: Pallottinum, 1989),
92-93 (korona), 260-261 (wieniec).

26 Forstner, Swiat symboliki, 437-440.
27 Ibidem, 437-438.
28 Ibidem, 440.

29 Valerius Herberger, ,,Krélewska Korona Chrztu Swie;tego, ktora Jezus, Krol Chwaty,
kazdemu dziecieciu chrzeécijanskiemu zaraz przy Chrzcie Swietym naklada’, ttum.
i koment. Dariusz Bruncz, w Dziecko na ziemi wschowskiej i pograniczu wielkopolsko-
-Slgskim, red. Marta Matkus, Kamila Szymanska (Wschowa: Stowarzyszenie Czas
AR.T; Leszno: Muzeum Okregowe w Lesznie, 2022), 341-351.
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byto wokot krélewskosci, korony. Ostatnie stowa w formie blogostawien-
stwa na pozegnanie brzmialy:

Jezus Chrystus, ktdry mnie i was, gdy jeszcze malymi dzie¢mi bylismy,
ukoronowat taskg i mitosierdziem, ktdry sie z nami zareczyl i zawart bra-
terskie przymierze, ktdry wyraznie do nas powiedzial: Moim bedziesz,
ktory nas obmyt i oczyscit z grzesznego pochodzenia, ktéry namascit nas
Duchem a przyoblekl niewinno$cig, utkang ze szkarfatnego jedwabiu swo-
jej Krwi — Ten niech nam dopomoze, aby nasze dzieci i my [sami] przez
cale nasze zycie o tej krolewskiej i pocieszajacej koronie chrzcielnej pamie-
tali, i aby$Smy Mu w wieczno$ci za to dziekowali. Amen.

To niejedyna wypowiedz wschowskiego pastora, nazywanego ,,malym
Lutrem” W 1613 r., zegnajac corke swojego przyjaciela medyka Flami-
niusa Gasto (1571-1618) z Gory, przedstawil bogata interpretacje symbo-
licznego znaczenia korony. Kazanie otrzymato tytul ,Wianuszek Dzie-
wicy” (oryg. Jungfraukrinzlein). Dowiadujemy sie z niego, ze pigcioma
ozdobami panny s3: ,,czyste, pokorne i rzewne serce; pigkny czerwony
rumieniec na twarzy, gdy rozmawia; skromne obyczaje; czysta suknia,
oznaka czystej duszy; pachnacy wianek”.

Reformator Marcin Luter w traktacie O wolnosci chrzeicijanina,
nawiazujac do fragmentu Listu do Efezjan (Ef 5,30), mdéwi o zaslubinach
duszy z Chrystusem. Mysl ta znalazla swoje odzwierciedlenie w druku
okoliczno$ciowym Andreasa Gryphiusa (1616-1664), doktadnie w mowie
po $mierci szlachcianki, pigtnastoletniej Marianen von Popschitz (zm.
1660) z Krazkowa lezacego w ksiestwie gtogowskim™.

Motyw wienica odnajdziemy takze w ksigzce emblematow Alciatego,
miedzy innymi jako atrybut cnét. Emblemat LXXXI przedstawia Kupi-
dyna z trzema wiencami na ramieniu i jednym na skroniach. Lemma
glosi: ,,Anteros, czyli mitos¢ cnoty”. Cztery ostatnie wersy inskrypcje
wyjasniajg sens rysunku:

Cztery splatam wienice z cnoty. Ten z nich,

Ktéry przynalezy Madrosci, pierwszy wienczy skronie.

Cztery wience symbolizujg cztery cnoty kardynalne: sprawiedliwos¢,
umiar, mestwo i madrosé¢ (roztropnosé)™.

30 Lucyna Bialy, ,Wybrane pierwodruki Andreasa Gryphiusa w zbiorach Biblioteki Uni-
wersyteckiej we Wroctawiu (ze szczegdlnym uwzglednieniem oficyny Wiganda Fun-
cka)”, w Andreas Gryphius na ziemi wschowskiej i pograniczu wielkopolsko-slgskim.
Inspiracje - zwigzki - konsekwencje, red. Marta Matkus, Kamila Szymanska (Wschowa:
Stowarzyszenie Czas A.R.T.1 Leszno: Muzeum Okregowe w Lesznie, 2019), 63-67.

31 Alciatus, Emblematum libellus, 168-169.
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Takze wérod plyt nagrobnych zachowanych na wschowskim Staro-
miejskim Cmentarzu Ewangelickim znajduja si¢ przyklady wizerunkéw
cndt, ktérych atrybutami sg wience. Zgromadzone kamienne pamiatki
rodziny Lamprechtéw w obejsciu przy murze wschodnim nad rodo-
wym grobowcem stanowig prezentacj¢ rodziny patrycjuszy, obecnych
we Wschowie od $redniowiecza®. Plyta nagrobna upamietniajaca kup-
ca Christiana Lamprechta (1631-1701)* zwraca uwage bogata oprawa
plastyczng i interesujaca ikonografia. Zdobig ja calopostaciowe perso-
nifikacje, flankujace owalne pole epitafium, ktore jest ujete obramowa-
niem w formie wienca laurowego. U podstawy plyty, na osi centralnej
umieszczono personifikacje $mierci przypominajacej o marnosci ludz-
kiego zycia, w postaci kosciotrupa siedzacego okrakiem na trumnie,
trzymajacego w dloni sztandar. Plaskorzezbione stojace postacie usta-
wione s3 symetrycznie na cokolach, wspartych na konsolach zdobio-
nych lisciem akantu. Po lewej stronie, patrzacego, przedstawiono mtoda
kobiete trzymajaca w prawej dloni widcznie, a w lewej rece, wyciagnietej
wysoko ponad glowe, wieniec laurowy. Jej piers zdobi tarcza promie-
nistego stonca. To wizerunek cnoty zaczerpniety z Ikonologii Cesarego
Ripy. Autor najbardziej znanej ksiegi nowozytnych personifikacji tak
owg cnote opisuje:

Jest mtoda, gdyz nigdy si¢ nie starzeje, owszem, jest coraz silniejsza i zwaw-
sza, poniewaz jej dziatania staly sie nawykami trwajacymi przez cate zycie
czlowieka. Jest pickna, gdyz cnota to najlepsza ozdoba duszy [...]. Storice
pokazuje, ze tak jak ono z niebios o$wietla ziemie, tak tez cnota z serca
rozsiewa rdwnomiernie swe moce, dajac energie i wigor calemu naszemu
cialu. [...] Wieniec laurowy znaczy, ze jak laur jest zawsze zielony i nigdy
nie razi go piorun, tak tez cnota zawsze jest pelna wigoru i nigdy nie ule-
ga zadnemu przeciwnikowi. W reke wkiada si¢ jej wtdcznie jako znak
wyzszosci*.

We wschowskim wizerunku cnoty zabrakto skrzydet — symbolu ula-
tywania ponad zwyczajnos¢ pospolitego zycia. Druga flankujaca pole
$mierci postacig jest me¢zczyzna silnej postury w antycznej zbroi. Zarost
na twarzy $wiadczy o jego dojrzalosci. Glowa w helmie z piéropuszem
jest lekko opuszczona, jakby w gescie zadumy, smutku. W dloniach

32 Najwicksza stawe rodzinie przyniost Matthaeus Lamprecht (1477-1552), kanonik
wroctawski i nyski, archidiakon gtogowski, proboszcz raciborski, dobrodziej wschow-
skiej parafii i miasta.

33 Inskrypcje wojewddztwa lubuskiego, 209, nr 193.

34 Cesare Ripa, Ikonologia, ttum. Ireneusz Kania (Krakéw: Universitas, 1998), 234-235.
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wyciagnietych przed siebie trzyma dwa wience. Jeden z liSci dgbowych,
drugi prawdopodobnie z trawy lub laurowy. Inspiracja dla tego przedsta-
wienia byta zapewne personifikacja ,,mitosci do Ojczyzny” wedlug Cesa-
rego Ripy*. W Ikonologii jest ona jednak przedstawiona w rozbudowanej
scenografii. Towarzyszg jej stup dymu, ogien ogniska, przepas¢, a u stop
elementy or¢za: szabla, halabarda, tasak. Wience trzymane w dioniach
mezczyzny s3 symbolem nagrody: jeden, z chwastow, byt przyznawany
mezom, ktdrzy uwolnili ojczyzne z oblezenia (pleciono go z trawy ros-
nacej w miejscu starcia). Byla to dla wojownika najcenniejsza i najdo-
skonalsza nagroda®*. Drugi, z debiny, przyznawano temu, ktéry uratowat
zycie obywatelowi w bitwie. Z epitafium dowiadujemy sie, ze zmarly,
ktéry dozyt wieku 70 lat, nazywany zostal ,,starym, wiernym patriota
[...], ktdéry ojczyznie na najwyzszych urzedach radg i czynem, przez
41 lat wiernie stuzyt”. Dalej wybrzmiewa, ze stuzba ta nie byta fatwa, ze
zmarly mial z tego powodu ,,tysigckrotne przykrosci’, ktére doprowadzity
go do zgorzknienia i zrzeczenia si¢ wszystkich publicznych urzeddéw.
W pierwszych stowach epitafium Christian Lamprecht dzieli si¢ rada:

Moj czytelniku, ktory masz nadzieje na wiele stodyczy z twojej ojczyzny.
Postaraj sie¢ moze, aby w tobie nie byto wiecej goryczy niz stodyczy. Praw-
dziwg ojczyzna sg niebiosa, w ktorych cukier nie jest z zadng gorycza
zmieszany.

Christian byt kupcem. W 1673 roku, jako dojrzaly mezczyzna (43 lata),
poslubit Rosyne z domu Winckler (1657-1699). Malzenstwo trwalo 25 lat
do 5 lutego 1699 r., kiedy to nagle Rosyna zmarla na goraczke. Zaledwie
kilka miesigcy pdzniej, 12 kwietnia, zmarl w Pinczowie, podczas powrot-
nej podroézy z Jarostawia, 19-letni syn — Christian Mlodszy. Powodem
byla zaraza. Cialo mtodzienca zostalo przywiezione przez brata i pocho-
wane w rodzinnym grobowcu®. To niejedyna tragedia, ktéra dotkne-
ta Lamprechtéw w okolicach Jarostawia. Ponad dziesig¢ lat wczesniej,
23 pazdziernika 1688 r. podczas stuzbowej, kupieckiej podrozy, zostat
napadniety i $miertelnie raniony Caspar Lamprecht (1643-1688)*,

35 Ibidem, 97-100.

36 Ibidem, 99.

37 Inskrypcje wojewddztwa lubuskiego, 209, nr 193.
38 Ibidem, 209.

39 Ibidem, 193, nr 173.

40 Inskrypcje wojewddztwa lubuskiego, 178-179, nr 155. Caspar, 23 X 1688 r., podczas
podrozy stuzbowej z Jarostawia na wrzosowisku zostat zaatakowany przez ulicznych
rozbojnikéw. Zmarl w wyniku odniesionych ran.
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syn Matthaeusa VI Lamprechta i Margarethy z domu Sachs, brat
Christiana Starszego. Caspar byl drugim synem malzonkéw. Kiedy zgi-
nal, miatl 45 lat. Pozostawil malzonke - Elisabeth z domu Bergmann -
i dzieci, dwdch synow i corke. W epitafium zostal opisany jako: ,,pra-
wy chrzescijanin, w ktérym nic nie bylo falszywego. Jego codziennym
¢wiczeniem byla wiara, modlitwa, pokuta, fagodnos¢ i dobro¢ wobec
biednych™. Pogrzeb odbyl si¢ w jego rodzinnym miescie 10 listopada,
cztery dni po pogrzebie matki — Margarethy Lamprecht z domu Sachs
(1617-1688)*>. Pamie¢ o tragicznie zmartym Casparze miala utrwalaé
nowa ambona w kosciele Zt6bka Chrystusa, ufundowana przez ojca
i braci zamordowanego.

Wydany po jego $mierci druk okoliczno$ciowy zdobi grafika, na ktorej
ponad krajobrazem unosi si¢ putto trzymajace wieniec i galazke palmo-
wa. W ten symboliczny sposob wyrazono ufnos¢ w obdarzenie zmartego
zbawieniem i chwala®. Rok pdzniej, w 1689 r., umarl mtodszy jego brat,
student medycyny, Matthaueus Lamprecht Mlodszy (1664-1689)*!.

Nad grobami dwoch synéw i Zony stal nestor rodu — Matthaeus Lam-
precht VI (zm. 1694), wielokrotny burmistrz, starszy fawnikéw, adwokat
prawa, rajca. Podczas swojego osiemdziesi¢cioletniego zycia byl uczest-
nikiem waznych wydarzen we Wschowie. Wéréd nich wskaza¢ nalezy
bunt starszego cechu sukiennikéw Daniela Cybona (zm. 1680) przeciwko
wladzom Wschowy. Matthaeus Lamprecht zapisal si¢ w historii jako
wlodarz miasta, ktory zostal oskarzony o prywate i dziatania na szkode
wspOlnoty miejskiej. Pozyczyl wraz z radnymi od cechu sukiennikéw

41 Inskrypcje wojewddztwa lubuskiego, 179, nr 155.

42 Ibidem, 177-178, nr 154. Margaretha Lamprecht z domu Sachs (1617-1688) poslubita
w 1634 r. Matthaeusa Lamprechta. Zwigzek trwal 54 lata, matzonkowie doczekali sie
11 dzieci (6 synow i 5 corek). Margaretha zmarta w wieku 72 lat.

43 Jacob Herden, Traur-Cypressen, Wormit Das Grabmahl Des weyland... Herrn Caspar
Lamprechts, Vornehmen Biirgers, Kauff- und Handels-Manns Konigl. Stadt Fraustadt,
Als derselbe Anno 1688. den 27. Octobr. auff seiner Jaroslawer Zuriick-Reise Jammer-
lich von... Mordern in dem Walde, unweit Udalenowo, entseelet worden, Zum Unver-
welcklichen Nach-Ruhm wie auch Schmertzlichem... Andencken des Erblasten, vorn-
emblich aber Zu Ehren und Trost Des... Lamprecht- und Bergmannischen Geschlechts...
schuldigst Erzehlungs weise... bestreuete Beyder Geschlechter verbundener Jacob Her-
den, J. Pr... (Thorn: Gedruckt bey Johann-Balthasar Breszlern, 1691), zbiory Woje-
wodzkiej Biblioteki Publicznej — Ksiaznica Kopernikanska w Toruniu, identyfikator
zasobu: oai:kpbc.umk.pl:220351; https://kpbc.umk.pl/dlibra/publication/221897/edi-
tion/220351/content (dostep: 10.01.2024).

44 ,Kandydat filozofii i medycyny, syn burmistrza i scholarchym nasladowal homery-
ckiego Ulissesa, podrézowal do miast w Niemczech, Holandii, Anglii, Francji. ,,Ugo-
dzony oszczepem Polifema” odwiedzit swoja Itake — Polske” (Inskrypcje wojewddztwa
lubuskiego, 180-181, nr 157).
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sume 15 000 zlotych*. Nierozliczenie na czas zobowigzania oraz brak
checi wytlumaczenia sie spowodowaly bunt mieszczan. Na ich czele sta-
nal Daniel Cybon, starszy cechu sukiennikéw. Grupa ,,cybonystow”, czyli
mieszczan oskarzajacych wladze miasta o prywate i szkodliwg dziatal-
nos¢, rosta wsile, a ich przywodca w 1678 r. stanowczo odmowit stawienia
si¢ przed fawa miejska. Mieszczanie domagali si¢ respektowania nalez-
nych im przywilejéw oraz zadali informacji o stanie finanséw miasta.
Czlonkow wladz miejskich sifg zatrzymano w ratuszu i zamknieto. Ich
stronnicy udali si¢ po pomoc do 6wczesnego starosty wschowskiego
Rafata Leszczynskiego (1650-1703). W miescie zjawil si¢ starosta w celu
osadzenia winnych rozruchéw. Zwolennicy Cybona staneli w jego obro-
nie. Mialo nawet dojs¢ do oblezenia zamku lub wrecz do jego atakowa-
nia. Niestety spor trwajacy dwa lata zakonczyl sie tragicznie dla Daniela
Cybona, ktéry mimo chronigcego go ,.listu zelaznego” (apelacja do sadu
zadwornego) krola Jana III Sobieskiego zostal podstepnie schwytany
przez Rafala Leszczynskiego herbu Wieniawa, syna Bogustawa, pod-
kanclerza koronnego, od 1671 r. starosty wschowskiego, i skazany na
$mier¢. 22 czerwca 1680 r. o godzinie trzeciej nad ranem na zamkowym
dziedzincu wykonano wyrok $mierci przez $cigcie. Pamie¢ o odwaznym
przedstawicielu cechu wschowskich sukiennikéw trwata bardzo dtugo*®.
By¢ moze $wiadectwem niespokojnego czasu jest obraz namalowany na
desce. Pierwotnie znajdowatl si¢ w miejscu spotkan mieszczan, w kar-
czmie ratuszowej, obecnie stanowi cenny eksponat w Muzeum Ziemi
Wschowskiej. Nie jest znane znaczenie wyeksponowanej w obrazie daty -
1678. Rok ten zapisal si¢ w historii miasta poczatkiem buntu Daniela
Cybona. Natomiast kamienna figurka kata z wschowskiego pregierza
miala na sobie tzw. str6j polski. Byl to symbol wladzy starosty wschow-
skiego, przejawiajacej si¢ decydowaniem w sprawach Zycia i $mierci.

Burmistrz Matthaeus Lamprecht zostawil po sobie po$miertna, trwatg
pamiatke na Staromiejskim Cmentarzu Ewangelickim. Tre$¢ facinskiej

45 Cech sukienniczy we Wschowie juz w sredniowieczu cechowatl si¢ liczebno$cig i wyso-
ka jakoscia wyrobow. W 1385 r. Zwiazek Hanzeatycki zobowiazal si¢ do sprzedazy suk-
na wschowskiego na Rusi, m.in. w Nowogrodzie Wielkim. Od 1493 r. sukna wyrabiane
we Wschowie zabezpieczane byly plombami z herbem miasta i pieczecia krélewska,
gwarantujaca dobra jako$¢. W 1628 r. we Wschowie czynnych bylo 204 sukiennikéw,
aw 1793 r. w mie$cie pracowato nadal 200 sukiennikow.

46 Marta Malkus, ,Junona, Mars, Prawda i cnoty, czyli nagrobki Bogustawa i Rafala
Leszczynskich w kosciele pw. §w. Mikolaja w Lesznie. Jeszcze jedna interpretacja tre-
$ci ideowych pomnika rodu Leszczynskich’, w Leszczyriscy i Sutkowscy w XVI-XVIII
wieku. Sztuka - kultura - konserwacja, red. Alina Barczyk, Tadeusz Bernatowicz (Lesz-
no: Miasto Leszno, Organizacja Turystyczna Leszno - Region; £6dz: Instytut Historii
Sztuki Uniwersytetu Lodzkiego, 2023), 287-288.
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inskrypcji przepelniona jest stowami pochwaly dla pracy Patriae vere
Pater (‘Ojca Ojczyzny’), stanowi swoisty przepis na stanie si¢ Patritius
aetrenus (‘wiecznym patrycjuszem’). Symboliczne przedstawienia pla-
styczne — emblematy — uzupelniaja tres¢ przekazu, wskazujac na: poboz-
nos¢, sprawiedliwosé, dbalos¢ o dobro publiczne i roztropnos¢, jako
cechy charakteryzujgce uczciwego czlowieka, gorliwie stuzacego Bogu
i ojczyznie. Czy pamiatka na cmentarzu miata zatrze¢ w pamieci potom-
nych ciemne karty zyciorysu jednego z najbardziej znanych burmistrzéw
Wschowy? Czy wydarzenia zwigzane z buntem, a nast¢pnie $miercig
Daniela Cybona mialy wplyw na dobér symbolicznych przedstawien
zdobigcych plyty nagrobne ojca i synéw? Czy fundacje, jakie uczynili
ojciec i synowie w kosciele Ztébka Chrystusa: ambona upamietniajgca
zamordowanego Caspara i oltarz — fundacja pozostatych, trzech synéw
i nestora — wptynely na budowe pozytywnego wizerunku rodu? Zapew-
ne tak. Polityka rodziny Lamprechtéw pozostawienia po sobie dobrego
obrazu ludzi zaangazowanych w sprawy malej ojczyzny, fundatoréw
odbudowujacych spalony kosciodl, wiernych oczekujacych nagrody po
$mierci mialy zatrze¢ wspomnienie buntu cybonistéw i kary $mierci
wykonanej na starszym cechu sukiennikow.

Bibliografia

Zrodta drukowane i edycje zrodtowe

Alciatus Andrea, Emblematum libellus. Ksigzeczka emblematow, thum. i koment.
Mieczystaw Mejor, Anna Dawidziuk, Bianka Dziadkiewicz, Ewa Kustron-
-Zaniewska, wstep i oprac. Roman Krzywy (Warszawa: Uniwersytet War-
szawski. Wydziat Polonistyki, 2002).

Herberger Valerius, ,,Krélewska Korona Chrztu Swietego, ktéra Jezus, Krol
Chwaty, kazdemu dziecieciu chrzeécijaniskiemu zaraz przy Chrzcie Swietym
naklada’, thum. i koment. Dariusz Bruncz, w Dziecko na ziemi wschowskiej
i pograniczu wielkopolsko-$lgskim, red. Marta Maltkus, Kamila Szymanska
(Wschowa: Stowarzyszenie Czas A.R.T.; Leszno: Muzeum Okregowe w Lesz-
nie, 2022), 341-351.

Herder J., Traur-Cypressen, Wormit Das Grabmahl Des weyland... Herrn Caspar
Lamprechts, Vornehmen Biirgers, Kauff- und Handels-Manns Konigl. Stadt
Fraustadt, Als derselbe Anno 1688. den 27. Octobr. auff seiner Jaroslawer
Zuriick-Reise Jammerlich von... Mordern in dem Walde, unweit Udalenowo,
entseelet worden, Zum Unverwelcklichen Nach-Ruhm wie auch Schmertzli-
chem... Andencken des Erblasten, vornemblich aber Zu Ehren und Trost Des...
Lamprecht- und Bergmannischen Geschlechts... schuldigst Erzehlungs weise...
bestreuete Beyder Geschlechter verbundener Jacob Herden, J. Pr.... Thorn 1691.

RFI
69



RFI
70

MARTA TATIANA MAEKUS

Inskrypcje wojewédztwa lubuskiego. Powiat wschowski, red. Joachim Zdrenka,
oprac. Adam Gorski, Pawel Karp (Torun: Wydawnictwo Adam Marszalek,
2006).

Lauterbach Samuel Friedrich, Fraustddtisches Zion: das ist Historische Erzehlung
des jeningen was sich von An. 1500 biss 1700 im Kirch- wesen zu Fraustadt in
der Cron Pohlen zugetragen. Bericht vom Kripplein Christi und den anderen
lutherischen Kirchen, die Lebens-Beschreibungen aller evangelischen Prediger
samt denen Schul-Bedienten und was inzwischen den - und merkwuerdiges
vorgefallen (Leipzig: Gleditsch Friedrich und Sohn, 1711).

Pismo Swigte. Stary i Nowy Testament. Pilnie i wiernie przettumaczone w 1632
roku z jezyka greckiego i hebrajskiego na jezyk polski, z uwspotczesniong gra-
matykg i uaktualnionym stownictwem (Torun: Fundacja Wrota Nadziei,
2017).

Ripa Cesare, Ikonologia, thum. Ireneusz Kania (Krakéw: Universitas, 1998).

Rollenhagen Gabriel, Emblemata volsinnighe uytbeelsels (Arnhem: Ian Ianszen,
boeckvercooper, 1615).

Rollenhagen Gabriel, Nucleus emblematum selectissimorum, quae itali vulgo
impresas vocant priuata industria, studio singulari, vadiq[ue] conquisitus, non
paucis venustis inuentionibus auctus, additis carminib[us] ilustratus (Utrecht:
Crispin de Passe dla Johannesa Jansona, 1613).

Ksigzki i monografie

Forstner Dorothea, Swiat symboliki chrzescijariskiej. Leksykon, tham. Wanda
Zakrzewska, Pawel Pachciarek, Ryszard Turzynski (Warszawa: Instytut
Wydawniczy PAX, 1990).

Harsimowicz Jan, Mors janua vita. Slgskie epitafia i nagrobki wieku reformacji
(Wroclaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 1992).

Jaworski Tomasz, Wojna, pokéj i religia a ruchy ludnosciowe na polskim pograni-
czu zachodnim w XVII i na poczgtku XVIII w. (Zielona Géra: Wyzsza Szkota
Pedagogiczna, 1998).

Lurker Manfred, Stownik obrazéw i symboli biblijnych, ttum. Kazimierz Roma-
niuk (Poznan: Pallottinum, 1989).

Kopalinski Wtadystaw, Stownik symboli (Warszawa: Oficyna Wydawnicza Rytm,
2007).

Oesterreicher-Mollwo Marianne, Leksykon symboli, ttum. Jerzy Prokopiuk (War-
szawa: ROK Corporation, 1992).

Czasopisma

Schober Gotthard, ,,Fraustadter Studenten 1400-1800”, Quellen und Forschungen
zur Heimatkunde des Fraustddter Liandchens 2 (1936): 54-107.



Ikonografia nagrody w sztuce...

Rozdziaty w monografiach

Bek-Koren Aleksandra, Lipinska Aleksandra, ,,Cursu completo. Nagrobki i epita-
fia $laskich uchodzcow religijnych na wybranych przyktadach we Wschowie
i Lesznie”, w Ziemia wschowska w czasach starosty Hieronima Radomickiego,
red. Pawetl Klint, Marta Malkus, Kamila Szymanska (Wschowa: Stowarzy-
szenie Kultury Ziemi Wschowskiej; Leszno: Muzeum Okregowe, 2009),
209-223.

Biaty Lucyna, ,Wybrane pierwodruki Andreasa Gryphiusa w zbiorach Biblioteki
Uniwersyteckiej we Wroctawiu (ze szczegdlnym uwzglednieniem oficyny
Wiganda Funcka)”, w Andreas Gryphius na ziemi wschowskiej i pograniczu
wielkopolsko-slgskim. Inspiracje — zwigzki — konsekwencje, red. Marta Malkus,
Kamila Szymanska (Wschowa: Stowarzyszenie Czas A.R.T.1 Leszno: Muzeum
Okregowe w Lesznie, 2019), 63-67.

Matkus Marta, ,,Dla mnie bowiem zy¢ - to Chrystus, a umrze¢ — to zysk...
Staromiejski Cmentarz Ewangelicki we Wschowie jako manifest wyznania
wiary”, w 500-lecie reformacji. Historia i perspektywy, red. Krystyna Krawiec-
-ZYotkowska, Pola Pauba, Stupsk-Koszalin 2020, 33-44.

Matkus Marta, ,Junona, Mars, Prawda i cnoty, czyli nagrobki Bogustawa
i Rafata Leszczynskich w ko$ciele pw. §w. Mikolaja w Lesznie. Jeszcze jedna
interpretacja tre$ci ideowych pomnika rodu Leszczynskich”, w Leszczy#i-
scy i Sutkowscy w XVI -XVIII wieku. Sztuka - kultura - konserwacja, red.
Alina Barczyk, Tadeusz Bernatowicz (Leszno: Miasto Leszno, Organizacja
Turystyczna Leszno — Region; L.odz: Instytut Historii Sztuki Uniwersytetu
Loédzkiego, 2023), 271-288.

Proszyk Jacek, ,,Biblijna symbolika eschatologiczna na XVII i XVIII-wiecznych
nagrobkach z cmentarza ewangelickiego we Wschowie”, w Doskonatosé, zba-
wienie, rodzina. Z bada# nad protestantyzmem, red. Zbigniew Pasek (Kra-
kow: nakt. WiR Partner, 2005), 207-226.

Wieczorkowski Andrzej Mariusz, ,,«Boza Rola». Staromiejski Cmentarz Ewan-
gelicki we Wschowie w latach 1609-1630”, w Ziemia wschowska w czasach
starosty Hieronima Radomickiego, red. Pawel Klint, Marta Matkus, Kamila
Szymanska (Wschowa: Stowarzyszenie Kultury Ziemi Wschowskiej; Leszno:
Muzeum Okregowe w Lesznie 2009), 225-262.

Wieczorkowski Andrzej Mariusz, ,Zbor i cmentarz ewangelicki we Wscho-
wie — powrdt w kulturowg przestrzen miasta”, w Kosciét imienia Ztébka
Chrystusa (Kripplein Christi) we Wschowie na tle procesu konfesjonalizacji
w krajach Europy Srodkowej, red. Pawet Klint, Marta Matkus, Kamila Szy-
manska (Wschowa: Stowarzyszenie Czas A.R.T., 2012), 259-275.

RFI
71






Rocznik Filozoficzny Ignatianum

The Ignatianum Philosophical Yearbook
Vol. 31, No. 1(2025), s. 73-91

PL ISSN 2300-1402

DOI: 10.35765/rf1.2025.3101.6

KULTURA, SZTUKA, IDEE

Magdalena Wilczek-Karczewska

ORCID: 0000-0003-1396-1778
Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie

Nulla poena sine lege. Uwagi
o humanitarnym karaniu w dawnej
Polsce

Nulla poena sine lege. Some Remarks
on Humane Punishment in Early Poland

Abstrakt

Celem niniejszego opracowania jest charakterystyka i analiza gwarancji
procesowych, wyrazonych w ustawie uchwalonej 28 maja 1791 r. — Sady
sejmowe. Akt ten jest tak zwang ustawa okotokonstytucyjna, dopetniajaca
dorobek Sejmu Czteroletniego, zwanego réwniez Wielkim, obradujgce-
go w latach 1788-1792. Problem praw podmiotowych ukazano na tle
wspotczesnych instytucji procesowych, pokazujac ciggtos¢ prawa jako zja-
wiska historycznego. Ustawa Sady sejmowe odzwierciedla postulaty szkoty
humanitarnej, tworzac niemalze peten katalog praw podmiotowych. Tenze
akt prawny stanowi jednak swoisty wyjatek na gruncie XVIll-wiecznego
ustawodawstwa polskiego. Reforma procesu karnego, ukierunkowana na
procesowg ochrone oskarzonego, nie znalazta odzwierciedlenia w funk-
cjonowaniu innych sagdéw éwczesnej Rzeczpospolitej. Wyrazony w ustawie
katalog regut stuzgcych ochronie procesowej podsadnego to: nemo iudex
in causa sua; gwarancja wtasciwego doreczenia pozwu; rozszerzenie zakre-
su podmiotowego zasady gwarancji nietykalnosci osobistej (neminem cap-
tivabimus nisi iure victum); ograniczenie tymczasowego aresztowania wraz
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z okresleniem, w jaki sposéb srodek ten powinien by¢ realizowany; prawo
do obrony (w tym z urzedu); mozliwos¢ usprawiedliwienia uzasadnionej
nieobecnosci; jawnos¢ rozprawy; swobodna ocena dowodoéw; realizacja
gwarancyjnej funkcji prawa karnego, poprzez wprowadzenie zasady nul-
lum crimen sine lege; rozstrzyganie watpliwosci na korzysé oskarzonego
(in dubio pro reo) oraz okreslenie terminu i formy ogtoszenia wyroku, co
spajato sie z prawem obwinionego do rozpoznania jego sprawy w roz-
sgdnym terminie.

Stowa klucze: sady sejmowe, gwarancje procesowe, Sejm Czteroletni,
prawo karne XVIII w.

Abstract

The purpose of this study is to characterise and analyse the procedural
guarantees expressed in the act passed on 28 May 1791 - Sejm Courts.
This act is a so-called peri-constitutional act, completing the achievements
of the Four-Year Sejm, also known as the Great Sejm, sitting in the years
1788-1792. The problem of subjective rights is presented against
the background of contemporary procedural institutions, showing the
continuity of law as a historical phenomenon. The Sejm Courts Act
reflects the postulates of the humanitarian school, creating an almost
complete catalogue of subjective rights. This piece of legislation, however,
represents a kind of exception on the ground of 18th-century Polish
legislation. The reform of the criminal trial, focused on the procedural
protection of the accused, was not reflected in the functioning of other
courts of the then Republic. The catalogue of rules expressed in the law for
the procedural protection of the subjudice are: nemo iudex in causa sua;
guarantee of proper service of process; extension of the personal immunity
guarantee principle (neminem captivabimus nisi iure victum); limitation
of pre-trial detention with a definition of how it should be carried out;
right to a defence (including ex officio); possibility of excusing justified
absence; the openness of the trial; the free evaluation of evidence; the
implementation of the guarantee function of criminal law, by introducing
the principle of nullum crimen sine lege; the resolution of doubts in favour
of the accused (in dubio pro reo); and the determination of the date and
form of the announcement of the judgment, which intertwined with the
accused’s right to have his case heard within a reasonable time.

Keywords: Sejm Courts, procedural guarantees, Great Sejm, 18th-Century

Criminal Law

[...] Prawo nie jest bowiem tylko zbiorem przepiséw aktualnie obowia-
zujacych ustaw i rozporzadzen, lecz takze porzadkiem norm i wzorcéw
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zachowan wytworzonych w nastepstwie nieustannego procesu szerokiej
komunikacji spotecznej, w ktérym miedzy przeszioscia, terazniejszo$cia
i przyszlo$cig prawa nie ma zadnej wyraznej granicy.

Wactaw Uruszczak!

Wojciech Dajczak, Tomasz Giaro i Franciszek Longchamps de Bérier -
autorzy podrecznika Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego —
doswiadczenie historyczne potraktowali jako zaczatek refleksji nad
prawem wspolczesnym, szukajac zrodet funkcjonujacych obecnie insty-
tucji prawnych. Cel ten uznano za wazny zaréwno dla nauki prawa, jak
i dydaktyki. Nie zawsze jednak takie spojrzenie na historie spotyka sig¢
z przychylnoscia. Skonstatowano bowiem, iz ,,Historycy prawa wierni
metodom tradycyjnym odrzucaja takie ujecia jako anachroniczne mie-
rzenie przeszlosci miarg wspodlczesng™. Tymczasem prawo jest prze-
ciez zjawiskiem historycznym, oddzialujacym na terazniejszos¢, wiec
mozliwe, wazne i poznawczo korzystne jest ,,uwzglednianie tradycji we
wspolczesnosci™. Nie jest to przy tym metoda nowatorska. W przywo-
tanym wyzej opracowaniu wspomniano o postaci lwowskiego profesora,
Jozefa Zielonackiego, ktory takze opisywal prawo rzymskie jako podsta-
we wspolczesnych prawodawstw*. Takie spojrzenie na tradycje prawng
zostalo jednakze ostatnio zarzucone, a badania romanistyczne zaczety na
powroét ograniczac sie do starozytnosci’. W. Dajczak, T. Giaro i F. Long-
champs de Bérier, przedstawiajac prywatne prawo rzymskie ze wspol-
czesnej perspektywy, potraktowali opracowany przez siebie podrecznik
jako ,,zaproszenie do dyskusji o kierunkach badan romanistycznych™.

W analogiczny sposdb poszukuje si¢ genezy praw podmiotowych,
wychodzac od wspolczesnych praw cztowieka i zmierzajac do ich histo-
rycznych korzeni’. Tozsamemu spojrzeniu na prawo jako zjawisko histo-
ryczne odpowiada takze niniejsze opracowanie. Jego celem jest bowiem
stworzenie katalogu instytucji procesowych (gwarancji procesowych),

1 Waclaw Uruszczak, ,Fontes Iuris Polonici’, w Ksiega kryminalna miasta Krakowa z lat
1554-1625, oprac. i wyd. Waclaw Uruszczak, Maciej Mikula, Anna Karabowicz (Kra-
kéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2013), IX.

2 Wojciech Dajczak, Tomasz Giaro, Franciszek Longchamps de Bérier, Prawo rzymskie.
U podstaw prawa prywatnego (Warszawa: PWN, 2009), 22.

3 Ibidem, 23.

4 Ibidem.

5 Ibidem.

6 Ibidem, 24.

7 Zob. M. Maciejewski, ,U Zrédet liberalnej koncepcji praw cztowieka i obywatela’, Acta

Universitatis Wratislaviensis. Przeglagd Prawa i Administracji 63 (2004): 7-31.
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zawartych w ustawie Sady sejmowe z 28 maja 1791 r.%, co stanowilo wyraz
humanitaryzowania si¢ prawa karnego. Tlem dla tychze rozwazan sta-
nie si¢ wspolczesne funkcjonowanie wybranych instytucji procesowych.
Istotnie, jest to rodzaj prezentyzmu, niemniej przy swiadomosci kon-
tekstu epok, odmienno$ci mentalnosci, rozwoju kultury prawnej, innego
stopnia zaawansowania cywilizacyjnego czy tez odmiennosci termino-
logicznej takie ujecie problemu moze wpisaé si¢ w dyskusje o kierun-
kach rozwoju prawa, jak réwniez ,,innowacyjnosci w historii”, w tym tej
niematerialnej’.

Funkgje i rola kary zaczely przybiera¢ rozmaite formy juz w epoce
feudalnej, podlegajac nieustannej ewolucji i odbijajac nie tylko kierunki
zmian prawnych, lecz odzwierciedlajac takze mentalnos¢ dwczesnych,
w tym rozumienia przez nich takich poje¢ jak: nagroda, kara, okru-
cienstwo, milosierdzie, wybaczenie etc. Kara traktowana byta przede
wszystkim jak odwet, ktéry w swojej osnowie musial by¢ dotkliwy, gdyz
kara adekwatna do popetnionego czynu — w doslownym rozumieniu
tego pojecia — oznaczala zado$¢uczynienie sprawiedliwosci i miala przy-
wrdci¢ naruszony porzadek. Juz zrédla frankonskie wskazuja odwet
jako gléwna funkcje kary, nie umniejszajac pozostatych jej celow, do
ktorych zaliczano: prewencje generalna; prewencje specjalng; popra-
we bezpieczenstwa kraju oraz odwrdcenie gniewu Bozego. Stopniowo
odchodzono natomiast od zachowania idealnej réwnowagi pomiedzy
przestepstwem a karg, stad tez sporadycznie juz i wyjatkowo stosowano
kare talionu'. We wczesnym $redniowieczu o zakwalifikowaniu danego
czynu jako przestepczego decydowat skutek zewnetrzny. Jakkolwiek juz

Volumina Legum, t. 9 (Krakéw: Akademia Umiejetnosci,1889), 243-249.

Problem innowacyjnoéci w odniesieniu do kontekstu historycznego jak dotad naj-
pelniej podjat w erudycyjnej pracy: Gerard Labuda, Rozwazania nad teorig i historig
kultury i cywilizacji. Wybér studiow i rozpraw (Poznan: Wydawnictwo Poznanskie,
2008). Innowacyjno$¢ jest rozumiana jako ,,proces tworzenia nowosci’, co odpowia-
da tworczemu i nowatorskiemu dziataniu cztowieka (ibidem, 91-93). Owo dziatanie
ukierunkowane na postep nie bedzie odnosito sie jednakze wyltacznie do kreowania
nowosci materialnych, bedacych synonimem wynalazczo$ci oraz postgpu techniczne-
go i technologicznego. Innowacyjnos¢ bowiem w réwnym stopniu bedzie dotyczy¢
takze rozwoju niematerialnego, ktérego przejawem - przynajmniej w idealnym uje-
ciu - jest wzrost kultury prawnej. Kierunek analizy historycznej, polegajacy na ocenie
przeszlych zjawisk ze wspolczesnej perspektywy, jest aktualnie widoczny w badaniach
nad szeroko pojeta innowacyjnoécig, co ma zwigzek z rozwojem e-administracji,
zob. Magdalena Wilczek-Karczewska, ,Innowacyjno$¢ w perspektywie historycznej”,
w Innowacyjne formy zarzgdzania publicznego. Studium dogmatyczne i administracyj-
noprawne, red. Natalia Kohtaméki, Magdalena Wilczek-Karczewska (Warszawa: CH
Beck, 2024), 15-36.

10 Karol Koranyi, Powszechna historia prawa (Warszawa: PWN, 1976), 94-95.
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w panstwie frankonskim odrézniano, cho¢ nie zawsze jednoznacznie,
czyny umyslne od przypadkowych - voluntate (gdy dzialano rozmyslnie),
ignorabiliter (nieumyslnie) oraz casu faciendi (przypadkowo) - to co do
zasady w kazdym z powyzszych przypadkow sprawca musiat poniesé
konsekwencje swojego zachowania. Nie oznacza to, ze juz wowczas nie
zaczely ksztaltowac sie pdzniejsze kontratypy, przybierajace postac dzia-
tania w stanie wyzszej koniecznosci albo obrony koniecznej". Z drugiej
strony nie penalizowano usilowania. Pierwotnie karze nie podlegaly tak-
ze podzeganie i pomocnictwo, jakkolwiek wczes$nie — gdyz w kapitula-
rzach pochodzacych ze schytku IX w. — znano juz konstrukcje karania
pomocnikow tozsamo ze sprawca'?. Szeroka penalizacja czynéw prze-
stepczych wspolgrata z szerokim wachlarzem kar: wyjecia spod pra-
wa (proscriptio); karg $mierci w formie zwyklej (wykonywanej poprzez
powieszenie, co miato wymiar hanbiacy, lub $ciecie) albo kwalifikowanej
(potaczonej z dodatkowym udreczeniem sprawcy w czasie jej wykony-
wania, jak chocby rotis innectare, czyli tamanie kolem; spalenie na stosie;
¢wiartowanie; kamienowanie; rozszarpywanie ciala przez konie); karami
mutylacyjnymi (okaleczajacymi), ktére mogly by¢ orzekane samoistnie
albo jako accesorium w stosunku do kary $mierci; karami ,,na ciele’,
nazywanymi réwniez ,,karami na skdrze i wlosach”, wéréd ktérych prym
wiodla kara chlosty”. Karol Koranyi zauwazyl jednak, ze i ten katalog
kar - jakkolwiek stosowanych de facto, w réznym natezeniu, przez calg
epoke feudalng - ulegal przeobrazeniom™, w tym swoistej racjonalizacji
penalizowania czynow przestgpczych. Kary $§mierci i kary mutylacyjne
zostawaly bowiem wypierane przez kary kompozycyjne, bedace pota-
czeniem zado$c¢uczynienia i odszkodowania, wyrazonych w pienigdzu®.
Z jednej wiec strony oskarzonemu grozily nader surowe sankcje, z dru-
giej za$ dochodzenie swoich racji w procesie byto utrudnione, zwlasz-
cza ze wzgledu na jego reguly. W ramach przewodu sadowego nie tyle
bowiem dociekano prawdy obiektywnej, poprzez mozliwe wierne zre-
konstruowanie stanu faktycznego, ile tworzono niejako ,,prawde pro-
cesu’, a to z uwagi na zasade blizszosci do dowodu, wskazujaca, ktéra
ze stron ma prawo do przeprowadzenia dowodu w pierwszej kolejnosci,
co — biorgc pod uwage formalizm procesowy — bezposrednio wplywa-
o na wynik sprawy (przy czym co do zasady prawo do pierwszenstwa

11 Ibidem, 89-90.
12 Ibidem, 92.

13 Ibidem, 92-93.
14 Ibidem, 93.

15 Ibidem.
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w dowodzie miat pozwany). Z regula ta korespondowat zakaz przepro-
wadzania kontrdowodu w sytuacji, gdy przeciwnik procesowy przepro-
wadzil swoj dowdd poprawnie pod wzgledem formalnym. Byl to przejaw
legalnej teorii dowodowej, wylaczajacej swobodng ocene dowodow'.
Zatem formalizm procesowy (z czasem ewoluujacy w kierunku zasa-
dy dyspozytywnosci) z jednej strony, z drugiej zas surowy katalog kar
znosily elementy humanitarne w prawie karnym, dajac prymat represji.

Dopiero wiek XVIII zapoczatkowal w petni proces humanitaryzo-
wania si¢ prawa karnego — materialnego i procesowego. W tym nurcie
znalazly si¢ jednostki wybitne, cho¢ zdarza sig, ze do historii przeszly
one jako homo unius libri. Takim autorem jednej ksiegi byt Cezary Bec-
caria (1738-1794)". Pisal on duzo o ekonomii, prawie, estetyce, byl prak-
tykiem, glosil konieczno$¢ rewolucji w prawie karnym, ale sam duszy
rewolucjonisty nie mial. W roku 1763 zainteresowat si¢ w Mediolanie —
poprzez udziat w kotku braci Verrich - sprawg Jana Calasa, niezamoz-
nego kupca z Tuluzy i — co w tej historii ma znaczenie - protestanta
(kalwina). Jego syn Marek nie otrzymat od duchowienstwa katolickiego
zaswiadczenia koniecznego do wykonywania zawodu prawnika. W dniu
13 pazdziernika 1761 r. powiesit si¢ on w sklepie ojca. Rodzina chciata
wyprawi¢ mu chrzescijanski pogrzeb, wigc zatarla slady samobojstwa
i oglosila, ze syn zostal zamordowany. Informacja ta stala si¢ jednak
zaczatkiem brzemiennej w skutkach plotki. Powielano bowiem falszy-
wa informacje, iz Marek chciat konwertowac¢ na katolicyzm, w zwigzku
z tym zostal zamordowany przez wlasnego ojca. Dominikanie zaczeli
domagac¢ sie ukarania herezji, a do naganki na rodzin¢ ochoczo przy-
stapili katoliccy mieszczanie Tuluzy. Jana Calasa poddano torturom,
a 9 marca 1762 r. skazano go na $mier¢ poprzez famanie kotem. Jego
ciato spalono, a prochy rozrzucono na wietrze. Sprawa ta zbulwersowata
owczesnag elite. Do§¢ wspomnie¢, ze Wolter poswiecil jej dwa pierwsze
rozdzialy Traktatu o tolerancji. W 1764 r. wniesiono apelacje od wyroku
skazujacego, a rok pozniej Rada Krélewska po$miertnie rehabilitowata
Jana Calasa. Na kanwie zaréwno tej sprawy, jak i dyskusji o kierunkach
zmian w prawie karnym, z poczatkiem 1764 r. C. Beccaria przygotowat
gotowy rekopis dzieta, ktérego poczatkowo nie sygnowal. Ksiazka ta byt
traktat O przestgpstwach i karach (Dei delitti e delie pene), czyli rzecz
o okrutnej represji karnej i potrzebie zmian. Pojawily si¢ w nim takie

16 Por. Jozef Koredczuk, ,,Legalna teoria dowodowa i jej wplyw na rozwdj inkwizycyjne-
go procesu karnego’, Studia z Dziejéw Patistwa i Prawa Polskiego 12 (2009): 85-92.

17 Tak tez widzi te posta¢ Stanistaw Salmonowicz, ,,Cesare Beccaria (1738-1794). Sylwet-
ka i dzieto”, Analecta 4/2 (1995): 10.
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postulaty jak: zniesienie tortur; zaniechanie zmiany prawa karnego pod
wplywem precedenséw; upowszechnienie kary pozbawienia wolnosci
oraz umozliwienie poprawy sprawcy, jako ze kara nie miafa by¢ wylacznie
odwetem, lecz szansg na resocjalizacj¢. Nade wszystko jednak C. Beccaria
postulowal zniesienie kary $mierci, ktéra w jego ocenie byla nie tylko
nieskuteczna, lecz w ogole ,,nie byla prawem”. Zauwazyl tez zaleznosc¢,
ktoéra po dzi$ dzien stanowi clou teorii kary, iz to nie surowos¢ represji
karnej, ale nieuchronnos¢ i szybkos¢ zastosowania sankcji prowadza do
zmniejszenia przestepczos$ci®®.

Niemalze ogélnoeuropejski proces humanitaryzowania si¢ prawa
karnego nie omingl tez prawodawstwa polskiego, czego najwiekszym,
a wrecz symbolicznym przejawem stala sie spuscizna Sejmu Czterolet-
niego. Oczywiscie, trzeba mie¢ na wzgledzie i ten - stuszny - poglad, iz
jego dorobek nie byl emanacja powszechnych pradéw reformatorskich,
a dzietem elit XVIII-wiecznej Rzeczpospolitej, powstaltym w ,,zaciszu
gabinetow filozoféw”. Niemniej nie mozna pomniejsza¢ takze i takich
sui generis ,jednostkowych zrywow”, pomimo tego, ze w doktrynie euro-
pejskiej prawo uznawane jest za konserwatywna gataz nauki. Oznacza to,
ze zasadniczo nie podlega ono dynamicznym przemianom, lecz ewolu-
uje, ,pozostajac wiernym wielowiekowym modelom rozwojowym, si¢-
gajacym tradycji rzymskiej™”. Jednakze o jego rozwoju nie przesadza
wylacznie ewolucja, gdyz ksztalt ius determinujg réwniez zdarzenia
nagte, takze te o rewolucyjnym charakterze®. Jest tez rzecza niezmiennag —
niezalezna od uptywu czasu - ze ksztalt kultury prawnej to wypadkowa
wielu zjawisk, przykltadowo takich jak: ,zbiorowe wyobrazenia na temat
prawa i jego stosowania”; ,oczekiwania spoleczne, ktére znajduja swoje
odzwierciedlenie w projektach aktow normatywnych’, jak tez ,reakcje
réznych grup spotecznych, w tym decydentow politycznych, na wigksze
i mniejsze konflikty, ktére majg by¢ rozwigzywane za pomocg prawa’.
Powyzsze cechy ksztaltowania si¢ kultury prawnej sa widoczne takze
w odniesieniu do rzeczywistosci przeszlej.

18 Ibidem, 6-27.

19 Natalia Kohtamiki, ,,Pojecie innowacyjnoéci w odniesieniu do prawa publicznego’,
w Innowacyjne formy zarzgdzania publicznego. Studium dogmatyczne i administra-
cyjnoprawne, red. Natalia Kohtamaki, Magdalena Wilczek-Karczewska (Warszawa:
CH Beck, 2024), 7. Autorka w tym miejscu podaje réwniez wskazéwki bibliograficzne,
zwracajac uwage na imponujaca europejska literature przedmiotu (ibidem, przyp. 15).

20 Harold Joseph Berman, Prawo i rewolucja. Ksztattowanie si¢ zachodniej tradycji praw-
nej (Warszawa: PWN, 1995), passim.

21 Kohtamiki, ,,Pojecie innowacyjnosci’, 7.
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Przy badaniu problematyki ksztaltowania si¢ praw podmiotowych -
do ktérych nalezy rowniez prawna ochrona podsadnego — napotyka si¢
na szereg problemow definicyjnych (jest to bodajze najwieksza trudno$é
przy historycznej analizie ksztaltujacych sie praw czlowieka). Pomimo
zamiany w tresci prawa karnego materialnego, jak i ewolucji regut proce-
sorowych w dalszym ciggu nie formulowano bowiem definicji legalnych,
porzadkujacych siatke pojeciowa. Dlatego tez ujecie retrospektywne kaze
sie wrecz mierzy¢ z ,,ubdstwem definicyjnym”.

Tak zwane ustawy okotokonstytucyjne — uchwalone w liczbie dwu-
dziestu czterech aktéow - s3 cze$cig dorobku prawodawczego Sejmu
Czteroletniego®. Uzupelnialy one bowiem tekst Ustawy Rzadowej,
a dwie z nich - ustawa Prawo o sejmikach z 24 marca 1791 r. oraz Mia-
sta nasze wolne krolewskie w panstwach Rzeczypospolitej z 18 kwietnia
1791 r. - zostaly do niej implementowane. Analizujac XVIII-wieczne
akty prawne, nie sposob abstrahowa¢ od problematyki ksztaltujacych
si¢ wowczas praw podmiotowych. Notabene jest to watek, ktéry w lite-
raturze historycznoprawnej jest poruszany, aczkolwiek w dalszym nie
zostal on wyczerpany. Z uwagi na wage wspodlczesnych praw czltowieka,
takze na gruncie dociekan historycznych otwieraja si¢ bowiem kolejne
plaszczyzny badawcze. Analiza ksztaltujacych si¢ w oswieceniu praw
podmiotowych z perspektywy dzisiejszej ochrony jednostki jest jedna
z nich, i to jedna z najbardziej perspektywicznych. Pozwala ona tez na
uchwycenie pragmatycznego wymiaru historii, cho¢ oceniajac stopien
ochrony praw cztowieka w skali globalnej, wypadaloby raczej zgodzi¢
si¢ z Georgiem Heglem, iz ,,Historia uczy, ze ludzko$¢ niczego si¢ z niej
nie nauczyla”

Sad sejmowy powstal pod koniec XV w. Jego wlasciwos¢ rzeczowa
i instancyjna ostatecznie uksztaltowala si¢ po utworzeniu Trybunatu
Koronnego w 1578 r. Sad ten przestal bowiem wowczas pelnic¢ funkcje
sadu apelacyjnego, rozstrzygajac sprawy cywilne i karne najwyzszej wagi
jako sad pierwszej instancji. Jako ze byl on sprz¢zony z sejmem walnym,
dzielil jego dysfunkcje do tego stopnia, iz od drugiej potowy XVII w. az do
poczatkéw wieku XVIII uprawniona jest ocena méwigca o upadku tego
sadu. Przetom w organizacji i funkcjonowaniu sagdu sejmowego nastapit
dopiero w1775 r., kiedy to jego wlasciwosc¢ rzeczowa skoncentrowala sie

22 Waclaw Uruszczak zwraca uwage, ze analogicznego pojecia nie uzywano jednak w cza-
sie, gdy one powstaly, pojawia si¢ ono jednakze w dyskursie wspdlczesnym (Waclaw
Uruszczak, ,,Ustawy okolokonstytucyjne Sejmu Wielkiego z 17911 1792 roku”, Krakow-
skie Studia z Historii Paristwa i Prawa 6 (2013): 247-248.
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na sprawach o przestepstwa stanu®. Ta cecha nie zostala zniesiona takze
podczas dalszych, XVIII-wiecznych reform. Sad sejmowy byl pomysla-
ny jako sui generis, jak ujat to W. Uruszczak, trybunatl stanu®. Ustawa
Sady sejmowe zostata uchwalona tuz po ogloszeniu Ustawy Rzadowej —
28 maja 1791 r. - i odzwierciedla postulaty szkoly humanitarnej, tworzac
niemalze pelen katalog praw podmiotowych. Ustawa ta jest nieco pomija-
na w pracach historycznoprawnych i zaledwie odnotowywana w pracach
o Konstytucji 3 maja. Luke te wypelnit do pewnego stopnia Zbigniew
Szczgska w analitycznym artykule traktujacym o sadzie sejmowym od
konca XVI w. do konca XVIII w.*® Zawarl on w swojej pracy rowniez
rozwazania na temat ustawy z 28 maja 1791 r., odnotowujac takze prawa
przystugujace oskarzonemu i faczac je z nowozytna reforma prawa karne-
go in genere®. O ile Ustawa Rzadowa byta kompromisem miedzy konser-
watywna a postepowa szlachta?, o tyle ustawa Sady sejmowe zastuguje na
miano rzeczywiscie rewolucyjnej, bo zrywajacej z dawnym porzadkiem
represji karnej. Co znamienne, reforma prawa karnego w kierunku roz-
wigzan humanitarnych znalazta akceptacje réwniez wérod czesci kon-
serwatywnej szlachty, ktéra wspierata wprowadzenie do systemu prawa
nawet bardzo radykalnych rozwigzan, czego przykladem jest postawa
posta wotynskiego, Waleriana Stroynowskiego®. Jednocze$nie przepisy
w niej zawarte, odnoszace si¢ do ochrony uprawnien podsadnego oraz
gwarantujgce prawo do slusznego i sprawiedliwego procesu nie sklonity

23 Obszerng charakterystyke sadu sejmowego dal Zbigniew Szczaska, ,,Sad sejmowy
w Polsce od konica XVI do konca XVIII wieku”, Czasopismo Prawno-Historyczne 20/1
(1968): 93-124.

24 Uruszczak, ,Ustawy okolokonstytucyjne’, 253-254.
25 Szczaska, ,Sad sejmowy’, 116-122.

26 Badacz ten skoncentrowal si¢ na charakterystyce kierunku reform sadu od strony
organizacyjnej i procesowej, zob. ibidem, 116-122.

27 Z tego tez powodu, miedzy innymi, Ustawa Rzgdowa nie zawierala formalnej deklara-
cji praw, cho¢ z poszczegolnych przepiséw mozna wyodrebnic zalazki praw czlowieka
i obywatela (Zbigniew Szczaska, ,,Ku polskiej deklaracji praw czlowieka i obywatela’,
w Z przeszlosci konstytucjonalizmu polskiego. Materialy z sesji, red. Michal Pietrzak
(Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, 1992), 27-32). Zob. réwniez
Andrzej Dziadzio, ,Konstytucja 3 maja 1791 r. na tle koncepcji ustrojowych Oswie-
cenia’, Parstwo i Spoleczeristwo 6/4 (2006): 163-177; Wojciech Witkowski, ,,Prawa
czlowieka w ustawodawstwie Sejmu Wielkiego”, w W kregu wladzy i paristwa prawa.
Ksiega jubileuszowa w 70-lecie urodzin Profesora Henryka Groszyka, red. Jan Malarczyk
(Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, 1996), 331-337.

28 Adam Litynski, ,,Problem reformy prawa karnego na Sejmie Czteroletnim’, w Ku
reformie paristwa i odrodzeniu moralnemu czlowieka, red. Piotr Zbikowski (Rzeszéw:
Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Pedagogicznej, 1992), 142; Magdalena Wilczek, ,,Kon-
cepcja praw czlowieka i obywatela w ustawodawstwie Sejmu Wielkiego (1788-1792)’,
Kwartalnik Prawa Publicznego 3/3 (2003): 92. Zob. Szczaska, ,,Sad sejmowy’, 116-117.
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prawodawcy do przeprowadzenia analogicznej reformy w odniesieniu
do pozostalych sadow. W tym kontekscie — istotnie — uprawniony bedzie
wniosek, iz prawo o sadach sejmowych bylo swoistym bytem idealnym,
ktéry w wiekszym stopniu odbijal jedynie 6wczesne prady filozoficzne,
anizeli byt pierwszym krokiem do przeprowadzenia, a w dalszym etapie
zakorzenienia doglebnej reformy wymiaru sprawiedliwosci. Tak szeroki
katalog gwarancji procesowych odnosil si¢ bowiem wylacznie do os6b
oskarzonych o popelnienie enumeratywnie wyliczonych, najciezszych,
ale jednak nielicznych przestepstw politycznych, a tym samym - jak
stusznie skonstatowal Adam Litynski — owa nowoczesna ustawa miata
ograniczony zakres przedmiotowy, koncentrujac si¢ na zbrodniach: gwal-
tu publicznego, zdrady publicznej i szkody publicznej®. Z drugiej jednak
strony wykreowano niemalze kompletny katalog gwarancji procesowych,
odpowiadajacy bez mala wspolczesnej ochronie prawnokarnej*.

Ustawa Sady sejmowe jest stosunkowo krotka, gdyz liczy dwadzies-
cia dziewie¢ artykulow. Jej redakcja odpowiada XVIII-wiecznej tech-
nice legislacyjnej w tym znaczeniu, Ze jezyk aktu prawnego jest jeszcze
w duzej mierze opisowy, z elementami kazuistyki, co widoczne jest juz
chociazby w przepisie art. II, regulujacym sposéb wylaniania sedziego
orzekajacego w danej sprawie, poprzez ukonstytuowanie zasady nemo
iudex in causa sua. Prawodawca dazyt do uporzadkowania materii proce-
sowej, stad tez calos¢ jest logiczna i spojna. Nie udato si¢ jednak unikna¢
patosu w warstwie leksykalnej, co bylto jednak charakterystyczne dla
aktow prawnych tej epoki i uwidocznito si¢ rowniez w formie samej
Ustawy Rzadowej. Wyrazony w ustawie katalog regul stuzgcych ochronie
procesowej podsadnego — poza wspomniang juz zasadg warunkujaca
bezstronnos¢ sedziego - to (wedlug kolejnosci ich usankcjonowania):
gwarancja wlasciwego doreczenia pozwu; rozszerzenie zakresu podmio-
towego zasady gwarancji nietykalnosci osobistej (neminem captivabimus
nisi iure victum); ograniczenie tymczasowego aresztowania wraz z okre-
$leniem, w jaki sposob srodek ten powinien by¢ realizowany; prawo do
obrony (w tym z urzedu); mozliwo$¢ usprawiedliwienia uzasadnionej
nieobecnosci; jawnos¢ rozprawy; swobodna ocena dowodoéw; realizacja
gwarancyjnej funkcji prawa karnego poprzez wprowadzenie zasady nul-
lum crimen sine lege; rozstrzyganie watpliwoséci na korzys¢ oskarzonego
(in dubio pro reo) oraz okreslenie terminu i formy ogloszenia wyroku,
co spajalo si¢ z prawem obwinionego do rozpoznania jego sprawy w roz-
sadnym terminie.

29 Litynski, ,Problem reformy prawa karnego”, 181-182.
30 Wilczek, ,Koncepcja praw cztowieka’, 92-93.
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Odtad zasada mialo by¢ losowanie sedziéw przydzielanych do roz-
poznania konkretnej sprawy z tym zastrzezeniem, iz jezeli dotyczyta ona
samego sedziego — zaréwno posrednio, jak i bezposrednio - skutkowa-
to to jego wylaczeniem. Prawodawca nie sformutowal w tym zakresie
katalogu zamknietego, wyliczajacego enumeratywnie przypadki, w kto-
rych zastosowanie miataby znalez¢ powyzsza reguta, egzemplifikujac,
iz wylaczenie sedziego nastapi w przypadku ,wspdlnictwa”; gdy tenze
sedzia bedzie nieprzyjacielem podsadnego lub spodziewa si¢ po nim
sukcesji (ktdre to pojecie w kontekscie jezyka ustawy mozna rozumieé
potocznie jako swoistg korzys¢, lecz wyktadnia literalna pozwala takze
przyjaé, ze w tym przypadku mowa jest o nastgpstwie prawnym sensu
stricto na plaszczyznie prawa prywatnego). Jako ze w XVIII w. coraz
bardziej wyraznie i konsekwentnie odchodzono od prawnej kazuistyki
na rzecz wprowadzania abstrakcyjnych norm prawnych, po przytocze-
niu najbardziej ewidentnych przykltadéw uzasadniajacych wylaczenie
sedziego spuentowano to frazg, ze sedzia bedzie od danej sprawy odsu-
niety w kazdym przypadku, gdy ma ,interes w poglebieniu i zgubie”
strony”. Nie mamy jeszcze w tym przypadku do czynienia z pelng zasada
niezawistosci sedziowskiej, ale w analizowanej ustawie widoczny jest
juz wyrazny przejaw nie tylko jej genezy, lecz takze proba systemowego
uregulowania przedmiotowej materii.

Dbalos¢ o to, by proces zostal wlasciwie zainicjowany, odbija si¢ row-
niez w tredci art. XII, regulujacego zasady doreczania pozwow. Widoczny
jest w tym wzgledzie znaczny formalizm, przejawiajacy si¢ juz w okresle-
niu terminéw dore¢czenia pozwéw (na dokonanie tej czynnosci przewi-
dziano trzy dni, gdy podsadny znajdowat si¢ w miejscu obrad sadu, i nie
dluzej anizeli cztery tygodnie, gdy przebywal poza nia); zewnetrznych
znamion tego dokumentu (w postaci opatrzenia go pieczecig Kancelarii
Koronnej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego) oraz rygoréw jego skutecz-
nego dore¢czenia. Redakcja przepisu wskazuje jednak, ze powyzsze ter-
miny sg jedynie instrukcyjne. Co do zasady pozew powinien byl zosta¢
dore¢czony do rak podsadnego, czyli prawodawca — co jest takze dzisiaj
utrwalona praktyka — preferowat osobisty odbidr korespondencji. W tym
wymiarze powtornie objawia si¢ formalizm tej czynno$ci procesowe;.
Otdz pozew ipso iure doreczal wozny* w obecnos$ci dwdch szlachcicow

31 Volumina Legum, t. 9, art. IL.

32 W ujeciu historycznoprawnym o pozywaniu, bedacym czynnoscia urzedowa woz-
nego, obszernie i analitycznie pisze Z. Rymaszewski, wywod uzupelniajac wyimkami
ze zrodel, zob. Zygfryd Rymaszewski, Z badan nad funkcjonowaniem sqdow prawa
polskiego w $redniowieczu. Czynnosci woznego sgdowego (Warszawa: Wydawnictwa
Akademickie i Profesjonalne, 2010), 69-154.
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osiadlych, a gtéwnym miejscem jego przekazania byto miejsce zamiesz-
kania pozwanego. Alternatywa dla doreczenia pozwu do rak adresata
bylo przyjecie fikcji doreczenia, polegajacej na tym, iz pozew — w razie
niemozno$ci przekazania pisma w sposob przewidziany powyzsza pro-
cedura - pozostawiano w miejscu zamieszkania podsadnego. O fakcie
skutecznego doreczenia pisma nalezalo zezna¢ w sadzie wlasciwym dla
miejsca, w ktérym nastgpilo przekazanie lub pozostawienie pozwu. Obo-
wigzek ten dotyczyl obu procedur, to jest zaréwno osobistego odbio-
ru pozwu przez adresata, jak i domniemania, Ze adresat zapoznal si¢
z jego tre$cig w przypadku fikcji doreczenia. Pozew powinien byt zostaé
sporzadzony w jezyku polskim i w stowach zrozumialych dla odbiorcy,
czyli ,,prostych, jasnych i krotkich, wyraza¢ ma doktadnie rzecz, o kté-
ra idzie, to jest: kto? kogo? o jaki wystepek? na wskazanie jakiej kary?
wedle ktérego prawa? i na jaki termin pozywa do sadow?” - jak to uje-
to w art. XII ustawy Sady sejmowe. Nalezy zauwazy¢, Ze owa pierwsza
czynno$¢ procesowa, to jest skuteczne doreczenie pozwu, sporzadzonego
w przepisanej prawem formie otwierala jednoczes$nie mozliwos¢ pelnej
realizacji prawa do obrony w dalszych stadiach procesowych. Zapoznanie
sie z jego petitum gwarantowalo bowiem pelng $wiadomos¢ tego, jaki jest
zakres sprawy i jakie narzedzie nalezy dobra¢, by odeprze¢ argumenty
strony oskarzajacej.

Kwestia stosowania tymczasowego aresztowania zostala szczegdétowo
uregulowana w przepisie art. XIII analizowanej ustawy. Jest to jeden
z ciekawszych fragmentow prawa o sadach sejmowych, pokazujacy, jak
dogtebnie - cho¢, jak juz podkreslono, wylacznie na gruncie jednej usta-
wy - chciano zreformowac system prawny w zakresie ochrony praw pod-
sadnego. Po pierwsze, rozszerzono zakres podmiotowy przywileju nemi-
nem captivabimus nisi iure victum, nietykalno$¢ osobista gwarantujac
kazdemu oskarzonemu, ktéry odpowiadat przed sadem sejmowym. Spod
dobrodziejstwa tej regulacji wylaczono przypadki, w ktérych podsadny
zostal oskarzony o wzniecanie buntoéw i spiskéw. Zaznaczono jednak, ze
przestepstwa te musiaty mie¢ charakter nadzwyczajny, aby uzasadnione
bylo zastosowanie aresztu lub orzeczenie wiezienia przed stanowczym
dekretem sadu sejmowego. Zatozono ponadto, ze uprawnione bedzie
tymczasowe pozbawienie obwinionego wolnosci wylacznie wtedy, gdy
zrodzi si¢ koniecznos¢ zapobiezenia niebezpieczenstwa grozacego naro-
dowi, a Srodkiem prowadzacym ku temu bedzie wtracenie go do aresztu
albo wiezienia. Postulat nienaduzywania tymczasowego aresztowania byl
jednym z gléwnych zadan ruchu humanitarnego. W Polsce nie byt to jed-
nak postulat nowy, zwazywszy na diuga tradycje ochrony nietykalnosci
osobistej jednostki, aczkolwiek - istotnie — ograniczona wyltacznie do
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szlachty, a wynikajaca z przywilejow jedlnensko-krakowskich z lat 1430-
1433%. W dobie reform Sejmu Czteroletniego zglaszano wiec de facto
konieczno$¢ rozszerzenia tej gwarancji, w pierwszej kolejnosci na osiad-
tych mieszczan. Co podkreslono powyzej, zakres podmiotowy art. XIII
jest jednak jeszcze szerszy. Jak bowiem zauwazyl Marian Mikotajczyk,
skoro w ustawie uzyto sformutowania ,, ktokolwiek’, oznacza to, ze dobro-
dziejstwem nietykalnosci osobistej objety miatby by¢ kazdy mieszkaniec
Polski**. Trzeba przy tym mie¢ na wzgledzie, ze odstgpienie od tymcza-
sowego aresztu moglo nastapi¢ wylacznie woéwczas, gdy niezaklécony
przebieg procesu zagwarantowano w inny sposob, to jest ,,dostateczng
za sobg stawiajac poreke” Oznacza to, Ze dano prymat wolno$ciowym
srodkom zapobiegawczym, co wpisuje si¢ takze w postulaty zglaszane
wspolczesnie.

Prawodawca w analizowanym fragmencie poje¢ ,,areszt” i ,wiezienie”
uzywa rozlagcznie. W kontekscie omawianej ustawy ratio legis takiego
rozrdznienia nie jest jasne i wprost uchwytne. Wiekszych watpliwosci nie
budzi tymczasowy areszt, bedacy odpowiednikiem dzisiejszego — analo-
gicznego - srodka zapobiegawczego o najsurowszym charakterze, gdyz
jego istotg jest pozbawienie wolnosci osoby korzystajacej z domniema-
nia niewinnos$ci. Wiezienie jednak odgrywato juz role odmiennag, bedac
karg sensu stricto, wykonywana wobec osoby skazanej wyrokiem sadu.
W rozumieniu dawnej polszczyzny ,,areszt” réwniez byt synonimem nie-
woli, przy czym okredlano go takze jako ,wzigcie w peta’, ,,pochwyce-
nie” czy tez ,ujecie”. Leksykalnie dopuszczano, co prawda, synonimiczne
uzywanie slow ,areszt” i ,wig¢zienie”™ - w obu bowiem przypadkach
akcentowano skutek zastosowania aresztu i wtrgcenia do wiezienia,
jakim bylo pozbawienie czlowieka wolnosci**. Niemniej nie ttumaczy

33 Stanistaw Salomonowicz wskazal, ze w badaniach nad geneza praw czlowieka bled-
nie abstrahuje si¢ od tradycji sredniowiecznych przywilejow, ktére nadajac jednostce,
grupie osob lub terytorium odrebne uprawnienia, stanowily etap formowania sie praw
podmiotowych, zob. Stanistaw Salmonowicz, ,,Od sredniowiecznych przywilejow do
osiemnastowiecznych praw czlowieka w dawnej Polsce”, Torutiski Rocznik Praw Czlo-
wieka i Pokoju 1 (1993): 152-160. Genezy praw cztowieka w dorobku mysli srednio-
wiecznej poszukiwal rowniez Tadeusz Jasudowicz, ,O genezie praw czlowieka i ich
ochrony”, Toruriski Rocznik Praw Czlowieka i Pokoju 1 (1993): 131-149.

34 Marian Mikolajczyk, ,,Z badan nad zagadnieniem nietykalnosci osobistej w okresie
Sejmu Czteroletniego’, w W dwusetng rocznice wolnego Sejmu. Ludzie - paristwo — pra-
wo czaséw Sejmu Czteroletniego, red. Adam Litynski (Katowice: Uniwersytet Slaski,
1988), 146-147.

35 ,Areszt’, w Stownik pojeciowy jezyka staropolskiego, https://spjs.ijp.pan.pl/szukaj/
index (dostep: 22.11.2024).

36 ,Wiezienie’, w ibidem.
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to przyjecia takiej dychotomii w jezyku prawnym ustawy Sady sejmo-
we, skoro w art. XIII uregulowano materi¢ zastosowania $rodka zapo-
biegawczego w postaci tymczasowego aresztowania w celu doraznego
unieszkodliwienia osoby, wobec ktorej sformutowano zarzuty dotycza-
ce najciezszych zbrodni, nie za$§ samej kary. Uprawnionym zatozeniem
wydaje sie wniosek, iZ prawodawca uwypuklit w ten sposéb odmienny
zakres czasowy aresztu (jako srodka wzglednie krotkotrwalego) oraz
wiezienia (jako pozbawienia podsadnego wolnosci na znacznie diuzszy
okres). Druga z hipotez odnosi si¢ do miejsca izolacji i pozycji spolecz-
nej osadzonego. Juz bowiem dawne prawo przewidywalo rézne formy
odosobnienia, na co wplyw miat status podmiotu pozbawionego wolno-
$ci, ale rowniez miejsce, w ktérym go umieszczono. Oprécz typowych
miejsc izolacji, takich jak lochy w zamkach, twierdzach i klasztorach oraz
wiezienia sensu stricto (czyli specjalnie wzniesione w tym celu budyn-
ki), na cele adaptowano takze na przyklad karczmy badz tez orzekano
areszt domowy, odbywany — na co wskazuje sama nazwa - w miejscu
zamieszkania danej osoby”. Kara wiezienia (carceribus — bedaca row-
niez karg na czci) w Polsce wykonywana byta od XVII w., nalezy jednak
mie¢ na wzgledzie i t¢ okolicznos¢, ze az do XVIII w. kara pozbawienia
wolnosci nie byla wiodaca®. Dodatkowo orzekano ja przede wszystkim
w sadach miejskich i dominalnych, a wobec szlachty stosowana byla
sporadycznie. Osadzenie w wigzieniu byto takze sprzezone z innymi
dolegliwo$ciami, jak zakucie w kajdany lub obowiazek wykonywania
robot publicznych. Oznaczato to, ze zasadnicza i gléwna funkcja kary,
jaka byt odwet, polaczona zostata z dziataniami quasi-resocjalizacyjnymi,
a do wiezienia trafialy osoby, ktére rokowaly poprawe®. Byly to pierwsze
symptomy wychowawczych aspektow kary.

W kontekscie analizowanej ustawy podkreslenia wymaga jednakze
inna rzecz. Otdz niezaleznie od funkcji, roli, istoty i przeznaczenia aresz-
tu lub wiezienia prawodawca srodek zabezpieczajacy w postaci tymcza-
sowego aresztowania objal szerokimi gwarancjami procesowymi, stabi-
lizujacymi pozycje obwinionego i chronigcymi go przed naduzyciami,
do jakich mogto dojs¢ podczas izolacji. Wyraznie zaznaczyt bowiem, ze
wiezienie oskarzonych przed wydaniem wyroku sgdowego nie jest kara,
lecz ,$rodkiem sprawiedliwo$ci”. Nie poprzestano jednak na takim -
deklaratywnym - stwierdzeniu. Te dyspozycje uszczegélowiono bowiem,

37 Tomasz Kalisz, ,,Kara pozbawienia wolnosci na ziemiach polskich od XV do potowy
XIX wieku”, Przeglgd Prawa i Administracji 120 (2020): 679-680.

38 Ibidem, 679, 681.
39 Ibidem, 681.
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zastrzegajac, iz osoba uwieziona nie moze ,,doznawac niepotrzebnej
przykrosci i niewygody”*’. Bez nadmiernej przesady stwierdzi¢ wypada,
ze jest to przepis nie tylko na miare epoki, lecz wrecz ja wyprzedzaja-
cy. Dostrzezono bowiem dolegliwo$¢ tymczasowego aresztowania jako
$rodka uderzajacego w prawa podmiotowe cztowieka. Dos¢ wspomnie¢,
ze kwestie odnoszace sie do skali tymczasowego aresztowania zajmuja
réwniez wspolczesnych dogmatykow prawa karnego. Na tle tej instytucji
wazg si¢ bowiem przeciwstawne racje: prawo do wolnosci cztowieka
z jednej strony, z drugiej — koniecznos$¢ ochrony spoleczenstwa przed
jednostka potencjalnie niebezpieczng oraz uniemozliwienie podejrza-
nemu nieuprawnionej ingerencji w proces sadowy*.

Prawo do obrony zostalo uregulowane expressis verbis w trzech artyku-
fach - XTIV, XXI i XXII - aczkolwiek posrednio do tej gwarancji proceso-
wej nawiazuje tez (jak wskazano powyzej) przepis art. XII (odnoszacy si¢
do prawidlowego wszczecia postepowania poprzez wlasciwe doreczenie
pozwu) oraz przepis art. XXIII (normujacy postepowanie dowodowe).
Po pierwsze ustawa zagwarantowala niczym nieskrepowane wyrazanie
opinii i formulowanie argumentéw przez oskarzonego. Ze wzgledu na
wage spraw podlegajacych jurysdykeji sadu sejmowego i kary grozace
za poszczegodlne zbrodnie przewidziano prawo obwinionego do obrony
z urzedu. Gwarancja ta w zadnej mierze nie byla jednak iluzoryczna.
Gdyby bowiem ktokolwiek nie byt w stanie wyznaczy¢ obroncy z wyboru,

40 Volumina Legum, t. 9, art. XIIL

41 Obecnie w doktrynie prawa zauwaza sie, ze osoba tymczasowo aresztowana de facto
ma mniej praw anizeli skazany. Dodatkowo nalezy zwréci¢ uwage takze na t¢ okolicz-
nos¢, iz tenze Srodek zapobiegawczy jest dolegliwy dla osadzonego réwniez w aspekcie
psychologicznym. Orzeczenie kary pozbawienia wolnoéci powoduje bowiem, ze przed
skazanym rysuje si¢ pewny horyzont czasowy, to znaczy wie on dokladnie, jak dlugo
potrwa izolacja. Osobie tymczasowo aresztowanej nie zawsze towarzyszy analogiczna
pewnos$¢. Jednakze najwazniejsza kwestig jest to, Ze aresztant w dalszym ciagu w §wiet-
le prawa pozostaje osoba niewinng (tymczasowe aresztowanie nie znosi bowiem zasa-
dy domniemania niewinnosci). Tymczasem w rzeczywistoéci osadzenie w areszcie
w zasadzie niczym nie rézni si¢ od odbywania kary pozbawienia wolnoéci. Zauwazy¢
wypada, iz wspolczesnie eksponowany jest wychowawczy wymiar kary, ktorej celem
jest resocjalizacja sprawcy. Co do zasady natomiast nie poddaje sie oddziatywaniom
wychowawczym (w tym réznym formom terapii) osob, ktdre nie zostaly uznane za
winne. Okres tymczasowego aresztowania zalicza si¢ natomiast na poczet orzeczonej
kary. Stad moze doj$¢ do niepozadanych, a wrecz paradoksalnych sytuacji, gdy nie
wspomaga si¢ wychowawczo osoby aresztowanej, gdyz nie ma ku temu podstaw, za$
skazany, wobec ktérego mozna by zastosowa¢ $rodki resocjalizacyjne, wychodzi na
wolnos¢, poniewaz wyczerpano czas orzeczonej przez sad izolacji. Nadto z do$wiad-
czenia zyciowego wynika, iz tymczasowy areszt rujnuje zycie ludziom, ktérym winy
nie dowiedziono, w wielu jego wymiarach, przede wszystkim za$ rodzinnym, zawodo-
wym i spolecznym (gdy pomimo uniewinnienia odium pozbawienia wolnosci wplywa
na odbiér jednostki przez otoczenie).

RFI
87



RFI
88

MAGDALENA WILCZEK-KARCZEWSKA

sad sejmowy mial obowiazek wskaza¢ dwdch patrondw, znanych z uczci-
wosci i bieglych w prawie. W przepisie art. XXI doprecyzowano - nota-
bene wprowadzajac do aktu prawnego finezyjnie sformufowang fraze — iz
sad sejmowy zarowno w kwestiach akcesoryjnych, jak i w sprawie gtow-
nej ,nie odmoéowi obwinionemu zupelnej wolnosci, sposobnosci, czasu
i nawet pomocy do obrony i usprawiedliwienia si¢”. Zagwarantowano
ponadto oskarzonemu prawo do swobodnego wypowiedzenia si¢ co do
zebranych dowodoéw i ustalonych faktéw przed wydaniem ostatecznego
wyroku*2. Na gruncie analizowanej ustawy nastapito definitywne odejscie
od zasady legalnej teorii dowodowej na rzecz swobodnej oceny dowodow.
Ewidentnie unaocznia to przepis art. XXIII in principio, w ktérym to
miejscu przewidziano koniecznos¢ konfrontacji swiadkow w przypadku
pojawienia sie sprzecznych zeznan. W analogicznym przypadku miata
nastgpi¢ konfrontacja obwinionego ze §wiadkiem. Oskarzonemu przystu-
giwalo rowniez prawo przygotowania pytan do $wiadkéw. Takie unormo-
wanie przedmiotowej materii korespondowalo z dyspozycja art. XXIV,
wprowadzajaca zasadg, iz wszystkie watpliwosci nalezy rozstrzyga¢ na
korzy$¢ obwinionego (in dubio pro reo).

W katalogu gwarancji procesowych uwzgledniono réwniez jawnos¢
rozprawy, co bylo jednak w tym momencie juz utrwalong praktyka.
Zasada ta rozciagala si¢ na wszystkie stadia procesowe, poczawszy od
wywolania sprawy, a skoniczywszy na ogloszeniu wyroku. Z jawnosci -
co takze jest dzisiaj normg - wylaczono jedynie inkwizycje (czyli $ledz-
two) oraz narade sedziowska®’. Swoista korong gwarancji procesowych
stala sie natomiast reguta nullum crimen, nulla poena sine lege, w najpet-
niejszym stopniu urzeczywistniajaca gwarancyjng funkcje prawa karne-
go**. Prawo do stusznego i sprawiedliwego procesu domyka wyznaczenie
terminu na ogloszenie wyroku (co miato nastapi¢ nie pdzniej anizeli
trzy dni od ostatniej narady sedziowskiej) oraz okreslenie reguly powa-
gi rzeczy osadzonej (res iudicata), co prowadzito z kolei do stabilizacji
pozycji prawnej podsadnego i zamykalo droge — poza przypadkami nad-
zwyczajnymi — do powtérnego sadzenia go o to samo, w przypadku gdy
uprzednio orzeczono o jego uniewinnieniu®.

Gwarantem humanitaryzmu w prawie karnym jest wigc sprawiedli-
wy proces, w ktérym prawa podsadnego sa odpowiednio zabezpieczo-
ne. XVIII w. - jako czas, ktéry przynidst w tym wymiarze zasadnicze

42 Volumina Legum, t. 9, art. XXIL
43 Ibidem, art. XVL.

44 [bidem, art. XXV.

45 Ibidem, art. XXVII.
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zmiany - jest swoistym tgcznikiem pomiedzy historyczna a wspdtczesng
refleksja nad prawem. Zaréwno w ujeciu XVIII-wiecznej reformy, jak
i we wspolczesnej procedurze karnej mamy niemal identyczny katalog
gwarancji procesowych, przynajmniej w ich gléwnym kanonie. Nad nimi
rozciaga si¢ regula, majaca o$§wieceniowa metryke, wyrazona — miedzy
innymi - w tredci art. 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks kar-
ny*’, stanowigca, iz ,,Kary oraz inne $rodki przewidziane w tym kodeksie
stosuje si¢ z uwzglednieniem zasad humanitaryzmu, w szczegélnosci
z poszanowaniem godnosci czlowieka”

Niniejszy szkic zostal rozpoczety stowami wybitego, wywodzacego si¢
ze srodowiska krakowskiego historyka prawa profesora W. Uruszczaka,
opisujacymi przeplatanie si¢ przeszlosci, przysztosci i terazniejszosci
w prawie, bedacym przeciez zjawiskiem historycznym, i to w aspekcie
»historii dlugiego trwania”. Piszac o przeszlosci, poznajac ja i analizujac,
nalezy koncentrowac si¢ réwniez na uniwersalnych oraz - co bywa cza-
sem zyczeniowym mysleniem - ponadczasowych wartos$ciach. W tym
kontekscie — zespolenia tego, co minglo, z tym, co jest, oraz z tym, co
nadejdzie (chociazby w obliczu postepu technologicznego) warto jako
puente przywolac refleksje teoretyka, ale i praktyka prawa Marcina Mat-
czaka o prawie jako swoistym bezpieczniku wartosci ogdlnych, sktada-
jacych si¢ prawa czlowieka w ogdlnosci:

Wyobraz sobie prawo, ktérego bys sie bal. [...] Wyobraz takze sobie, ze
kiedy chciataby$ przeciwko temu prawu zaprotestowa¢, nie wolno byloby
ci tego zrobié. Prawo, jak zly sen. Mamy zbyt wiele doswiadczen historycz-
nych, by zaufa¢ pieknemu celowi i zlekcewazy¢ dobdr srodkow?.

Ow dobér srodkéw z zakresu ochrony procesowej jest szczegdlnie
istotny w przypadku prawa karnego - ze wzgledu na regulowang materig
najbardziej represyjnego.
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Medieval and Early Modern Symbolism
and Motifs in 20th-Century Genocides

Abstrakt

Zjawisko ludobojstwa zostato zdefiniowane, opisane i skodyfikowane
dopiero w kontekscie Il wojny Swiatowej i po jej zakonczeniu (Rafat Lem-
kin, Konwencja ONZ z 1948 r.). Jednak masowa przemoc spetniajgca
kryteria ludobdjstwa siega gteboko w czasy przednowoczesne. Podobnie
wspotczesne ludobdjstwa, w tym Holokaust, zawierajg motywy zwigzane
ze $wiatem Sredniowiecznym (i wczesnonowozytnym). Nalezg do nich m.in.
a priori ostracyzacja ofiar oparta na celowym (ahistorycznym) aktualizowa-
niu realiéw Sredniowiecznych, wykorzystywanie i naduzywanie argumen-
toéw religijnych oraz koscielnych itp. Rozdziat dotyczy ttumaczenia tych
symboli w kontekscie wybranych, znaczacych ludobéjstw XX w.

Stowa klucze: ludobojstwo, motywy Sredniowieczne, nazizm, Holokaust

1
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Abstract

The phenomenon of genocide was defined, described, and codified only in
the context of the Second World War and after its end (Rafat Lemkin, UN
Convention 1948), however, mass violence fulfilling the scope of genocide
goes back deep into pre-modern times. Likewise, modern genocides,
including the Holocaust, contain motifs associated with the medieval
(and early modern) world. These include the a priori ostracization of
victims based on purposeful (ahistorical) updating of medieval realities,
the use and abuse of religious and church arguments, etc. The chapter
deals with the translation of these symbols in some significant genocides
of the 20th century.

Keywords: genocide, medieval motifs, Nazism, Holocaust

Uvod: od Lemkina k chapéani fenoménu genocidy jako
long durée

Pojem ,,genocida” je spojen s polskym pravnikem zidovského piivodu
Rafalem Lemkinem a shodou okolnosti v poloviné listopadu 2023 uply-
nulo osmdesat let od momentu, co toto slovo spattilo svétlo svéta?. Sam
Lemkin se jako mlady pravnik jiz pfed druhou svétovou valkou snazil
terminologicky uchopit masové zlociny a zavést do terminologie mezina-
rodniho prava pojmy jako ,,barbarismus” nebo ,zlo¢in vandalismu’”, ale
tyto navrhy se neujaly’. Oproti tomu jeho pojem genocida z proslulého
dila Vldda osy v okupované Evropé nejenze pevné zakotvil v akademické
rozpravé a definoval obor, ktery v poslednich desetiletich expanduje, ale
stal se také soucasti mezinarodniho prava. Tehdy jiz v USA plné usazeny
Lemkin se vyznamné podilel na kodifikaci zlo¢inu genocidia, protoze
zejména v letech 1945 az 1948 netinavné pracoval a loboval ve prospéch
mezinarodné pravni prevence masovych zlo¢inti pod timto terminem.
Unavné a &asto frustrujici sili, které jiz zacala ovliviiovat studend vélka

2 Raphael Lemkin, Axis Rule in Occupied Europe. Laws of Occupation. Analysis of Gov-
ernment. Proposals for Redress (Washington: Carnegie endowment for international
peace, Department of international law, 1944), XV. Pfedmluvu Lemkin datoval 15. lis-
topadem 1943.

3 Bylo to na 5. mezinarodni konferenci k unifikaci trestniho préva v Madridu v roce
1933. Srov. Dominik J. Schaller, Jiirgen Zimmer, ,,Introduction. The Origins of Geno-
cide — Raphael Lemkin as a Historian of Mass Violence”, w The Origins of Genocide.
Raphael Lemkin as a historian of mass violence, eds. Dominik J. Schaller, Jiirgen Zim-
mer (London-New York: Routledge, 2009), 3.
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i zcela odli$né vnimani prava u vitéznych mocnosti druhé svétové valky,*
vyustilo v ptijeti Umluvy o zabrdnéni a trestdni zlo¢inu genocidia OSN
9. prosince 1948°.

Od konce 40. let 20. stoleti se mezinarodni pravo soustfedovalo na
prevenci zlo¢inu genocidy. Na akademickém poli stalo studium genocidy
na periferii riznych obort, a to pfedevsim historie, sociologie, psycho-
logie, pravnich véd a politologie. Chronologicky byly v hledacku bada-
teli zejména genocidy 20. stoleti s vyraznou dominanci Holocaustu.
V tomto prispévku nechavam stranou rozsahlou debatu o jedine¢nosti
Soa, resp. jejim referenénim vyznamu pro dal$i genocidy, kterd pokra-
¢uje dodnes. Nepsany kanon pripadovych studii genocidy ve valné vét-
$iné zacinal tureckou genocidou Arménti z let 1915 az 1923 a postupoval
ke konci 20. stoleti s zivou paméti na Rwandu a srebrenicky masakr
v poloviné 90. let minulého stoleti. Pretrvaval tedy obraz genocidy jako
novodobého fenoménu. Na prelomu milénia se vyzkum rozsitil smé-
rem ke genocidnim aspekttim kolonialni a imperialni éry® a sahal az do
raného novovéku. V poslednich letech je stale intenzivnéji akcentovan
pristup, ktery vystizné pojmenoval jeden z pritkopniku studii genocidy
Leo Kuper v roce 1981 a lze jej parafrazovat slovy: pojen je novy, ale
fenomén pradavny’. Ale zatimco tehdy se jednalo o poznamku, dnes
je to stale castéji pouzivany pristup. Nejnovéji a rozsahle to dosvédcuje
mohutna The Cambridge World History of Genocide® z roku 2023, jako
priklad stru¢ného néstinu od starovéku po dnesek 1ze uvést o Sest let

4 Podrobnou analyzu jeho podilu na pfijeti imluvy podava John Cooper, Raphael Lem-
kin and the Struggle for the Genocide Convention (Houndmills-New York: Palgrave
Macmillan, Basingstoke, 2008). Lemkina napt. velice mrzelo a iritovalo, ze Mezindrod-
ni vojensky tribunal (International Military Tribunal) v Norimberku s pojmem geno-
cidy a jeho obsahem neoperoval. Srov. ibidem, 77.

5 Text amluvy: General Assembly resolution 260 A (III), Convention on the Preven-
tion and Punishment of Crime of Genocide, https://www.ohchr.org/en/instruments-
mechanisms/instruments/convention-prevention-and-punishment-crime-genocide
(ptistup: 21.03.2024).

6 Ilustruje to napt. Empire, Colony, Genocide: Conquest, Occupation, and Subaltern
Resistance in World History, ed. Dirk A. Moses (Oxford—-New York: Berghahn Books,
2008). Jedna se o sbornik z konference z r. 2003.

7, The word is new, the concept is ancient”. Cit. podle Adam Jones, Genocide: A Compre-
hensive Introduction (London-New York: Routledge, 2017), 44.

8 The Cambridge World History of Genocide, ed. Ben Kiernan (Cambridge: Cambridge
University Press, 2023). Ben Kiernan je hlavnim editorem prace o tfech svazcich: sv. 1:
Genocide in the Ancient, Medieval and Premodern Worlds, eds. Ben Kiernan, Tracy
Maria Lemos, Tristan S. Taylor; sv. 2: Genocide in the Indigenous, Early Modern and
Imperial Worlds, from c. 1535 to World War One, eds. Ned Blackhawk, Benjamin Mad-
ley, Rebe Taylor; sv. 3: Genocide in the Contemporary Era, 1914-2020, eds. Ben Kiernan,
Wendy Lower, Norman M. Naimark, Scott Strauss.
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mladsi praci Normana Naimarka’. Z exponencialné naristajiciho vyzku-
mu riznych genocid od prehistorie po dnesek vyplyva, ze rozsitujici
seznam pripadovych studii nedostacuje a je tfeba konceptualniho a sta-
le vice mezioborového pohledu®. Jednim z trendt je hledani spojitosti
a inspiraci napfi¢ epochami, které se umoziuji nalézat spojitosti mezi
genocidnimi praktikami i ¢asové vzdalenych obdobi. V tomto duchu je
koncipovan tento prispévek, ktery se soustiedi zejména na spojitost mezi

stfedovékem a nacistickymi genocidnimi postupy.

,Civilizacni mise”

Velmi frekventovany, ne-li viibec nejcastéjsi sttedovéky motiv pritom-
ny v nacismu je fenomén ktizdku a kfizovych vyprav, ktera je dodnes
popularni napf. mezi neonacisty a extrémné pravicovymi skupinami.
Iniciatori genocidy, ¢i obecné nenavistné kampang, pouzivali a pouzivaji
sttedovéké kruciaty v nasledujicim schématu: genocidni akt prezentuji
coby uslechtilou misi, ktera osvobodi, civilizuje, vyc¢isti, kulturné povysi
teritorium, které budto kdysi na vysi bylo anebo jeho sou¢asni obyvatelé
avladci nedosahuji kvalit ,,rytife bojujiciho za svatou véc”. Tyto rétorické
obraty lze nalézt u hlavnich nacistickych pohlavari a jsou replikovany na
nejnizéi droven, napt. u ¢lent Einsatzgruppen resp. vojakid Wehrmach-
tu". Koloniza¢ni aspekt v duchu civiliza¢ni mise po vzoru stfedovékych
hrdind, véetné kiizakd, je dolozitelny u promény Osvétimi podle némec-
kych predstav za druhé svétové valky a zobecnitelny na celou politiku
nacistického Némecka na vychode.

Nacisté uvazovali v kontextu opakovani historie. Mélo dojit k replikaci
(a zkvalitnéni provedeni) stiedovéké kolonizace evropského vychodu,
k ¢emuz byli povolani i historici, pochopitelné z fad loajalnich ¢lenti
NSDAP, jako Franz Liidtke. Ten na sjezdu nacistickych pohlavart v roce
1941 sdéloval, Ze ,,...ve stredovéku se polsti kralové, biskupové a statkadri
predhdnéli v tom, kdo na svou pudu ptildkd vice némeckych usedlikii. Novi
osadnici mytili lesy, zaklddali mésta a vesnice a ptindseli s sebou zdkony
a kulturu. Za to ziskali nezpochybnitelné pravo na piidu, které platilo
i po sedmi stoletich. Naciondlnésocialistické Némecko se k jejich odkazu

9 Norman M. Naimark, Genocide: A World History (Oxford: Oxford University Press,
2017).

10 Donald Bloxham, Dirk A. Moses, ,,Introduction’, w Genocide. Key Themes, eds. Donald
Bloxham, Dirk A. Moses (Oxford: Oxford University Press, 2022), 4.

11 Srov. napi. Dopisy z Wehrmachtu, eds. Marie Moutierovéd, Fanny Chassain-Pichonova
(Praha: Volvox Globator, 2015).
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hlasilo a mélo zavrsit to, s ¢im stfedovéci kolonizdtoti zapocali”™?. V této
souvislosti i§sky ministr propagandy Joseph Goebbels vybizel novinare,
aby nepouzivali slovo ,kolonizace”, protoze nacisticka invaze do Polska
a dale na vychod meéla byt prezentovana jako dilo obnovy®.

Podobnou argumentaci, kdy je extrémni genocidni nasili ospravedl-
novano civiliza¢ni misi, mtizeme vidét ve vybojich fasistické Italie v Afri-
ce, predevsim v Habesi, byt v méné extenzivni formé™. Jako v pripadé
nacistické expanze z roku 1939 (a jeji verbalni ptipravé pred 1. zafim toho
roku) je brutalni okupace zdiivodnovana davnou a povysenou predis-
pozici italského ¢loveéka. Argumentace je velmi podobna némeckému

antisemitismu®.

Stredovéké motivy a spojitosti

Odraz stfedovéku v nacistickém hnuti (a zprostfedkované genocid-
nim kondni) vykazoval dvoji podobu: 1. mél strukturdlni vyznam. Nacisté
si uvédomovali, jak podstatnou roli symboly hraji, a predev$im ve stiedo-
véku hraly, a Ze maji vyrazny potencial. Tento potencial zahrnuje vytva-
feni poslusnosti, resp. loajalit, které jsou formovany na dobrovolné bazi
zUcastnénych (prave diky ptisobeni symbolil) a bez vétsi nutnosti pouziti
nasili. To je priklad zaslepené, loajalni a az fanatické davéry vyznamné
¢asti némecké populace ve viidce, v jehoz ikonografickém zobrazeni figu-
rujii sttedovéké motivy’. V dalsim planu je to ochota ¢lent vyvoleného
spolecenstvi (tj. napf. Némctl) participovat na eliminaci nepratelskych
skupin. 2. vyuziti samotnych stiedovékych motivl jako byly posvatné
predméty — ki'iz, postavy — cisar Barbarossa, spiritualni pouta - lid/Volk).

12 Deborah Dworkovd, Robert Jan Van Pelt, Osvétim. 1270 az Soucasnost (Praha: Argo,
2006), 23.

13 Ibidem, 23.

14 Zde je potieba zdliraznit, Ze rozsah nasili byl nizsi pouze v porovnani s extrémnimi
genocidnimi projevy, jak je zndame z 30. a 40. let 20. stoleti a obrat ,,méné extenzivni
forma” nemuze relativizovat utrpenf obéti, ani imysly pachateli.

15 K italské linii srov. Ian L. Campbell, ,,Italian Atrocities in Ethiopia: An Enquiry into
the Violence of Fascism's First Military Invasion and Occupation’, Journal of Genocide
Research 24, ¢.1(2022): 119-133; Aaron Gillette, ,The origins of the ‘Manifesto of racial
scientists”, Journal of Modern Italian Studies 6, ¢. 3 (2001): 305-323; Meir Michaelis,
»Mussolini’s unofficial moouthpiece: Telesio Interlandi - Il Tevere and the evolution of
Mussolini’s anti-Semitism’, Journal of Modern Italian Studies 3, ¢. 3 (1998): 217-240.

16 Viz vSeobecné zndma fotografie Adolfa Hitlera jako stfedovékého némeckého rytife

v brnéni a standartou s hdkovym kfizem. Srov. napt. obdlku Michael Burleigh, Tret{
tise: Nové déjiny (Praha: Argo, 2008).
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Nejednalo se v tomto pouze o ikonografické objekty (malby, karikatury,
kolaze), ale také o textové vyuziti sttedovéké a rané novovéké krestanské
argumentace a obvinovani. Néktef1 historici se pfitom domnivaji, Ze stfe-
dovék ozival v tfeti fi$i nejenom v kontextech, které zde zminuji, ale do
jisté miry i jako politicky vzor. PfestoZe nacistické Némecko predstavo-
valo autokraticky, respektive modelovy priklad totalitniho rezimu, mélo
do jisté miry neofeudalni strukturu, ktera poskytovala nemalou moc
regionalnim zupnim vedoucim - gauleitertim (od roku 1933) a posléze,
po roce 1939, v ii$ské zupé Povarti, Ri§ském komisariatu Vychod a na
dalsich pripojenych uzemich. Gauleitiefi, resp. vedouci okupovanych
uzemi, disponovali pomérné zna¢nou autonomii.” Tato autonomie se
vyznacovala vnéjsi (a v drtivé vétsiné autentickou) oddanosti vadci
a jeho principtim, ale zaroven byla predmétem silného politického boje
mezi raznymi slozkami rezimu, které mély odliSné mocenské cile. Pravée
divergence téchto strategii se brutalné a osudové podepsala na Zidech
a dalsich obétech okupace vychodni Evropy*. Mély totiz jedno spolecné:
zcela opovrhovaly pozici ovladanych skupin. Ilustrativnhim dokladem je
priklad dvou velmi zndmych konkurenti Himmlera a Hanse Franka®.
Ti ve svych predstavach o Generalnim gouvernementu brali v tvahu
riizné faktory, ale elementarni podminky k preziti pro ptivodni nebo
presidlenou (nenémeckou) populaci v zadném pripadé.

Role nabozenskych symboll a paralel

Jednim z velmi castych a po staleti pouzivanych motivii bylo naféeni
Zidt z rituélniho vrazdéni. Nejednd se o jev, ktery lze v 19. a 20. stoleti
redukovat pouze na éru nacismu (viz napt. Hilsnertv pripad v ¢eskych
zemich), ale zde byl velmi frekventované vyuzivan. David I. Ketzer
a Gunar Mokosch s odkazem na Doris Bergen a jeji starsi studii*® uva-
déji, ze ,,[k]Festansky antijudaismus rozhodné nebyl jedinym faktorem, ale

17 Srov. Fabian Link, Mark W. Hornburg, ,,«<He Who Owns the Trifels, Owns the Reich»:
Nazi Medievalism and the Creation of the «Volksgemeinschaft» in the Palatinates’,
Central European History 49, ¢. 2 (2016): 211.

18 Srov. Gotz Aly, ,,Koneiné feseni”. Presun ndrodii a vyhlazeni evropskych Zidii (Praha:
Argo, 2006), 159.

19 Ibidem, 152.

20 Doris L. Bergen, ,,Catholics, Protestants, and Christian Antisemitism in Nazi Germa-
ny’, Central European History 27, ¢. 3 (1994): 329-348.
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bez néj by k holocaustu nemohlo dojit tak, jak k nému doslo”™. Nacisticka
genocidni politika replikovala stiedovéké a rané novoveké interpretace
ritudlnich vrazd, které domnéle pachali 7Zidé, veéetné odkazt na Bibli.
Prikladem je virulentné antisemitsky platek Julia Streichera Der Stur-
mer, ktery se k tématu opakované vracel po celou dobu své existence
(1923-1945)*, pricemz do obdobi vyhlazovani evropské zidovské popu-
lace nalezi hned nékolik texti, které odkazuji na Stary zakon a dovozuji
napt., ze Pesach byl prvni a nejbrutalnéjsi ukazkou zidovského ritualniho
vrazdéni a vrozené krveziznivosti Zidovstva®.

Role ndbozenstvi v pfedmoderni a rané¢ moderni spolecnosti byla
klicova ba ustfedni. AZ postupujici novovek nabizel alternativy jedinci
i statu, jak udrzet loajalitu lidi. Pfestoze vék sekularizace mohl budit zda-
ni, Ze nabozenstvi mizi, nastal spi$e proces napodobovani nabozenstvi,
véetné kiestanstvi, jinymi principy, které vsak zachovavaly nabozenské
techniky/ritualy a symboly. Emilio Gentile fadi fasismus a nacismus mezi
politicka nabozenstvi, byt nikoliv bez rozdilt. V pfipadé némeckého
nacismu zduraznuje novopohanské rysy. Ob¢ ideologie ovéem povazu-
je za jakési surogatni nabozenstvi, pficemz v nacionalnim socialismu
spattuje vrchol fasistickych tendenci. S oporou v dobovém usudku Karla
Polanyiho z roku 1935 E. Gentile sumarizuje: ,,[P]ouze v Némecku fasis-
mus ,dospél do rozhodujiciho stadia, v némz politickd filozofie prechdzi
v ndbozenstvi' Politické naboZenstvi narodniho socialismu bylo ... nejsil-
néjsim podnétem pro masové liturgické projevy, které vyvrcholily zboZrio-
vanim Fiihrera”*. Uvadi rovnéz, ze nacismus svou politickou religiozitu
zaklddal na ,,zboZsténi drijské rasy, na kultu krve, na nendvisti k Zidiim
a na zboznovdani Hitlera”. Nejde vSak pouze o schopnost totalitnich
a genocidu iniciujicich ideologii napodobovat uceni a techniky nébo-
zenstvi a konkrétné krestanstvi, ale o hlubsi souvislost.

Steven Leonard Jacobs rozeznava hned ctyfi spolecné rysy mezi
nabozenstvim a genocidou. Je to 1. kmenova nadfazenost, ktera definu-
je vnitfni skupinu, a naopak ostrakizuje vnéjsi (nevyvolené) skupiny;

21 David . Ketzer, Gunnar Mokosh, ,,The Medieval in the Modern: Nazi and Italian Fascist
Use of the Ritual Murder Charges”, Holocaust and Genocide Studies 33, ¢. 2 (2019): 178.

22 Se stupnujici se tendenci v letech 1933-1945.
23 Ketzer, Mokosh, The Medieval in the Modern, 188. V jejich textu je Der Stiirmer
srovnavan s italskym fagistickym platkem La Difesa della razza. Ze srovnani vychazi,

ze antisemitismus v italském faistickém systému roli nehral, a to zejména od roku
1938, nijak marginalni roli, jak se nékdy mylné uvadi.

24 Viz Emilio Gentile, Politickd ndboZenstvi: mezi demokracii a totalitarismem (Brno:
Centrum pro Studium Demokracie, 2008), 65.

25 Ibidem.
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2. Exkluzivizmus, ktery ocenuje kvality vnitfni skupiny, a v pfipadé vnéjsi
skupiny konstatuje absenci urcitych podstatnych hodnot; 3. Privilego-
vany pristup k moci, coz je v nabozenstvi reprezentovano pristupem
k bohu/bohim nebo autoritativnim ,,mluvéim” boha (napft. veleknéz,
papez ¢i biskup); 4. Svaté texty, které poskytuji pristup k bohu v pri-
padé nabozenstvi (Téra, Novy zakon, Kordn) a v ptipadé genocid se
jedna o viidcovské texty jako je Hitlertiv Mein Kampf, Deset prikdzani
béhem genocid Armént a Tutsiu®. Pfes vzitou predstavu, ze genocida
je nemoc 20. stoleti, uvadi Doris Berger, Ze mnoho projevii extrémniho
nasili minulémus stoleti pfedchdzelo, a mnohé z nich mély nabozenskou
dimenzi ¢i s nabozenstvim souvisely — napft. kfizové vypravy a inkvizice”.

V kazdém pripadé pri odkazu na predmoderni, resp. sttedovéké inspi-
race neplati, Ze by nacisté nebo fasisté explicitné ¢i implicitné pouzivali
symboly a argumentaci, kterd staleti stagnovala a spatfila svétlo svéta az
po prvni svétové valce. Velmi diilezitou slozkou v tomto procesu predsta-
vuje 19. stoleti, kdy kvetlo spojovani (pseudo)veédeckych rasovych teorii
a nabozenstvi*®. V tuto dobu se zrodilo to, co Saul Friedldnder oznacil
jako ,spasitelsky antisemitismus”, ktery ovladl ¢ast némecké a evropské
spole¢nosti. Spasitelsky antisemitismus vzesel z obav ,,z rasové degene-
race a ndboZenské viry ve vykoupeni”. A Friedlander pokracuje: ,,Hlavni
pricinou degenerace bylo pronikdni Zidii do némeckého politického téla, do
némecké spolecnosti a do némeckého krevniho obéhu. Germdnstvi a drijsky
svét byly na cesté k zdhubé, pokud by boj proti Zidiim byl nespoji; mél to
byt boj na zivot a na smrt. Vykoupeni mélo pfijit jako osvobozeni od Zidii -
jako jejich vyhnani, pripadné vyhlazeni”®. Negativni ptinos 19. stoleti
k nendvisti vii¢i Zidiim mél fadu podob a vyrazné zasahoval do kultury,
ktera zpétné rezonovala ve spole¢nosti. Za zminku v té souvislosti sto-
ji Richard Wagner, jedna z Hitlerovych Zivotnich inspiraci. Nacisticky
diktator pod dojmem Wagnerovy hudby blouznil o svétovladé dlouha
1éta®. Jeho opery také formulovaly predstavu Hitlera a dal$ich nacistt

26 Steven Leonard Jacobs, ,The Religion-Genocide Nexus”, w The Cambridge World
History of Genocide, sv. 1: Genocide in the Ancient, Medieval and Premodern Worlds, 91.

27 Doris L. Bergen, ,Religion and Genocide: A Historiographical Survey”, w Historio-
graphy of Genocide, ed. Dan Stone (London: Palgrave Macmillan, Basingstoke, 2008),
195.

28 Vice Susannah Heschel, ,When Jesus was and Aryan. The Protestant Church and Anti-
semitic Propaganda’, w In God’s Name: Genocide and Religion in the Twentieth Century,
eds. Omer Bartov, Phyllis Mack (New York-Oxford: Berghahn Books, 2001), 79 an.

29 Saul Friedlander, Nazi Germany and the Jews (New York: HarperCollins Publishers,
1997), 87.

30 Napt. I necely tyden pred smrti. Srov. Ian Kershaw, Hitler. 1936-1945. Nemesis (Praha:
Argo, 2004), 570.
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o velikosti némeckého stredovéku. Nacisticky viidce totiz ,,slySel” stie-
dovék prostfednictvim hudebniho a scénického vyjadreni bayreuthského
mistra. Dilezity spojnik predstavoval také Wagnertv antisemitismus,
o némz Hitler védél. K Wagnerové stati Zidovstvi z hudbé z r. 1850 Jan
P. Kucera poznamenava, ze ,neni v pravém slova smyslu antisemitskd”™?,
ale k nendvisti vii¢i Zidim bezpochyby ptispéla nemalou mérou.

Nejen z vyse uvedeného je ziejmé, ze hledani stiedovékych (a rané
novovekych) inspiraci a motivi v extrémnim nasili 20. stoleti v pripadé
Evropy vede nejcastéji k nacistickym zlo¢intim konce tficatych a pocat-
ku ¢tyficatych let. Zde se opét musime vratit k jiz zminénému Rafatu
Lemkinovi*®. Lemkin v nepublikovanych a nedokoncenych svétovych
déjinach genocidy, které psal po druhé svétové valce a zdaleka se nevénuji
jen Evropé, hovori o specifickém narodnim charakteru a spojuje geno-
cidu vyrazné s kulturou®. Odkazuje pfitom na T.G. Masaryka, jak sam
odkryl v teprve nedavno publikované autobiografii**. V nepublikované
syntéze genocidy Lemkin spojuje Holocaust s tradici némeckého osid-
lovani vychodni Evropy od stfedovéku® a Némecko dokonce povazoval
za ,klasickou zemi genocidnich praktik™®.
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Abstrakt

Autor artykutu bada relacje kronikarzy dotyczgce nadania lub przyznania
krélewskiego tytutu czeskiemu wtadcy od pierwszej koronacji krélewskie]
(Wratystaw 1) az do ostatecznego ustanowienia panstwa czeskiego jako
krélestwa pod rzadami Przemysta Ottokara | oraz zmieniajaca sie interpre-
tacje tych wydarzeh w czeskiej historiografii Sredniowiecznej. Wsp6tczesni
im kronikarze, tacy jak dziekan praski Kosmas, kanonik praski Wincen-
ty, opat Milevska Jarloch czy nieznany praski kanonik na przetomie XII
i XIII wieku, zasadniczo przedstawiali te wydarzenia zgodnie z historycz-
ng rzeczywistoscig jako nagrode za zastugi juz oddane lub oczekiwane
w przysztosci. Z biegiem czasu interpretacja tych wydarzeh ulega zmianie,
a relacja ,stuzba—nagroda” zostaje ostabiona. Rzecznik czeskiej szlach-
ty na poczatku XIV wieku, tzw. Dalimil, przedstawiat nagrode w postaci
krélewskiej korony w sposéb niejednoznaczny, dostosowujgc narracje do
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swojej wizji historii Czech, w ktérej decydujaca role odgrywata szlachta,
oraz do swojej niecheci wobec Niemcow. Wedtug niego to wtasnie szlachta
miata wybrac¢ ,korone” dla Wratystawa jako nagrode dla czeskiego wtadcy.
Wiadystaw Il wedtug tzw. Dalimila miat wzbudzi¢ niezadowolenie czeskich
panéw, poniewaz sprowadzat do kraju Niemcéw z Ratyzbony, gdzie miat
zostac koronowany. Tzw. Dalimil zmodyfikowat réwniez przyczyne nadania
korony Przemystowi Ottokarowi | i rozszerzyt ,nagrode” o inne korzysci.
Pribik Pulkava z Radenina przedstawit wszystkie te wydarzenia w duchu
oficjalnej ideologii Karola IV. Umiejscowit on poczatki krélewskiego tytutu
czeskiego wtadcy w najdawniejszych czasach. Korona nie byta nagroda
za zastugi, lecz krélestwo czeskie byto potrzebne cesarzowi i Rzeszy jako
nastepca dawnego Krélestwa Morawskiego. Pribik Pulkava z Radenina,
zgodnie z zamierzeniami Karola 1V, podkreslat przede wszystkim przywileje
nadawane czeskiemu wtadcy przy tych okazjach.

Stowa klucze: krélewska korona, nagroda, ziemie czeskie, czeski wtadca,
Sredniowieczna historiografia

Abstract

The author traces the chroniclers’ accounts of the conferring or granting
of royal rank to the Czech ruler from the first royal coronation (Vratislav 1)
until the final establishment of the Czech state as a kingdom under Pfemysl|
Otakar I and the changing interpretation of these events in Czech medieval
historiography. Contemporary reporters, the Prague dean Cosmas, the
Prague canon Vincencius, the abbot of Milevsko Jarloch, or an unknown
Prague canon at the turn of the 12th-13th century, generally rendered
them in accordance with historical reality as a reward for services already
rendered or to be rendered. During the time, the interpretation of these
events changes and the “service-reward” relationship is suppressed. The
spokesman of the Bohemian nobility at the beginning of the 14th century,
the so-called Dalimil, reported on the rewards by the royal crown in an
admittedly confused manner, adapting the narrative to his conception
of Bohemian history, in which the nobility played a decisive role, as
well as his aversion to the Germans. Vratislav’s “crown” was supposedly
chosen by the nobility as a reward for the Bohemian ruler. According to
the so-called Dalimil, Vladislav Il was supposed to arouse the discontent
of the Bohemian lords because he brought Germans into the country
from Regensburg, where he was to be crowned. The so-called Dalimil
also modified the reason for granting the crown to Pfemysl Otakar | and
extended the “reward” with other benefits. Pribik Pulkava of Radenin
presented all these events in the spirit of the official ideology of Charles
IV. Therefore, he placed the origins of the royal rank of the Czech ruler
in the earliest times. The crown was not a reward for services, but the
Czech kingdom was needed by the emperor and the empire to replace
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the old Moravian kingdom. Pfibik Pulkava of Radenin, in the intentions
of Charles IV, emphasized above all the privileges that were granted to
the Bohemian ruler on these occasions.

Keywords: royal crown, reward, Czech lands, Bohemian ruler, medieval
historiography

Odména a trest prostupuji odjakziva nejen vztahy mezi lidmi, ale
i mezi ndrody a staty. Tuto situaci Ize ndzorné dokumentovat na vzta-
zich ¢eskych panovniki k panovnik@im Svaté fise fimské. Ceské zemé
se nejpozdéji od dob vlady prvniho zapadniho cisare Karla (Velikého)
dostaly do zorného pole franskych, pozdéji fimsko-némeckych panov-
nikd, ktefi v nich, ¢asto nikoli bez pri¢inéni ceskych knizat, prosazovali
svlij vliv a uvedli ¢eské zemé do zavislosti na #isi.! Cechy a Morava se
piesto nestaly ,,normalni” souéasti f{3e. Rissky kral ¢i cisat nikdy nedosa-
zoval libovolné jejich panovniky, ale respektoval pravo ¢eskych predakt
na ,volbu” panovnika. Nové nastoupivsi fimsky kral nikdy nezahrnul
ceské zeme do ,,objizdék” kmenovych vévodstvi, na nichz prijimal hold
a symbolicky se ujimal vlady. Na rozdil od ostatnich tzemi fiSe nebyl
také v ¢eskych zemich zadny ri$sky majetek, a tudiz ani fi$sti ministe-
ridlové, zadny Fi$sky kléster ani krdlovské falce. Ri$sti panovnici neméli
v ¢eskych zemich zadné regély ¢i banny.> Na druhé strané prislusnost
prazského a olomouckého biskupstvi k mohucské arcidiecézi a neexis-
tence vlastniho arcibiskupstvi poutala ¢eské zemé k fisi. AZ do roku 1198
udéloval biskuptm z ¢eskych zemi investituru fimsko-némecky panov-
nik, a to bez ohledu na to, Ze ob¢ biskupstvi byla nadéna cesky knize-
tem z jeho majetku. Nicméné cesti panovnici méli povinnost platit risi
kazdoro¢ni tribut, tcastnit se risskych snémt, poskytovat fisi vojenskou
pomoc. Naroky risské politiky, respektive nékterych risskych panovnikd,
vsak casto presahovaly takto stanovené povinnosti a ri$sti panovnici
své pozadavky stupniovali a pak zalezelo na momentalnim postaveni,

sile a autorité ¢eského panovnika na jedné strané¢ a naléhavosti potteb

Marie Blahovd, ,Bohmens Spannungsverhaltnis zum Reich im Spiegel der bohmi-
schen Historiographie der Premyslidenzeit’, w Bohmen und seine Nachbarn in der
Premyslidenzeit, hrsg. von Ivan Hlavacek, Alexander Patschowski (Ostfildern: Jan
Thorbecke, 2011), 341-384 (vcetné starsi literatury). — Tento vystup vznikl v ramci
programu Cooperatio, poskytovaného Univerzitou Karlovou, védni oblast ,,History”,
fe$eného na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy.

2 Kbannu srv. Eugen Haberkern, Joseph Friedrich Wallach, Hilfsworterbuch fiir Histori-
ker. Mitelalter und Neuzeit, Erster Teil: A-K (Tiibinghen und Basel: Francke, 2001), 59.
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a postaveni panovnika fi§ského na druhé strané, aby ziskal, pripadné
odmeénil ¢eskou podporu.

Ve vyvoji pfemyslovského obdobi ¢eskych déjin 1ze postihnout néko-
lik situaci, kdy fi$sky panovnik zvlastni poctou odménil snahy a pomoc
¢eského panovnika. K témto mimoradnym odménam patfilo v pfemys-
lovském obdobi ¢eskych déjin predevsim udéleni kralovské hodnosti.

Jednou z téchto situaci byla fimska jizda Jindficha IV. v letech 1081-
1084. Po cetnych vojenskych potyckach se Jindfichovi s vyznamnou
pomoci ¢eského vojska vedeného vedle mladického knézice Botivoje
Wiprechtem Grojéskym a diky vysoké castce penéz, kterou velkoryse
poskytl ¢esky knize Vratislav I1.,’ podafilo dobyt Rim a dosahnout cisai-
ské korunovace.* Podminky, za nichz Vratislav, jenz Jindficha podpo-
roval i v Fi§ské politice,” pomoc poskytl, ¢i co mu Jindfich I'V. za pomoc
slibil, neni zndmo. Zndma je az skute¢nd odména. Na synodé v Mohuci
v dubnu 1085 Jindfich IV. ,;se souhlasem a schvalenim vsech velmoz,
knizat, markrabi, dvorant a biskupt svého kralovstvi ucinil ¢eského kni-
7ete Vratislava vlddcem Cech a Polska, vlozil mu vlastni rukou na hlavu
kralovskou korunu a prikdzal trevirskému arcibiskupovi Engilbertovi,
aby ho vjeho hlavnim sidle Praze pomazal na kréle a vlozil mu na hlavu
diadém.” V nasledujicim roce ptijel Engelbert do Prahy a 15. ¢ervna pii
slavnostni msi pomazal Vratislava ozdobeného kralovskymi odznaky na
krale a vlozil jemu a jeho manzelce Svatavé na hlavu regalem circulum
- kralovskou celenku.

3 4000 hiiven sttibra. Srv. Vaclav Novotny, Ceské déjiny, 1, 2: Od Bretislava I. do Pfemys-
la I. (Praha: Jan Laichter, 1913), 233-234, 238-242; Marie Blahov4, Jan Frolik, Nada
Profantova, Velké déjiny zemi Koruny ceské, svazek prvni, do roku 1197 (Praha: Paseka
1999), 231.

Novotny, Ceské déjiny, 1, 2, 451-454.
Srv. Bldhovd, Frolik, Profantova, Velké déjiny..., 433-440.

...ducem Boemorum Wratizlaum tam Boemie quam Polonie prefecit et inponens capiti
eius manu sua regalem circulum iussit archiepiscopum Treverensem, nomine Egilber-
tum, ut eum in sede sua metropoli Praga in regem ungat et diadema capiti eius inponat.
Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ed. Bertold Bretholz, Wilhelm Weinberger,
Monumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum Germanicarum. Nova series II
(Berlin: Weidmannsche Buchhandlung, 1923), 11, 37, 135. K autorovi a kronice srv. pre-
devsim Dusan Trestik, Kosmova kronika. Studie k pocdtkiim Ceského déjepisectvi a poli-
tického mysleni (Praha: Academia, 1968); Lisa Wolverton, Cosmas of Prague. Narrative,
Classicism, Politics (Washington D.C.: The Catholic University of America Press, 2015).
Ke kralovské korunovaci Vratislava II. srv. Novotny, Ceské déjiny, I, 2, 245-248; Rosti-
slav Novy, ,Krélovskd korunovace Vratislava II”, Numismatické listy 43 (1988), 129-
144; Josef Zemlicka, Cechy v dobé kniZeci (1034-1198) (Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2007), 104-107; Bldhova, Frolik, Profantova, Velké déjiny..., 454-457; Vratislav
Vanicek, Vratislav II. (.). Prvni Cesky krdl. Cechy v dobé evropského kulturniho obratu
v 11. stoleti (Praha: VySehrad, 2004); Martin Wihoda, Prvni Ceskd krdalovstvi (Praha:
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Zde neni prostor pro reseni otazky polského titulu, ktery byl asi jen
formalni ndhradou za polsky tribut,” ani to, zda kralovska ¢elenka byla
udélena Vratislavovi pouze pro jeho osobu, coz nebylo obvyklé, ¢i nikoli.
Kralovska celenka je zde sledovana pouze jako odména za dlouholetou
podporu Jindfichovy politiky. Vratislav se tak sice stal prvnim mezi fis-
skymi kniZaty, na jeho postaveni v Cechach v$ak kralovska ¢elenka nic
nezménila, nehledé na to, Ze bez papezského uznani se kralovsky titul
tézko mohl prosadit. Kralovska ¢elenka byla jedinou odmeénou za poskyt-
nuté sluzby. Misensko a luzickou marku, které dfive Jindfich Vratislavovi
udelil, byly vraceny pivodnim drzitelim.® ,Odména” za dlouholetou
a velkorysou pomoc byla tedy spise symbolicka.

Kosmas také této udalosti nevénoval vétsi pozornost. Jako cirkevniho
¢initele ho mnohem vice zaujalo stanoveni hranic prazského biskupstvi
nezli udéleni kralovského titulu ¢eskému panovnikovi’.

Jak ov§em interpretuji Vratislavovu odménu pozdéjsi cesti sttedovéci
historikové? Neznamy autor Staroceské versované kroniky oznacovany
jako tzv. Dalimil® podal o Vratislavové pomoci ,cisafi” ponékud zma-
tenou zpravu, do niz zapletl pomoc Vladislava II. Fridrichu Barbaros-
sovi v severni Italii o tfi ¢tvrtiny stoleti pozdéji."! Pokud jde o odménu,
dal pry cisar ceskému knizeti na vybér, zda chce za odménu ostatky tri
kralt, které Vratislav udajné uloupil v Mildné, nebo kralovsky titul.”* -
Tato uddlost ov§em patfi az k obléhdni Mildnu na konci padesatych let
12. stoleti, navic ostatky Tti krald uloupil kolinsky arcibiskup Reinhard

Nakladatelstvi Lidové noviny, 2015), 15-169; Luka$ Reitinger, Vratislav. Prvni krdl
Cechii (Praha: Argo, 2017), zvl. 99-104.

7  Problematiku polského titulu prvniho ¢eského krale analyzuje Reitinger, Vratislav,
105-127. Srv. rovnéz Zemlicka, Cechy v dobé kniZeci, 107-110; Blahov4, Frolik, Profan-
tova, Velké déjiny..., 456. K polskému tributu (desitku) srv. rovnéz Wihoda, Prvni
Ceskad kralovstvi, 41-47.

8  Novotny, Ceské déjiny, 1, 2,197-199, 259.

9  Srv. Cosmae Pragensis Chronica Boemorum 1I, 37-38, 135-140. K tomu Blahova,
»Bohmens Spannungsvehéltnis...”, 350.

10 K oznaceni anonymniho autora srv. Marie Bldhovd, ,Ceska rymovana kronika tak
fe¢eného Dalimila’, w Kronika tak feceného Dalimila, ptel. Marie Krémovd, Hana
Vrbova, uvod etc. Marie Blahova (Praha: Paseka, 2005), 194-215, 238-244, zvl. 195-201.
K autorovi a kronice srv. eadem, Staroceskd kronika tak feceného Dalimila v kontextu
latinské stfedovéké historiografie a jeji pramennd hodnota. Historicky komentaf. Rej-
stiik (Praha: Academia, 1995), 162-301.

11 Srv. Staroceskd kronika tak feceného Dalimila. Vydani textu a veskerého textového
materidlu. K vydani pripravili Jiti Danhelka, Karel Hadek, Bohuslav Havranek, Nadéz-
da Kvitkovd, 1 (Praha: Academia, 1988), kap. 49, 561n.

12 Srv. Staroceskd kronika, 1, kap. 50, 576.
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z Dasselu, i kdyz z toho opravdu byli vinéni Cesi.” — Knize predlozil otdz-
ku ,,zemanim” a ti zvolili krdlovskou korunu. Cisat udajné pridal novy
erb, bilého Iva misto ¢erného orla, dale ¢i$nicky urad a kurfiftstvi.* Tyto
zpravy jsou moznd odrazem tradice, ale predev$im invenci tzv. Dalimila.
Nakonec se v$ak autor vratil ke své predloze, Kosmové kronice, a podle
ni konstatoval, ze ,,Cisar Vratislava prvym kralem korunova // a kralem
¢eskym a polskym ho povola”®

Prvni z dvorskych historikd Karla IV.,, italsky pravnik, minorita Jan
Marignola z Florencie, vyli¢il situaci v podstaté podle Kosmovy kroniky,
pouze Vratislavovu manzelku Svatavu prejmenoval na Kunhutu.'

Zcela odlisné interpretoval Vratislaviiv kralovsky titul dalsi dvorsky
kronikar Karla IV,, feditel $koly u sv. Jilji na Starém Mésté prazském
Ptibik Pulkava z Radenina. Celou udalost interpretoval v duchu oficidlni
ideologie Karlova dvora. Konstatoval, Ze cisar svolal slavny rissky sném
do Mohuce, kde mély byt projednany obtizné zalezitosti fise. Mezi jinym
tam pry byla uvedena do popredi slozita véc, ,kterak upadlo a zaniklo
byvalé kralovstvi moravské, jemuz byly za cast zemfelého Svatopluka,
posledniho krale Moravant, podtizeny Cechy, Polsko, Rusko i mnohd
jina knizectvi i narody a zemé&”" Toto kralovstvi pry bylo vyznamnym
udem fide. Po zpusto$eni moravského kralovstvi byli fiSe a jeji vladci bez
moravského krale, a prospélo by cti fise, kdyby se postarala o jeho obno-
veni. Cisaf se pry potom zacal pilné vyptavat na radu kurfiftd a ostatnich
cirkevnich a risskych knizat, co by mohl ke cti fise v této zalezitosti ucinit.
Nakonec byl povolan kniZe Vratislav, ktery drzel Cechy, Moravu, Polsko
a dalsi zemé, které kdysi patfily ke kralovstvi moravskému, muz prosluly
bohatstvim, rozlehlym tzemim i mnozstvim lidi, a se souhlasem vsech

13 Srv. Bldhovd, Staroceskd kronika 3, 351.
14 Staroleskd kronika, kap. 50.
15 Starocleskd kronika 50/19-20.

16 ,Kronika Jana z Marignoly”, ed. J. Emler, w Prameny déjin ceskych/Fontes rerum Bohe-
micarum (déle cituji FRB) III, ed. Josef Emler (Praha: Nakladatelstvi Nadani Fran-
tiska Palackého, 1882), 544. K Janu Marignolovi a jeho kronice srv. predev$im Anna-
-Dorothee von den Brincken, ,,Die universalhistorischen Vorstellungen des Johann
von Marignola OFM. Der einzige mittelalterliche Weltchronist mit Fernostkennt-
nis”, Archiv fiir Kulturgeschichte 49 (1967): 297-339; stru¢né Marie Blahov4, ,,John of
Marignolli [Giovanni de Marignolli]”, w Encyclopedia of the Medieval Chronicle (dale
cituji EMC), ed. Graeme Dunphy, I-II (Leyden-Boston: Brill, 2010), 1, 934-935.

17 ,Kronika Pulkavova’, w Prameny déjin ceskych/Fontes rerum Bohemicarum V, ed. Josef
Emler, Jan Gebauer (Praha: Nakladatelstvi Naddni Frantiska Palackého, 1893), 54.
K Ptibikovi Pulkavovi z Radenina a jeho kronice srv. Marie Blahov4, ,,Kroniky doby
Karla IV2, w Kroniky doby Karla IV., ivod etc. Marie Blahova, ptel. Jakub Pavel, Marie
Blahova, Jana Zachové (Praha: Svoboda, 1987), 557-594; Marie Bldhovd, Vaclav Bok,
»Pulkava of Radenin, Ptibik”, w EMC 2, 1246-1247.
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risskych knizat, byl pry Vratislav cisafskym rozhodnutim ,,povysen ke
kralovské slave™®, Cechy byly tedy povyseny na krélovstvi a Vratislavovi
ajeho nastupcim, ceskym kraliim, byla podfizena Morava jako markrab-
stvi, dale Polsko, Rusko a ostatni zemé, které kdysi patrily ke kralovstvi
moravskému, a moravské kralovstvi mélo byt ,,podle kralovského prava
a diistojnosti bez prekdzky a neodvolatelné preneseno do Cech”. Cisar pak
vyznamenal Vratislava vloziv mu na hlavu kralovskou korunu a povéril
trevirského arcibiskupa Engilberta, aby jel do Cech a v prazském kostele
pomazal Vratislava na krale ,,podle zvyku pomazani, ktery se zachovava
pfi povySovani na krale fimské..””"

V podani Pribika Pulkavy z Radenina jiz neni Zddna souvislost mezi
pomoci cisafi a korunovaci jako odménou. Uvedena pasaz predstavu-
je legitimaci ¢eské kralovské hodnosti, kterou navazanim na morav-
ské kralovstvi autor klade hluboko do minulosti a doklada tak udajné
davné pravo ceskych panovnikid na kralovskou korunu.?® Korunovace
neni odménou, ale napravou ,zna¢nych $kod, které rise béhem tolika
let neexistenci moravskych kralii a téhoz kralovstvi utrpéla”* Uvedeny
rozsah uzemi, jemuz vladl Svatopluk a které bylo podle Pribika Pulka-
vy, ¢i spiSe podle zadavatele kroniky Karla IV., spojeno s Vratislavovou
kralovskou hodnosti, souc¢asné zaklada narok na expanzi ceského krale
do dalsich zemi, tedy na rozsifeni izemi, jemuz vladl Karel I'V. Koruno-
vacéni ceremonial popsany v kronice legitimuje i korunovacni ceremonial
obsazeny v Karlové korunovac¢nim radu, nebot ,Toto pomazani podle
zvyku fimskych krali je na jeho vé¢nou pamatku trvale zachovavano pri
korunovaci vsech ¢eskych kralt”*

Po sedmi desetiletich od korunovace Vratislava II. poslouzila kra-
lovska koruna opét jako odména ¢eskému knizeti za pomoc rfi§skému
panovnikovi. Po navratu z fimské jizdy v roce 1155 za¢al nedavno koruno-
vany cisaf Fridrich Barbarossa pripravovat vojenskou vypravu do Italie,
kde hodlal obnovit prava rise a podrobit si severoitalskd mésta, predev$im
nejmocnéjsi z nich, Mildn.” K tomu ovSem potieboval silnou armadu,

18 ,Kronika Pulkavova’, 54.
19 Ibidem, 55.

20 Srv. Marie Bldhovd, ,,...kako jest koruna z Moravy vysla,... «Translatio regni» ve Sta-
roceské kronice tzv. Dalimila’, Mediaevalia historica Bohemica 3 (1993): 165-176;
eadem, ,Offizielle Geschichtsschreibung in der mittelalterlichen béhmischen Lan-
dern, w Die Geschichtsschreibung in Mitteleuropa, hrsg. von Jarostaw Wenta, Subsidia
historiographica I (Torun: Wydawnictwo Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, 1999), 37.

21 ,Kronika Pulkavova®, 55.
22 Ibidem, 55.
23 Bléhovd, Frolik, Profantovd, Velké déjiny..., 602-603.
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kterou mu mohla poskytnout predev§im mocna knizata. Jednim z téch,
o jehoz podporu mél Barbarossa zajem, byl ¢esky knize Vladislav II.,
jenz sam disponoval poc¢etnou armddou, navic mél kontakty u polského
a uherského dvora, od nichz bylo mozno ziskat dalsi podporu. O Letni-
cich roku 1156 se Vladislav II. v doprovodu bratra Dépolta, nejvyssich
ufedniki a ¢eskych velmozi na Fridrichovo pozvani objevil na cisaro-
vé svatbé ve Wiirzburku. Na davérné schtizce, jiz se vedle Vladislava
zucastnili pouze prazsky biskup Dépolt a kanclét Gervasius, Vladislav
odprisahl, Ze se s co nejvétsim vojskem zucastni vojenského tazeni. Cisar
mu za to slibil kralovskou korunu a navraceni Budysinska?’. Tato tajna
tmluva byla zvefejnéna na i{$ském snému v Rezné na poc&itku roku
1158, kde také cisar splnil ¢ast svého slibu: ,,...pan cisar ozdobil 11. ledna
jmenovaného knizete za jeho vérné sluzby prede vSemi svymi knizaty
kralovskou korunou, a uciniv ho z kniZete kralem, vyznamenal ho tak
velikou poctou”, jak zaznamenal soudoby kronikar, prazsky kanovnik
Vincencius.” V tomto pfipadé tedy cesky panovnik obdrzel alespon ¢ést
své odmény pfedem. (Na druhou ¢ast Barbarossova slibu ov§em jiz nedo-
8lo). Udéleni kralovské hodnosti potvrdil Fridrich I. privilegiem, podle
néhoz cisar ud¢lil Vladislavovi a jeho dédiciim a ndstupctim ,,za vynikaji-
ci sluzby a oddanost™ pravo nosit o vanocich, velikonocich a o letnicich,
rovnéz o svatku sv. Véaclava a sv. Vojtécha, zlatou celenku. Pravo vlozit
panovnikovi ¢elenku na hlavu mél mit prazsky a olomoucky biskup. Udé-
leni prava nosit zlatou ¢elenku, se mélo vztahovat také na Vladislavovy
dédice a nastupce ,,az na véky”. Soucasné Barbarossa udélil Vladislavovi
pravo na census z Polska, ktery cesti panovnici drive pobirali. Uvedena
prava byla stvrzena listinou.” Zvefejnéni Vladislavova zavazku nebylo
oviem v Cechdch pfijato s nad$enim. Naopak zprava o tom vzbudila
vSeobecné rozhorceni, ale nakonec soustredéna agitace a vidina bohaté

24 ,Letopis Vincencia, kanovnika kostela prazského”, w Prameny déjin ceskych/Fontes
rerum Bohemicarum 11, ed. Josef Emler (Praha: Nakladatelstvi Nadani Frantiska Pala-
ckého, 1875), 424. K tomu srv. Blahovd, ,,Bohmens Spannungsvehéltnis..”, 358n.

25 Blahova, ,,Bohmens Spannungsvehaltnis...”. ,Letopis Vincencia’, 427.

26 Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bohemie (dale cituji CDB) I: 805-1197, ed.
Gustav Friedrich (Praha: Sumptibus Comitiorum Regni Bohemicae, 1904-1907),
¢. 180, 177.

27 CDB I, ¢. 180, 176-178. Ke kralovské korunovaci Vladislava II. srv. Novotny, Ceské
déjiny, 1, 2, 880-882; Josef Zemli¢ka, Cechy v dobé knizeci, 237-239; Wihoda, Prvni
Ceskd kralovstvi, 173-196. Dobu Vladislava II. zachycuji ptispévky ve sborniku Michal
Masek, Petr Sommer, Josef Zemli¢ka a kolektiv, Viadislav II. druhy kral z Pfemyslova
rodu. K 850. vyroci jeho korunovace (Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009).
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koristi zapisobily pfedevsim na mladé muze. Ti se skutecné tazeni do
Italie zucastnili a vyznamné prispéli k podrobeni Milanu.?®

Podle dalsiho soucasnika téchto udalosti, bliZze nezndamého mnicha
sazavského klastera, odménil Fridrich Barbarossa Vladislava za pomoc
pri podrobeni polskych knizat a za vérné a oddané sluzby fisi. Cisaf pry
se radil s Figskymi knizaty, jak by se mél ¢eskému knizeti odvdécit. Ti
doporucovali nejlepsi dary ve zlaté a stfibfe. V emotivnim, pochopitelné
fiktivnim, projevu cisaf ocenil Vladislavovu vérnost, oddanost a statec-
nost, vyslovil pfani, aby je nadale k nému i k fisi zachovaval, a proto-
ze jeho zemé oplyva , zlatem, stfibrem i hojnosti vSech drahocennych
véci a nic mu neni vzacné’, zadal cisar Vladislava, aby prijal kralovskou
korunu a dustojnost kralovské moci. Potom pry dal pfinést cisatskou
korunu. V kvétnu potom téhli Vladislav s bratrem Dépoltem s cisafem
do Italie proti Milanu.”

Hradistsky analista informoval o udalosti sice stru¢né, cisaf pry
priméfené odmeénil Vladislavovu oddanost vici sobé, a to kralovskou
korunovaci. Ocenil vSak v celé uddlosti predevs$im skutecnost, Ze se Ceska
zemé stala z provincie kralovstvim.*

Tzv. Dalimil celou historii posunul a obohatil o nové momenty, pre-
dev$im o narodnostni motiv. Panovnika nazval ,Vratislav”. Nevypra-
vél nic o Milanu - tuto historii vyuzil uz ve vypravéni o korunovaci
Vratislava II. Konstatoval pouze, Ze cisat Bedrich pozval Vratislava do
Rezna a v Rezné ho korunoval ¢eskym kralem.” Ptivedl vSak pry z Rezna
Némece a vzbudil tim nespokojenost ¢eskych panit. Ti méli krali vycitat
proc¢ ptijal korunu od Némci, kdyz ji mohl ziskat doma. Nakonec z toho
vznikl ostry konflikt a kral musel opustit zemi.*

28 Popisuje ,,Letopis Vincencia’, 427-454. K tomu Blahova, Frolik, Profantovd, Velké déji-
ny..., 606-612.

29 ,Mnich Sazavsky”, ed. Josef Emler, w FRB II (Praha: Nakladatelstvi Nadani Frantiska
Palackého, 1874), 1157, 1158, 265-266. K autorovi a spisu srv. Marie Bldhova, ,,Sdzavské
déjepisectvi’, w Svaty Prokop, Cechy a stiedni Evropa, ed. Petr Sommer (Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2006), 171-188.

30 ,Letopisy hradistsko-opatovické”, ed. Josef Emler, w FRB II, 400. Srv. Bldhova,
»Bohmens Spannungsverhaltnis...”, 357. K Hradistsko-opatovickym analtim srv. pre-
dev$im Martin Wihoda, ,, Analy hradistsko-opatovické nebo Prvni moravska kronika?
Po stopach nekosmovského pojeti ¢eskych déjin”, w Morava a ceské ndrodni védomi
od stiedovéku po dnesek. Sbornik piispévkii z konference Cesi nebo Moravané? K vyvoji
ndrodniho védomi na Moravé, konané dne 28. 2. 2001 v Brné, ed. Jifi Malif a Radomir
Vleek, Disputationes Moravicae 2 (Brno: Matice moravska, 2001), 25-32; Josef Sramek,
»Letopisy Hradi$tsko-opatovické a jejich misto v kulturnich déjinach premyslovského
véku’, Chrudimské vlastivédné listy 20, ¢. 3 (2011): 12-14.

31 Staroleskd kronika 67/07-08.

32 Ibidem 67/25-42.
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Jan Marignola zminil sném a cisafovu svatbu o letnicich 1157 ve Wiirz-
burku, kam byl pozvan také ¢esky knize Vladislav s biskupem Danielem.
P1i té prilezitosti byli Milansti odsouzeni jako nepratelé fise. Prostrednic-
tvim kniZete Vladislava pak se pry Polaci smifili s cisafem a slibili poslat
300 vojakt na vojenské tazeni proti Milanu. O slibu ¢i zavazku ceského
knizete se Marignola nezminuje. Pak jiz jen Marignola su$e konstatoval,
ze o vanocich 1158 (zjevneé pocital se zacatkem roku 25. prosince) konal
cisaf slavny sném v Magdeburku (nikoli v Rezné, jak dokladaji soudobé
prameny) a pri té prilezitosti byl cesky knize korunovan na krale. Potom
byla vysldna vyprava proti Mildnu....”.

Pfibik Pulkava z Radenina konstatoval, Ze v roce 1159 (misto 1158)
prisel ¢esky knize Vladislav na cisarsky sném, na néjz bylo pozvano
mnoho knizat. Cisaf tam jednal o tom, jak potrestat Milanské a vSechna
knizata mu slibila podporu. Také Vladislav pry se svym vojskem poho-
tové poskytl pomoc, coz cisat rad ptijal a na radu kurfifta a ostatnich
risskych knizat 11. ledna slavnostné vyznamenal Vladislava ,,podle vzoru
bratra jeho déda” Vratislava kralovskym diadémem a titulem.** Skutec-
nost, pro¢ Fridrich Barbarossa udélil Vladislavovi kralovsky titul, kdyz
podle Pribika Pulkavy - a oficialni teorie Karlova dvora — presla koruna
na ¢eské panovniky z Moravy za Vratislava II., zdtivodnil Pulkava tim, Ze
od ¢asti prvniho ¢eského krale Vratislava nikdo az do Vladislava nedosahl
kralovské hodnosti kviili rozbrojim a vale¢nym roztrzkdm mezi ceskymi
a moravskymi knizaty.”® Na vé¢né svédectvi potom pry dal cisar vysa-
du, Ze cesti kralové maji byt posvéceni a ozdobeni kralovskou ¢elenkou
od biskupa prazského a olomouckého nebo od jednoho z nich. Pribik
Pulkava pak zaclenil do svého textu plné znéni Barbarossova privilegia
o udéleni prava ceskych panovnikt nosit ,¢elenku” - regale circulum.
Predtim ovsem podal vysvétleni k terminologii v tom smyslu, Ze se pry
tehdy kvili vznesSenosti cisaiského diadému nazyvaly kralovské koruny
na rozdil od bohatych cisarskych ,,celenky”* Pribik Pulkava, jako ostatné
i Karel IV,, interpretoval ,,¢elenku” jako kralovskou korunu. Vladislavovo
vyznamenani je ovSem v poddani Pfibika Pulkavy z Radenina odménou
za pomoc - nikoli za jeji prislib, jak ji chapal Vincencius.

Ani Vladislavovi potomci a nastupci vsak kralovsky titul a kralovskou
korunu az do konce 12. stoleti nepouzivali.

33 ,Kronika Jana z Marignoly”, 563.
34 ,Kronika Pulkavova’, 91.

35 Ibidem, 91.

36 Ibidem, 91.
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Zasadni zména nastala prave na koni 12. stoleti. Sebevédomy a ambi-
cidzni syn Vladislava II. Premysl, zvany v fisi Otakar, se po del$ich bojich
kombinaci vojenské sily a obratné diplomacie zmocnil ¢eského triinu®
a uspésné, nikoli ovSem nezistné, zasahoval do sporti o fi$sky trin, uvol-
nény smrti Jindricha VI.*® Postupné vénoval svou pfizen véem preten-
dentiim a ode vSech ziskal nalezitou odmeénu. Nejprve podporil Filipa
Svabského proti Otovi Brunsvickému. Kdyz byl na sjezdu v Mohudi 8. zaii
1198 Filip korunovan na rimského krale, byl mezi ostatnimi knizaty ptito-
men i Pfemysl. Jako odménu za vérné sluzby povysil Filip se souhlasem
&etnych ptitomnych knizat Cechy na dédi¢né kralovstvi a Pfemysl a jeho
nastupci byli prohlaseni za krale.* Premysl byl také na krale ¢eského
korunovan. Z ¢eskych historiki vylicil tyto udalosti milevsky opat Jar-
loch, jehoz letopis uzavira nedokoncena véta o této Pfemyslové koruno-
vaci.® Filipovo privilegium neni sice dochovano, ale vzhledem k nasledu-
jicim udalostem obsahovalo zjevneé i dalsi ustanoveni.* Prazsky analista
zachytil celou udélost s ponékud zmatenou chronologii velmi stru¢né
a bez jakychkoli souvislosti: K roku 1197 konstatoval, Ze ,,IyZ Premysl
byl korunovan od cisafe Filipa”. K roku 1199 uvedl: ,,KnizZe Pfemysl byl
povysen na krale a propustiv svou manzelku, zasnoubil se s Konstancii”**
Premysl v8ak nezustal trvale ve Filipové tabore. Vyhlidka na potvrzeni
koruny také papezem,® k ¢emuz nikdy drive nedoslo, pohnula Pfemysla
k tomu, Ze po jistém vahani podporil Otu. Prazsky analista k roku 1202
stru¢né konstatoval: ,,Kral Premysl se protivil krali Filipovi a ucinil slib
cisati Otovi”** Pfemyslova vyznamna pomoc prispéla k Otové vitézstvi
nad Filipem. Jesté pred ukon¢enim vypravy pred oblezenym Mersebur-
gem kral Ota potvrdil vSechny vyhody, které Premysl ziskal od Filipa

37 Novotny, Ceské déjiny 1, 2, 1153-1155.

38 Novotny, Ceské déjinyT, 3: C:‘echy kralovské za Pfemysla 1. a Viclava I. (Praha: Jan Laich-
ter, 1928), 218-303; Josef Zemlicka, ,,Pfemyslovskd usilovani o dédi¢né kralovstvi’,
w Cesta ke Zlaté bule sicilské (Ostrava: Ostravské muzeum, 2012), 13-35; Wihoda, Prvni
Ceskad krdlovstvi, 201-213.

39 Sv. Novotny, Ceské déjiny 1, 3, 223 (véetné prament).

40 ,Letopis Jarlocha, opata kldstera milevského’, ed. Josef Emler, w FRB II (Praha: Nakla-
datelstvi Nadani Frantiska Palackého, 1875), 516. K Jarlochové spisu srv. Anna Kern-
bach, Vincenciova a Jarlochova kronika v kontextu svého vzniku. K déjepisectvi premys-
lovského obdobi, Kniznice Matice moravské 28 (Brno: Matice moravska, 2010).

41 Novotny, Ceské déjiny 1, 3, 224-226.

42 ,Pokracovatelé Kosmovi IV. Letopisy ¢eské od roku 1196 do roku 1278, ed. Josef Emler,
w FRB II, 289. Srv. Blahova, ,Béhmens Spannungsvehéltnis..”, 368n. K pramentim
srv. Marie Bldhov4, ,Druhé pokracovani Kosmovo’, Sbornik historicky 21 (1974), 5-37.

43 Novotny, Ceské déjiny 1, 3, 243n.

44 Pokracovatelé IV. Letopisy ceské, 282.

RFI
117



RFI
118

MARIE BLAHOVA

a jesté je rozsiril.*” V den sv. Bartoloméje, 24. srpna 1203, papezsky legat
korunoval v Otové tabore Pfemysla na krale. S odmeénou jesté néjaky cas
vahal papez, ktery Pfemysla k Otové podpore primél. Kone¢né 15. dubna
1204 papez Inocenc III. potvrdil jiz krali Pfemyslovi vSechna privilegia,
ktera ziskal od fimskych cisafti véetné téch, ktera mu nedavno propu;jcil
kral Ota. Prohlasil pritom, ze nyni, kdyz jeho hodnost uznava kral Ota,
pokud se Premysl Oty pridrzi, uzna také on jeho kralovskou hodnost
a — jakoby nevédél, ze Pfemysl jiz byl korunovan, a to papezskym lega-
tem — vyzval ho, aby se dal korunovat.*

Néstupnictvi v fi$i vSak stdle rozhodnuto nebylo. Filip energicky roz-
Sifoval svou moc v fi$i na ukor Oty a 6. ledna 1205 se dal korunovat na
»spravném miste”, v Cachach, a ,,spravnym”, kolinskym, arcibiskupem®.
K roku 1205 zaznamenal prazsky analista, Ze se Premysl ,,vratil do milos-
ti Filipovy™®. V roce 1207 pak ozenil svého syna Vaclava s Filipovou
dcerou Kunhutou.® Uspésny Filiptiv postup byl viak ukonéen vrazdou
kréle 21. ¢ervna 1208. Riska kniZzata opét piechdzela k Otovi. Premysl
se k nému oteviené prihlasil az v kvétnu 1209.%° Otovy fimské jizdy se
vsak nezucastnil, zjevné vyuzil nedavno ziskanych privilegii, kterd mu
umoznovala osobni tcasti se vyhnout.” Otovy snahy o dobyti Sicilie
mu vsak znepratelily papeze. Ten vyuzil snahy nékterych fisskych kni-
zat, na pfednim misté mezi nimi Pfemysla Otakara I., o sesazeni cisate
Oty a prosazeni sicilského krale Fridricha, syna Jindficha VI, jiz po
otcové smrti prohldseného za krdle,” na fi$sky trin. Pfemysl byl mezi
knizaty, kterd v zafi 1211 v Norimberku zvolila Fridricha.”® Otova snému
ve Frankfurtu v bfeznu 1212 se v$ak na rozdil i od nékterych voliteli
Fridricha Pfemysl nezucastnil. Ota pristoupil k potrestani Pfemysla. Uza-
viel smlouvu s misenskym markrabim Détfichem, bratrem Premyslovy
zapuzené manzelky a Pfemyslovym nepritelem. Détrich se zavazal, Ze

45 Novotny, Ceské déjiny 1, 3, 256.

46 Codex diplomaticus et epistolarius regni Bohemie (dale cituji CDB), II: 1198-1230,
ed. Gustav Friedrich (Praha: Sumptibus Comitiorum Regni Bohemicae, 1912), ¢. 39,
35-36.

47 Srv. Odilo Engels, Die Staufer (Stuttgart-Berlin-Koéln-Mainz: W. Kohlhammer, 1989),
124.

48 Rex Prziemysl in gratiam Philippi rediit, et obsides pro 7000 marcarum dedit. Pokraco-
vatelé IV. Letopisy Ceské, 282.

49 Pokracovatelé IV. Letopisy ceské, 283.
50 Novotny, Ceské déjiny 1, 3, 282-287.
51 Ibidem, 287n.

52 Engels, Die Saufer, 116.

53 Novotny, Ceské déjiny 1, 3, 289-297.
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bude Otu podporovat v boji s papezem a proti ceskému krali. Cisar sli-
bil, ze bude podporovat Détticha a Ze Ceské kralovstvi udéli Détrichovu
synovci a Pfemyslovu zapuzenému synovi z prvniho manzelstvi Vrati-
slavovi a bude mu napomocen k jeho ziskani.** Slib splnil na fisském
snému v Norimberku o letnicich 1212. Soud tehdy prohlasil Pfemysla za
sesazena z triinu a cisat proptjcil Cechy v 1éno Vratislavovi.® Trest vak
nakonec uskute¢nén nebyl.

Mezitim se totiZ na cestu za Alpy vydal nedavno zvoleny Fridrich.
Ackoli Otu podporovala téméf vSechna ri$ska knizata, po této zpravé

v

zacala od Oty odpadat. V zari 1212 otevftela Fridrichovi své brany Kost-
nice. Na konci zari uz mohl Fridrich odmeénovat své privrzence v Basileji.
Mezi prvnimi byl Premysl. Ackoli osobné pfitomen nebyl, ptivezli jeho
vyslanci do Cech nékolik privilegii, predevsim vsak potvrzeni a rozsiteni
prav, ktera mu béhem sport o trin udélili oba predchozi pretendenti
fi§ského trinu, Zlatou bulu sicilskou z 26. zari 1212.%

Listina obsahujici zakladni prava pro postaveni ¢eského statu a ces-
kého panovnika v ramci fimsko-némecké fiSe, predevsim opétovné
potvrzeni kralovské hodnosti panovnika, potvrzeni hranic ¢eského statu,
pravo ¢eského krale investovat biskupy ve svém kralovstvi a omezeni jeho
povinnosti k #isi, byla definitivni odménou ¢eskému krali.

Jak na to reagovali cesti stfedovéci historikové? Soudoby prazsky
analista pouze konstatoval, Ze ,,Fridrich, kral sicilsky pfijel do Némec”*

Tzv. Dalimil zachytil az Pfemyslovu korunovaci ,cisafem” Otou.
Koruna méla byt podle tzv. Dalimila odménou za vojenskou pomoc
proti Sasim. Kromé toho mél Ota dat Pfemyslovi na bifmovani druhé
jméno, ,Otakar”, , To¢iz Otté Mil”. Cesky znak, lva, mél obdatit druhym
ocasem a Premyslovu zemi mél roz$itit o Budysinsko a Zhorelecko.™

Tyto zpravy jsou ovsem fikci.”

54 Ibidem, 298.
55 Ibidem, 300.

56 Srv. CDBII, ¢. 96, 92-94. Dale Fridrich II. daroval Pfemyslovi hrady Floss a Schwar-
zenberg a dali statky, a Pfremyslovu bratrovi Vladislavovi vydal listinu zndmou jako
»Mocran et Mocran” (sv. CDB II, ¢. 97, 94-96; ¢. 98, 96-97). Vsechny listiny byly
zpecetény zlatou bulou Fridricha jako sicilského krale. Srv. predeviim Novotny, Ceské
déjiny 1, 3, 304-308; Josef Zemli¢ka, Zlatd bula sicilské (Praha: Melantrich, 1987); Mar-
tin Wihoda, Zlatd bula sicilskd. Podivuhodny pfibéh ve vrstvich paméti (Praha: Argo,
2005); idem, Die sizilischen goldenen Bullen von 1212. Kaiser Friedrichs II. Privilegien
fiir die Premysliden im Erinnerungsdiskurs, ibersetzt von Jiti Knap (Wien-Koln—Wei-
mar: Bohlau, 2012).

57 1212....Fridricus, rex Siciliae venit in Theutoniam. Pokracovatelé IV. Letopisy Ceské, 283.
58 Starocleskd kronika 75/01-16.
59 Srv. Bldhova, Staroceskd kronika 3, 373n.
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Jan Marignola o téchto udélostech nevypravi. Mezi léty 1179 a 1217 je
v jeho kronice mezera®.

Zcela jiny pohled na tato privilegia mél v duchu oficialni ideologie
Karla IV. Pribik Pulkava z Radenina. Podal stru¢ny prehled udalosti
v Cechéch a v Fisi a sdélil ¢tenattim k roku 1198, ze ,,Téhoz dne, kdy byl
Filip posvécen mohuc¢skym arcibiskupem, byl v Mohudi z pfikazu a na
pokyn tohoto Filipa knize Pfemysl korunovan na ¢eského krale”® Pro¢ ke
korunovaci doslo, kronikar neuvedl. Pokracoval dale zpravou o tom, jak
v roce 1199 tahl Pfemysl s vojskem proti krali Otovi, ktery byl zvolen za
cisafe. Kdyz vytidil, co bylo tfeba, §tastné se vratil do zemé.®* V roce 1203
pak prisel kral Pfemysl na pomoc fimskému krali Filipovi proti Otovi
a Filip porazil Otu a mohu¢ského arcibiskupa Adolfa.®® V roce 1204 se
Cesky kral Premysl, jenz se predtim drzel Filipa, ,,zménou udalosti” pfi-
mkl k Otovi, poskytl mu pomoc proti Filipovi a zpustoéil Filipovy zemé.*
V roce 1205 opét ziskal Filipovu milost, ,,dav mu rukojmi za sedm tisic
htiven”® Dale je chronologie siln¢ porusena. K roku 1210 Pulkava tvrdi,
ze fimsky kral Filip - ktery byl ovsem tehdy jiz dva roky mrtev - a cesky
kral Premysl obnovili byvalé pratelstvi, a aby pratelstvi mezi nimi trvalo
neporuseno na veky, tyz ¢esky kral Premysl znicil fimského krale Otu,
Filipova protivnika, tim, ze odpadl od Oty a primkl se k Filipovi a jeho
prateliim. Naopak Filip, preje si jesté upevnit pratelstvi ,dal svou dceru
Kunhutu za manzelku Vaclavovi, synu ¢eského krale. Protoze vsak pry
Filip slibil, Ze d4 dceru rynskému falckrabimu Otovi, falckrabi pry Fili-
pa zradné v Bamberku zavrazdil”®® - K tomu je nutno poznamenat, Ze
Kunhuta byla zasnoubena Vaclavovi v roce 1207, Filip Svabsky byl zavraz-
dén 21. ¢ervna 1208. — Potom pry Ota Sasky prijal cisarskou korunu, ale
jako pronasledovatel cirkve byl papezem vyobcovan a Pfemysl se pridal
k Fridrichovi II., synovi cisafe Jindficha VI, jenz byl zvolen némeckymi
knizaty a posvécen papezem. V roce 1212 konal Fridrich v Basileji slavny
rissky sném a dal ¢eskému kralovstvi svobodu, udéliv mu milosti, jak
je obsazeno v nize psanych privilegiich. Pak nasleduje text Zlaté buly
sicilské a Fridrichovy listiny o darovani hradu Floss a dal$ich majetka.””

60 Srv. ,Kronika Jana z Marignoly”, 563.
61 ,Kronika Pulkavova”, 118n.

62 Ibidem, 119.

63 Ibidem, 120.

64 Ibidem, 120.

65 Ibidem, 120.

66 Ibidem,121n.

67 Ibidem, 122-125.
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O sluzbé a odméné vsak v kronice nejsou zminky.

Vsechna udéleni kralovské koruny ¢eskému panovnikovi byla odmé-
nou, at jiz za vykonané sluzby nebo za jejich prislib. Byt tato ,,odmeéna”
ri§ské panovniky zpravidla mnoho nestala, ¢esti panovnici ji pfijimali
jako poctu. Soudobd ceskd politicka reprezentace a intelektualni elity
naopak neoplyvaly vzdy nad$enim. O korunovaci Vratislava II. psal praz-
sky dékan Kosmas zdrzenlivé. Proti korunovaci Vladislava II., ¢i spise
proti sluzbé, ktera tim méla byt odménéna (vojenska pomoc na tazeni
proti Milanu), se v Cechich rozsitila vina nevole. Mnich sézavského
klastera naopak o uddlosti informoval s jistym zaujetim. AZ pfi koru-
novaci Pfemysla Otakara II., s niZ byla spojena vyznamna privilegia,
bylo pamatovano i na slechtu, jiz bylo potvrzeno pravo volby ¢eského
krale. Soudobého historika, ¢lena prazské biskupské kapituly naopak
tato skutecnost pfili§ nezaujala.

Mluvei ¢eské slechty na pocatku 14. stoleti, tzv. Dalimil, informoval
o odméndch kralovskou korunou sice zmatené a prizpusobil vyprave-
ni svému pojeti ceskych déjin, v némz hrala rozhodujici tlohu $lechta,
a také averze viici Némcam. Vratislavovu ,,korunu” si jako odménu pro
ceského panovnika pry vybrala slechta. Vladislav II. mél podle tak zva-
ného Dalimila vzbudit nespokojenost ¢eskych panti, protoze z Rezna,
kde m¢él byt korunovan, privedl do zemé Némce. Tzv. Dalimil upravil
i dtivod udéleni koruny Premyslovi Otakarovi II. a ,,odménu” rozsiril
o dalsi vyhody. Pribik Pulkava z Radenina podal v§echny uvedené uda-
losti v duchu oficialni ideologie Karla IV. Proto kladl pocatky kralovské
hodnosti ceského panovnika do nejstarsi doby. Koruna nebyla odménou
za sluzby, ale ceské kralovstvi potfeboval cisaf a fide jako ndhradu za
staré kralovsti moravské. Pribik Pulkava z Radenina v intencich Karla
IV. zdiiraznil predevsim privilegia, ktera byla ¢eskému panovnikovi pri
téchto prilezitostech udélena.
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Zemlicka Josef, ,,Pfemyslovska usilovani o dédi¢né kralovstvi’, w Cesta ke zlaté

Bule sicilské (Ostrava: Ostravské muzeum, 2012), 13-35.
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Abstrakt

Wactaw Wchynsky z Wchynic (1572-1626), ktérego dotyczy niniejszy
artykut, byt znaczgcym przedstawicielem czeskiej szlachty w pierwszej
¢wierci XVII w. Jego losy przyciggaty uwage historykéw, zwtaszcza Ze jego
nazwisko zostato wyraznie wymienione podczas drugiej defenestracji pra-
skiej w maju 1618 r. W tym wydarzeniu osobiscie uczestniczyt takze jego
mtodszy brat, Oldfich Wchynsky, ktéry podczas aktu przemocy podkreslit,
ze Vilém Slavata z Chlumu (jeden z namiestnikdéw wyrzuconych przez okno
zamku praskiego) musi zgina¢ z powodu szkéd, jakie wyrzadzit starszemu
bratu, Wactawowi. Proces polityczny z 1615 r., w wyniku ktérego Wactaw
Wchynsky zostat skazany na utrate zycia (cesarz ztagodzit ten wyrok do

*
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Jtylko” dozywotniego wiezienia), zostat juz szczegétowo opisany w uchwale
Sejmu Krajowego oraz we wspomnieniach wspétczesnych. W swoim arty-
kule autor zwraca jednak uwage na inny kontekst, ktéry dotychczasowa
literatura catkowicie pomija. Chodzi o dtugoterminowe zadtuzenie Komo-
ry Cesarskiej, ktére doprowadzito do jej bankructwa w 1615 r. Wactaw
Wchynsky stanowit zagrozenie dla wierzycieli cesarskich, poniewaz docho-
dzit swoich roszczen do majatkéw kameralnych, ktére zostaty mu przeka-
zane przez Macieja Habsburga. W tamtym czasie w Czechach wyksztatcit
sie ponadwyznaniowy, tajny konsensus, ze Wchynsky musi zosta¢ usuniety
z zycia politycznego, poniewaz jego wptyw na cesarza Macieja byt zbyt
duzy. Vilém Slavata z Chlumu, jako prezes czeskiej Izby Dworskiej, ktérej
jurysdykcji podlegaty majatki kameralne, miat bezposredni interes w takim
rozwigzaniu.

Stowa klucze: Czechy, Sejm Krajowy, Wactaw Wchynsky z Wchynic, 1614,
1615, proces polityczny, bankructwo, majatki kameralne

Abstract

The article looks at the life of Vaclav Vchynsky of Vchynice (1572-1626),
who was an important representative of the Czech nobility in the first
quarter of the 17th century. His life has attracted the attention of historians
in the past, not least because his name was explicitly mentioned during
the second Prague defenestration in May 1618. His younger brother
Oldfich Vchynsky also took part in this event. personally, and during
this violent act he emphasised that Vilém Slavata of Chlum (one of the
governors who were thrown out of the window of Prague Castle) would be
killed because of the trouble he had caused to Vchynsky's older brother
Véaclav. The political trial of 1615, during which Vaclav Vchynsky was
sentenced to the loss of his throat (the Emperor reduced this sentence to
“only” life imprisonment), was already described in detail in the resolution
of the Land Diet and in the memoirs of contemporaries of this event. In
his paper, the author draws attention to a different context, which the
older literature does not take into account at all. It is a long-term debt
of the Chamber of the Monarchy, which resulted in the bankruptcy in
1615. Vaclav Vchynsky was dangerous for the Emperor’s creditors by
asserting his claims to the chamber estates, which were transferred to his
property by Matthias of Habsburg. A secret consensus emerged across
the confessional spectrum of Bohemia at the time, that Vaclav Vchynsky
had to be removed from political life because his influence on Emperor
Matthias was too great. Vilém Slavata of Chlum, as the president of the
Bohemian court chamber, under whose jurisdiction the chamber estates
fell, had a direct interest in such a course of action.
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Keywords: Bohemia, Land Diet, Vaclav of Vchynice, 1614, 1615, political
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Wybuch powstania standw czeskich w 1618 r. jest jednym ze stosun-
kowo szczegdtowych tematdw, ktore czeska historiografia systematycznie
bada od wielu lat'. Niemniej jednak wciaz odkrywane sg nowe, dotych-
czas niewykorzystywane zrodta, ktore pozwalaja nam dokladniej ujawnic¢
rzeczywiste przyczyny tego konfliktu?.

Kilka lat temu zwrdcilem uwage na nieznang dotad okolicznos¢, jaka
bylo bankructwo suwerena w Czechach w 1615 r.> Poswiecilem temu
tematowi kilka lat intensywnych badan. Zgodnie z moimi wnioskami
6wczesny kryzys gospodarczy i finansowy mial co najmniej tyle samo
wspolnego z wybuchem wojny 1618 r., ile spory konfesyjne*. Problem
tylko w tym, ze racje konfesyjne (walka o jedyng prawdziwa wiare) byly
lepiej wykorzystywane do propagandy politycznej w dwczesnej pub-
licystyce i dyplomacji mi¢edzynarodowej’. Bardzo powazne problemy
gospodarcze, ktore poprzedzity wybuch konfliktu zbrojnego miedzy

1 Jaroslav Panek, Oldfich Téima et al., A History of the Czech Lands, wyd. 2 (Praha: Karo-
linum Press, 2018), 238-247 (rozdz. VIII/4: The Approach of Conflict and the Bohe-
mian Estates Rebellion, 1618-1620); Jaroslav Panek, ,,Vyzkum obdobi raného novovéku”,
w Akademickd encyklopedie Ceskych déjin, t. 5, red. Jaroslav Panek (Praha: Historicky
tistav AV CR, 2019), 260-295.

2 Petr Vorel, ,,Die Fiskal- und Wahrungsstrategie der bohmischen Stinde in den Jahren
1609-1618", w Religion und Politik im friithneuzeitlichen Bohmen — Der Majestitsbrief
Kaiser Rudolfs II. von 1609, red. Jaroslava Hausenblasova, Jifi Mikulec, Martina Thom-
sen (Stuttgart: Franz Steiner Verlag, 2014), 133-140.

3 Petr Vorel, ,,Zwycigzcy i pokonani w walce o splate dlugéw wladcy w Czechach w 1615
roku”, w Zwycigzcy i przegrani w dziejach Sredniowiecznych i wczesnonowozytnych
Czech i Polski, red. Wojciech Iwanczak, Dariusz Karczewski (Krakow: Ksiegarnia Aka-
demicka, 2012), 209-217.

4 Petr Vorel, ,Emperor’s Insolvency and the Economic causes of Beginning of the
«Bohemian War» in 1618”, Comenius - Journal of Euro-American Civilization 8/2
(2021): 217-226.

5 Joachim Bahlcke, ,,Konfessionalisierung der Aulenpolitik? Die Rolle der Konfession
fir die Auflenbeziehungen der bohmischen Stidnde im spéten 16. und frithen 17. Jahr-
hundert”, w Dimensionen der europdischen AufSenpolitik zur Zeit der Wende vom 16.
zum 17. Jahrhundert, red. Friedrich Beiderbeck, Gregor Horstkemper, Winfried Schul-
ze (Berlin: Berliner Wissenschafts-Verlag, 2003), 265-283.
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Habsburgami a Czechami, do tej pory pozostawaly calkowicie poza
uwaga historiografii czeskiej®, austriackiej” i $wiatowej®.

Przyczyng braku zainteresowania tematami gospodarczymi jest na
ogol zlozonos¢ bazy zrodlowej, poniewaz niewielu historykdow jest zazna-
jomionych z dokumentacja ksiegowa. W tym przypadku istnial jednak
réowniez wazny precedens: wybitny austriacki historyk czeskiego pocho-
dzenia, Anton Gindely, ktéry byt waznym autorytetem dla catej spotecz-
nosci historycznej Imperium Habsburgéw w drugiej potowie XIX w., zle
ocenil dostepng mu dokumentacje ksiegowa. Jego wnioski, opublikowane
w 1868 r.%, zostaly nastepnie przyjete przez wszystkich innych historykow,
a oryginalne zrédlo nie zostalo zweryfikowane®.

Gindely doszedf do wniosku, ze powstanie czeskich stanéw nie mogto
mie¢ innych przyczyn niz konfesyjne, poniewaz w kwestiach gospodar-
czych stany darzyly swojego kréla przychylnoscia i byly gotowe splaci¢
za niego znaczng czg$¢ jego dlugow'. Interpretacja ta zostala pozniej
w pelni przyjeta przez Josefa Pekara®, wybitnego czeskiego historyka
okresu migdzywojennego, ktérego koncepcja historyczna pasowala do

6 Jan Pavel Kucera, Bild hora — O potraceni starobylé slavy Ceské (8. 11. 1620) (Praha:
Havran, 2003), 31-32.

7 Thomas Winkelbauer, Stindefreiheit und Fiirstenmacht. Linder und Untertanen des
Hauses Habsburg im konfesionellen Zeitalter, Osterreichische Geschichte 1522-1699,
cz. 1 (Wien: Carl Ueberreuter Verlag, 2003), 92-98.

8 Joachim Whaley, Germany and the Holy Roman Empire, t. 1: Maximilian I to the Pea-
ce of Westphalia 1493-1648 (Oxford: Oxford University Press, 2013), 573-575; David
Criswell, The Rise and Fall of the Holy Roman Empire - From Charlemagne to Napoleon
(Dallas: Publishamerica Inc., 2015), 455-457.

9 Anton Gindely, Geschichte der bohmischen Finanzen von 1526 bis 1618 (Wien: Kaiserl.-
-Konigl. Hof- u. Staatsdruckerei, 1868), 16-22, 78.

10 Josef Emler, ,Berné r. 1615 svolend a pocet obyvatell v Cechach pred vélkou tiicetile-
tou”, Pamatky archaeologické a mistopisné 8 (1868-1869): 183; Otto Placht, Ceské dané
1517-1652 (Praha: Knihtisk. Jednoty ¢eskoslovenskych matematiku a fysiku, 1924), 20;
Miloslav Volf, ,,Dvorska komora a ¢eské finance pied Bilou horou a po ni (1610-1640)”,
Sbornik archivnich praci 30 (1980): 63; Thomas Winkelbauer, ,Nervus Belli Bohemici
(Die finanziellen Hintergriinde des Scheiterns des Standeaufstands der Jahre 1618 bis
1620)”, Folia Historica Bohemica 18 (1997): 197; Alessandro Catalano, ,,Bella strada da
confedararsi” - Stati, finanze, religione e lingua nella Dieta boema del 1615”, w Adel und
Religion in der friihneuzeitlichen Habsburgermonarchie, red. Katrin Keller, Peter Mata,
Martin Scheutz (Wien: Béhlau Verlag, 2017), 78-80.

11 Anton Gindely, Déjiny ceského povstdni léta 1618, t. 1 (Praha: Nakladem Bedfich Temp-
ského, 1870), 128.

12 Josef Pekat, O smyslu Ceskych déjin (Praha: Rozmluvy, 1990), 166-167.
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obrazu rewolty czeskich standw jako wylacznej walki o wolno$¢ religijna,
zapisang w Majestacie z 1609 r.”

Rzeczywisto$¢ historyczna byla jednak znacznie bardziej zlozona.
Problem, ktéry wyszed! na jaw w potowie roku 1614, dotyczyl niezwy-
kle wysokiego zadtuzenia monarchii. Zaufanie do zdolnosci monarchy
do splaty zobowiazan finansowych gwaltownie spadato, a wierzyciele
zaczeli obawiac si¢ o swoje aktywa. Z tej perspektywy panowanie Macieja
Habsburga w Czechach mozna podzieli¢ na trzy krétkie okresy, w kto-
rych relacje miedzy réznymi wplywowymi grupami interesu, tworza-
cymi sie w tym czasie w Krolestwie Czech, szybko si¢ zmienialy. Linia
podziatu miedzy nimi byla poczatkowo nie tylko konfesyjna, ale w wiek-
szym stopniu uwzgledniata réwniez stosunki pokrewienstwa i interesy
gospodarcze.

Pierwsza faza z lat 1611-1614 byta czasem poczatkowego entuzjazmu
dla zmiany na tronie monarchicznym, kiedy to nieudolnego Rudolfa II
zastapil jego mlodszy brat Maciej". Wraz z nim pojawily sie nie tylko
oczekiwania wigkszej pomocy w sprawach wyznaniowych, ale takze
konsolidacji finanséw panstwa. Nawet cesarz Rudolf II pozostawil po
sobie wiele dlugéw, ale komnaty jego rezydencji na Zamku Praskim byly
wypelnione dzietami sztuki o bardzo wysokiej wartosci, a takze skrzy-
niami pelnymi zlotych i srebrnych monet w gotéwce®. Cesarz Maciej
obficie korzystal z tych zasobow we wczesnych latach swojego pano-
wania. Pienigdze te jednak wkrotce sie skonczyly, a Matthias musial
zaciagna¢ pozyczke. Do 1614 r. cesarska izba rachunkowa nie byla juz
jednak w stanie sptaca¢ nawet odsetek od pozyczonych pieniedzy, nie
mowigc juz o naleznych sumach.

Druga faza rzadéw Macieja (1614-1617) rozpoczeta sie od sejmu kra-
jowego w 1614 r., ktéry wyjatkowo odbyl sie w Czeskich Budziejowicach
(z powodu obaw przed zaraza). Tam ujawnito si¢ zadluzenie wiadcy,
ktdry zazadat wsparcia finansowego od Krélestwa Czech, miedzy innymi

13 Ernest Denis, Konec samostatnosti Ceské (Praha: Bursik & Kohout, 1893), 702-707;
C.Edmund Maurice, Bohemia from the earliest times to the fall of national independence
in 1620; with a short summary of later events (London: Alpha Edition, 1896), 454-482;
Josef Kofdn, Antonin Rezek, Josef Svatek, Justin Véaclav Prasek, Déjiny Cech a Mora-
vy nové doby, t. 2: 1610-1621 (Praha: Leopold Mazac¢, 1940), 25-26; D.H. Pennington,
Seventeenth-Century Europe (London: Longmans, 1970), 282-283; Alois Mika, Stolety
zdpas o charakter ceského stitu 1526-1627 (Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1974), 157-159; Frantisek Kavka, Bild hora a ceské déjiny, wyd. 2 (Praha: Nakladatelstvi
politické literatury, 2003), 115-116.

14 Petr Vorel, ,Cisaiskd volba a korunovace ve Frankfurtu nad Mohanem roku 1612
a Ceska ucast na téchto udéalostech”, Theatrum Historiae 10 (2012): 59-166.

15 Ibidem, 138-139.
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na splate tych dlugéw. Sejm zatwierdzil niewielki wktad finansowy', ale
odlozyl gtéwng decyzje o tym, co zrobi¢, do nastepnego sejmu, ktéry
odbyt sie w Pradze w 1615 r. Tam uchwala byla juz jasna. Sejm nie tyl-
ko odmowil splaty zagranicznych dlugéw monarchy, ale takze wyraz-
nie anulowal wszystkie gwarancje, jakimi cesarz Maciej zabezpieczyl
swoje zagraniczne pozyczki, ktore mialy zosta¢ splacone w przysztosci
z wplywow z czeskich podatkéw. Sejm zdecydowal, ze tylko krajowe
zobowigzania finansowe tych wierzycieli, ktorzy mieli czeska jurysdykcje
prowincjonalng, zostana splacone z podatkow w ciaggu pigciu lat.

Aby zrealizowac to zobowigzanie, stany stworzyly nowy system pobo-
ru podatkow, w ogoéle niepodlegajacy kontroli monarchicznej. Ponadto
krélowi Maciejowi zablokowano mozliwos$¢ otrzymywania dochodéow
z dobr ziemskich, ktore nadal mialy by¢ przeznaczane na splate wspo-
mnianych dlugéw".

Dla tematu niniejszego artykulu wazny jest krotki okres pomiedzy
sejmamiz 161411615 r. W tym czasie przygotowywano nie tylko powazna
zmiane calego systemu podatkowego i gospodarczego kraju, ale byt to takze
punkt zwrotny w karierze politycznej Wactawa Wchynskiego z Wchynic,
jednego z czolowych lobbystow dzialajacych na dworze cesarza Macieja.

Wactaw Wchynsky z Wchynic byl cztonkiem wezesniej mniej znanej
czeskiej wiejskiej rodziny szlacheckiej®. Dopiero w XVI w. jego rodzi-
na zdobyla wiekszy majatek ziemski i znaczacg pozycje spoteczng, a od
polowy XVII w. zaczeta uzywaé nazwiska w formie ,,Kinsky”. W okresie
baroku rodzina Kinskich nalezata do najwazniejszych dworzan dynastii
Habsburgéw.

Historia zycia Waclawa Wchynskiego przyciagnela uwage historykow
w przesztosci, nie tylko dlatego, ze jego imi¢ zostalo wyraznie wymienio-
ne podczas drugiej defenestracji praskiej w maju 1618 r. W wydarzeniu
tym uczestniczyt rowniez mtodszy brat Waclawa, Oldrich Wchynsky,
ktéry podczas tego brutalnego aktu podkreslit, ze Vilém Slavata zostanie

16 Tito artykulové na snému obecném, kteryz drzdn byl v mésté Budéjovicich Ceskych léta
Pané tisictho Sestistého ctrndctého v stiedu po svatém Pavlu na viru kiestanskou obrdcent
a zaviin téhoZ léta ve Ctvrtek po svatém Matéji, pii pFitomnosti nejjasnéjsiho kniZete
a pana, pana MatydSe, fimského cisate, uherského a Ceského etc. krdle, etc., ode vsech
tii staviiv Krdlovstvi ceského svoleni a zavfini jsou, Praha 1614, V-XXIIIL, § ,,Zbirka na
zaplaceni nékterych sum a ourokiiv jak J. M. C., tak staviiv Krdlovstvi ceského, obyva-
teliim téhoz kralovstvi z mésciiv viastnich’.

17 Petr Vorel, ,,Zahdjeni ,¢eské valky” v kontextu vladniho bankrotu roku 16157, C‘esk)?
Casopis historicky 118/4 (2020): 893-963.

18 Ale$ Valenta, Déjiny rodu Kinskych (Ceské Budéjovice: Veduta, 2004); Pavel Jufik,
Kinsti: Biih, Cest, vlast (Praha: Universum, 2019), 22-25.
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wyrzucony przez okno mi¢dzy innymi z powodu klopotéw, jakie sprawit
jego starszemu bratu Waclawovi.

Byta to sprawa z lat 1614-1615. Odpowiedzialny za nig byl sam Vilém
Slavata z Chlumu, ktéry w swoich wspomnieniach sporo miejsca poswig-
cil konfliktowi z Wactawem Wchynskim®. Dlatego o samym przebiegu
sporu wspomneg tylko pokrétce. Wazniejszy jest, moim zdaniem, szerszy
kontekst sifowo-polityczny, ktéry w starszej literaturze jest nieznany.
W rzeczywisto$ci nie chodzito tylko o osobe samego Wactawa Wchyn-
skiego. Jego niespodziewane aresztowanie bezposrednio na sejmie i ska-
zanie byly znaczacym aktem politycznym i wyraznym przejawem zmiany
wladzy na poziomie najwyzszej klasy rzadzacej. Ten przypadek dobrze
ilustruje, jak fundamentalna zmiana zaszta na czeskiej scenie politycznej
miedzy wspomnianymi wyzej dwoma sejmami z lat 1614 i 1615.

Wactaw Wchynsky dorastal jako dziecko w bogactwie i luksusie, ponie-
waz jego ojciec Jan, a zwlaszcza wuj Radslav, nalezeli do najbogatszej klasy
szlacheckiej. Od mlodosci pracowal jako dworzanin arcyksiecia Macieja,
z ktérym nawigzal osobistg przyjazn. W czasie walki o wladze miedzy
bra¢mi Habsburgami w Europie Srodkowej, w latach 16081611, Wchynsky
byt aktywny na czeskiej scenie politycznej jako zwolennik intereséw arcy-
ksiecia Macieja. Kiedy w 1611 r. Maciej Habsburg zostal krolem Czech,
w zamian za lojalng stuzbe odstapit Wactawowi Wchynskiemu dwie
posiadtosci kameralne w srodkowych Czechach, a mianowicie Chlumec
nad Cidling i Kolin. Z majatkowo-prawnego punktu widzenia transfer ten
pozostawal niedokonczony przez kilka lat, az w 1614 r. Wactaw Wchynsky
zazadal zarejestrowania tych posiadlo$ci w rejestrach krajowych.

Az do sejmu w 1614 r. pozycja Wchynskiego byta pozornie niezachwia-
na. Stuzyt jako gléwny inspektor dobr kameralnych?, a w 1614 r. sejm
mianowat go nie tylko regionalnym dowddca wojskowym wojsk stano-
wych?, ale nawet cztonkiem komisji, ktéra miata nadzorowac dystrybucje
dochoddéw podatkowych? oraz reforme czeskiego systemu monetarnego®.

19 Paméti nejvyssiho kancléte Krdlovstvi Ceského Viléma hrabéte Slavaty z Chlumu
a Kosumberka od L. 1608 do L. 1619, ed. Josef Jirecek, t. 2: 1611, 1615, 1617-1619 (Praha:
L.L. Kober, 1868), 193-200.

20 Zuzana Vlasdkovd, ,,Debts and claims as a part of administration and everyday life of
Bohemian chamber estates in the early modern period”, w A History of the Credit Mar-
ket in Central Europe — The Middle Ages and Early Modern Period, ed. Pavla Slavickova
(London-New York: Routledge, 2021), 231-240.

21 Tito artykulové (1614), XLI.
22 Ibidem, XXVI.
23 Ibidem, XXXVII.
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Jego wniosek o wiaczenie majatkéw do rejestrow krajowych zostal jednak
odlozony do nast¢pnego sejmu®.

Mimo to na kolejnym sejmie w 1615 r. wniosek Wchynskiego nie zostat
juz uwzgledniony. Wrecz przeciwnie, sejm zdecydowal o aresztowaniu
samego zainteresowanego i oskarzeniu go o powazne przestgpstwo gar-
dlowe?®. Krol Maciej sam przysporzyl probleméw swojemu ulubionemu
dworzaninowi. Kiedy bowiem zostal zapytany przez komisj¢ parlamen-
tarna, dlaczego obdarzyl tak duzym majatkiem jednego ze szlachcicow,
ujawniono interesujacy zwigzek. Juz w 1608 r., kiedy cesarz Rudolf II
wcigz rzadzil Czechami, arcyksiaze Maciej wystawit akt darowizny, obie-
cujac przekaza¢ Waclavowi Wchynskiemu dwie posiadio$ci kameralne,
jesli Wchynsky zapewni wybdr Macieja na kréla Czech. Wchynsky obie-
cal te ustuge polityczna, poniewaz rzekomo mial takie wptywy i powia-
zania wérod czeskiej szlachty, ze mogl zapewni¢ arcyksieciu Maciejowi
sukcesje w Czechach. Wedlug zeznan $swiadkow Wchynsky dopuscit sie
wielu czynéw i stownych zniewag wobec zmartego Rudolfa II, panujacego
Macieja i innych szlachcicow. Gléwnym powodem jego aresztowania
i uwiezienia byta jednak wspomniana umowa z 1608 r.: Wchynsky popet-
nil ohydne przestgpstwo, nielegalnie dazac do zmiany osoby na tronie,
podczas gdy obecny krol Czech, Rudolf II, wcigz zyl. Ponadto zazadat
duzej lapéwki w postaci dwoch duzych dobr kameralnych w zamian za
to wsparcie. Warto$¢ tych posiadtosci byla jednak tak duza, ze historyk
logicznie zastanawia sie, czy rzeczywiscie byla to jedynie fapowka dla
Wechynskiego, czy tez czlowiek ten byl tylko posrednikiem jakiejs szerszej
grupy interesdw na czeskiej scenie wladzy.

Pozornie absurdalna tre$¢ opisanej powyzej procedury jest o tyle
dziwna, Ze zostala potwierdzona zaréwno przez kréla Macieja, jak i przez
samego Wchynskiego. Nie ukrywali oni, Ze porozumienie zostato osiag-
niete i de facto wypelnione juz w 1611 r. Dlaczego przez trzy lata nikomu
to nie przeszkadzalo i nagle Wchynsky musiat zosta¢ aresztowany i uwie-
ziony bezposérednio na sejmie? Kiedy przybyl na posiedzenie sejmu, nie
mial pojecia, co go czeka. Zanim jednak jego prosba zostala wystuchana,
wszystkie drzwi i bramy Zamku Praskiego zostaly zamkniete, aby unie-
mozliwi¢ mu ucieczke. Dopiero wtedy ustyszat zarzuty, za ktore grozita
mu kara $mierci oraz utrata calego majatku i honoru.

24 Ibidem,L-LI. O odlozeni nékterych artikuliv do snému generalniho nejprve ptistiho”

25 Tito artikulové na snému obecném generdlnim, kteryz drzdn byl na Hradé prazském léta
Pané tisiciho Sestistého patndctého v outery po svaté Trojici a zaviin téhoZ léta v sobotu
po svatém Jeronymu, pti pritomnosti nejjasnéjsiho kniZete a pana, pana Matydse, fim-
ského cisate, uherského a ceského etc. krdle, etc., ode vsech tii staviiv Krdlovstvi ceského
svoleni a zavtini jsou, Praha 1615, CCCXXXIX-CCCLIL
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Ale tak naprawde byt to tylko publiczny spektakl. Wchynsky nie chciat
zeznawac w sadzie. Wybrano inng procedure. Szlachcic w pelni przyznat
si¢ do winy bez procesu i oddat si¢ na faske cesarza, ktory mial zdecydo-
wac o jego karze. Cesarz oczywiscie nie kazal straci¢ swojego dlugolet-
niego stugi, ale skazal go na dozywotnie wigzienie w zamku w Klodzku,
gdzie Wchynsky mial by¢ odizolowany od §wiata zewnetrznego w wiezy
zamkowej. Tylko jego Zona, syn i spowiednik mogli go odwiedza¢ pod
pewnymi ograniczeniami. Przede wszystkim nie wolno mu byto miec
pidra i papieru, wigc nie modgt sklada¢ zadnych pisemnych zeznan. Ale
to dozywotnie wiezienie okazalo si¢ krétkotrwale. Spowiednik dostar-
czyl Wchynskiemu w wiezieniu narzedzia murarskie. Z ich pomoca
ten z tatwos$cig przedostal si¢ przez ceglang przegrode do nastepnego
pomieszczenia, a stamtad na dach wiezy, gdzie mial przygotowang dra-
bine linowa. Potem nie bylo juz problemu z dostaniem si¢ na dwor,
gdzie czekal na niego osiodfany kon. Oczywiscie taka ucieczka musiala
by¢ wezedniej zaaranzowana i zorganizowana dzieki pomocy z zewnatrz.

Z punktu widzenia stosunkéw polsko-czeskich we wczesnym okre-
sie nowozytnym interesujace jest to, dokad Wactaw Wchynsky uciekt
z Klodzka. Udal si¢ konno do Krakowa, gdzie w wieku czterdziestu trzech
lat zapisal si¢ na uniwersytet. Kariera uniwersytecka nie byta jednak
jego celem. Potrafif wykorzysta¢ kazdg zmiane wladzy na swoja korzysc¢.
W 1618 r. stangl po stronie rebelii standw, poniewaz Vilém Slavata z Chlu-
mu byt jego osobistym wrogiem. Po klesce powstania stanéw Wchynsky
szybko opowiedzial si¢ za Habsburgami, a cesarz Ferdynand II potwier-
dzit jego wlasno$¢ majatku Chlumec nad Cidlinou.

Wréémy jednak do roku 1615, kiedy to Wactaw Wchynsky doswiadczyt
upadku z wyzyn politycznego nieba prosto do wiezienia. Byt to wielki
skandal polityczny, ktérego prawdziwe tto wciaz pozostaje nieznane. Jed-
no pozostaje jasne: Wactaw Wchynsky wywotal konsternacje wsrod waz-
nych czeskich wierzycieli cesarza Macieja swoim wnioskiem o rejestracje
débr kameralnych. Gdyby odnidst sukces, bytby to wazny precedens.

Inni gléwni wierzyciele Komory chcieli uzyska¢ swoje pienigdze za
posrednictwem tego majatku, a przed otwarciem sejmu w 1614 r. wszczeto
juz kilka postepowan sagdowych. Na przyklad Karol z Lichtensteinu zazg-
dal odstgpienia mu débr kameralnych w Pardubicach w celu sptacenia
swoich roszczen, a wielu innych chcialo naby¢ inne posiadtosci, aby
uregulowac¢ swoje zadluzenia®.

26 Petr Vorel, ,Pardubice komornim méstem’, w Déjiny Pardubic, t. 1, red. FrantiSek
Sebek (Pardubice: Méstsky narodni vybor, 1990), 202; Toméa$ Knoz, ,Die Rolle Karl 1.
von Liechtenstein bei den Konfiskationen nach der Schlacht am Weiflen Berg”, Studia
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Monarcha tongl w dlugach, a dobra kameralne byly w rzeczywistosci
ostatnim cennym majatkiem, jakim mogl dysponowaé w Czechach?.
Sprawa Wactawa Wchynskiego otworzyla wiec bardziej ztozony spor mie-
dzy krélem a stanami czeskimi: Czy krél mogt faktycznie rozporzadzaé
majatkiem Komory wedlug wlasnego uznania (a wigc nawet darowac go
komukolwiek), czy tez byt w tej kwestii zwiazany zgoda sejmu? Grozba,
ze sam monarcha wykorzysta majatek kameralny jako zrédlo pokrycia
najpilniejszych potrzeb finansowych, wydawata si¢ realna. Krol uwazat,
Ze moze postapi¢ w ten sposdb.

Sejm z 1614 r. podjat decyzje w tej sprawie w interesujacy sposdb: zgo-
dzit si¢ kontynuowac wszystkie standardowe procedury, dzieki ktérym
wierzyciele mogli egzekwowac splate swoich dlugéw na nieruchomos-
ciach dluznika (tj. wladcy) zgodnie z obowigzujacymi przepisami. Sejm
wyraznie nakazal nawet, aby wszyscy ci, ktorzy mieli jakiekolwiek zalegte
roszczenia wobec Komory, ktére powinny by¢ zabezpieczone majatkiem
ziemskim, dochodzili swoich roszczen na drodze prawne;j.

Jednocze$nie sejm zakazal jednak ostatniego kroku, tj. egzekucji
samej nieruchomosci, w wyniku ktorej zajety sadownie majatek ziem-
ski de iure przeszediby w rece niezaspokojonego wierzyciela. Srodek ten
mial pozosta¢ w mocy do nastgpnego sejmu.

Bylo to rozwigzanie operacyjne, dzigki ktoremu sejm zapobiegl groz-
bie rozczltonkowania majatku Komory przez wpltywowych politykow
sposrod wierzycieli monarchy, ktorzy mieli szanse dochodzi¢ swoich
roszczen na drodze sadowej. Pozostalym nic by wowczas nie pozosta-
to. Krok ten otwieral jednak réwniez droge do procedury stosowanej
w przypadku nadmiernego zadtuzenia majatku szlacheckiego: czyli cza-
sowego zajecia majatku, ograniczenia praw wlasciciela do dysponowania
nim i ustanowienia zarzadu wierzycieli. Mialo to na celu zapewnienie
proporcjonalnego podziatu wplywéw z danego dominium miedzy wie-
rzycieli oraz, w stosownych przypadkach, zapewnienie najkorzystniejszej
sprzedazy, z ktorej mozna by umorzy¢ dtugi.

Nie wiemy, czy tak znaczacy zwrot w karierze Wchynskiego byt wyni-
kiem wplywu okreslonej grupy interesu wsrdd czeskich politykow, czy
tez Wchynsky zostal ,,poswiecony” w zamian za ust¢gpstwa w innych
sprawach. Sama natura jego przypadku sugerowata jednak, ze kluczem
do ograniczenia wplywu monarchy na zadluzenie kraju byl majatek

historica Brunensia 64/1 (2017): 123-169; Marek Vateka, Lichtenstejnskd panstvi na
Moravé do Bilé hory (Ostrava: Ostravskd univerzita, 2020), 316-317.

27 Eduard Maur, Ceskj komorni velkostatek v 17. stoleti (Praha: Univerzita Karlova, 1977);
Tom4s Sterneck, ,,Ceskd komora”, w Akaderrvlicka' encyklopedie Ceskych déjin, t. 2, red.
Jaroslav Panek (Praha: Historicky tstav AV CR, 2011), 35-38.
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kameralny®. Na poczatku pierwszej dekady XVII w. dobra kameralne
byly dos¢ rozlegle, a ich najbardziej dochodowa czescia byt ciagly pas
débr kameralnych w regionie Polabia, rozciagajacy sie od Pardubic do
Brandysa nad Laba.

Obok dochodéw z débr kameralnych wplywy z podatkéw byly naj-
wazniejszym zrédtem dochodéw monarchy, regularnie przekazywanym
z Czech do Wiednia. Po tym jak w 1615 r. czeski sejm skonfiskowal niemal
wszystkie dochody monarchy w celu sptacenia jego diugéw (z wyjatkiem
podatku od produkgji piwa), przygotowano propozycje reform struktu-
ralnych, prowadzacych do wigkszej efektywnosci w zarzadzaniu dobrami
kameralnymi. Nastepnie Komisja Majatkowa dokladnie obliczyta, na ile
regularnych dochodéw moze liczy¢ w przyszlosci ze zorientowanych
na oszczednosci dominiéw kameralnych. Srodki te powaznie dotknely
i Kamere dworska w Wiedniu, ktdrej regularne dochody spadty o ponad
potowe w latach 1615-1616. Tej zapasci finansowej nie mozna bylo rozwia-
za¢ za pomoca standardowych $rodkéw ekonomicznych. Diug panstwa
byt juz zbyt duzy. Zamiast reform gospodarczych do gry wkroczyta wiec
polityka, najpierw w formie dyplomatycznej. W czerwcu 1617 r. partii
Habsburgéw udato si¢ przeforsowaé wybor arcyksiecia Ferdynanda na
przyszlego nastepce kréla Macieja na tronie czeskim.

Po tym akcie nastgpita gwaltowna zmiana pozycji politycznych i wla-
dzy wsrdd czeskiej szlachty. Najbardziej znaczace na tym etapie jest opo-
wiedzenie si¢ prezesa czeskiego wydzialu cesarskiej izby rachunkowej®,
Viléma Slavaty z Chlumu, po stronie Habsburgéw, zwlaszcza w kwe-
stiach transferu pieniedzy z dochodéw z posiadtosci kameralnych. Spory
o kontrole nad podatkami i innymi mechanizmami finansowymi dopro-
wadzily do szybkiej eskalacji sytuacji politycznej*, ktéra doprowadzita
do defenestracji w maju 1618 r. i pdzniejszej inwazji wojskowej na Czechy
przez armie¢ habsburska, ktorej gtéwnym celem byta kontrola gospodarki
kraju®. Zmiany konfesyjne w kierunku rekatolizacji nastapily pdzniej.

28 Maur, Cesky komorni velkostatek, 68.

29 Idem, ,Die Bohmische Kammer und die Kammergiiter in Bohmen’, w Verwaltungs-
geschichte der Habsburgermonarchie in der Friihen Neuzeit, Bd 1: Hof und Dynastie,
Kaiser und Reich, Zentralverwaltungen, Kriegswesen und landesfiirstliches Finanzwesen,
red. Michael Hochedlinger, Petr Mata, Thomas Winkelbauer (Wien: Bohlau Verlag,
2019), 896-903.

30 Petr Vorel, Bankrot panovnického tvéru v Cechdch roku 1615 (Analyza problému s pri-
pojenou edici seznamu panovnikovych vétitelit) - The Bankruptcy of the Sovereign's Cre-
dit in Bohemia in 1615 (Analysis of the problem with an accompanying edition of the list
of the sovereigns creditors) (w druku).

31 Idem, ,Ekonomické souvislosti devalvace mény habsburského soustati roku %623”,
w Karel Bonaventura Buquoy a jeho doba, red. Pavel Marek, Anna Novakova (Ceské
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Abstrakt

Niniejszy artykut dotyczy powstania stanéw w monarchii habsburskiej jako
procesu historycznego, w naszym przypadku uosobionego przez posta-
cie Ladislava Veleny z Zerotina, Karola z Liechtensteinu i Albrechta von
Wallensteina, sktadajacego sie ze skomplikowanego ciggu kar i nagréd.
Powstanie stanéw w latach 1618-1620, a w szerszym ujeciu 1620-1636,
mozna postrzegac jako ztozony system ,zbrodni i kar”, a takze ,zbrodni
i nagréd”. Chociaz kwestia winy wydaje sie oczywista, podlegata ona
zmianom zaréwno w 6wczesnym systemie prawnym i konstytucyjnym,
jak i w pdzniejszej historiografii. Wszystkie czesci ztozonego wyroku byty
traktowane jako indywidualne sankcje, nawet jesli przestepstwo zostato

Artykut powstal w ramach projektu Ministerstwa Spraw Zagranicznych Republiki
Czeskiej ,,Cesko—lichtenétejnské komise historikt (Tschechich-Liechtensteinische
Historikerkommission)”, nr reg. MZV-112858-1/2023-OSE. Na jezyk polski artykut
przettumaczyta mgr Elzbieta Justyna Baron. Za cenne rady i uwagi dziekuje dr hab.
Agnieszce Januszek-Sieradzkie;j.
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popetnione przez grupe lub organ zbiorowy. Jednoczednie dolne i gérne
granice natozonej kary odnosity sie do udowodnionego stopnia winy kon-
kretnej osoby, a Scislej — uwzgledniaty okolicznosci obcigzajgce i tagodza-
ce. Rbwnoczesnie oczywiste byto, ze akty taski stanowity przeciwwage dla
kary, a co wiecej, nagrody byty przyznawane osobom stojacym po prze-
ciwnej stronie symbolicznej barykady - za lojalnos¢, aktywna pomoc lub
wierna stuzbe. Jednak nagroda nie byta tak jasno okreslona w éwczesnym
systemie prawnym jak kara. Chociaz elity wczesnonowozytne staraty sie jg
usprawiedliwia¢, jej charakter miat przede wszystkim wymiar polityczny
i zalezat od woli oraz intencji gtowy panstwa. Niemniej jednak nagrody
byty Scisle powigzane z karami i czesto stanowity ich lustrzane odbicie.

Stowa klucze: powstanie stanéw, monarchia habsburska, Wtadystaw
Welen z Zerotina, Karol z Liechtensteinu, Albrecht von Wallenstein, zbrod-
nia i kara

Abstract

The present article deals with the issue of the Estates Uprising in the
Habsburg monarchy, as an historical process, in our case personified
by the persons of Ladislaus Velen of Zerotin, Charles of Liechtenstein
and Albrecht of Wallenstein, consisting of a complicated sequence of
punishments and rewards. The Estates Uprising of 1618-1620, or more
exactly in the broader sense of the word, of 1620-1636, can be seen as
a complex of ,crimes and punishments”, as well as ,crimes and rewards”.
Although the question of the crime seems obvious, it too was subject to
change in the legal and constitutional system of the time and in later
historiography. All the parts of the composite sentence were taken to
be individual sanctions, even if the crime was committed by a group or
a collective body. At the same time, the lower and upper limits of the
assigned punishment related to the proven degree of guilt of a specific
person, or to be more exact, took into account any aggravating and
mitigating circumstances. At the same time, it was clear that pardons were
used as counterweights to punishment, and last but not least, rewards
were made to people standing on the opposite side of the imaginary
barrier — for showing loyalty, active assistance or faithful service. At the
same time, such reward was not as clearly defined in the legal system of
the time as was the case of punishment. Although early modern elites also
tried to justify it, its nature was on the whole political and was dependent
on the will and intentions of the head of society. Even so, it was directly
related to the punishment and often mirrored it.

Keywords: Estates Uprising, Habsburg monarchy, Ladislaus Velen of
Zerotin, Charles of Liechtenstein, Albrecht of Wallenstein, crime and
punishment
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Wstep: Zbrodnia i kara, kara i nagroda

Znana powie$¢ Fiodora Michajlowicza Dostojewskiego Zbrodnia
i kara z pewnoscia nie jest traktatem prawno-karnym. Zajmuje si¢ jednak
kwestig zbrodni i kary jako stalg antropologicznag, jako przejawem ludz-
kiego zachowania, analiza psychologii jednostki i zachowania spoteczno-
-psychologicznego spoleczenstwa jako calosci. I aczkolwiek nie pojawia
sie to w tytule, to w ksigzce — oprocz zbrodni i kary - zostata takze ukryta
zasada przyznawania nagrody, cho¢ ostatecznie w innej postaci niz ta,
z jaka Raskolnikow pierwotnie wkracza na plaszczyzne zbrodni?.

Powstanie stanowe z lat 1618-1620, czy tez w szerszym rozumieniu
1620-1636, mozna postrzega¢ jako caloksztalt ,,zbrodni i kar”, a takze
»zbrodniinagrod™. Cho¢ kwestia zbrodni wydaje si¢ czym$ oczywistym,
to takze ona w dwczesnym systemie prawnym i konstytucyjnym oraz

2 ®énop Muxaitnosny JocToesckuit, [Ipecmynnenue u nakazanue (Mocksa: Pycckuit
BeCTHUK, 1866). Uzyto ttumaczenia na jezyk czeski: Fedor Michajlovi¢ Dostojevskij,
Zlocin a trest (Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1960).

3 Istnieje juz spora literatura opisujaca przebieg powstania stanéw na Morawach: Fran-
tisek Dvorsky, Albrecht z Valdstejna az na konec r. 1621 (Praha: Nakl. Ceské akademie
cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni, 1892); Jan Tenora, Apologie kar-
dindla Dietrichstejna z . 1619 (Brno: nakladem vlastnim, 1909); Franti$ek Hruby, ,,Nové
piispévky k historii bitvy na Bilé hote”, Cesky casopis historicky 27 (1921): 277-288;
Franti$ek Hruby; ,,Pad ¢eského povstani na Moravé roku 1620”, Cesky ¢asopis historicky
29 (1923): 71-120; Jaroslav Prokes, ,,Nékolik prispévkil k moravskym déjindm po bitvé
na Bilé hote”, Casopis Matice moravské 48 (1924): 63-124; Frantisek Hruby, Ladislav
Velen ze Zerotina (Praha: Historicky klub, 1930); Vlasta Fialov4, Jan Adam z Vickova.
Moravsky emigrant a viidce Valachii 1620-1628 (Brno: Moravsky legionat, 1935); Ota-
kar Odlozilik, Karel starsi ze Zerotina 1564— 1636 (Praha: Melantrich, 1936); Frantisek
Hruby, K boji 0 Jana Sarkandra (Brno: nakladem vlastnim, 1940); idem, Knéz Jan Sar-
kander, moravsky mucednik doby bélohorské a jeho legenda (Praha: nakladem vlastnim,
1940); Sasa Duskova, Tak zvany kopidf a jiné pisemnosti moravskych direktorii. Stu-
die diplomatickd (Brno: netisténd doktorska/rigorézni prace, FF MU, 1946); FrantiSek
Dostél, Valasskd povstdni za tricetileté vdlky (1621-1644) (Praha: Nase vojsko, 1956);
Vladimir Burian, ,;U¢ast Brna na ¢eském povstani a jeho potrestan{’, Brno v minulosti
a dnes 6 (1964): 87-117; Josef Polisensky, ,Valka o Mikulov v letech 1619-1620%, Jizn{
Morava 8 (1972): 30-44; Josef Vélka, ,Morava ve stavovské konfederaci r. 1619. (Pokus
o vytvoteni paralelnich cirkevnich a politickych struktur v Cechach a na Moravé)”,
Folia historica bohemica 10 (1986): 333-349; Josef Janacek, Valdstejnova pomsta (Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1992); Frantisek Matéjek, Morava za tficetileté vdlky (Praha:
Historicky tstav AV CR, 1992). Podstawowg edycja zrodet, opowiadajacg o przebiegu
powstania stanéw na Morawach, jest wciaz stare wydanie Christiana d’Elverta: Beitrdige
zur Geschichte der Rebellion, Reformation, des dreifigjihrigen Krieges und der Neuge-
staltung Mdhrens im siebzehnten Jahrhunderte, ed. Christian d’Elvert (Briinn: Nitsch,
1867) i nowsze wydanie autorstwa Libude Urbankovej: Povstdni na Moravé v roce 1619.
Z korespondence moravskych direktorii, ed. Libuse Urbankova-Hrubd (Praha: Tiskova,
edi¢ni a propaga¢ni sluzba mistniho hospodatstvi, 1979).
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w pozniejszej historiografii podlegata zmianom*. W dokumentach dyplo-
matycznych powstatych bezposrednio po defenestracji praskiej i wysyta-
nych z kancelarii cesarskiej we wszystkie strony $wiata — ich adresatami
byli przede wszystkim elektorzy i ksigzeta cesarscy wyznania katolickie-
go, luteranskiego i kalwinskiego - byla przedstawiana jako jednorazowe
przestepstwo o charakterze karno-prawnym, w 6wczesnej terminologii
prawnej okreslane jako ,,atentat™. Kolejne wydarzenia zwielokrotnily to
jednorazowe przestepstwo, w wyniku czego oprocz defenestracji obje-
o ono takze dzialania dyrektoriatu przeciwko cesarzowi, wypedzenie
jezuitow i dalsze kroki podejmowane przeciwko katolikom, konfiskate
majatkow przedstawicieli partii procesarskiej, podpisanie konfederacji
stanowej, a przede wszystkim pdzniejsze usuniecie cesarza z tronu cze-
skiego i zastapienie go elektorem Palatynatu Fryderykiem V Wittelsba-
chem; wéwczas zaczeto uzywac pojecia Rebellion lub bardziej ogdlnego
okreslenia crimen laesae miestatis®, czyli ,,zbrodnia obrazy majestatu™.

Odniesienie do powstania powyzszego pojecia prawnego mialo zasad-
niczy wplyw na zdefiniowanie odpowiedniej kary, powszechnej prak-
tycznie we wszystkich dwczesnych europejskich systemach prawnych.
Byta to sankcja ztozona, ktora w najciezszych przypadkach (w przypad-
ku ,,arcybuntownikéw”) obejmowata kare $mierci, czasem wydalenie

4 Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien (dalej: HHStA
Wien), Bohmische Akten.

5 Termin ,atentat” znajduje sic w korespondencji dyplomatycznej cesarza Macie-
ja Habsburga z elektorami Swietego Cesarstwa Rzymskiego z okresu tuz po 23 maja
1618 r. i jest uzywany w odniesieniu do brutalnego aktu defenestracji. HHStA Wien,
Boéhmische Akten.

6 Ten czyn przestepczy znany byl juz we wezesnym $redniowieczu, nawiazywat do star-
szych rzymskich instytucji prawnych i, jak wspomniano, za to wykroczenie juz wow-
czas grozita miedzy innymi konfiskata mienia. P6zniej w zwigzku z konfiskatami zostat
uwzgledniony w praktycznie wszystkich $redniowiecznych i wczesnonowozytnych
kodeksach prawnych, w tym takze we wzmiankowanym kodeksie Karola V z 1555 r.
Handwdrterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte, red. Adalbert Erler, Ekkerhard Kauf-
mann, Bd. 1 (Berlin: Schmidt, 1971). Hasto ,,Crimen laesae maiestatis”, 648-650; hasto
»Vermogensentziehung’, Bd. 5, 779-790; Worterbuch der dlteren deutschen Rechtspra-
che, red. Giinther Dickel, Heino Speer, Bd. 7 (Weimar: H. Bohlaus Nachfolger, 1971-
1983), 1223-1224 (hasto: ,,Konfiskation”).

7  Dotyczylo to na przyktad Bogustawa ze Slejvic, Christopha Schreinera czy Krzysztofa
i Bogustawa Kotenow. ,,Bericht der Béhmischen Kammer de dato in Prag am 16ten
May Ao. 1629 den Todtfall des Ulrichen Hrobischizky, und die von dem Kaiser-Richter
zu Saz, ob Crimen Rebellionis, eingezogene zwey Lehengiitl, Kofenéw Fiinthundten,
und Wrutekh betreffen [...]”. Osterreichsches Staatsarchiv, Hofkammerarchiv Wien
(dalej HKA Wien), Gedenkbiicher, Bohmische Reihe, kn. 334, fol. 223v.
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z kraju, nastepnie konfiskate majatku®. W przypadku oséb, ktére jedynie
cze$ciowo uczestniczyly w powstaniu, przewidywano zamiane kary kon-
fiskaty na kare pieniezng’.

Wszystkie elementy kary ztozonej byly postrzegane jako sankcje indy-
widualne, stosowane ,,na nazwisko” (w przypadku nieobecnosci skazane-
go na szubienicy wieszano tabliczke z nazwiskiem), nawet jesli przestep-
stwo zostato popelnione przez grupe 0séb (grupa radykatéw dokonujaca
defenestracji) lub przez organ zbiorowy (dyrektoriat stanowy). Dolna
i gorna granica nalozonej kary odnosita si¢ przy tym do udowodnionego
stopnia winy konkretnej osoby, ewentualnie uwzglednienia okolicznosci
obcigzajacych i tagodzacych (ucieczka przed sprawiedliwoscia versus
obietnica przyszlej lojalnosci). Jednoczesnie bylo rzecza oczywista, ze
jako przeciwwage dla kary wykorzystywano ulaskawienia i - co nie mniej
wazne — nagrody, przyznawane osobom stojacym po przeciwnej stro-
nie wyimaginowanej bariery za okazanie lojalnosci, aktywna pomoc czy
wierng stuzbe. Jednocze$nie wspomniana nagroda nie byla w dwczes-
nym systemie prawnym zdefiniowana tak jednoznacznie, jak to mialo
miejsce w przypadku kary. Choc¢ elity w epoce wczesnonowozytnej row-
niez staraly sie¢ ja udowodni¢, to miata raczej charakter polityczny i byta
uzalezniona od woli oraz zamiaru osoby stojacej na czele spotecznosci
(starosty krajowego, przewodniczacego dyrektoriatu, cesarza). Mimo to
bezposrednio wigzala si¢ z karg i czesto ja odzwierciedlata®.

Zerotin
Decyduje o karze i nagrodzie
Arystokrata Wtadystaw Welen z Zerotina, wyznawca braci czeskich,

w odroéznieniu od swojego krewnego Karola Starszego nie prowadzil
ekscytujacego i barwnego stylu zycia, niemniej jednak przewyzszat go

8 W pewnym stopniu dotyczylo to réwniez Gabriela Bethlena po jego pierwszej
kampanii. Franti$ek Hruby, ,Bethlen Gabor a ¢eskd emigrace 1622-1623”, Cesk)? casopis
historicky 41 (1935): 566-572; Laszl6 Kontler, Déjiny Madarska (Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2001), 153-155.

9 Toma$ Knoz, ,,Financ¢ni aspekty pobélohorskych konfiskaci”, Cesky casopis historicky
100 (2002): 774-814.

10 Idem, ,Die Konfiskationen nach 1620 in (erb)ldnderiibergreifender Perspektive. The-
sen zu Wirkungen, Aspekten und Prinzipien des Konfiskationsprozesses’, w Die Habs-
burgermonarchie 1620 bis 1740. Leistungen und Grenzen des Absolutismus, ed. Petr
Mata, Thomas Winkelbauer (Stuttgart: Franz Steiner Verlag, 2006), 99-131.
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radykalizmem politycznym". Zerotin, w przeciwiefistwie do Thurna,
Schlicka, Colonny von Fels czy Budovca nie byl wérdd tych, ktorzy karali,
a nastepnie zostali ukarani, jak to mialo miejsce w przypadku defenestra-
cji praskiej. Dopuscit si¢ jednak analogicznego czynu w odniesieniu do
»brnenskiej rewolty” (miedzy innymi poprzez uwigzienie namiestnika
cesarskiego Dietrichsteina), dlatego tez wymierzono mu poréwnywalng
kare. Wladystaw Welen z Zerotina w pierwszej fazie powstania stanowego
na Morawach oficjalnie nie wszedl w skiad dyrektoriatu, stanat jedynie
na czele wojsk stanowych jako starosta krajowy. Mimo to byl postrzegany
jako jego spiritus agens. W praktyce decydowal on o wszystkich karach,
ktére dotyczyly 0séb nielojalnych wobec dyrektoriatu stanowego, mimo
ze nalozenie tych kar bylo oficjalnie prezentowane jako decyzja zbiorowa,
zaréwno korporacyjnego dyrektoriatu, jak i calego sejmu'.

Po zakulisowych negocjacjach w pierwszej kolejnosci zadecydowa-
no o ukaraniu instytucji i oséb postrzeganych jako oczywisci wrogowie
powstania i aktywnie mu si¢ sprzeciwiajacy. Przy tym za decydujacy czyn
karalny uwazano odmowe stawienia sie przed dyrektoriatem i zlozenia
mu przysiegi, czyli odmowe wykonania rytualnego aktu, ktéry byt analo-
giczny do zlozenia hotdu monarsze i ktéry mial dowodzi¢ suwerennosci
morawskich stanéw jako ,,monarchy zbiorowego”. Byl to réwniez powod,
dla ktérego Zerotin i jego dyrektorzy definiowali kare dla zwolennikéw
cesarza jako crimen laesae maiestatis. W 1620 r., po wyborze Fryderyka V
Wittelsbacha na krdla Czech, Wladystaw Welen objal urzad starosty
krajowego na Morawach, natomiast dyrektoriat zostal przeksztalcony
w regularny rzad krajowy”.

Zostaje ukarany

Praktycznie natychmiast po klesce powstania stanowego wielu bylych
radykaléw morawskich, Iacznie z Wtadystawem Welenem z Zerotina, za
pomocg posrednikow prébowato prosi¢ cesarza Ferdynanda II o utaska-
wienie. Wladystaw Welen rzekomo zaoferowal cesarzowi nawet swo-
je ustugi wojskowe. Tymczasem monarcha najwyrazniej postanowil
wykorzystac sytuacj¢ do precedensowego ukarania powstania stanowe-
go. Stad tez gléwni rebelianci - Hauptrebellen - pomimo ewentualnego
wyznania swoich win (co zreszta w pewnym momencie uczynil takze
Wtadystaw Welen z Zerotina) mieli malg szanse na jakagkolwiek taske,

11 Hruby, Ladislav Velen ze Zerotina.
12 Matéjek, Morava za tficetileté vilky; Povstdni na Moravé v roce 1619.
13 Ibidem.
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cho¢by w formie cze$ciowej konfiskaty lub mozliwosci utaskawienia
w przysztosci.

Przedstawiciele radykalnego skrzydla, przede wszystkim Wtadystaw
Welen z Zerotina i Henryk Maciej z Thurnu, zaczeli w po$piechu opusz-
cza¢ kraj. Tym samym w oczach cesarza popetniali kolejne powazne
przestepstwo, za jakie uwazano polityczng ucieczke z kraju. Emigracja
z punktu widzenia stronnikéw cesarza potwierdzata popelnienie prze-
stepstwa przeciwko majestatowi cesarskiemu'. W zwiazku z tym zacze-
to przygotowywac dekret, zgodnie z ktérym wszyscy emigranci, ktérzy
wczesniej politycznie lub militarnie wystepowali przeciwko cesarzowi,
mieli by¢ automatycznie skazani na kare $mierci, a ich majatek mial
zosta¢ skonfiskowany. Dotyczylo to wielu osdb: oprocz Wiadystawa
Welena z Zerotina takze Viléma z Roupova, Jana Krzysztofa Pergara
z Pergu, Vaclava Bitovskiego, Krystofa Karola Sedlnickiego z Choltic,
Hanusa Bruntdlskiego z Vrbna, Véaclava Prazmy z Bilkova, Jana Adama
z Vickova, Jana Bernarda z Kunovic, Hartmana i Ondfeja z Puchhei-
mu, Jerzego Ehrenreicha z Roggendorfu, Jana Schellendorfa i Jerzego
Ehrenberga®.

Dlatego tez Wtadystaw Welen z Zerotina zostal zaocznie skazany na
kare $mierci. Kara majatkowa w jego przypadku byta szczegdlnie wysoka,
poniewaz jego majatek Bfeclav w potudniowo-wschodniej cze$ci Moraw
i posiadtosci Moravska Ttrebova, Tatenice i Zabteh na ich pdtnocno-
-zachodnim krancu tworzyly razem jedna z najwigkszych posiadtosci
ziemskich w kraju. Tylko dziesie¢ dominiéw mialo ponad 1000 podda-
nych, ale mieszkato w nich stosunkowo duzo poddanych, ponad 15% calej
ludnosci kraju. Co wigcej, majatki te nalezaly nie tylko do najbogatszych,
ale takze do najbardziej wplywowych politycznie morawskich szlach-
cicow, ktoérzy prawdopodobnie nieprzypadkowo stali na czele dwdch
przeciwstawnych obozéw wyznaniowych; mowa tu z z jednej strony
o radykalnym przywédcy niekatolickich stanéw w kraju Wladystawie
Welenie z Zerotina, a z drugiej o nawrdconym i jednocze$nie niedawno
mianowanym ksigciu opawskim Karolu z Liechtensteinu, ktéry po 1620 r.

14 Po powstaniu stanowym emigracja byla traktowana jako kolejna obraza majestatu,
czyli dalsze przestepstwo. Czym innym byla przymusowa emigracja po wydaniu odno-
wionej ustawy krajowej i towarzyszacych jej postanowien kontrreformacyjnych. Na
poczatku lat 20. za podobna przymusowa emigracje mozna uwaza¢ wygnanie anabap-
tystéw i duchownych Jednoty braci czeskich, ktdrzy juz wéwczas podlegali podobnym
normom jak pozniej szlachcice. Otakar Odlozilik, Z korespondence pobélohorské emi-
grace z let 1621-1624 (Praha: Nakladem Kralovské céské spole¢nosti nauk, 1933); idem,
»Ze zapast pobélohorské emigrace”, C‘usopis Matice moravské 56 (1932):1-58, 369-388;
57 (1933): 59-157.

15 Matéjek, Morava za tficetileté vilky, 27-28.
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byl réwniez najpowazniejszym kandydatem do uzyskania skonfiskowa-
nego majatku Wiadystawa Welena®.

Liechtenstein
Zostaje ukarany

Karol I Liechtenstein byt jedna z najwazniejszych oséb, ktérych
dotknely kary stanowe na Morawach”. W odniesieniu do polityki dworu
cesarskiego i polityki stanowej na Morawach kontynuowat wielowieko-
wa tradycje swojego rodu i sam od najmiodszych lat byl w nig zaanga-
zowany. Na przetomie XVI i XVII w. kariera Liechtensteina w ramach
reprezentacji stanowej osiaggnela najwyzszy mozliwy szczyt — zostal wow-
czas namiestnikiem Moraw i piastowal te funkcje w latach 1604-1607.
Po powolaniu w sklad tajnej rady cesarskiej, mianowaniu najwyzszym
czeskim ochmistrzem i ksigciem opawskim, co nastgpilo w nagrode za
poparcie Macieja Habsburga, jego ambicje polityczne zaczely zmierzaé
w nieco innym kierunku'®.

16 Evelin Oberhammer, ,Viel ansehnliche Stuck und Giieter. Die Entwicklung des fiirst-
lichen Herrschaftsbesitzes”, w Der ganzen Welt ein Lob und Spiegel, ed. Evelin Ober-
hammer (Wien-Miinchen: Verlag fiir Geschichte und Politik, 1990), 40. Por. FrantiSek
Matéjek, ,,Bild hora a moravska feudalni spolecnost”, Ceskoslovensky casopis historicky
22 (1974): 85, 90-92.

17 Osobowo$¢ Karola z Liechtensteinu jest jedna z najczesciej $ledzonych postaci w Euro-
pie Srodkowej w okresie Bialej Géry, a to samo dotyczy ksiazecego rodu Liechten-
steinéw. Jednak wcigz nie ma nowoczesnej, kompleksowej biografii tej osobowosci.
Bibliografia dotyczaca Liechtensteina i Liechtensteinéw zostala podsumowana po raz
ostatni: Toma$ Knoz, Markéta Pefestd, ,,Haus und Fiirstentum Liechtenstein. Auswahl-
bibliographie”, Studia historica Brunensia 64/1 (2017): 319-405.

18 O roli Karola Liechtensteina w sprawowaniu urzedu gubernatora prowincji Morawy
po raz ostatni Toméa$ Knoz, ,,Die Rolle Karls I. von Liechtenstein bei den Konfiskati-
onen nach der Schlacht am Weissen Berg’, Studia historica Brunensia 64/1 (2017):
123-171. Por. takze Thomas Winkelbauer, ,,Lichtenstejnové jako ,$lechta neznajici hra-
nice”. Naért majetkového vyvoje pant a knizat lichtenstejnskych v Dolnich Rakousich
a na Moravé v ramci politickych déjin”, w Kultury na hranici, ed. Andrea Komlosy,
Vaclav Buzek, FrantiSek Svatek (Waidhofen-Wien: Promedia, 1995), 215-218; idem,
»Karrieristen oder fromme Manner? Adelige Konvertiten in den béhmischen und
osterreichischen Landern um 16007, w Novy Mars Moravicus, aneb Sbornik ptispévkii,
jez vénovali Prof. Dr. Josefu Vilkovi jeho Zdci a pritelé k sedmdesdtindm, ed. Bronislav
Chochola¢, Libor Jan, Toméa$ Knoz (Brno: Matice moravskd, 1999), 431; idem, ,,Karl
von Liechtenstein und das ,,Prager Blutgericht” vom 21. Juni 1621 als tschechischer
Erinnerungsort im Spiegel der Historiographie”, w Liechtensteinische Erinnerungsorte
in den bohmischen Lindern (Vaduz: Historischer Verein fiir das Fiirstentum Liechten-
stein, 2012), 51-71.
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Wybuch powstania stanowego zastal go w Brnie i istnialo zagrozenie,
ze albo bedzie musial p6js¢ na kompromis z powstanicami, albo zostanie
przez nich wtracony do wigzienia®. W odpowiednim momencie uda-
fo mu si¢ jednak uciec do Wiednia. Morawskie stany w poréwnaniu
z Wallensteinem nieco p6zniej zadecydowaly o ukaraniu go konfiskatg
i wydaleniem z kraju, ale nie wynikalo to ani z przemyslanej taktyki
politycznej, ani z procedury prawnej®. Roznil sie takze akt ostarzenia.
Opawskiego ksigcia obwiniano ,,jedynie” o to, ze opuscil kraj, nie stawit
sie przed powstanczym sejmem krajowym, nie przystapil do konfedera-
cji i nie ztozyt wymaganej przysiegi. Stad tez jego posiadlosci, zgodnie
z decyzja stanow czeskich z 1620 r. mialy zosta¢ oddane krajowi (czes.
k ruce zemi)*. Nie planowano ich ani sprzeda¢, ani komus przekazac, ale
mialy pozosta¢ wlasno$cig wszystkich (w tym momencie) trzech stanéw
krajowych - i stuzy¢ do sfinansowania kolejnej fazy powstania. Koniecz-
ne byto ,,tylko” znalezienie odpowiednio oddanych i kompetentnych
administratoréw dla poszczegdlnych liechtensteinskich majatkéw?.

19 Toma$ Knoz, Pobélohorské konfiskace. Moravsky priibéh, stredoevropské souvislosti,
obecné aspekty (Brno: Matice moravskd, 2001). Tezy dotyczace istotnych aspektow
izasad procesu konfiskaty. Mimo to obecne badania zostaly poszerzone pod wzgledem
heurystycznym i metodologicznym. W dziedzinie Zrédel autor stara si¢ poréwnac
nastepujace grupy zrédel: zrodta z kancelarii wojewody Dietrichsteina na Morawach,
ktére sg przechowywane w Morawskim Archiwum Wojewoédzkim (zwlaszcza archi-
wum rodzinne Dietrichsteinéw, materialy dotyczace administracji Moraw), dokumen-
ty dotyczace administracji Krélestwa Czech i ziem przytaczonych z proweniencji cze-
skiej kancelarii i czeskiej izby sagdowej w Archiwum Narodowym w Pradze (zwlaszcza:
Ceskd dvorskd komora — CDK; Stard manipulace, dokumenty dotyczace Liechtenstei-
néw i innych rodéw szlacheckich), dokumenty z Cesarskiej Izby Sadowej z obszernym
materialem na temat dzialalnosci Karola I Liechtensteina w Liechtensteinie.

20 Liechtensteinowi zaproponowano, aby sprzedat swoje morawskie posiadlo$ci w okres-
lonym terminie, a nast¢pnie opuscil kraj. Odpowiedni artykut wydany na kongresie
w Ofomuncu w dniu §w. Wita w 1620 r. zostal juz bezposrednio nazwany ,W sprawie
ksiecia Lichtensteina’: ,,Ponévadz knéze a vladafe domu Lichtenstejnskyho, do zemé se
vzdy navrititi a k Confederatii na$i prisahy vykonati nechce, snémovni pak nase sne-
$ent, jakoz obzvlaste ta, kteraz pti snémich generdlnich na hradé prazském se stala, to
zjevné vyméfuji, kdozby k Confederaci ptisahy vykonati nechtél, aby mu statkové jeho
k ruce zemi pobrany byly, z té pric¢iny, ponévadz dotéené knize prfi druhé strané zusta-
va, a tam se proti nam potiebovati d4, na tom jsme se vSichni tfi stavové Markrabstvi
tohoto spole¢né snesli, aby vsickni a vSelijaci statkové jeho v zemi této k dobrému zemé
obréaceny byly. A ktetizby se k ruce vSech staviwy, v dotéené statky uvazali...”. Moravsky
zemsky archiv (dalej: MZA) Brno, A 3, Stavovské rukopisy, Pamatky snémovni sv. 7,
fol. 212v-213. Jifi David, Moravské zemské snémy v tficetileté vdlce (Brno: niepublikowa-
na ppraca licencjacka w archiwum Uniwersytetu Masaryka w Brnie, 2003), 13-15.

21 Knoz, Die Rolle Karls I. von Liechtenstein, 132-133.

22 ,Strany téch, ktefiz se zjevné za neprateli této postavuji, i jinym, ktefiz predeslymi
sne$eni az posavad dosti necini, a na dile nemoci, i jinymi vymluvami se zastiraji:
JakoZ pti minulém sjezdu obecnim ve ¢tvrtek po sv. Filipu a Jakubu léta pfitomného
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Jednak zanim jeszcze dobra zwolennikow stronnictwa cesarza zosta-
ly faktycznie skonfiskowane i przekazane nowym nabywcom, karta sie
odwrdcila i zamiast finalizacji konfiskat rozpoczeto proces restytucji®.

Zostaje nagrodzony

W przypadku Karola I Liechtensteina reintrodukcj¢ i restytucje
mozna uznac za forme nagrody, ktdra zostata przyznana automatycznie
poprzez uchylenie rozporzadzenia dyrektoriatu stanow i sejmu krajowe-
go z czasow powstania. W przypadku gdyby cesarz watpit w jego lojalno$é
i pomoc podczas powstania, po prostu zadecydowalby o wprowadzeniu
wyjatku od tej restytucji*.

Restytucje stanowily tylko jedng z form, za pomoca ktorych cesarz
Ferdynand wynagrodzit lojalnos¢ Karola w czasie rebelii. Przede wszyst-
kim nadal mu majatki w péInocno-wschodnich Morawach, ktére do
tej pory nalezaly do jednej z czotowych postaci powstania morawskie-
go, Wtadystawa Welena z Zerotina. Prawdopodobnie bylo to dziatanie
z premedytacjg. Z punktu widzenia cesarza bylo rzeczg korzystng, aby
majatki dotychczas nalezace do najbogatszego przedstawiciela opozycji
niekatolickiej trafity w rece najbogatszego przedstawiciela stronnictwa

1619 zde v mésté Brné drzaném Albrecht Eusebius z Waldstejna a Adam Lev Lycek
z Ryzmburka, a Jiti z Nichoda, a Wilim Bravantsky pro jejich na zemi a vlasti svou
zrazeni, i jiné zI¢é a ne$lechetné praktyky, z zemé vypovédini jsou, aby statkové jejich
k ruce nds staviiv a obyvateliiv pobrany a k dobrému zemé obraceny byly, zaviino jest,
i nyni toho pfi témz predeslém zavieni a ziistaveni zanechdvame. Jakoz také knize
Karel z Lichtenstejna i jini mnozi z obyvateltiv, majici reverse od sebe dati, aneb pred
pany direktory, ktefiz nez jsme se pti dot¢eném predeslém sjezdu v moc dali se posta-
viti, toho jsou neu¢inili, a dosavad ani k tomu nynéj$imu sjezdu, jak prve, tak i nyni
nemocemi (jesto se o nékterych jinace vi) a jinymi planymi, a jalovymi vymluvami
se zastirajice mezi nas se nedostavuji. Ty a takové tehdy vsechny, kterézby od casu
sjezdu tohoto na ¢tyfech nedélich porad zbéhlych, pred pany direktory se nepostavili,
a majice od nich jaké se jest sjednoceni a spolceni, mezi Kralovstvim ¢eskym a zemémi
k nému privtélenymi, stalo sobé predneseno, kteraz sjednoceni Ze ji schvaluji a vedle
ného s ndmi zdroven stali, a jako za jednoho ¢lovéka byti chtéji se prihlasiti, rukou
vlastni se podepsati, a tak tomuto nasemu jednomyslnému sneseni zadosti uciniti
nechtéli. Tymz zptsobem, jako nahoie psané osoby ven z zemé této na budouci vécné
¢asy vypoviddme a nafizujeme, aby pani direktorové, u jednoho a kazdého takového
protivnika a neptitele vlasti statek jménem a k ruce nasi se uvazali, jej prodali a penize
k dobrému obrtili. Zdetika Zampacha pak, a Jana starsfho Kavku z Ri¢an pro jejich
tolikéz se zpronevéteni, a nad zemi zrozeni, ano i pohrizek ¢inéni a na obeslani pantav
direktorav se nepostaveni, touz mérou z zemé vypovidame, a statkd jich k ruce nasi
a k dobrému zemé obracujeme”. Moravsky zemsky archiv Brno (dalej: MZA Brno),
A 3, Stavovské rukopisy, Pamétky snémovni, tom 7, fol. 152v-155.

23 Knoz, Pobélohorské konfiskace, 123-128.
24 Ibidem, 132-135.
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prohasburskiego. W ten sposob Ferdynand II mégl posrednio zadeklaro-
wag, ze lojalnos¢, wierno$¢ w polityce i jednos¢ w wierze sg w jego oczach
nie tylko waznymi cnotami chrzescijanskimi, ale takze odpowiednim
artykulem handlowym?®.

Wladystaw Welen z Zerotina stracit swj majatek i nie pomogty nawet
proby mediacji czy zaoferowanie przysztej stuzby cesarzowi. W ten
sposdb na rzecz skarbca cesarskiego przeszly duze posiadtosci; pdzniej
Ferdynand II mogl przekaza¢ majatek w nagrode - jako mniej wiecej
jednolitg calo$¢ - jedynie komus ze swych najwazniejszych wspolgra-
czy, wérod ktorych wyrdzniat sie wlasnie Karol I Liechtenstein. Zastugi
Liechtensteina uznano za tak ogromne i jednoznaczne, ze nawet komisja
taksacyjna nie zdotala nalezycie wyceni¢ realnego majatku, stad tez jego
warto$¢ w ogole nie zostata odnotowana w dokumentach finansowych
procesu konfiskacyjnego®.

Decyduje o karze i nagrodzie

Inng forma wynagrodzenia byto powolanie na stanowisko przewod-
niczacego komisji egzekucyjnej, a pdzniej takze na stanowisko namiest-
nika Kroélestwa Czeskiego, jak réwniez korzysci wynikajace z petnie-
nia tej funkcji. ,,Czeska misja”” Karola I Liechtensteina rozpoczela sie
w 1621 r. wraz z mianowaniem go na przewodniczgcego w procesie
karnym przeciwko rebeliantom; natomiast w styczniu 1622 r. powotano
go na urzad krélewskiego namiestnika®. Karol I Liechtenstein dzieki

25 MZA Brno, G 140, Rodinny archiv Dietrichsteind, nr. 407, kart. 136, marzec 1622.
Barbora Roztomild, Lichtenstejnové jako nabyvatelé Zerotinskych konfiskdtii po roce
1620 (Brno: niepublikowana ppraca licencjacka w archiwum Uniwersytetu Masaryka
w Brnie, 2017).

26 MZA Brno, G 140, Rodinny archiv Dietrichateintl, nr. 407, Cesarz Ferdynand II prze-
kazuje majatek Moravsk4 Tebovd i inne posiadiosci Wiadystawa Welena z Zerotina
ksieciu Karolowi z Liechtensteinu, 5 marzec 1622, O konfiskovanych statcich na Morave,
ed. Jindtich Slovak (Brno: Nakladem Vydavateského Druzstva Moravsko-slezské
Revue, 1919); Moravsky konfiskacni protokol z r. 1623, ed. Jindtich Slovak (Kroméfiz:
nakladem vlastnim, 1920); Christoph Maria Merki, ,,Lichtenstejnské majetky a prava
v Cechach, na Moravé a ve Slezsku od pozdniho sttedovéku az do 20. stoleti”, w Chri-
stoph Maria Merki, Josef Loftler, Lichtenstejnové v Ceskyich zemich od stfedovéku do
20. stoleti. Majetky, prava, sprava, ttum. Jifi Knap, Pavel Masarak (Vaduz: Ministry of
Foreign Affairs of the Principality of Liechtenstein 2016), 13-144.

27 Archiwista Franz Wilhelm, ktory w przesztoéci porzadkowal dokumenty z archiwum
rodzinnego Liechtensteindw, uzyt terminu ,,misja” w tytultach kilku rozdziatéw, ktére
zawieraly informacje o zyciu Karola I Liechtensteina: Misja na Morawy 1604, Misja
do armii cesarskiej 1620, Misja czeska 1621 itp. Liechtenstein. The Pricely Collections.
Hausarchiv Liechtenstein (HAL), Familienarchiv (FA). Kart. 480.

28 HAL Wien, FA, Kart. 480, 1622 Janner 17., Statthalter in Bohmen.
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swoim osobistym ambicjom i éwczesnym uwarunkowaniom mogl nada¢é
temu urzedowi nowy wymiar. Zostal wyniesiony ponad innych ,,naj-
wyzszych urzednikéw krajowych”, miedzy innymi takze dzigki temu,
ze w 1620 r. otrzymal od cesarza tytul ksigzecy; to posuniecie cesarza —
biorac pod uwage okolicznosci pierwotnej nominacji w 1608 r. - moglo
budzi¢ watpliwosci. Czasem mozna sie spotkac z opinig, ze Karol rze-
komo rywalizowal o urzad namiestnika Czech z kardynalem Dietrich-
steinem, jednak w zZrdédlach archiwalnych o tej walce konkurencyjnej
nie ma bezposrednich wzmianek, gdyz ich rywalizacja trwatla takze
w kolejnych latach®.

W mandacie udzielonym Karolowi I Liechtensteinowi przez cesarza
Ferdynanda II, zgodnie z przyjeta retoryka, nawiazuje si¢ do jego zastug
w przeszlosci na rzecz poprzednikéw Ferdynanda II na cesarskim tro-
nie i jego samego. Jednoczesnie przypomina sig, ze faktycznie zaraz po
klesce powstancow na Bialej Gorze®® sprawowal wladze¢ administracyjng
w Krdlestwie Czeskim. Prawdopodobnie jako przewodniczacy prowadzit
proces przeciwko rebeliantom, ktérego kulminacja byto przewodnictwo
podczas egzekucji w 1621 r. na Rynku Staromiejskim w Pradze. Jesli cho-
dzi o kompetencje, o ktérych mowa powyzej, to zostaly one w mandacie
jednoznacznie okreslone®. Liechtenstein mial pelne prawo podejmowac¢
decyzje w imieniu cesarza Ferdynanda II, jedynie z tym wyjatkiem, Ze
nie wolno mu bylo odbiega¢ od ogdlnie przyjetej polityki monarchy.
Kompetencje Liechtensteina podzielono na trzy czy tez cztery dziedziny:
sprawowal najwyzsze funkcje wykonawcze, byl najwyzszym dowodca
wojskowym, najwyzszym urzednikiem w sferze wymiaru sprawiedliwosci
i — co nie mniej wazne - takze w dziedzinie administracji finansowej*.

29 Tomas Knoz, Liechtenstein, Dietrichstein, Wallenstein — drei Wege zum Erfolg, w Das
Fiirstenhaus Liechtenstein in der Geschichte der Lander der bohmischen Krone, ed.
Marek Vareka, Ale§ Zaticky (Ostrava: Univerzita Ostrava; Vaduz: Liechtensteinisches
LandesMuseum, 2013), 119-146.

30 W szerszym kontekscie Josef Petran, ,Na téma mytu Bilé hory”, w Traditio et cultus.
Miscellanea historica bohemica Miloslao VIk, archiepiscopo Pragensi, ab eius college
amicisque ad annum sexagessimum dedicata, red. Zdenka Hledikova (Praha: Karoli-
num, 1993), 141-162; Jan Rychlik, ,,Bitva na Bilé hote a mytus o tfistaleté porobé (trans-
formace mytu v déjinném vyvoji)”, w Literdrni mystifikace, etnické myty a jejich tiloha
pri formovini ndrodniho védomi. Sbornik prispévkii z mezindrodni konference konané
ve dnech 20.-21.10.2001, red. Blanka RabusSicova (Uherské Hradisté: Slovické muzeum
v Uherském Hradisti, 2001), 85-94; takze Marie Koldinskad, ,Bélohorsky mytus v ¢es-
kém historickém povédomi 20. stoleti’, w Per saecula ad tempora nostra: sbornik praci
k Sedesdtym narozenindm prof. Jaroslava Pdnka, red. Jiti Mikulec, Miloslav Polivka, t. 2
(Praha: Historicky tstav Akademie véd Ceské republiky, 2007), 934-939.

31 HAL Wien, FA, Kart. 480, Prasidentschaft im Prozess gegen Rebellen.
32 HAL Wien, Urkunden, Wien, 1622, Januar, 7.
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Inng kwestig pozostawalo to, w jakim stopniu Karol I Liechtenstein mogt
w nastepnym okresie faktycznie wykorzystywa¢ uprawnienia wynika-
jace z mandatu; czy tez na ile Ferdynand II i jego wiedenscy urzednicy
ingerowali - podobnie jak na Morawach i w innych krajach monarchii -
w sprawowanie urzedu przez namiestnika.

Takze na Morawach ksigz¢ Karol I Liechtenstein do pewnego stop-
nia byl wspolorganizatorem pobiatogérskich konfiskat. Juz w kwietniu
1621 r., czyli prawie rok przed oficjalnym mianowaniem Liechtensteina
na namiestnika Czech, cesarz w specjalnym pismie poinformowatl go
o nowej funkcji Dietrichsteina. Jednoczesnie wezwal obu urzednikéw do
skoordynowania swoich dzialan w zakresie zarzadzania obydwoma kraja-
mi oraz ukarania rebelii. Ich komunikacja miala polega¢ na wzajemnym
informowaniu si¢ o wszelkich wydawanych rozporzadzeniach. Nastepnie
Dietrichstein zwrdcil si¢ do Liechtensteina z prosba o wspolprace przy
ukaraniu morawskich powstancow?®.

Okres, w ktorym Karol I Liechtenstein decydowat o karze i nagrodzie,
trwal w pierwszej fazie do okolo 1624 r., a w drugiej fazie - do 1627 r.
W zasadzie w pierwszym przypadku konczy! sie wydaniem odnowionej
ustawy krajowej, a w drugim $miercig Liechtensteina®.

Zostaje ukarany

Kroétko przed $miercig Karola I Liechtensteina w 1627 r. wszczgto
przeciwko niemu proces w zwigzku z podejrzeniem, ze wykorzystujac
w procesie konfiskacyjnym tzw. ,,dluga monete”, wzbogacil si¢ nie tylko
kosztem poszkodowanych 0sdb, ale przede wszystkim kosztem panstwa®.

33 Wedlug niektorych historykéw kardynat Dietrichstein staral si¢ o urzad gubernato-
ra w Czechach. Preferowany byl jednak wspomniany wczesniej ksiaze Karol z Liech-
tensteinu. W szerszym kontekscie sytuacji zwiazanej z objeciem przez Dietrichsteina
urzedu gubernatora Moraw Pavel Balcarek, Kardindl Frantisek z Ditrichstejna (1570-
1636) (Kroméfiz: Muzeum Kromérizska, 1990), 55-57.

34 Po $mierci Karola Liechtensteina podjeto decyzje o rewizji niektérych etapow kon-
fiskaty. Jednym z powoddéw bylo to, ze zglosilo si¢ wiele 0séb powolujacych si¢ na
negocjacje z ksieciem Liechtensteinu, ktérych nikt nie mogl wéwczas wiarygodnie
potwierdzié.

35 Na temat procesu przeciwko Karolowi i Karolowi Euzebiuszowi von Liechtenstein por.
Herbert Haupt, Fiirst Karl Eusebius von Liechtenstein 1611-1684, ed. Johann Kréftner
(Miinchen-Berlin-London-New York: Prestel, 2007), 141-145: rozdzial Liechtenstein
Prozes und Generalabsoluturium vom 15. Mai 1655; HAL Wien, FA, Kart. 503, 1627-
1650, Ausgleich mit dem Fiscis. Vorgehen desselben gegen Fiirst Karl u. dessen Erben.
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Wallenstein
Zostaje ukarany

Niektore uwarunkowania predysponowaty Albrechta Wallensteina do
analogicznej kariery, jak to miato miejsce w przypadku Karola I Liech-
tensteina. Obaj nalezeli do starych rodéw szlacheckich przekraczaja-
cych granice jednego kraju; obaj wywodzili si¢ z roddw, ktore w XVI w.
opowiedzialy sie po stronie reformacji, a nawet nalezaly do wiodacych
sit reformacji politycznej. Obydwa rody, a raczej ich czotowi przedsta-
wiciele w okresie poprzedzajacym kryzys zwigzany z bitwa na Bialej
Gorze, powiekszyly swoje majatki i wspinaly sie coraz wyzej na drabinie
spolecznej, miedzy innymi takze dzigki konwersji religijnej (przejscie
na katolicyzm) i politycznej; a w czasach braterskiego sporu poprzez
sklanianie si¢ ku zwycigskiemu nurtowi w ramach dynastii rzadzacej,
ale takze poprzez odpowiednig polityke matzenska™.

36 Toma$ Knoz, ,Liechtenstein, Dietrichstein, Wallenstein”, 119-146. Osobowos¢ Alb-
rechta Euzebiusza z Wallenstein jest przedmiotem jeszcze obszerniejszej literatury
niz ta dotyczaca Liechtensteina. Ponadto jego osobowo$¢ wywarla réwniez wplyw na
dziedzing fikcji i dramatu. Wspomnijmy przynajmniej: Friedrich Hurter, Zur Geschich-
te Wallensteins (Schafthausen: Hurter'sche Buchhandlung, 1855); idem, Wallensteins
vier letzte Lebensjahr (Wien: Verlag Wilhelm Braumiiller, 1862); Leopold von Ranke,
Geschichte Wallensteins (Leipzig: Verlag von Dunker und Humblot, 1869); Anton Gin-
dely, ,,Jakym spiisobem nabyl Albrecht z Valdsteina svych statkii a jaké umysly jej pti
tom vedly”, Cusopis Ceského musea 49 (1875): 304-320; idem, Waldstein wirend seines
ersten Generalats im Lichte der gleichzeitigen Quellen 1625-1630 (Praga: G. Tempsky;
Leipzig: G. Freytag, 1886); Frantisek Dvorsky, Albrecht z Valdstejna az na konec r. 1621;
Josef Pekat, Valdstejn 1630-1634. Déjiny valdstejnského spiknuti (Praha: Ceské akademie
cisafe FrantiSka Josefa pro védy, slovesnost a uméni, 1895); wyd. 2 (Praha: Melantrich,
1933); Moritz Ritter, ,,Das Kontributionssystem Wallensteins”, Historische Zeitschrift 19
(1903): 193-249; S. Gorge, »,Beitridge zur Geschichte der Konfiskationen nach Albert
von Wallenstein und seinen Anhangern’, Mitteilungen des Vereins fiir die Geschichte
der Deutschen in Bohmen 46 (1908): 158-176, 246-264, 357-375; Anton Ernstberger,
Wallenstein als Volkswirt im Herzogtum Friedland (Reichenberg: Sudetendeutscher
Verlag Franz Kraus, 1929); Heinrich von Srbik, Wallensteins Ende, wyd. 2 (Salzburg:
Otto Miiller Verlag,1952); Pekka Suvanto, Wallenstein und seine Anhdinger am Wie-
ner Hof zur Zeit des zweiten Generalats 1631-1634 (Helsinki:, 1963); Hellmut Diwald,
Wallenstein. Eine Biographie (Frankfurt/M: Bechtle Verlag, 1969); Golo Mann, Wallen-
stein, sein Leben erzihlt von Golo Mann (Frankfurt/M: S. Fischer Verlag GmbH, 1971);
Josef Jandcek, ,Valdstejniv Ji¢in. Piispévek k otdzce rozvoje vrchnostenskych mést
v prvni poloviné 17. stoleti”, Cesky casopis historicky 25 (1977): 87-100; Josef Svétek,
»Dvorska kancelar Valdstejnova Frydlandského vévodstvi’, Studie Muzea Kroméfizska
83 (1985): 43-96; Josef Janacek, Valdstejn a jeho doba (Praha: Svoboda, 1978); Josef
Polisensky, ,Valdstejntiv pad a $panélska politika’, Studia Comeniana et Historica 17
(1987): 78-93; Josef Janacek, Valdstejnova pomsta; Josef Polisensky, Josef Kollmann,
Valdstejn. Ani cisat ani krdl (Praha: Academia, 1995); Ilja Mieck, ,Wallenstein 1634.
Mord oder Hinrichtung?”, w Das Attentat in der Geschichte, ed. Alexander Demandt
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Przyczyna nalozenia pierwszej kary na Albrechta Wallensteina w cza-
sie powstania stanowego byta catkowicie niezwykla w tym czasie roz-
biezno$¢ miedzy jego dotychczasowym statusem prawnym i spolecznym
w systemie stanowym kraju (dowddca pulku stanowego) a pozycja poli-
tyczng (konwertyta i cztonek dworu cesarskiego). Albrecht Wallenstein
nadal wiec pozostawal oficerem wojska stanowego na Morawach, ktore
w czasie powstania stanowego mialo by¢ lojalne wobec dyrektoriatu, lecz
w praktyce jednoznacznie stal po stronie cesarza. Ta niekonsekwencja
doprowadzita réwniez do jego brutalnego czynu w Olomuncu, w wyniku
czego konwersja polityczna Wallensteina przeksztalcila si¢ w konwersje
wojskowa — Wallestein stal si¢ w ten sposob z oficera stanowego oficerem
cesarskim, co w oczach dyrektoriatu byto postrzegane jako crimen laese
maiestatis. W zwigzku z tym sejm krajowy praktycznie niemal natych-
miast wymierzyl Wallensteinowi odpowiednig kare — wydalenie z kraju,
pozbawienie wszystkich funkcji stanowych i prerogatyw oraz konfiskata
wszelkiego majatku®.

W pewnym sensie nawet cesarz zdawal sobie sprawe z bezprawno-
$ci czynu Wallensteina w Otomuncu i staral si¢ wowczas postepowac
zgodnie z porzadkiem prawnym obowiazujacym w jego krajach; zwrdcit
zabrane przez Wallensteina $rodki finansowe nalezace do morawskich
stanow i przekazal je morawskiemu sejmowi. Kara, czyli utrata pozy-
cji i majatku, ktérg Wallenstein musial ponies¢ po swojej ,,zdradzie”,
zostala niewatpliwie w jego oczach zrekompensowana szybka nagroda
od cesarza®.

(Koln-Weimar-Wien: Bohlau, 1996), 143-164; Christoph Kampmann, ,Vidensky dvir
a Valdstejniiv pad. Ridské prévo a politicka trestni justice v 17. stolet{”, Folia Historica
Bohemica 19 (1998): 117-146; Josef Kollmann, Valdstejn a evropskd politika 1625-1630.
Historie 1. generaldtu (Praha: Academia, 1999); idem, Valdstejniiv konec. Historie 2.
generaldtu 1631-1634 (Praha: Academia, 2001).

37 ,0O vypovédéni nékterych osob z zem¢”. ,,...Pro takové jejich aukladné, neupiim-
né a lstivé, zI¢é a $kodlivé, obmyslu a pric¢inéni je vSecky tfi z zemé této Markrabstvi
Moravského, jakoz i Wilima Bravanského z Chobtan Ritmistra, kteryz k tomu zlému
predsevzeti netoliko svolaval, nezli také i napomahal na vé¢nost vypovidame. Tak aby
se z nich zadny nékdy do Markrabstvi Moravského na ¢asy budouci a vé¢né nenavra-
coval, statky pak jejich vielijaké, mohovité i nemohovité, kdezby koli zde v zemi, na
¢em koli ztstavali, aneb doptany byti mohli, cozby ndm o splaceni dluhiiv od nich
vétiteliv v spravedlivé povinnych pozustalo, ndm staviim k ruce obracime. A kdyby-
chom koliv osoby jejich dostati mohli, dal$iho trestani jich sobé v moci poziistavuje-
me”. MZA Brno, A 3, Stavovské rukopisy, Pamétky snémovni, sv. 7, fol. 144-150.

38 Josef Janacek podkresla przede wszystkim aktywno$¢ militarng Wallensteina, ktora
zmusila cesarza do restytucji morawskich posiadlosci i funkeji, poniewaz bez jego (lub
Buquoya) zwycigstwa nigdy by do tego nie doszlo. Nieco mniej zauwazane byly moz-
liwosci, jakie dawal czeskiej szlachcie lojalnej wobec cesarza pobyt w Wiedniu, a tym
samym mozliwo$¢ wywierania osobistej presji na monarche i ciaglego ,,przypominania
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Zostaje nagrodzony

Nagroda dla Wallensteina réwniez nie réznila si¢ zbytnio od nagrody
dla Liechtensteina. Zlozyly si¢ na nia: 1. restytucja majatku (jego konfi-
skata byla czescig pierwotnej kary), 2. podniesienie do stanu ksigzecego,
3. podniesienie jego majatku do rangi ksiestwa, 4. nadanie ksiestw na
Slgsku, 5. nadanie ksigstw w Rzeszy (Meklemburgia), 6. umozliwienie
manipulacji majatkiem i jego pomnazanie, 7. mianowanie na stanowiska
i urzedy, ktére umozliwity Wallensteinowi awans na drabinie spolecznej
wbrew posiadanej pierwotnie pozycji spotecznej. Tym, co odrdzniato
nagrode dla Wallensteina od nagrody dla Liechtensteina, byto w pierw-
szej kolejnosci przejawiajace si¢ zakotwiczeniem przy cesarzu, w drugiej
majace charakter bardziej ogdlny, co pozwolito mu przekroczy¢ granice
poszczegodlnych krajow czeskich i poszczegélnych grup krajow.

Liechtenstein byl zakotwiczony zasadniczo wylacznie w Czechach (ze
wzgledu na swoj urzad) i na Morawach (ze wzgledu na swoje majatki);
jego pozycja jako ,wicekrdla” byla wprawdzie bardzo wazna, ale z dru-
giej strony nieco ograniczona geograficznie. Podczas gdy Liechtenstein
restytuowal majatki w swoim pierwotnym kraju i tutaj je takze pomna-
zal (Morawy), to swoje urzedy pomnazal w sgsiednim kraju (Czechy).
Natomiast Wallenstein restytuowat majatki w swoim pierwotnym kraju
(Morawy), ale pomnazal je w sasiednim (Czechy), natomiast swoje urze-
dy pomnazal bez wzgledu na granice tych krajéw. Im bardziej znaczaca
byla jego pozycja, tym bardziej balansowat na krawedzi miedzy nagroda
a karg, poniewaz otoczenie cesarza zaczg¢to do$¢ szybko zauwazac, ze
czlonkowie nowych klas ksigzecych zaczynajg wykorzystywaé swoja
nowo zdobyta pozycje dla wlasnych korzysci i budowania wtasnych
dwordw ksiazecych, a nie dla dobra cesarza i dworu cesarskiego®.

Decyduje o karze i nagrodzie
Kiedy w1627 r. zmart Karol I Liechtenstein, Albrechtowi Wallenstei-

nowi powierzono cze$¢ jego uprawnien wynikajacych z urzedu czeskiego
namiestnika (jednak bez oficjalnego mianowania na ten urzad). Poniewaz

o sobie” lub ,,bycia na widoku”, jak mégt to zrobi¢ krewny Albrechta von Wallensteina,
najwyzszy czeski Hofmeister i Purgrave Adam Mtodszy z Wallensteina w nieco pdz-
niejszym czasie — por. Josef Janacek, Albrecht z Valdstejna a jeho doba (Praha: Svoboda,
1978), 177-206; idem, Valdstejnova pomsta; Matéjek, Morava za tficetileté vilky; Denik
renesancniho dvotana. Adam mladsi z Valdstejna 1602-1633 ed. Marie Koldinskad, Petr
Mata (Praha: Argo, 1997).

39 Knoz, Pobélohorské konfiskace, 695-699.
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jeszcze w tym czasie nie zostaly zakonczone wszystkie sprawy zwigzane
z powstaniem stanowym, przejal takze moc decydowania o karze dla
uczestnikow powstania i nagrodzie dla osoéb, ktére pomogty cesarzowi
pokona¢ bunt. Po wydaniu odnowionej ustawy krajowej w 1627 r. do
pierwotnych przewinien dodano jeszcze karalny czyn ,,nieutozsamiania
sie z wladcg w wierze”, co przyniosto nowg fale kar i nagréd. W latach
1627-1630 Albrecht Wallenstein, ktory stanal na czele zupetnie nowej
komisji egzekucyjnej i konfiskacyjnej, musial rozwigza¢ tacznie 196 spraw
konfiskacyjnych, co wiazalo si¢ z odebraniem majatku przestepcom
(kara) i przekazaniem go osobom zasluzonym (nagroda). Nic dziwnego,
ze Wallenstein takze te fale konfiskat wykorzystat do rozbudowy wtas-
nego majatku i wzbogacenia cztonkdéw swojej rodziny i kregu klienteli.
Zatem na tym etapie nagroda bylta przyznawana nie tyle osobom, ktére
zastuzyly si¢ dla domu habsburskiego, ile raczej tym, ktorzy zastuzyli sie
dla rodu Wallensteinow*.

Zostaje ukarany

Jednak konfiskate majatkow ogloszono jeszcze przed smiercia gene-
ralissimusa. Josef Janacek opisuje, jak Wallenstein w obecnosci pod-
putkownika Waltera Lesliego przeczytal poprzedniego wieczoru patent
cesarza, w ktérym uznano go za banite*. Taki patent automatycznie

40 W sprawie konfiskat ogltoszonych po wypedzeniu dunskiej armii przeciwko szlachcie,
ktéra do niej dolaczyla (Tomds Vaclav Bilek, Déjiny konfiskaci v Cechdch po r. 1618
(Praha: Museum Krélovstvi ¢eského, 1882-1883), CXLIII-CXLVTI). Konfiskaty zostaly
zarzadzone listem cesarskim wydanym na Zamku Praskim w dniu 16 lutego 1628 r.,
ktory stanowil, ze wplywy mialy zosta¢ wykorzystane na oplacenie armii cesarskie;.
Podobna reakcja nastapita ponownie po klesce kampanii saskiej w Czechach w 1631 r.;
ta ,,podfala” konfiskat zostata przeprowadzona w Czechach w latach 1632-1634. Konfi-
skaty w Czechach byly tym razem (przed jego pierwszym zwolnieniem) bezposrednio
w gestii Albrechta Wallensteina, ktory nie byt juz najwiekszym nabywca i nie musiat
juz pozostawiac roli wiodacej postaci w procesie konfiskaty Karolowi z Liechtensteinu,
zmarlemu w 1627 r. Konfiskaty te trwaly do maja 1634 r., Przetrwaly wiec nie tylko
publikacje Przywrdcenia ziemi dla Czech, ale takze koniec drugiego generalatu Wallen-
steina, a nawet jego Smierc.

41 Janacek, Valdstejn a jeho doba, 516-517. W swojej interpretacji Janac¢ek uwaza, ze roz-
kaz zabicia nie byt zawarty w przedmiotowym patencie ani w pisemnych lub ustnych
instrukcjach dla Lesliego i jego towarzyszy. Mowi sie, ze putkownicy zdecydowali si¢
popetnic¢ swdj czyn przede wszystkim w celu ratowania wtasnych osob, gdy dowiedzie-
li si¢ o deklaracji Wallensteina jako banity. Jednak banita zostal wyjety spod prawa
i stracit prawo do ochrony suwerena. Zabojcy nie musieli si¢ martwi¢, ze beda musieli
odpowiedzie¢ za swoje czyny. W przeciwienistwie do innych fal konfiskat, w tym przy-
padku cesarz nie oglosit publicznie swojego patentu przeciwko Wallensteinowi, a jedy-
nie wyznaczyl go dla ograniczonego kregu osob. Mialo to zapobiec przedwczesnemu
dowiedzeniu si¢ przez ksigcia o jego zdymisjonowaniu. Niemniej jednak informacje
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zawieral deklaracje konfiskaty dobr banity. Albrechta Wallensteina uzna-
no za banite za to samo przestgpstwo, jak wczesniej stany czeskie, czyli za
crimen laesae maiestatis*2. Zabdjcy Wallensteina, podobnie jak niewatp-
liwie takze wiele innych zainteresowanych oséb, uswiadamiali sobie ten
powszechnie obowigzujacy fakt prawny. Prawdopodobnie nie jest rzecza
przypadku, ze zabdjca Wallensteina, kapitan Walter Deveroux, wérod
obelg pod adresem generalissimusa uzyl takze okreslenia ,,buntownik™®.

Zgodnie z powszechnie obowigzujacymi normami prawnymi czy tez
sankcjami stal sie banita i zostal pozbawiony prawa do pobytu w kraju,
w tym prawa do posiadania w nim wlasnosci**. Faktycznie, w ksiestwie
frydlandzkim, gdzie w danej chwili byt Wallenstein oczywiscie nieobec-
ny, proces konfiskacyjny rozpoczal si¢ jeszcze przed zamordowaniem
ksiecia. Za przygotowanie procesu konfiskaty byli juz w tym momencie
odpowiedzialni podmarszalek cesarski Achilles de Soye i putkownik
Adolf z Puchheimu®.

o zdymisjonowaniu i potepieniu Wallensteina pojawily si¢ jeszcze przed 24 lutego
1634 r., nawet wérod bylych zwolennikéw Albrechta von Wallensteina. Dotyczyto to
na przyktad Wilhelma Slavaty, Adama juniora Wallensteina, Jakuba i Rudolfa z Thun.
Niektorzy podwladni Wallensteina, np. generat artylerii Jan Arnost ze Scherffenbergu,
zostali wtraceni do wigzienia przed $mierciag Wallensteina (jak dotad bez oficjalne-
go powodu). Documenta bohemica bellum tricennale illustrantia, ed. Miroslav Toegel
(ed.), t. 5: Der schwedische Krieg und Wallensteins Ende: Quellen zur Geschichte der
Kriegsereignisse der Jahre 1630-1635 (Praha: Academia; Wien-Koln-Graz: Verlag Her-
mann Bohlaus Nachf., 1977), 238.

42 Kampmann, ,.Vidensky dvir’, 117-146.
43 Janacek, Valdstejn a jeho doba, 523.
44 Gorge, Beitrige zur Geschichte der Konfiskationen, 158-176, 246-264, 357-375.

45 W krotkim okresie pomiedzy ogloszeniem Wallensteina banitg a jego zabdjstwem
w Chebie w materialach Cesarskiej Izby Sadowej nie pojawily si¢ zadne materialy
dotyczace konfiskaty jego majatku. Samo w sobie nie musialoby to o niczym $wiad-
czy¢, gdyz zapisy w ksiggach pamiegci pojawialy si¢ zazwyczaj dopiero po pewnym
opoznieniu w procesie przekazywania konfiskat. W tym przypadku chodzilo jednak
zar6wno o utajnienie postepowania przeciwko Wallensteinowi, jak i konieczno$¢
wyjasnienia loséw jego majatku — Kollmann, Valdstejniiv konec, 192-200. O wpisach
w ksiegach pamigtkowych Izby Dworu Cesarskiego por. Tomas Knoz, ,,Die Gedenk-
biicher der Kaiserlichen Hofkammer im 17. und 18. Jahrhundert”, w Quellenkunde der
Habsburgermonarchie (16.-18. Jahrhundert). Ein exemplarisches Handbuch, ed. Josef
Pauser, Martin Scheutz, Thomas Winkelbauer (Wien-Miinchen: R. Oldenbourg Ver-
lag, 2004), 156-158.
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Zakonczenie: Kary, utaskawienia, nagrody

Osoby ukarane w ramach procesu konfiskaty po bitwie na Bialej
Gorze tworzyly pod wzgledem prawnym i spotecznym wyraznie zdefi-
niowang (przynajmniej na pierwszy rzut oka) grupe ostro wystepujaca
przeciwko osobom, ktére w wyniku restytucji odzyskaty majatki, jak
tez przeciwko nabywcom konfiskowanych débr*. Byly to osoby, ktére
uczestniczyly w powstaniu stanowym, zostaly pokonane w starciu zbroj-
nym, a nastepnie prawomocnie skazane na konfiskate mienia. Z praw-
nego punktu widzenia jako grupa spoleczna byly charakteryzowane na
kilka sposobdéw. W generalnej amnestii dla Moraw z 1622 r. stwierdza
sig, ze chodzi o mezczyzn, ktorzy

wojne rozpoczetg bardziej zaognili przeciwko krdlowi i ich panu prawo-
witemu, naleznemu, przez wszystkie stany na sejmie generalnym przyjete-
mu, koronowanemu i namaszczonemu, uparcie ja prowadzili, lekcewazac
tak wiele taskawych i przyktadnych ojcowskich napomnien [...], przez co
doszto do wielkiego rozlewu krwi i kraje te, ktore wczesniej optywaly we
wszelkie dobra, zostaly spustoszone i zniszczone. Dlatego tez niektérzy
z gléwnych inicjatoréw tego zla, chociaz powinni byli zgodnie z prawem
straci¢ zycie, zostali ukarani w bardziej mitosierny sposob®.

Osoby, ktérych majatki zostaly skonfiskowane, pojawiaty sie w zrod-
tach najczesciej jako przedmiot zainteresowania ze strony urz¢dow i roz-
nych oséb. Jesli juz byly aktywne, to zazwyczaj jako osoby ubiegajace
si¢ o obnizenie kary. Czynily to bezposrednio lub za posrednictwem
zaufanej osoby monarchy*.

Niemniej jednak grupa oséb ukaranych i tych, ktérym skonfiskowa-
no majatki, nie byla catkowicie jednorodna. Wrecz przeciwnie, mozna

46 Szereg osob nalezacych do tej kategorii moglto w pewnych okolicznosciach przejs¢
z grupy ukaranych i skonfiskowanych do stug cesarza, a czasem nawet do nabywcéw
w trakcie procesu lub na jego poczatku. Na Morawach byto tak w przypadku Waclawa
Subifa z Chobyné czy Henryka Wita z Thurnu, w Czechach Ottona z Oppersdorfu,
aw Austrii Josefa Foresta. Ta sama ,,migracja spoleczna” miala miejsce réwniez w dru-
ga strong, o czym $wiadcza przypadki Wallensteina, Trcki czy Schaffgotscha. Powyzsze
kategorie nie moga by¢ zatem rozumiane jako absolutne i hermetyczne.

47 Generalne ulaskawienie (Generalpardon) dla Moraw zostalo wydane przez kardynata
Dietrichsteina 9 listopada 1622 r. - Moravské korespondence a akta, t. 1, ed. FrantiSek
Hruby (Brno: Nédkladem zemé moravskoslezské, 1934), 288-290.

48 Taka godna zaufania osobg na Morawach byt na przyktad Karol senior z Zerotina,
Dietrichsteinu czy Liechtensteinu. Nawet najbardziej winne osoby, takie jak Hen-
ryk Maciej Thurn, w pewnych okoliczno$ciach dazyly do pojednania, a tym samym
swykluczenia” z kategorii poszkodowanych. Inicjatywa wyszla nawet od cesarza, jak
w przypadku Wladystawa Welena z Zerotina — Matéjek, Morava za tficetileté vdlky, 78.
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zaobserwowa¢ do$¢ zasadnicze zréznicowanie wewnetrzne. Zwykle
przeciwnicy cesarza w wyniku konfiskaty byli pozbawiani swojej bazy
ekonomicznej i tym samym tracili rowniez dotychczasowy status spotecz-
ny. W spofeczenstwie taka osoba stawala sie persona non grata, a w nie-
jednym przypadku wyrzutkiem i banita. Niemal z dnia na dzien zostala
zepchnieta na najnizszy szczebel spoleczenstwa stanowego, a symbolem
jej upadku staly sie publiczne miejsca kazni na Starym Mies$cie oraz fakt,
ze jej nazwisko ,wisialo na szubienicy”#. Jednak catkowita utrata statusu
spoltecznego spowodowana karg za dowodzenie powstaniem stanowym
zostala w pewnym stopniu zrekompensowana niektérym osobom z tej
kategorii konfiskat poprzez umozliwienie ,,banitom” odbudowanie karie-
ry i, w niektérych przypadkach, nabycie wlasnosci w nowym miejscu.

Wisrdd oséb, ktérych dobra zostaly skonfiskowane, znajdowala sie
réwniez stosunkowo liczna grupa, ktdrej pozycja spoteczna zostata tylko
cze$ciowo lub tymczasowo ograniczona przez konfiskaty, np. w sensie
majatkowym przez konfiskate czesci ich majatku, a w zwigzku z ich pozy-
cja spoteczng przez odebranie im waznych urzedow. W takiej sytuacji
utrata statusu spotecznego byla zazwyczaj jedynie tymczasowa (np. do
czasu indywidualnego utaskawienia)®. W innych przypadkach dotyczy-
to to jedynie sfery publicznej, podczas gdy w sferze prywatnej (czlon-
kowie rodziny i przyjaciele) status spoleczny osoby objetej procedura
konfiskaty pozostawal nienaruszony®. Trzecia kategoria 0s6b pomimo
konfiskaty, dzigki skrusze wyrazonej przed cesarzem, potrafita natomiast
od nowa zbudowac¢ swoja kariere. W rozporzadzeniach konfiskacyjnych

49 Josef Petran, Staroméstskd exekuce. Nékolik stranek z déjin povstdni feuddlnich stavii
proti Habsburkiim v letech 1618-1620 (Praha: Mlada fronta, 1971).

50 Michaela Hrubd, ,Prominentni emigrant Vilém Vchynsky (Kinsky) a jeho majetek
v severozapadnich Cechach’, w Vira nebo vlast? Exil v eskych déjindch raného novové-
ku, ed. Michaela Hruba (Usti nad Labem: Albis International, 2001), 210-221.

51 Na Morawach taka ,,tymczasowo dotknieta osobg” byt glownie Henryk Maciej Thurn,
w Czechach po likwidacji Wallensteina takze Maksymilian z Wallensteinu. Mozna
znalez¢ wiele podobnych tymczasowo dotknigtych osob. Niektdre z nich odzyskaty
honor (i by¢ moze takze majatek) z wielka pompa, podczas gdy dla innych byl to raczej
dtugotrwaly i cichy proces.

52 Nawet po aresztowaniu Pertold Bohobud z Lipy cieszyt sie takim samym szacunkiem
wsrdd wszystkich swoich krewnych, w tym politycznie odmiennego Karola Starszego
z Zerotina i Adama z Wallensteinu, ktéry nalezal nawet do obozu cesarskiego. Nie
jest przypadkiem, ze to wlasnie Adam z Wallensteinu zaoferowal mu tymczasowy azyl
w swoich posiadtosciach, chociaz jego nowi przyjaciele z dworu Ferdynanda II cze-
sto go odwiedzali. Zupelnie inaczej sytuacja wygladala w rodzinie Althannéw, gdzie
nawrocony Michael Adolf catkowicie zerwal ze swoim bratem Wolfem Dietrichem,
a pozniej z Quintinem, tak ze nawet brutalnie i fizycznie zaatakowat wdowe po nim.
W sprawie sporu Althanndw. 458, kart. 151; n. 559, kart. 177, listopad 1634.
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owi powstancy byli zwykle opisywani jako ci, ktorzy ,ptakali ze tzami
w oczach, aby im wybaczono™?. Osoby, ktére poczatkowo przytaczyly
sie do powstania stanowego po stronie dyrektoriatu, ale p6Zniej okazaly
skuteczng skruche, oficjalnie wyrazong poprzez ztozenie hotdu monarsze
(innym warunkiem byta zwykle wiara katolicka), w niektérych przypad-
kach uzyskiwaly stanowiska, ktore bylyby trudne do zdobycia w normal-
nych ,,pokojowych” warunkach™.

Cesarz Ferdynand II w nieco innej sytuacji po 1622 czy tez po 1624 r.
mogl sobie pozwoli¢ na pokazanie bardziej przyjaznego oblicza. Na przy-
klad na podstawie wydanego przez niego dekretu z wiezienia w Spilberku
zostali zwolnieni niektérzy przywodcy powstania stanowego; wezesniej
cesarz zlecil kardynalowi sporzadzenie szczegdtowej listy wszystkich
morawskich buntownikéw, ktérzy nadal byli wigzieni. W niektorych
przypadkach rozwazano nawet zwrot majatkow po tych czlonkach
rodziny, ktérzy brali czynny udzial w powstaniu. Jednak nawet ta forma
taski cesarskiej nie miala jednolitego charakteru i zostata zréwnowazona
ostatecznym ukaraniem ,,nienaprawialnych” buntownikdéw; wobec nich,
jak tez wzgledem emigrantow, cesarz nie mial zamiaru okazywac litosci.
Gdyby Wtadystaw Welen z Zerotina lub ktérykolwiek z innych zbiegtych
powstancow zostal rozpoznany na Morawach, miat zosta¢ natychmiast
schwytany i potraktowany tak surowo, jak to tylko mozliwe. Kiedy fak-
tycznie kilka miesiecy pdzniej — w miesigcach zimowych na poczatku
1626 r. - Wladystaw Welen wraz z Vaclavem Bitovskim zostali zauwa-
zeni we Vsetinie na terytorium zbuntowanych Wotochéw, natychmiast
nakazano ich aresztowac i wydac cesarzowi.

Jednak nawet w odniesieniu do uwolnionych szlachcicéw, poza poje-
dynczymi wyjatkami, nie brano pod uwage pelnego ich ulaskawienia.
W mysl zasady, ze kazda kara musiata korespondowac nie tylko z prze-
jawem cesarskiej laski, ale takze z nagroda za lojalno$¢, grupa szlach-
ty, ktéra przyczynila si¢ do ukarania buntu - niezaleznie od tego, czy

53 Moravsky konfiskacni protokol, 42.

54 Ignaz Hiibel, ,Die 1620 in Nieder- und Oberésterreich politisch kompromittierten
Protestanten”. Jahrbuch der Gesellschaft fiir Geschichte des Protestantismus in Oster-
reich 59 (1938): 46-60; 60 (1939): 105-123. Wsrdd takich oséb w Czechach byl Otto
z Oppersdorfu, ktéry zostal mianowany wojewoda i komisarzem rekatolizacji regionu
Chrudim, a na Morawach wspomniany Vaclav Subii z Chobyné, ktéry zostal mar-
szatkiem wojewddztwa, Véclav Kolumban z Hochdamu i Adam Schiffer z Otomurica,
a takze byly hofmister Zerotina Jind¥ich Vodicky z Jemnika, ktérego wykorzystanie
w administracji kraju popierat Dietrichstein - Jaroslav Dtimal, Véaclav Pe$a, Déjiny
mésta Brna, t. 1 (Brno: Blok, 1969), 153. Te ,przeskoki” miedzy grupa ukaranych
a beneficjentami byly zatem, z pewnymi wyjatkami, raczej kwestia nizszych i $rednich
szczebli spoleczenstwa.
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pochodzita ze starych czeskich lub morawskich rodéw, czy tez dopiero
niedawno przybyla do Czech - zostata nagrodzona tytulami, urzedami,
wplywami, dobrami ziemskimi lub pienigdzmi.

W czeskiej literaturze przedmiotu nabywcy skonfiskowanych majat-
kéw po bitwie na Bialej Gorze byli tradycyjnie postrzegani jako osoby,
ktdre uzyskaly rozlegle korzysci majatkowe z naruszeniem dobrych oby-
czajow, wykorzystujac kleske militarng prawowitych wlascicieli, ktérym
zwykle przypisywano pozytywne cechy i motywy dziatania. Ze wzgledu
na fakt, Ze nabywcy skonfiskowanych débr czesto przybywali do Czech
i Moraw z obcych krajow, powstal historyczny stereotyp ,,obcej szlachty”,
ktéra w polaczeniu z dynastia Habsburgéw dominowata na ziemiach
czeskich przez trzysta lat. Podobnie negatywnie oceniano nabywcéw
wywodzacych si¢ sposréd wyznawcdéw Kosciota katolickiego, ktdrzy
mieli uzyska¢ majatek kosztem niekatolickiej szlachty i niekatolickiego
duchowienstwa®. O tym, ze negatywna ocena konfiskat nie zakonczyta
sie na epoce baroku i rozkwitta na nowo w okresie rodzacej si¢ $wia-
domosci narodowej, $wiadczy chociazby cytowany we wstepie pamflet
potepiajacy chciwos¢ i spekulacje Lichtensteindw i Dietrichsteindw jako
dwodch rodow czerpiacych najwieksze korzysci z konfiskat po bitwie na
Bialej Gorze™.

55 Ostatnim przedstawicielem tego mitu byt Jan Fiala (Jan Fiala, Hrozné doby protire-
formace (Praha: Evangelické manufakturni alternativni nakladatelstvi, 1997), 76-77).
Realistyczna interpretacja tego mitu wraz z analizg jego przyczyn i procesu jego kon-
stytuowania zostala niedawno przedstawiona, zwlaszcza przez Josefa Petrana (Josef
Petran, ,Na téma mytu Bilé hory”, 141-162). Interpretacja ta, zgodnie z ktéra postrze-
gano konfiskaty po okresie bialo-wegierskim jako jednorodng grupe spoteczng, znala-
zta podatny grunt w czeskiej, a czgSciowo takze w austriackiej historiografii nowozyt-
nej, ale opiera sie na znacznie starszych interpretacjach. W ten sam sposob nabywcy
skonfiskowanego mienia byli traktowani we wspolczesnych traktatach, ktére czesto
wywodzily si¢ z zagranicznych wrogéw Habsburgow, czeskiej lub austriackiej emigra-
¢ji, a niektore pisma Jana Amosa Komenskiego mozna do nich zaliczy¢. ,,...W imie
Boga, zrzué¢my z naszych karkéw okrutne i niechrze$cijanskie jarzmo papieza i jego
narzedzi! Tych, ktorzy wystali nas w jarzmo obcego rzadu i wydali nas, synéw naszego
kraju, w rece cudzoziemcéw, kiedy wykluczyli nas z naszego dziedzictwa...” (Posledni
pokus ceského exilu kolem Komenského o zvrat v zemich Ceské koruny, t. 2: Edice dosud
nezndmych tajnych planii plukovnika Viclava Sadovského ze Sloupna, ed. Jan Kumpera,
Josef Hejnic (Brno: Muzejni a vlastivédnd spole¢nost; Uhersky Brod: Muzeum Jana
Amose Komenského, 1988), 70-72).

56 Podobna interpretacja konfiskat w okresie po bitwie na Bialej Goérze jako osob, ktore
uzyskaly swdj majatek catkowicie nielegalnie i naduzyly swojej dotychczasowej pozy-
cji, pojawita si¢ juz w tym samym czasie, co trwajace konfiskaty. W okresie konfiskat
po bitwie na Bialej Gérze podobna relacja przejawiala si¢c nawet we wzajemnej zawisci
i zazdrosci miedzy poszczegolnymi konfiskatami a spekulantami post-Whitehorse,
jak opisano w odpowiednim rozdziale dotyczacym konkurencji politycznej na przy-
ktadzie relacji miedzy Karolem Liechtensteinem a Franciszkiem Dietrichsteinem.
Statni ustfedni archiv Praha, 17/2, Morava, no. 6144, 31.7.1621. Podobne wzajemne
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Nabywcow débr skonfiskowanych po bitwie na Bialej Gérze mozna
byto - podobnie jak grupe 0séb, ktérych majatki skonfiskowano - jedno-
znacznie zdefiniowa¢. Byli to ci, ktorzy (najczesciej na podstawie wniosku
skierowanego do odpowiedniego namiestnika, izby dworu cesarskiego
lub bezposrednio do cesarza) nabyli nieodplatnie lub za wynagrodzeniem
pienieznym jeden z majatkow skonfiskowanych uczestnikom powsta-
nia stanowego w poprzednim okresie. Nabywcy skonfiskowanych dobr,
aczkolwiek bardzo zréznicowani pod wzgledem majatkowym i spolecz-
nym, utworzyli w latach 20. silng grupe spoteczna, ktora faczyto kilka
waznych cech. Wszyscy nabywcy skonfiskowanych doébr (przynajmniej
teoretycznie) byli zwolennikami polityki cesarza Ferdynanda II, cho¢ dla
kazdego z nich wsparcie to bylo odmiennie motywowane, a takze mialo
rozng intensywnos¢”. ,,Biletem wstepu” do grupy nabywcéw byta we
wszystkich przypadkach potwierdzona ,,stuzba dla austriackiego domu”,
pomoc dla cesarza w sttumieniu powstania stanowego lub innego rodzaju
buntu oraz, poza $ci$le okreslonymi wyjatkami, takze wiara katolicka lub
jej obietnica w przyszlosci.

Nabywcy skonfiskowanych majatkoéw byli zwigzani ze sobg wielo-
ma wiezami wynikajacymi ze wspdlnych interesow®. Czgs¢ wspdlnych
intereséw laczyla si¢ z osobg monarchy: wysitki majace na celu wymu-
szenie surowego ukarania oséb uczestniczacych w powstaniu poprzez

podejrzenia o niemoralne zachowanie przejawialy sie rowniez w kregu Albrechta
z Wallensteinu. Sam nie bedac zadnym autorytetem moralnym w zwigzku z proce-
sem konfiskaty, na przyklad nazwal swojego kolege i pozniejszego nabywce majatku
Semily, hrabiego Mikulasa Desfoursa, wedlug Josefa Janacka, niepochlebnym mianem
»hajbardziej bezwstydnego rabusia wsréd putkownikéw” (poczatkowo wydalit go
z wojska, ale ostatecznie awansowal, aby mogt zosta¢ wiaczony do mordercow Wallen-
steina i przejaé jego majatek) - Janacek, Valdstejn a jeho doba, 416. Podobny poglad,
ze Wallenstein, Liechtenstein i Dietrichstein w szczeg6lno$ci nabyli swoje posiadlosci
nielegalnie, byl réwniez obecny w nastepnym okresie, o czym $wiadczy broszura na
temat protokolu konfiskaty, ktora mozna znalez¢ w archiwach rodziny Berchtoldow.
MZA Brno, G 138, Rodinny archiv Berchtoldd, n. 593, kart. 199.

57 Toma$ Knoz, ,Pobélohorské konfiskace na Moravé jako komunikace na ose cisat —
zemsky gubernator”, Casopis Matice moravské 113 (1994): 105-106. Tomds V. Bilek
wskazal, ze trudno bylo skloni¢ nabywcéw takich jak Buquoy czy Marradas do wypta-
ty wynagrodzen za nabyte nieruchomosci w pierwszym okresie. Marradas réwniez
odméwit zwrotu nieruchomosci, ktore zostaly przeznaczone do zwrotu. Wynika
z tego, ze nawet wsrdd nabywcow lojalno$¢ wobec cesarza i jego praw miala ogra-
niczone granice, ktére byly zwykle okreslane przez interesy finansowe i majatkowe
nabywcéw (Bilek, Déjiny konfiskaci v Cechdch, CXXIII).

58 Jak juz wielokrotnie podkreslano, nawet w tym przypadku nie mozna jednak abso-
lutyzowa¢ ,,wspolnego interesu” nabywcow konfiskat. Znane sg przypadki, w ktérych
nabyweca konfiskat stawal w obronie kogos z grupy poszkodowanych, niezaleznie od
tego, czy byt jego krewnym czy przyjacielem (przyktadem Adam Wallenstein mlodszy
i Pertold Bohobud z Lipy).
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konfiskaty, co umozliwitoby im przejecie skonfiskowanych majatkow;
wywieranie nacisku na wladce w celu uzyskania skonfiskowanych dobr
bezplatnie lub za mozliwie najnizsza cene; proba wymuszenia, wbrew
dotychczasowym zwyczajom, obnizek cen szacunkowych w przypadkach,
gdy majatki zostaly zniszczone w wyniku dziatan wojennych; dazenie
do zmaksymalizowania wlasnych zyskow poprzez przekonanie cesarza,
aby skonfiskowane dobra obcigzone dtugami byly w jak najwiekszym
stopniu przejmowane przez cesarska komore dworska; wysilki majace
na celu zapobiezenie dalszemu niszczeniu przejetych skonfiskowanych
débr poprzez wycofanie wojsk dziatajacych na przejetych posiadtosciach
lub odwrotnie, poprzez wystanie zatogi obronnej; dazenie do powigzania
zyskow ze skonfiskowanych majatkéow z awansem spotecznym poprzez
przyjmowanie réznych tytuléw, godnosci i urzedéw. Dalsze wspolne
interesy dotyczyly oséb, ktérych dobra mialy zosta¢ skonfiskowane:
podejmowano wysitki na rzecz wymuszenia surowej kary, zapobiega-
jacej przyszlym restytucjom, ktore skomplikowatyby proces nabywania
nieruchomosci; starania, aby w miare mozliwosci zapobiec zachowaniu
réznych praw i roszczen bylych wlascicieli do nabytych posiadlosci lub
przynajmniej maksymalnie je ograniczy¢. Ostatnia kategoria wspdlnych
intereséw faczacych nabywcow skonfiskowanych dobr dotyczyta miej-
scowej ludnosci: dazenie do jak najszybszego zdyscyplinowania ludnosci,
zapobieganie wszelkim buntom i przejawom oporu, starania o przywro-
cenie dobrobytu gospodarczego dominium i jego prestizu spolecznego®.

Appendix: Deveroux

Przy rozdzielaniu nagrody za egzekucje ksiecia frydlandzkiego w Che-
bie celowo pomini¢to bezposredniego zabdjce Albrechta Wallensteina,
Waltera Deveroux, podobnie jak innych bezposrednich wykonawcow
mordu w Chebie, Waltera Geraldina i Hefmana Edmunda von der Burga,
ktérzy zdaniem cesarza powinni byli zadowoli¢ sie fupami pieni¢znymi
(2000 lub 1000 talaréw) - te zostaly im wyptacone przez putkownika
Waltera Butlera w Chebie jako bezposrednia nagroda za przeprowadzenie

59 Petr Cornej, ,Vliv pobélohorskych konfiskaci na skladbu feudalni ttidy”, Acta Universi-
tatis Carolinae. Philosophica et Historica. Studia historica 14 (1976): 165-194; Petr Mata,
»Aristokratisches Prestige und der béhmische Adel (1500-1700)”, Friihneuzeit-Info 10
(1999): 43-52; Vaclav Biizek, Petr Mata, ,Wandlungen des Adels in Bohmen und Méh-
ren im Zeitalter des ,AbsolutismusX’, w Der europdische Adel im Ancien Régime. Von
der Krise der standischen Monarchien zur Revolution (1600-1789), ed. Ronald G. Asch
(Kéln: Bohlau, 2001), 287-322.
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egzekucji. Kiedy Walter Deveroux poprosit w Wiedniu o swoja — jego
zdaniem w pelni zastuzona - nagrode, cesarz podobno wyrazit nawet
opinie, ze Deveroux byl w rzeczywistosci morderca i ze zaslugiwal raczej
na osadzenie i ukaranie niz na nagrode. Jednak po dtugich naleganiach
na komisje konfiskacyjna Deveroux otrzymat okreslone wynagrodzenie,
ale tylko dlatego, by sprawa nie wzbudzila jeszcze wigkszego oburze-
nia. Przydzielony majatek nie zostal jednak ostatecznie przejety przez
morderce Wallensteina i ostatecznie przepadl. Podsumowujac, mozna
stwierdzi¢, Ze nawet we wczesnym okresie nowozytnym granica mie-
dzy nagroda a kara byla bardzo cienka i praktycznie nikt nie mogt by¢
pewien, co go spotka za czyn wykonany na rzecz tego lub innego pana®.

Bibliografia

Zrddta archiwalne

Moravsky zemsky archiv Brno:

A 3, Stavovské rukopisy, Pamatky snémovni, ks. 7.

G 138, Rodinny archiv Berchtoldd, n. 593, kart. 199.

G 140, Rodinny archiv Dietrichsteint, nr. 407, kart. 136, marzec 1622.

G 140, Rodinny archiv Dietrichsteint, nr. 407, Cesarz Ferdynand II przeka-
zuje majatek Moravska Trebova i inne posiadfo$ci Wtadystawa Welena
z Zerotina ksieciu Karolowi z Liechtensteinu, 5 marca 1622.

G 140, Rodinny archiv Dietrichsteint, nr. 458, kart. 151; nr. 559, kart. 177,
listopad 1634.

Liechtenstein. The Pricely Collections, Hausarchiv Liechtenstein, Familienar-
chiv, kart. 480:

1622 Janner 17., Statthalter in Bohmen.

Prisidentschaft im Prozess gegen Rebellen.

Liechtenstein. The Pricely Collections. Hausarchiv Liechtenstein Wien, Familie-
narchiv, kart. 503, 1627-1650, Ausgleich mit dem Fiscis. Vorgehen desselben
gegen Fiirst Karl u. dessen Erben.

Liechtenstein. The Pricely Collections. Hausarchiv Liechtenstein Wien, Urkun-
den, Wien, 1622, styczen, 7.

Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien, Bohmische
Akten.

60 Ernst Hofer, Das Ende des Dreigjihrigen Krieges. Strategie und Kriegsbild (Koln: Boh-
lau, 1997); Volker Press, ,Soziale Folgen des Drefligjahriigen Krieges”, w Stindische
Gesellschaft und soziale Mobilitit, ed. Winfried Schulze (Miinchen: R. Oldenbourg
Verlag, 1988), 239-268.

RFI
163



RFI
164

TOMAS KNOZ

Osterreichsches Staatsarchiv, Hofkammerarchiv Wien, Gedenkbiicher, Boh-
mische Reihe.

David Jiti, Moravské zemské snémy v tficetileté vilce (Brno: niepublikowana
praca licencjacka w archiwum Uniwersytetu Masaryka w Brnie, 2003).
Duskova Sasa, Tak zvany kopidf a jiné pisemnosti moravskych direktorii. Studie
diplomatickd (Brno: neti$téna doktorska/rigorézni prace, FF MU, 1946).
Roztomila Barbora, Lichtenstejnové jako nabyvatelé Zerotinskych konfiskdtii po
roce 1620 (Brno: niepublikowana praca licencjacka w archiwum Uniwersytetu

Masaryka w Brnie, 2017).

Zrodta drukowane i edycje zrodtowe

Beitrige zur Geschichte der Rebellion, Reformation, des dreifSigjahrigen Krieges
und der Neugestaltung Mdihrens im siebzehnten Jahrhunderte, ed. Christian
d’Elvert (Briinn: Nitsch, 1867).

Denik renesancniho dvotana. Adam mladsi z Valdstejna 1602-1633, ed. Marie
Koldinska, Petr Mata (Praha: Argo, 1999).

Documenta bohemica bellum tricennale illustrantia, t. 5: Der schwedische Krieg
und Wallensteins Ende: Quellen zur Geschichte der Kriegsereignisse der Jahre
1630-1635, ed. Miroslav Toegel (Praha: Academia; Wien-Kéln-Graz: Verlag
Hermann Bohlaus Nachf., 1977).

Moravské korespondence a akta, t. 1, ed. Franti$ek Hruby (Brno: Nakladem zemé
moravskoslezské, 1934).

Moravsky konfiskacni protokol z r. 1623, ed. Jindfich Slovak (Kroméfiz: ndkladem
vlastnim, 1920).

O konfiskovanych statcich na Moravé, ed. Jindtich Slovak (Brno: Nékladem Vyda-
vateského Druzstva Moravsko-slezské Revue, 1919).

Posledni pokus ceského exilu kolem Komenského o zvrat v zemich Ceské koruny,
t. 2: Edice dosud nezndmych tajnych planii plukovnika Viclava Sadovského
ze Sloupna II, ed. Jan Kumpera, Josef Hejnic (Brno: Muzejni a vlastivédna
spole¢nost; Uhersky Brod: Muzeum Jana Amose Komenského, 1988).

Povstdni na Moravé v roce 1619. Z korespondence moravskych direktorii, ed. Libuse
Urbankova-Hruba (Praha: Tiskova, edi¢ni a propaga¢ni sluzba mistniho
hospodarstvi, 1979).

Ksigzki i monografie

Balcarek Pavel, Kardindl Frantisek z Ditrichstejna (1570-1636) (Krométiz: Muze-
um Kromérizska, 1990).

Bilek Toma$ Vaclav, Déjiny konfiskaci v Cechdch (Praha: Museum Kralovstvi
ceského, 1882-1883).

Diwald Hellmut, Wallenstein. Eine Biographie (Frankfurt: Bechtle Verlag, 1969).

Dostal Frantisek, Valasskd povstdni za tficetileté vdlky (1621-1644) (Praha: Nase
vojsko, 1956).



Kara i nagroda w trakcie powstania stanowego...

Hocroescknit ®énop Muxaitnosud , [Ipecmynnerue u nHakazanue (Mockpa:
Pycckuit BeCTHUK, 1866).

Dostojevskij Fedor Michajlovi¢, Zloc¢in a trest (Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a uméni 1960).

Drimal Jaroslav, Pesa Vaclav, Déjiny mésta Brna, t. 1 (Brno: Blok, 1969).

Dvorsky Franti$ek, Albrecht z Valdstejna az na konec r. 1621 (Praha: Nakl. Ceské
akademie cisare Franti$ka Josefa pro védy, slovesnost a uméni, 1892).

Ernstberger Anton, Wallenstein als Volkswirt im Herzogstum Friedland,
Reichenberg 1929.

Fiala Jan, Hrozné doby protireformace, Praha 1997.

Fialova Vlasta, Jan Adam z Vickova. Moravsky emigrant a viidce Valachii 1620-
1628, Brno 1935.

Gindely Anton, Waldstein wirend seines ersten Generalats im Lichte der gleich-
zeitigen Quellen 1625-1630, Prag — Leipzig 1886.

Handworterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte, red. Adalbert Erler, Ekkerhard
Kaufmann, t. 1 (Berlin: Schmidt, 1971).

Herbert, Fiirst Karl Eusebius von Liechtenstein 1611-1684, ed. Johann Kriftner
(Miinchen - Berlin - London — New York: Prestel, 2007).

Hofer Ernst, Das Ende des Dreigjihrigen Krieges. Strategie und Kriegsbild (K6ln:
Bohlau, 1997).

Hruby Frantisek, K boji o Jana Sarkandra (Brno: nakladem vlastnim, 1940).

Hruby Frantiek, Knéz Jan Sarkander, moravsky mucednik doby bélohorské a jeho
legenda (Praha: nakladem vlastnim, 1940).

Hruby Frantisek, Ladislav Velen ze Zerotina (Praha: Historicky klub, 1930).

Hurter Friedrich, Wallensteins vier letzte Lebensjahre (Wien: Verlag Wilhelm
Braumiiller, 1862).

Hurter Friedrich, Zur Geschichte Wallensteins (Schafthausen: Hurter‘sche Buch-
handlung, 1855).

Janacek Josef, Valdstejn a jeho doba (Praha 1978).

Janacek Josef, Valdstejnova pomsta (Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1992).

Knoz Tomas, Pobélohorské konfiskace. Moravsky priibéh, stiedoevropské souvis-
losti, obecné aspekty (Brno: Matice moravska, 2001).

Kollmann Josef, Valdstejn a evropskd politika 1625-1630. Historie 1. generaldtu
(Praha: Academia, 1999).

Kollmann Josef, Valdstejniiv konec. Historie 2. generaldtu 1631-1634 (Praha: Aca-
demia, 2001).

Mann Golo, Wallenstein, sein Leben erzdhlt von Golo Mann (Frankfurt/M:
S. Fischer Verlag GmbH, 1971).

Matéjek Frantiek, Morava za tficetileté vdlky (Praha: Historicky dstav AV CR,
1992).

Odlozilik Otakar, Karel starsi ze Zerotina 1564- 1636 (Praha: Melantrich, 1936).

Odlozilik, Otakar Z korespondence pobélohorské emigrace z let 1621-1624 (Praha:
Nakladem Kralovské céské spole¢nosti nauk, 1933).

RFI
165



RFI
166

TOMAS KNOZ

Pekat Josef, Valdstejn 1630-1634. Déjiny valdstejnského spiknuti (Praha: : Ceské
akademie cisare Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni, 1895); wyd.
2 (Praha: Melantrich, 1933).
Petran Josef, Staroméstskd exekuce. Nékolik stranek z déjin povstdni feuddlnich
stavii proti Habsburkiim v letech 1618-1620 (Praha: Mlada fronta, 1971).
Polisensky JosefKollmann Josef, Valdstejn. Ani cisat ani krdl (Praha: Academia,
1995).

Ranke Leopold von, Geschichte Wallensteins (Leipzig: Verlag von Dunker und
Humblot, 1869).

Srbik Heinrich von, Wallensteins Ende, wyd. 2 (Salzburg: Otto Miiller Verlag:
1952).

Suvanto Pekka, Wallenstein und seine Anhinger am Wiener Hof zur Zeit des
zweiten Generalats 1631-1634 (Helsinki: Suomen Historiallinen Seura, 1963).

Tenora Jan, Apologie kardindla Dietrichstejna z r. 1619 (Brno: nakladem vlast-
nim, 1909).

Worterbuch der dlteren deutschen Rechtsprache, red. Glunther Dickel, Heino
Speer, t. 7 (Weimar: H. Bohlaus Nachfolger, 1971-1983).

Czasopisma

Burian Vladimir, ,Uast Brna na &eském povsténi a jeho potrestdni’, Brno
v minulosti a dnes 6 (1964): 87-117.

Cornej Petr, ,Vliv pobélohorskych konfiskaci na skladbu feudalni tiidy”, Acta
Universitatis Carolinae. Philosophica et Historica. Studia historica 14 (1976):
165-194.

Gindely Anton, ,,Jakym sptisobem nabyl Albrecht z Valdsteina svych statkd
a jaké umysly jej pii tom vedly”, Casopis ceského musea 49 (1875): 304-320.

Gorge S., ,Beitrage zur Geschichte der Konfiskationen nach Albert von Wal-
lenstein und seinen Anhéngern’, Mitteilungen des Vereins fiir die Geschichte
der Deutschen in Bohmen 46 (1908): 158-176, 246-264, 357-375.

Hruby Frantigek, ,,Bethlen Gabor a ¢eské emigrace 1622-1623", Cesky casopis
historicky 41 (1935): 566-572.

Hruby Frantisek, ,,Nové ptispévky k historii bitvy na Bilé hote”, Cesky casopis
historicky 27 (1921): 277-288.

Hruby Frantisek, ,,P4d ¢eského povstani na Moravé roku 1620, Cesky casopis
historicky 29 (1923): 71-120.

Hiibel Ignaz, ,,Die 1620 in Nieder- und Ober6sterreich politisch kompromittier-
ten Protestanten”, Jahrbuch der Gesellschaft fiir Geschichte des Protestantismus
in Osterreich 59 (1938): 46-60; 60 (1939): 105-123.

Janacek Josef, ,Valdstejniv Ji¢in. Pfispévek k otdzce rozvoje vrchnostenskych
mést v prvni poloviné 17. stoleti”, Cesky casopis historicky 25 (1977): 87-100.

Kampmann Christoph, ,.Videnisky dviir a Valdstejntv pad. Rigské pravo a poli-
ticka trestni justice v 17. stoleti”, Folia historica bohemica 19 (1998): 117-146.

Knoz Tomas, ,,Pobélohorské konfiskace na Moravé jako komunikace na ose
cisat — zemsky guberndtor”, Casopis Matice moravské 113 (1994): 101-114.



Kara i nagroda w trakcie powstania stanowego...

Knoz Tomas, ,,Die Rolle Karls I. von Liechtenstein bei den Konfiskationen
nach der Schlacht am Weissen Berg”, Studia historica Brunensia 64/1 (2017):
123-171.

Knoz Tomas, ,,Finanéni aspekty pobélohorskych konfiskaci”, Cesky casopis histo-
ricky 100 (2002): 774-814.

Knoz Tomds, Pefesta Markéta, ,Haus und Fiirstentum Liechtenstein. Auswahl-
bibliographie”, Studia historica Brunensia 64/1 (2017): 319-405.

Mata Petr, ,, Aristokratisches Prestige und der bohmische Adel (1500-1700)%,
Friihneuzeit-Info 10 (1999): 43-52.

Matéjek Frantisek, ,,Bild hora a moravské feudalni spole¢nost”, Ceskoslovensky
Casopis historicky 22 (1974): 81-104.

Odlozilik Otakar, ,,Ze zépast pobélohorské emigrace”, Casopis Matice moravské
56 (1932): 1-58, 369-388; 57 (1933): 59-157.

Polisensky Josef, ,Valdstejniiv pad a $panélska politika”, Studia Comeniana et
Historica 17 (1987): 78-93.

Polisensky Josef, ,Valka o Mikulov v letech 1619-1620, Jizni Morava 8 (1972):
30-44.

Prokes Jaroslav, ,,Nékolik prispévka k moravskym déjinam po bitvé na Bilé
hote”, Casopis Matice moravské 48 (1924): 63-124.

Ritter Moritz, ,Das Kontributionssystem Wallensteins”, Historische Zeitschrift
19 (1903): 193-249.

Svatek Josef, ,,Dvorska kancelar Valdstejnova Frydlandského vévodstvi’, Studie
Muzea Kroméfizska 83 (1985): 43-96.

Vilka Josef, ,,Morava ve stavovské konfederaci r. 1619. (Pokus o vytvoreni para-
lelnich cirkevnich a politickych struktur v Cechdch a na Moravé)”, Folia
historica bohemica 10 (1986): 333-349.

Rozdziaty w monografiach
Biizek Vaclav, Mata Petr, ,Wandlungen des Adels in Bchmen und Mahren im

Zeitalter des ,Absolutismus”, Der europdische Adel im Ancien Régime. Von
der Krise der stindischen Monarchien zur Revolution (1600-1789), ed. Ronald
G. Asch (Koln: Bohlau, 2001), 287-322.

Hruba Michaela, ,Prominentni emigrant Vilém Vchynsky (Kinsky) a jeho maje-
tek v severozapadnich Cechdch”, w Vira nebo vlast? Exil v ceskych déjindch
raného novoveku, ed. Michaela Hruba (Usti nad Labem: Albis International,
2001), 210-221.

Knoz Tomas, ,,Die Gedenkbiicher der Kaiserlichen Hofkammer im 17. und 18.
Jahrhundert”, w Quellenkunde der Habsburgermonarchie (16.-18. Jahrhun-
dert). Ein exemplarisches Handbuch, ed. Josef Pauser, Martin Scheutz, Tho-
mas Winkelbauer (Wien — Miinchen: R. Oldenbourg Verlag, 2004), 153-161.

Knoz Tomas, ,Die Konfiskationen nach 1620 in (erb)ldnderiibergreifender Per-
spektive. Thesen zu Wirkungen, Aspekten und Prinzipien des Konfiskati-
onsprozesses’, w Die Habsburgermonarchie 1620 bis 1740. Leistungen und

RFI
167



RFI
168

TOMAS KNOZ

Grenzen des Absolutismus, ed. Petr Mata, Thomas Winkelbauer (Stuttgart:
Franz Steiner Verlag, 2006), 99-131.

Knoz Tomds, ,Liechtenstein, Dietrichstein, Wallenstein — drei Wege zum Erfolg”,
w Das Fiirstenhaus Liechtenstein in der Geschichte der Linder der bohmischen
Krone, ed. Marek Vareka — Ale§ Zaricky (Ostrava: Univerzita Ostrava; Vaduz:
Liechtensteinisches Lndesmuseum, 2013), 119-146.

Koldinska Marie, ,,Bélohorsky mytus v ¢eském historickém povédomi 20. sto-
leti”, w Per saecula ad tempora nostra: sbornik praci k Sedesdtym narozenindm
proFrantisek]aroslava Panka, red. Jiti Mikulec, Miloslav Polivka, t. 2 (Praha:
Historicky tstav Akademie véd Ceské republiky, 2007), 934-939.

Merki Christoph Maria, ,,Lichtenstejnské majetky a prava v Cechéch, na Moravé
a ve Slezsku od pozdniho stredovéku az do 20. stoleti”, w Christoph Maria
Merki - Josef Lofller, Lichtenstejnové v Ceskych zemich od sttedovéku do 20.
stoleti. Majetky, prava, sprava, ttum. Jiti Knap, Pavel Masarak (Vaduz: Mini-
stry of Foreign Affairs of the Principality of Liechtenstein 2016), 13-144.

Mieck Ilja, ,Wallenstein 1634. Mord oder Hinrichtung?”, w Das Attentat in der
Geschichte, ed. Alexander Demandt (Koln - Weimar — Wien: Bohlau, 1996),
143-164.

Oberhammer Evelin, ,,Viel ansehnliche Stuck und Giieter. Die Entwicklung des
tiirstlichen Herrschaftsbesitzes”, w Der ganzen Welt ein Lob und Spiegel, ed.
Evelin Oberhammer (Wien — Miinchen: Verlag fiir Geschichte und Politik,
1990), 33-45.

Petran Josef, ,Na téma mytu Bilé hory”, w Traditio et cultus. Miscellanea historica
bohemica Miloslao Vik, archiepiscopo Pragensi, ab eius college amicisque ad
annum sexagessimum dedicata, red. Zdenka Hledikova (Praha: Karolinum,
1993), 141-162.

Press Volker, ,,Soziale Folgen des Drefigjahriigen Krieges”, w Stindische Gesell-
schaft und soziale Mobilitit, ed. Winfried Schulze (Miinchen: R. Oldenbourg
Verlag, 1988), 239-268.

Rychlik Jan, ,,Bitva na Bilé hote a mytus o tfistaleté porobé (transformace mytu
v déjinném vyvoji)”, w Literdrni mystifikace, etnické myty a jejich uiloha pfi
formovdni ndrodniho védomi. Sbornik prispévkii z mezindrodni konference
konané ve dnech 20.-21.10.2001, red. Blanka Rabusicova (Uherské Hradisté:
Slovacké muzeum v Uherském Hradisti, 2001), 85-94.

Winkelbauer Thomas, ,, Lichtenstejnové jako ,$lechta neznajici hranice” Nacrt
majetkového vyvoje pand a knizat lichtenstejnskych v Dolnich Rakousich
a na Moravé v ramci politickych déjin”, w Kultury na hranici, ed. Andrea
Komlosy, Vaclav Buzek, Franti$ek Svatek (Waidhofen - Wien: Promedia,
1995), 215-218.

Winkelbauer Thomas, ,,Karl von Liechtenstein und das ,,Prager Blutgericht”
vom 21. Juni 1621 als tschechischer Erinnerungsort im Spiegel der Histori-
ographie”, w Liechtensteinische Erinnerungsorte in den bohmischen Lindern
(Vaduz: Historischer Verein fiir das Furstentum Liechtenstein, 2012), 51-71.

Winkelbauer Thomas, ,,Karrieristen oder fromme Méanner? Adelige Konvertiten
in den béhmischen und 6sterreichischen Landern um 1600”, w Novy Mars



RFI

Kara i nagroda w trakcie powstania stanowego... 169

Moravicus aneb Sbornik ptispévkii, jez vénovali Prof. Dr. Josefu Vilkovi jeho
Zdci a pratelé k sedmdesdtindm,, ed. Bronislav Chochola¢, Libor Jan, Tomas
Knoz (Brno: Matice moravskad, 1999), 431-452.






BLASKI | CIENIE
SRODOWISK KOSCIELNYCH






Rocznik Filozoficzny Ignatianum

The Ignatianum Philosophical Yearbook
Vol. 31, No.1(2025) s. 173-188

PL ISSN 2300-1402

DOI: 10.35765/rf1.2025.3101.11

BLASKI | CIENIE SRODOWISK KOSCIELNYCH

Anna Pobég-Lenartowicz

ORCID: 0000-0003-3136-3480
Uniwersytet Opolski

Kary i nagrody w klasztorach slgskich
w Sredniowieczu

Punishments and Rewards in Silesian
Monasteries in the Middle Ages

Abstrakt

Artykut analizuje system kar i nagréd stosowanych w $laskich klasztorach
w Sredniowieczu, opierajac sie zaréwno na zrédtach narracyjnych (kroniki
klasztorne), jak i normatywnych (statuty klasztorne). Badanie koncentruje
sie na dwoch wspélnotach kanonikéw regularnych dziatajacych na Sla-
sku: klasztorze Najswietszej Maryi Panny na Piasku we Wroctawiu oraz
klasztorze $w. Bartfomieja w Zaganiu. Dodatkowo uwzgledniono usta-
lenia Olgi M. Przybytowicz dotyczace klarysek wroctawskich. Istotnym
elementem Zycia klasztornego byta Kapituta Winy, podczas ktérej kazdy
zakonnik musiat publicznie wyzna¢ swoje przewinienia wobec wspétbraci.
Wykroczenia klasyfikowano jako lekkie, ciezkie i bardzo ciezkie. Drobne
naruszenia dotyczyty zazwyczaj ztamania regulacji ustanowionych przez
ludzi, natomiast najciezsze przewinienia obejmowaty naruszenia przykazan
Bozych. Zbrodnie takie jak morderstwo czy apostazja, wykraczajgce poza
kompetencje kodeksu zakonnego, traktowano jako przypadki wyjatkowe.
Najwiecej zapisow w analizowanych Zrédtach dotyczyto drobnych, codzien-
nych wykroczen, ktére skutkowaty stosunkowo tagodnymi karami, takimi
jak siedzenie na ziemi podczas spozywania positkéw lub ograniczenie ilosci
przyjmowanego jedzenia. Struktura przewinien i kar wydaje sie zblizona
w klasztorach meskich i zefskich, jednak przypadek wroctawskich klarysek
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wskazuje na istnienie kar specyficznych dla kobiet. Obejmowaty one Srodki
dyscyplinarne wynikajgce zaréwno z postrzegania kobiecej psychiki, jak
i z koniecznosci bezwzglednego przestrzegania klauzury zakonnej. Zaréwno
w klasztorach meskich, jak i zenskich wiekszy nacisk ktadziono na kary
niz na nagrody. Nalezy jednak zauwazy¢, ze pomimo rozbudowanego
systemu kar i licznych reform wprowadzanych przez opatéw, w kazdej
wspblnocie zakonnej zdarzaty sie przypadki niewtasciwego, a niekiedy
wrecz skandalicznego zachowania, co ukazuje trudnosci w egzekwowaniu
dyscypliny klasztornej.

Stowa klucze: dyscyplina zakonna, Sredniowieczne klasztory, $laskie klasz-
tory, kary klasztorne, zakony religijne

Abstract

This article examines the system of punishments and rewards implemented
in Silesian monasteries during the Middle Ages, drawing upon both
narrative sources (monastic chronicles) and normative texts (monastic
statutes). The analysis focuses on two communities of regular canons
in Silesia: the Monastery of the Blessed Virgin Mary on Piasek Island
in Wroctaw and the Monastery of St. Bartholomew in Zagaf (Sagan).
Additionally, the findings of Olga M. Przybytowicz on the Wroctaw-based
Poor Clares provide further insight. A fundamental aspect of monastic
discipline was the Chapter of Faults, where each monk was required
to publicly confess his transgressions before his brethren. Infractions
were classified into light, heavy, and severe offenses. Minor violations
typically involved breaches of man-made regulations and statutes,
whereas the gravest offenses pertained to transgressions against divine
commandments. Crimes such as murder or apostasy, which fell beyond
the scope of monastic jurisdiction, were treated as exceptional cases. The
majority of recorded infractions concerned minor daily transgressions,
which resulted in relatively lenient penalties, such as eating meals
seated on the ground or restrictions on food consumption. While the
general structure of offenses and punishments appears similar between
male monasteries and female convents, the case of the Poor Clares of
Wroctaw highlights gender-specific disciplinary measures. These included
punishments influenced by perceptions of female psychology as well as
strict enforcement of monastic enclosure. Notably, both in monasteries
and convents, a greater emphasis was placed on punishments than on
rewards. However, despite an extensive system of disciplinary measures,
instances of unseemly behavior or even scandalous conduct among monks
persisted, underscoring the challenges of enforcing monastic discipline.

Keywords: monastic discipline, medieval monasticism, Silesian
monasteries, monastic punishment, religious orders
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Gdy popatrzymy na regule $w. Benedykta', to zauwazymy, ze ustawo-
dawcy zalezalo przede wszystkim na $cistym okresleniu rozkladu dnia,
ktéry - jak wiemy — mialy wypelnia¢ modlitwa, lektura i praca®. Dopiero
pod wplywem praktyki Zycia codziennego znalazty sie w niej zapisy doty-
czgce nagannych zachowan braci®. Pojawily sie one przy opisie réznora-
kich obowiazkdéw ciazacych na zakonnikach, co oznacza, ze nie wszystkie
z nich byly wypelniane w sposob nalezyty. Pod koniec reguty znajdujemy
zapisy dotyczace naprawde gorszacych zachowan braci, jak na przyktad
klétnie czy nawet bojki’. Wynikalo to z koniecznosci uregulowania zycia
we wspolnocie, ktére nie zawsze bylo zgodne z postulowanymi ideami.

Natomiast zakony, ktére powstaly na fali reform gregorianskich,
a wiec gléwnie réznego rodzaju wspdlnoty kanoniczne czy pozniej
mendykanckie nie posiadaly tak szczegélowych uregulowan dyscypli-
narnych w swoich regutach, jak to miato miejsce w przypadku benedyk-
tynéw i cystersow’. Rozporzadzenia te zostaly zawarte w dodatkowych
aktach normatywnych, typu: Statuta, Ordinationes czy Constitutiones.
Czesto mialy one charakter wewnetrzny, a wigc obowiazujacy na terenie
danego klasztoru badz prowincji. Musimy pamigtac, ze — podobnie jak
w przypadku reguly §w. Benedykta — mialy one charakter teoretyczny,
czyli ustalaty swego rodzaju ranking wykroczen i odpowiadajace tym

1 Regula, zywot, komentarz. Swigty Benedykt z Nursji (Tyniec: Opactwo Benedyktynéw,
1979); Benedykt z Nursji, Regufa, zywot (Tyniec: Naktadem Opata Tynieckiego, 1985);
Regula Mistrza. Reguta $w. Benedykta, ttum. Tomasz Maria Dabek, Bernard Turo-
wicz (Krakow: Tyniec - Wydawnictwo Benedyktynéw, 2006); zob. tez: Tomasz Maria
Dabek, Woké? reguly sw. Benedykta (Krakéw: Wydawnictwo PETRUS, 2009); Mona-
stycyzm. Regula $w. Benedykta, red. Juan Maria Laboa, Franco Vignazia, ttum. Marek
Myczkowski (Kielce-Warszawa: Wydawnictwo Jedno$¢, 2014); Benedykt z Nursji,
Regula z podziatem na kazdy dzieni, ttum. Anna Swiderkéwna (Tyniec: Wydawnictwo
Benedyktynow, 2022).

Regula, rozdz. 1-22.
Ibidem, rozdz. 23-30, rozdz. 43-46.
Ibidem, rozdz. 70-71.

Przyktadem moze tu by¢ regula $w. Augustyna, wedtug ktorej funkcjonowato wigk-
szo$¢ wspolnot kanonickich. Na te regule skladaja si¢ trzy teksty, z ktorych wigkszos¢
stanowig listy pisane przez biskupa z Hippony do wspélnot zenskich i meskich. Reguta
$w. Augustyna dostepna jest w jezyku polskim w przekladzie Marka Starowieyskiego
(Starozytne reguty zakonne, oprac. Emil Stanula, Pisma Starochrzescijanskich Pisa-
rzy, t. 26 (Warszawa: Akademia Teologii Katolickiej, 1980), 73-102). Wedlug Georga
Lawlessa Reguta sw. Augustyna jest niezwykle zwiezta, zawiera bowiem tylko 8 roz-
dzialéw, podczas gdy wspomniana wyzej Regula sw. Benedykta ma ich 73 (George
Lawless, ,Przeglad monastycyzmu augustianskiego i kilka sugestii co do dalszych
badan’, ttum. Bernard L. Sawicki, w Duchowos¢ starozytnego monastycyzmu. Materia-
ly z migdzynarodowej sesji naukowej, Krakéw-Tyniec, 16-19 listopada 1994. Wyktady
otwarte, red. Marek Starowieyski (Krakéw-Tyniec: Papieska Akademia Teologiczna,
1995), 68).
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wykroczeniom kary. Jak to wygladato w praktyce, w wigkszosci przypad-
kéw trudno powiedzie¢, cho¢ akurat jesli chodzi o $lgskich kanonikow
regularnych, to jesteSmy w posiadaniu kronik klasztornych dos¢ szcze-
golowo opisujacych zycie wewnetrzne wspdlnoty®. Dzieki temu jestesSmy
w stanie porownac postulowany system kar z praktyka zycia codziennego.
Aby zrozumiec, jak praktycznie dzialal system nagradzania i karania
zakonnic i zakonnikéw, trzeba przyjrzec¢ sie zgromadzeniu zwanemu
»Kapitula win™. Bylo to zebranie wszystkich pelnoprawnych czlonkéw
wspolnoty. W zaleznosci od klasztoru odbywalo si¢ ono: codziennie,
2-3 razy w tygodniu (tak w przypadku klarysek wroctawskich), mini-
mum raz w tygodniu, bezposrednio po porannej kapitule, na ktérej oma-
wiano wszystkie aktualnie istotne sprawy danej wspolnoty. Spotkanie
odbywalo sie w kapitularzu, a uczestnicy wchodzili na nig procesjonalnie,
zajmujac miejsce wedlug ustalonej hierarchii. Zakonnicy wypelniajacy
swoje obowiazki poza klasztorem, a takze konwersi mieli obowigzek
uczestniczenia w kapitule win przynajmniej raz w miesigcu. Nowicju-
sze odbywali swa kapitule win pod kierownictwem magistra nowicjatu.
Wszystkich uczestnikow kapituly win obowiazywal nakaz zachowania
tajemnicy odnosnie do tego, co byto przedmiotem zgromadzenia.
Kapitula win polegata na tym, ze kazdy zakonnik mial obowigzek
wyzna¢ publicznie swoje przewinienia przed pozostalymi wspotbra¢mi.
Chodzilo zwlaszcza o te wystepki, ktore dotyczyly ztamania przepisow
reguly badz wspomnianych statutéw czy konstytucji klasztornych. Nale-
zy rozrézni¢ wyznanie swoich win przez zakonnika na kapitule win od
przyznania si¢ do popelnionych grzechéw podczas spowiedzi. Najczesciej
odbywalo sie to na zasadzie, ze odczytywano kolejne punkty reguty czy
statutow, a opat, przeor lub inny przetozony mowil: Si aliquid sit loqu-
endum, dicite (,,Jezeli kto§ ma co$ do powiedzenia, niech méwi”). I to
byl ten moment, w ktérym winny ztamania zasad zakonnik powinien si¢
przyzna¢ do ich popelnienia®. Gdyby tego nie zrobit badz z powodu zapo-
mnienia, badz z checi zatajenia, wowczas gltos mieli obowigzek zabraé
inni wspoétbracia, ktérzy byli $wiadkami zabronionego czynu badz o nim

6 Kroniki obu klasztoréw kanonikéw regularnych na Slasku - na Piasku we Wrocta-
wiu i w Zaganiu - zostaly wydane drukiem - ,Catalogus abbatum Saganensium’,
wyd. Adolf Gustav Stenzel, w Scriptores rerum Silesiacarum, t. 1 (Breslau: Josef Max &
Komp., 1835), 172-455 (dalej jako Catalogus); ,,Chronica abbatum beate Marie Virgi-
nis in Arena’, wyd. Adolf Gustav Stenzel, w ibidem, t. 2 (Breslau: Josef Max & Komp.,
1839), 156-260 (dalej jako Cronica).

7 Léo Moulin, Zycie codzienne zakonnikéw w Sredniowieczu, ttum. Eligia Bakowska
(Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1986), 27-28.

8 Ibidem, 28.
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styszeli. Tego typu donoszenie na wspélbraci nie miato wydzwigku pejo-
ratywnego, mialo bowiem na wzgledzie dobro oskarzanego zakonnika,
dobro gléwnie duchowe — uwolnienie go z grzechu, ale tez i dobro calej
wspolnoty, gdyz dzigki temu mogla ona w sposéb bardziej doskonaty
funkcjonowac. Na tych, ktorzy zatajali przewinienia wspolbraci, tez cze-
katy kary. Poza tym na wszelki wypadek w wielu wspoélnotach powotywa-
no urzad tak zwanego investigatora, a wigc osoby, ktora miata za zadanie
zapisywac wszelkie wystepki wspotbraci w danym okresie i przypomina¢
je w trakcie kapituly win’. Jakkolwiek system ten moze nam sie dzi§ wyda-
wa¢ drastyczny (cho¢ tak naprawde funkcjonuje w zmienionej formie
do dnia dzisiejszego), to jednak spetnial on kilka podstawowych zadan.
Po pierwsze niemal u zarania (zwlaszcza gdy kapituly odbywaly sie
codziennie) zapobiegal rozprzezeniu zycia wewnetrznego w klasztorze,
nie dopuszczal do utrwalenia negatywnych zachowan, byl tez przestroga,
ale i pouczeniem dla pozostalych wspétbraci. Po drugie uczyt pokory,
a wiec czego$ najbardziej istotnego w duchowej formacji zakonnika. Po
trzecie dawal szanse winnemu na oczyszczenie si¢ z grzechow oraz na
taske przebaczenia (nawet w przypadku wyznaczenia mu pokuty).
Winy dzielity sie na: lekkie, ciezkie, cigzsze i najciezsze. Do win lek-
kich, ciezkich i ciezszych zaliczano te, ktére dotyczyly wykroczen prze-
ciwko postanowieniom ludzkim, a wigc zapisom reguly czy statutow.
Winy najciezsze zwiazane byly z przekroczeniem przykazan boskich. Tu
musz¢ doda¢, zZe osobno traktowano takie przestepstwa jak zabojstwo
czy apostazje, ktorych kodeks zakonny juz nie rozpatrywal™.
Przyjrzyjmy sie, jak to wygladalo na przykladzie klasztoréw laskich.
Do moich rozwazan wykorzystatam statuty klasztoru kanonikéw regu-
larnych NMP na Piasku we Wroctawiu z 1440 r.", konstytucje klasz-
toru kanonikéw regularnych w Zaganiu z II potowy XV wieku' oraz
obie kroniki tych klasztorow”. Dla poréwnania wykorzystatam réwniez
informacje zawarte w statutach klarysek wroctawskich oraz informacje

9 Ibidem, 27.

10 Anna Pobog-Lenartowicz, Kanonicy regularni na Slgsku. Zycie konwentéw w slgskich
klasztorach kanonikow regularnych w sredniowieczu (Opole: Uniwersytet Opolski,
1999), 119-124.

11 Statuta nova, Oddzial Rekopiséw Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroctawiu, sygn. IV
F 200.

12 Ordinationes, constitutionibus et statutis, Ibidem, sygn. IV O 35.
13 Zob. przyp. 6
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pochodzace z protokotéw wizytacyjnych tej wspolnoty. Tu positkowatam
sie gléownie wynikami badan Olgi M. Przybylowicz".

Jesli chodzi o statuty klasztoru kanonikéw regularnych z wroclaw-
skiej Wyspy Piaskowej, to mamy w nich klasyfikacje win wraz z poda-
nymi przykladami. Co ciekawe, w konstytucjach klasztoru zaganskie-
go brak jest tego typu klasyfikacji. I tak do win lekkich zaliczano: zbyt
pozne wstawanie na modlitwy, nieodpowiednie zachowanie si¢ podczas
godzin kanonicznych w chérze, pomylki w $piewie - tak w rytmie, jak
i w melodii, nieobecno$¢ na wspdlnym czytaniu w bibliotece badz nie-
dbale czytanie ksiag", brak szacunku do ksiag (facznie z ich niszczeniem)
oraz innych ozdob koscielnych, nieobecnos¢ na posiedzeniach wspdl-
nych - w choérze czy przy stole, spozywanie positkéw bez blogostawien-
stwa i podzigkowania'®. Innymi winami lekkimi byly: niezachowanie
milczenia w czasie wyznaczonym oraz uzywanie nieprzyzwoitych stow,
szemranie na jedzenie i ubranie. Karom za winy lekkie podlegali takze ci
zakonnicy, ktérzy opuszczali klasztor w dzien bez zezwolenia lub prze-
bywali poza nim dluzej, niz mogli, czy zakldcali cisz¢ nocng, dalej ci,
ktoérzy bez potrzeby przebywali w kuriach klasztornych badz ociagali si¢
z wykonywaniem poleconych im tam prac. Oczywiscie karom podlegali
réwniez wszyscy, ktorzy zataili tego typu zachowania podczas kapituly
win”. Widzimy wiec, ze do win lekkich zaliczano gléwnie codzienne
wykroczenia zakonnikéw, wynikajace z ich niestarannosci badz lenistwa.
Czesto samo przyznanie si¢ do wyzej wymienionych uchybien na kapitule
win bylo wystarczajacg karg dla tych, ktérzy je popelnili.

14 Olga Miriam Przybylowicz, Reguta zakonna jest wozem do nieba. Realia zycia w klasz-
torach klarysek od XIII do korica XVI wieku w Malopolsce, Wielkopolsce i na Slgsku
(Warszawa: Instytut Archeologii i Etnologii PAN, 2016).

15 Warto przypomnie¢, ze tworcg tych statutéw byl opat Jodok z Gluchotaz, absolwent
Akademii Krakowskiej, propagator idei devotio moderna, w ramach ktdrej duzy nacisk
kfadziono na wyksztalcenie i czytanie Pisma Swigtego, stad — by¢ moze - ten punkt
znalazt si¢ w omawianych statutach. Na temat samego Jodoka zob. m.in. Leokadia
Matusik, ,,Ze studiéw nad $redniowieczng kultura umystowa kanonikéw regularnych
na Slasku. Jodok z Gluchotazéw”, Slgski Kwartalnik Historyczny Sobétka 22 (1967):
35-64. Na temat recepcji idei devotio moderna u kanonikéw regularnych zob. cho-
ciazby Anna Pobég-Lenartowicz, ,Ruch devotionis modernae w Czechach’, w Swigty
Stanistaw Kazimierczyk CRL (1433-1489). Posta¢ - srodowisko — kultura - dziedzictwo,
red. Kazimierz Latak (Krakow: Instytut Studiéw nad Dziejami i Kulturg Zakonu Kano-
nikéw Regularnych w Polsce, 2010), 229-237; Wlodzimierz Bielak, ,Ruch devotionis
modernae w Polsce w XV wieku”, w ibidem, 239-246; Kazimierz Latak, Stanistaw Nal-
bach, Ze studiow nad kulturg umystowq kanonikow regularnych krakowskiej prepozytu-
ry Bozego Ciata w XV i XVI wieku (Krakoéw: Zakon Kanonikéw Regularnych Lateran-
skich, 2009).

16 Statuta, cap. 25.
17 Ibidem.
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Za winy ciezkie uwazano na przyklad: nieprzystojne wspotzawodni-
czenie, zwlaszcza w obecnosci osob $wieckich, sprzeczki braci w kon-
wencie lub poza nim, niedbate odprawianie officium divinum badz doko-
nywanie w nim zmian', niezachowanie nalezytych postéw, udawanie
sie do miejsc, w ktorych przebywaly kobiety, badz tez bezposrednie
spotykanie si¢ z kobietami, opuszczanie klasztoru wieczorowg pora bez
zezwolenia. Do tej kategorii win zaliczano takze: ktétnie braci w trakcie
kapituly, zwlaszcza dotyczace donoséw, uzywanie nieprzyzwoitych stow
w stosunku do donosicieli czy zatajenie informacji na temat nagannego
zachowania wspoélbraci. Nie wolno takze byto otrzymywac listow ani
prezentéw w tajemnicy przed resztg wspolnoty”. Za te wszystkie prze-
winienia karano najczesciej obowigzkiem siedzenia przez jeden dzien
na podtodze podczas positkéw. Notabene - jedzenie na podlodze to
byl najczestszy rodzaj kary tak w klasztorach meskich, jak i zenskich®.

Jesli chodzi o winy ciezsze, to zaliczano do nich miedzy innymi posia-
danie jakiejkolwiek wlasno$ci, przebywanie poza klasztorem w nieodpo-
wiednim towarzystwie, wystapienie przeciw przetozonemu, niereagowa-
nie na wczesniejsze upomnienia. Za te przewinienia karano najczesciej
obowigzkiem siedzenia na podlodze przez trzy dni podczas positkow?.

W przypadku klarysek wroctawskich do win ciezkich zaliczano:
opuszczanie jutrzni lub innych godzin kanonicznych (jutrznia byta szcze-
golnie wazna, bowiem w zaleznosci od pory roku odbywala si¢ w srodku
nocy lub o $wicie), zaniedbanie obowiazkow wskazanych przez ksienie,
wnoszenie i wynoszenie rzeczy do rozmoéwnicy w tajemnicy bez zgody
przelozonej czy ztamanie nakazu milczenia®. Jesli zakonnica przyzna-
ta si¢ do winy i wyrazila skruche, to wowczas za pokute otrzymywata
nakaz odmoéwienia modlitwy Miserere nobis Deus badz trzy razy Pater
noster?. Te, ktdre trwaly w swych ztych nawykach, karano jedzeniem na
podtodze?. Za inne przewinienia (np. zbytnie zainteresowanie si¢ tym,
co dzialo si¢ na zewnatrz, poprzez rozmowy z furtiankg badz podstuchi-
wanie rozmdw na furcie) siostry karane byly kara milczenia przez calg

18 Ibidem, cap. 26.
19 Ibidem.

20 O stosowaniu tego typu kary w réznych wspdlnotach pisze Moulin, Zycie codzienne
zakonnikéw, 151.

21 Statuta, cap. 27.

22 Przybylowicz, Reguta zakonna, 316.
23 Ibidem, 319.

24 Ibidem, 318-319.
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dobe?®. Za spdznienie na wspolne spotkania — positek, komplete — karano
zakonnice pozbawieniem badz czesci jedzenia, badz picia. Za cigzsze
przewinienia, na przykfad béjke albo tylko jej zamiar, krewkie klaryski
karane byty nakazem noszenia przez jakis czas (trzy miesigce, a nawet
rok) innego habitu. Dotkliwos¢ kary polegata prawdopodobnie na tym,
ze byt to habit nowicjuszki®.

O tym, ze wroclawskie klaryski nie zawsze zachowywaly si¢ zgod-
nie z przepisami, §wiadczy fragment protokotu wizytacyjnego z XIV w.,
w ktérym wizytator zarzuca zakonnicom: ktétnie pomiedzy cztonkiniami
wspolnoty, czeste i dlugotrwale przebywanie ksieni poza klasztorem,
w tym takze w domu kapelana, rozmowy sidstr podczas positkow, zbyt
czgste spacery w ogrodzie, podczas ktérych zdarzalo sig, ze siostry wcho-
dzily na drzewa, nastepnie wychylanie si¢ i wygladanie przez okna chéru,
rzucanie réznych przedmiotdw poza mury klasztoru, nieprzestrzeganie
nakazu milczenia oraz niepostuszenstwo wobec przetozonych?.

Najciezsza wing byl nie tylko brak skruchy za popelnione winy, ale
takze odrzucenie nakazanej pokuty. Chodzilo gtéwnie o tych zakon-
nikéw, ktérych zachowanie wywolywalo zgorszenie lub wrecz skandal
o zasiegu przekraczajacym klasztorne mury. Kara dla tych trwajacych
w grzechu zakonnikéw byto zamkniecie w odosobnieniu, w klasztor-
nym karcerze. Takie odosobnienie mogto trwa¢ od kilku dni do nawet
miesigca, przy czym w poniedzialki, $rody i piatki podawano im tylko
chleb i wode, a w pozostate dni unum pulmentum (cokolwiek by to miato
znaczy¢, przypuszcza sie, ze byt to rodzaj kleiku, moze owsianki)*. Co
ciekawe, na polecenie opata mozna bylo odwiedza¢ takiego osadzonego.
Chodzito bowiem o to, aby nie popadl on w depresje, ,,melancholia”
bowiem (jak to wtedy nazywano) byla najgorszym grzechem kazdego
zakonnika, ktérego nalezalo sie wystrzegac®. Jesli zauwazono u ukarane-
go brata oznaki skruchy, wowczas przyprowadzano go na kapitule win,
a tam po polozeniu si¢ na podloge mial obowigzek glo$no i wyraznie
wypowiedzie¢ swoje winy i za nie zalowac®. W klasztorze zaganskim

25 Ibidem, 319. Nie moge si¢ tu oprze¢ wrazeniu, ze milczenie bylo dla kobiet kara dotkliw-
sza niz dla mezczyzn, bowiem w Zrédtach wytworzonych w klasztorach meskich z taka
karg sie¢ nie spotkatam.

26 Ibidem, 320.

27 Ibidem, 316.

28 Statuta, cap. 28.

29 Byta to tak zwana acedia, zob. Moulin, Zycie codzienne zakonnikéw, 153.

30 Nihil tamen amplius confitens quam peccavit sine strepitu ac litibus, Statuta, cap. 24.
Nastepnie zakonnik kladl sie na podlodze, powtarzajac stowa mea culpa, ego me emen-
dabo (ibidem).
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zakonnik po wyznaniu swych win klekal przed opatem, $ciagal szaty az
do tuniki, wyciagal przed siebie ramiona i powtarzal mea culpa®.

Najciezsza karg dla zakonnika bylo jednak pozbawienie go miejsca
w chdrze i kapitule (a wiec utrata pozycji w klasztornej hierarchii, na
ktdrg pracowal przez lata). Wymierzano je np. za udowodniony nierzad,
ale tez w przypadku recydywistow. Zdarzaly si¢ réwniez przypadki wysy-
tania zakonnikéw do innych klasztoréw, nawet na okres jednego roku,
co tez bylo réwnoznaczne z pozbawieniem go dotychczasowych god-
nosci i przywilejow — w nowym miejscu zaczynat praktycznie od nowa.
Zakonnicy oskarzeni o najciezsze przestepstwa mieli prawo do obrony.
W kronice Zaganskiej mamy opisany mechanizm takiej obrony. Nalezalo
znalez¢ pigciu, a nawet siedmiu wspotbraci, ktérzy by pod przysiega
potwierdzili niewinno$¢ oskarzonego®. Tak bylo w przypadku Ulryka
Steinborna, ktéry mimo oskarzenia go o zwigzek z kobietg uparcie twier-
dzil, Ze jest niewinny. Nie udalo mu si¢ jednak nakloni¢ wystarczajacej
liczby wspétbraci, ktérzy by za niego poreczyli, w zwiazku z tym zostat
najpierw osadzony w klasztornym wiezieniu, a nastepnie wystany na rok
do odprawienia pokuty w klasztorze w Ktodzku®. Po powrocie nie odzy-
skal jednak poprzedniego miejsca w klasztornej hierarchii, w zwigzku
z czym poprosil opata o zgode na przeniesienie go do klasztoru w Trze-
mesznie, gdzie jednak wkrotce si¢ utopit**. Najczesciej bowiem miejscami
tego typu pokuty byly inne klasztory kanonikéw regularnych: w Klodzku,
Trzemesznie lub Czerwinsku”. Czasami zakonnicy wysytani byli za kare
do prepozytur klasztornych. Warto zauwazy¢, ze nie wysylano winnych
zakonnikéw z Wroctawia do Zagania i odwrotnie.

Trzeba tez wspomnie¢, ze rodzaj kar uzalezniony byt nie tylko od
rodzaju winy, ale takze od surowosci opata. Co ciekawe, surowo$¢ wobec
braci na kapitule win byla, wedlug autoréw wspomnianych kronik klasz-
tornych, miara oceny zwierzchnika danej wspdlnoty*. I tak Ludolf

31 Consuetudines, cap. 8.

32 Wydawca kroniki klasztornej, Adolf Gustaw Stenzel, twierdzi, ze ten zwyczaj oczysz-
czania zostal potwierdzony juz w 803 r., Catalogus, 205, przyp. 2.

33 Ibidem.
34 Ibidem, 226.

35 Do klasztoru w Trzemesznie précz wspomnianego brata Ulryka wystany zostal takze
Jakub Czweke (ibidem, 262) oraz Hieronim Ebirhardt (ibidem, 264), a do klasztoru
w Czerwinsku - brat Stanistaw (ibidem, 374). W Klodzku przez kilka tygodni przeby-
wal tez brat Jan Rotkogil (ibidem, 226).

36 Zob. Anna Pobdg-Lenartowicz, ,,Ideal opata w $laskich $redniowiecznych kronikach
kanonikéw regularnych’, w Czlowiek i Kosciél w dziejach. Ksiega pamigtkowa dedyko-
wana ks. prof. Kazimierzowi Doli z okazji 65. rocznicy urodzin, red. Jan Kopiec, Norbert
Widok (Opole: WTUO, 1999), 103-118.
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z Zagania w swej kronice pisze, ze np. opat Jan II zaganski, z natury
tagodny i cierpliwy, odznaczal si¢ stosowna surowoscig na kapitule win.
Za jego czasow, jak czytamy w kronice, za uderzenie brata i niepostu-
szenstwo szlo sie na jakis czas do klasztornego wigzienia, ale nie tracito
si¢ przy tym miejsca w chorze i kapitule”. Jednym z najbardziej suro-
wych opatéw byl sam Ludolf z Zagania, autor kroniki, ale i kontynuator
reform wewnatrzklasztornych®. Szczegélnie tepil wszystkie przejawy
niepostuszenstwa i buntu wobec przetozonych. Uwazal bowiem, ze nic
nie usprawiedliwia tego rodzaju niepostuszenstwa - ostatecznie jest to
jeden ze $lubow, jakie skladal kazdy zakonnik, wstepujac do klasztoru —
chyba ze apostazja®. Karal tez za najbardziej skandaliczne przekroczenia
reguly i konstytucji. Przykladem jest tu Jakub Czweke, ktory z obawy
przed surowoscig Ludolfa, mimo oczekiwania na apelacje biskupia, zde-
cydowal sie na ucieczke z klasztoru. Poczatkowo schronil si¢ w Babi-
moscie, ale ostatecznie — pod grozbg ekskomuniki - zdecydowal si¢
na powr6t do Zagania i zdanie sie na wyrok opata. Zostal wystany na
rok pokuty do Trzemeszna®. Do tego klasztoru za niepostuszenstwo
wyslano réwniez brata Hieronima Ebirhardta. Tam, bez zgody Ludolfa,
zostal dopuszczony do stuzby oftarza mimo braku wymaganego do tego
wieku. Na wniosek zaganskiego opata zostal z powrotem sprowadzony
do macierzystego klasztoru, a nastgpnie ukarany pozbawieniem miejsca
w chorze i kapitule oraz jedzeniem na ziemi w pigtki az do czasu zmiany
decyzji przez Ludolfa®. Troche lagodniejszg kare otrzymat z kolei brat
Andrzej, ktéry za przywlaszczenie sobie pewnych rzeczy zostal ukara-
ny odosobnieniem, ograniczeniem jedzenia w piatki oraz odsuniety od
sprawowania officium. Ten jednak od razu przyznat sie¢ do winy i wyra-
zil skruche*?. Czestg kara stosowang przez Ludolfa byto przepisywanie

37 Catalogus, 202. W podobny sposéb Piotr Weyknecht, kontynuator kroniki Ludolfa
z Zagania, charakteryzuje opata Szymona Arnoldiego: In capitulo et conventu multum
fuit maturus et culpis exigentibus rigidus. Ibidem, 324.

38 Literatura na temat Ludolfa jest dos¢ obszerna, zob. Barbara Leszczynska, ,W sprawie
monografii Ludolfa z Zagania”, w Acta Universitatis Wratislaviensis. Historia 8 (1964),
147-159; eadem, ,,Krytyka duchowienstwa w pismach Ludolfa z Zagania”, Slqski Kwar-
talnik Historyczny Sobétka 22/3 (1967): 291-301; Frans Machilek, Ludolf von Sagan und
seine Stellung in der Auseinandersetzung um Konziliarismus und Hussitismus (Miin-
chen: Lerche, 1967), gdzie takze inne prace tego autora.

39 Leszczynska, Krytyka duchowietistwa, 301-302.
40 Catalogus, 262.
41 Ibidem, 264.

42 Wedlug stéw kroniki brat Andrzej mogt jes¢ tylko rybe, nie wolno mu byto pi¢ miodu,
wina ani dobrego piwa (ibidem, 265).
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ksiag i przygotowanie pism w skryptorium®. Nie powinno nas to jednak
dziwi¢. Musimy przede wszystkim pamietac, ze pisanie w tym czasie
bylo czynnoscia fizyczna, wymagajaca wysitku fizycznego. Po drugie, za
czaséw Ludolfa rozbudowano skryptorium klasztorne, pracowalo ono
~pelna para’, czego dowodem jest zatrudnienie dodatkowych skrybow
spoza klasztoru*‘.

Z kolei nastepca Ludolfa, opat Henryk de Leslavia, za wydanie go
w rece ksiecia zaganskiego Jana (w efekcie czego opat byl torturowany
i wieziony), ukaral winnych tego czynu pieciu zakonnikéw karg dozy-
wotniego odseparowania od wspolnoty™®.

Ci zakonnicy, ktdrzy zostali potraktowani szczegdlnie surowo badz -
z ich punktu widzenia - niesprawiedliwie — mieli prawo odwotania si¢
od decyzji zwierzchnika wspdlnoty. Niektorzy odwotywali sie do biskupa
wroclawskiego, a inni do samego papieza. Za czaséw opata zaganskiego
Macieja I do Rzymu po dyspense udalo si¢ az trzech braci, Zadnemu
nie udalo si¢ jednak wywalczy¢ zmiany decyzji i skruszeni wracali do
klasztoru, przyjmujac nalozona na nich kare*. Zdarzaly si¢ jednak tez
sytuacje, gdy sktoceni z przetozonym zakonnicy decydowali sie przenies¢
do innego zakonu. To takze byto uwarunkowane réznymi obostrzenia-
mi - jednym z warunkéw byto to, aby reguta nowego zakonu byta ostrzej-
sza od obecnie obserwowanej, drugim - uzyskanie zgody aktualnego
przelozonego.

Trzeba jednak przyzna¢, ze tak bardzo rozbudowany system win
i kar nie ustrzegt interesujacych nas tu wspolnot od skandali - i to na

43 Ibidem, 232.

44 Szczegélows analize skryptorium klasztoru zaganskiego przedstawia Alfred Swierk,
»Schreibstube und Schreiber des Augustiner — Chorherren - Stiftes zu Sagan im Mit-
telalter”, Archiv fiir schlesische Kirchengeschichte 26 (1968): 124-140.

45 Opat Henryk Leslav byt nastepca Ludolfa z Zagania. Znany byl ze swej do$¢ bezkom-
promisowej postawy, zarowno wobec wspoétbraci, jak i zwlaszcza wobec 6wczesnego
ksiecia zaganskiego Jana I, ktory pozwalal sobie na czesty zabér majatku klasztorne-
go. Opat, obawiajac si¢ o swoje zycie, zdecydowal sie na opuszczenie Zagania, zostal
jednak zauwazony przez jednego z zakonnikéw, a ten powiadomit o tym ksiecia Jana.
W wyniku poécigu Henryk zostat zatrzymany, wtragcony do wiezienia i torturowany.
Mimo tego ani on, ani wierni mu zakonnicy nie zgodzili si¢ na pozbawienie go urze-
du opata. Ostatecznie zostal wypuszczony z wiezienia i schronil si¢ w prepozyturze
klasztornej w Zielonej Gorze. Na ten temat zob. Anna Pobdg-Lenartowicz, ,,Kanoni-
cy regularni a miasto na przykladzie Zagania’, w Klasztor w miescie Sredniowiecznym
i nowozytnym, red. Marek Derwich, Anna Pobdg-Lenartowicz (Wroctaw—Opole: Pra-
cownia Badan nad Dziejami Zakondéw i Kongregacji Koscielnych ,,Larhcor”; ,,Silesia”,
2000), 383-392.

46 Byli to Jan Koeselicz, Mikolaj Gyseleri, imienia trzeciego nie znamy, wiemy tylko, ze
nic nie uzyskawszy w kurii papieskiej, odpokutowat za swoje winy, ale w ostatecznosci
opuscit klasztor. Catalogus, 226-228.
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wielka skale. Przede wszystkim nalezy stwierdzi¢, ze wlasciwie bezkar-
ni pozostawali zwierzchnicy obu klasztoréw. Mimo wielu eksceséw,
takich jak wygnanie, uwiezienie czy zaglodzenie prawomocnego opa-
ta*®, defraudacja funduszy klasztornych®, rozdawnictwo dobr*’, zwiagzki
z kobietami® jedynymi karami, jakie ich spotykaly, bylo pozbawienie ich
godnosci zwierzchnika klasztoru, z zapewnieniem wszakze dostatniego
i spokojnego zycia w ktdrej$ z prepozytur opactwa®. Inna sprawa, zZe
mozliwo$ci ukarania opatéw byly ograniczone, tak naprawde ich los lezal
w rekach kapituly generalnej (w tym przypadku w Arrovaise), bowiem
odwolywanie sie do miejscowego biskupa czy nawet papieza rzadko kiedy
okazywalo si¢ skuteczne™.

47 Z opactwa na Piasku wygnany zostal Mikolaj Kwas, a wladze w opactwie objal Filip,
ktorego elekcja z poparciem grupy zakonnikéw odbyla si¢ poza murami klasztoru.
Mikotaj, mimo odwolania do kapituly generalnej w Arrovaise oraz arcybiskupa gniez-
niefiskiego (we Wroctawiu byl wowczas wakat na stolcu biskupim) - zmarl, nie docze-
kawszy sie sprawiedliwosci. Szczegélowo przebieg konfliktu przedstawia Wiadystaw
Abraham, ,,Uzupelnienie do Regestow szlaskich z lat 1301-1315", Kwartalnik Historycz-
ny 713 (1893): 448-450; zob. tez Monumenta Poloniae Vaticana, wyd. Joannes Ptaénik,
t. 3: Analecta Vaticana 1202-1366 (Cracoviae: Sumpt. Academiae Litterarum Craco-
viensis, 1914), 77-78, 95-97, 138; Cronica, 177-178; Anna Pobdg-Lenartowicz, A czy-
ny ich byly liczne i godne pamieci. Konwent klasztoru kanonikow regularnych NMP na
Piasku we Wroctawiu do poczgtku XVI wieku (Opole: Redakcja Wydawnictw Wydziatu
Teologicznego Uniwersytetu Opolskiego, 2007), 136-139.

48 Taki los spotkal opata Filipa, ktory zostal uwieziony w prepozyturze w Gorce przez
swego nastepce, opata Henryka Lysego, i sukcesywnie gtodzony wkrétce zmart. Ta
bulwersujaca sytuacja doprowadzita do tego, ze ksiaze wroclawski Henryk nosil sie
z zamiarem rozpedzenia zakonnikow i likwidacji konwentu. Zob. Cronica, 185-187;
Pobdg-Lenartowicz, A czyny ich byly liczne, 78-82, 141-143.

49 Tak bylo w przypadku opata z klasztoru na Piasku Mikolaja Schonborna.

50 Wrtascicielami débr klasztornych zostali np. krewni opata Konrada de Leslavia, skad-
inad zastuzonego zwierzchnika opactwa na Piasku, zob. Anna Pobdg-Lenartowicz,
»Opat Konrad zwany «z Wloclawka» i jego rzady w klasztorze kanonikéw regularnych
NMP na Piasku we Wroclawiu w XIV wieku”, w Venerabiles, nobiles et honesti. Stu-
dia z dziejow spoleczeristwa Polski Sredniowiecznej. Prace ofiarowane prof. J. Bieniako-
wi w 70. rocznice urodzin i 45-lecia pracy naukowej, red. Andrzej Radziminski, Anna
Supruniuk, Jan Wroniszewski (Torun: Uniwersytet Mikolaja Kopernika, 1997), 101-114

51 O intymne relacje z kanoniczka z klasztoru na Piasku podejrzewany byl wroctaw-
ski opat Mikolaj Schonborn, zob. Wojciech Mrozowicz, ,Konflikt miedzy miastem
Wroctaw a klasztorem kanonikéw regularnych na Piasku w péznym sredniowieczu’,
w Klasztor w miescie sredniowiecznym, 393-400; Pobog-Lenartowicz, A czyny ich byly
liczne, 175-179.

52 Tak bylo chociazby ze wspomnianym powyzej opatem Mikotajem Schonbornem oraz
Piotrem Czartewiczem.

53 Jakkolwiek kilku z nich zostalo zmuszonych do ustgpienia w wyniku wizytacji bisku-
piej. Byli to Henryk Lysy, Piotr Czartewicz i Mikotaj Schénborn z klasztoru na Piasku
oraz Trudwin I i Maciej I z klasztoru zaganskiego.



Kary i nagrody w klasztorach slaskich w Sredniowieczu

Poswiecilam tu wiele miejsca karom, ale kto§ moze zapyta¢ — a co
z nagrodami? Na to pytanie bardzo trudno odpowiedzie¢, zwlaszcza
w $wietle znanego materialu zZrédtowego. Przede wszystkim z zasady
zaden z zakonnikéw nie powinien zabiega¢ o nagrody doczesne. Stad
zrédla nie eksponujg zachowan, ktére by takimi nagrodami skutkowaty.
Z pewnoscig swego rodzaju nagroda byto szybsze niz zwykle awanso-
wanie w hierarchii klasztornej, a wigc otrzymanie bardziej honorowego
miejsca w chorze i kapitule, nizby to wynikato z wieku, a zwlaszcza stazu
klasztornego. Kroniki piszg o takich sytuacjach, ale nie wiemy, czy byt to
efekt nagrody, czy w gre wchodzily jakie$ inne czynniki w rodzaju pocho-
dzenia, ofiarnosci rodziny na rzecz klasztoru czy jakichs$ szczegélnych
relacji z opatem®. Nie do konca jestem przekonana, czy w kategoriach
nagrody mozemy ocenia¢ otrzymywane przez zakonnikéw urzedy (ofi-
cja). Cze$¢ z nich, jak na przyklad funkcja przeora, wymagaly ogromu
pracy, a nagradzane byly frustracja i niezadowoleniem ze strony wspot-
braci®. Na pewno miarg awansu byt wybdr na opata i na prepozyta, bo to
dawalo niezaleznos¢, takze finansows. Statuty klasztorne bardzo wyraz-
nie precyzujg, jakimi cechami powinien charakteryzowac si¢ zwierzchnik
klasztoru®, swoj ideal opata kreslg tez tworcy klasztornych kronik®, ale
powiedzmy sobie szczerze — bardzo czesto wymagania stawiane przez
akta normatywne nijak sie¢ mialy do praktyki dnia codziennego. Zda-
rzalo si¢ tez, ze zwierzchnikami wspdlnoty zostawaty osoby z zewnatrz,
malo znane zakonnikom, wig¢c trudno taki wyboér traktowac w kategorii
nagrody za wczesniejsza dziatalnos$¢ na rzecz wspdlnoty.

Widzimy wigc, ze w klasztorach wigkszy nacisk ktadziono na kary niz
na nagrody. Wynikalo to oczywiscie z charakteru zycia klasztornego —
przebywaly tam osoby w réznym wieku, o réznych charakterach i potrze-
bach. Na dodatek ich gléwnym zadaniem byla modlitwa, ktéra nalezalo
odmawia¢ punktualnie, starannie i sumiennie. Od tego bowiem, wedlug
6wczesnych przekonan, zalezata ich skutecznos¢. Do tego dochodzily
kwestie zwigzane z codziennym Zyciem we wspolnocie — kwestia jedze-
nia, ubrania, spania, zachowywania klauzury. Poniewaz zakonnicy nie

54 O kryteriach wyboru opata pisze Pobog-Lenartowicz, Kanonicy regularni na Slgsku,
53-65; eadem, A czyny ich byly liczne, 39-45. Na temat powigzan rodzinnych i ich
wplywu na sytuacje w klasztorze zob. Pobdg-Lenartowicz, A czyny ich byly liczne,
78-88.

55 Pobog-Lenartowicz, Kanonicy regularni na Slqsku, 78-82.
56 Statuta, cap. 36 (Qualis debeat esse Praelatus?).
57 Pobog-Lenartowicz, ,,Ideal opata’, passim.

58 Tak bylo chociazby w przypadku opata Piotra Czartewicza, ktéry wezesniej byl prepo-
zytem w Mstowie, zob. Pobdg-Lenartowicz, A czyny ich byly liczne, 165-166.
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zawsze podchodzili do swych obowiazkéw w sposob nalezyty, nalezato
z gory ustali¢, jakie za t¢ niesubordynacje spotkaja ich kary. Najwie-
cej zapiséw dotyczy win lekkich (a wiec codziennych), ale tez i kary za
ich popelnienie nie byty zbyt ucigzliwe. Mimo iz przewinienia i odpo-
wiadajgce im kary wydaja si¢ podobne tak w klasztorach meskich, jak
i zenskich, to jednak przykiad klarysek wroctawskich pokazuje, ze: po
pierwsze zakonnice, ktére byly zobowiazane do utrzymania calkowitej
klauzury, czesciej popelnialy przewinienia zwigzane z jej nieprzestrzega-
niem ($wiadczy o tym chociazby wychylanie sie z chdéru, podstuchiwa-
nie tego, co dzialo si¢ na furcie czy poza klasztornym murem). Trudno
si¢ jednak temu dziwi¢. Po drugie niektore kary dostosowane byty do
psychiki kobiet - takie jak nakazy diugotrwaltego milczenia czy zmiany
rodzaju habitu, niespotykane w klasztorach meskich.

Na zakonczenie trzeba jednak stwierdzi¢, ze mimo tak rozbudowa-
nego systemu kar, surowosci wielu opatéow czy wprowadzanych reform
w kazdym klasztorze dochodzilo do gorszacych zachowan, a niektore
skandale odbijaly sie gto§nym echem nawet na terenie catego Slaska. Ale
jest to juz temat na inng okazje.
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Nagroda czy kara? Nowe godnosci
i funkcje w karierze Stanistawa Reszki
(1544-1600)

Reward or Punishment? New Dignities and
Functions in the Career of Stanislaw Reszka
(1544-1600)

Abstrakt

Artykut analizuje sposéb, w jaki Stanistaw Reszka (1544-1600), katolicki
duchowny, polski dyplomata i pisarz religijny, postrzegat nadawane mu
urzedy i godnosci. Szczegdlng uwage poswiecono jego narracji dotyczacej
awansow — czy traktowat je jako wyréznienie, czy raczej jako obcigzenie.
Badanie osadzono w kontekscie spoteczno-historycznym, uwzgledniajac
osobiste refleksje Reszki na temat rozwoju jego kariery. Dziatalno$¢ Reszki
byta juz przedmiotem badan, prowadzonych m.in. przez Franza Hiplera
i Jana Czubka, a wspétczednie przez Jadwige Ambrozje Kalinowska oraz
Anne Marie Lepacka. Mozliwosé szczegbtowej rekonstrukcji jego biogra-
fii wynika z bogatego zasobu Zrodtowego, obejmujacego listy i diariusz,
ktére — jako czeSciowo egodokumenty — dostarczaja nie tylko informacji
faktograficznych, lecz takze wgladu w emocje i osobiste doSwiadczenia
Reszki. Cho¢ odnidst on sukces zawodowy i wielokrotnie otrzymywat
nowe urzedy, jego droga do najwyzszych stanowisk, zwtaszcza biskup-
stwa, pozostawata zamknieta z powodu nieszlacheckiego pochodzenia.
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W jego korespondencji znajduja sie liczne odniesienia do wewnetrznych
dylematéw zwigzanych z obejmowaniem kolejnych godnosci, zwtaszcza
tych budzacych kontrowersje. W swoich notatkach czesto wyrazat brak
entuzjazmu wobec niektérych nominacji, podkreslajgc zwigzane z nimi
trudnosci i wyzwania. Przyktadem moze by¢ dziekania warszawska, ktérej
wymoég rezydencji kolidowat z jego obowigzkami dyplomatycznymi, co
ostatecznie sktonito go do rezygnacji z tego urzedu. Reszka dwukrotnie
odrzucit propozycje objecia funkcji posta obediencyjnego do papieza —
zaszczytnego stanowiska, lecz wymagajgcego znacznych naktadéw finan-
sowych i wzbudzajgcego w nim duzy niepokéj. Najwieksze przywigzanie
wykazywat do stanowisk nadanych mu przez Stanistawa Hozjusza - kano-
nii warminskiej oraz sygillatorii w Penitencjarii Apostolskiej. Oprécz ich
wymiernych korzysci finansowych istotng role mégt odgrywac takze czyn-
nik psychologiczny, w tym lojalno$¢ wobec Hozjusza i poczucie osobistego
zwigzku z jego patronatem.

Stowa klucze: Stanistaw Reszka (1544-1600), nagroda, kariera, ducho-
wienstwo katolickie, dyplomaci, beneficja koscielne, dyplomacja polska,
Rzeczpospolita Obojga Narodéw, Rzym

Abstract

This article analyzes how Stanistaw Reszka (1544-1600), a Catholic
clergyman, Polish diplomat, and religious writer, perceived the offices
and dignities conferred upon him. Particular attention is given to his
narrative regarding promotions—whether he regarded them as an honor
or rather as a burden. The study is set within a socio-historical context,
incorporating Reszka's personal reflections on his career development.
Reszka's activities have been previously studied by scholars such as Franz
Hipler and Jan Czubek, and more recently by Jadwiga Ambrozja Kalinowska
and Anna Maria Lepacka. A detailed reconstruction of his biography is
possible due to a rich body of sources, primarily his letters and diary. These
documents, partially classified as ego-documents, provide not only factual
information but also insight into his emotions and personal experiences.
Although Reszka achieved professional success and frequently received
new appointments, his path to the highest positions, particularly the
episcopate, remained blocked due to his non-noble background. His
correspondence contains numerous references to internal dilemmas
associated with accepting new dignities, especially those that provoked
controversy. In his notes, he often expressed a lack of enthusiasm for
certain nominations, emphasizing the challenges and difficulties they
entailed. One example is the position of Dean of Warsaw, which required
residency, conflicting with his diplomatic duties and ultimately leading
him to resign from the post. Reszka twice declined the role of obedience
envoy to the pope—a highly prestigious position but one that required
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significant financial resources and caused him considerable anxiety. His
strongest attachment was to the offices granted to him by Stanistaw
Hozjusz—the Warmian canonry and the sigillatoria at the Apostolic
Penitentiary. Beyond their financial benefits, psychological factors may
have played a role, including loyalty to Hozjusz and a sense of personal
connection to his patronage.

Keywords: Stanistaw Reszka (1544-1600), reward, career, Catholic clergy,
diplomats, ecclesiastical benefices, Polish diplomacy, Polish—Lithuanian
Commonwealth, Rome

Stanistaw Reszka (1544-1600) byt ksiedzem katolickim, dyplomata
i pisarzem. Jego biografia jest dos¢ dobrze znana i opisana. Do najwaz-
niejszych prac jemu poswieconych nalezg studia Franza Hiplera' i Jana
Czubka?, za$ z twdrczosci wspotczesnych historykow prace edytorskie
i artykuly Jadwigi Ambrozji Kalinowskiej® oraz ksigzka Anny Marii Lepa-
ckiej*. Pisal o nim réwniez autor niniejszego artykulu®. Pelna biografia

1 Franz Hipler, ,Die Biographen des Stanislaus Hosius. Ein Gedenkblatt zur dritten
Sékularfeier Seines Todestages am 5. August 1879”, Zeitschrift fiir die Geschichte und
Alterthumskunde Ermlands 7 (1880): 113-135.

2 Stanislai Rescii diarium 1583-1589, red. Jan Czubek (Krakéw: Akademia Umiejetnosci,
1915), V-XVIL

3 ,Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera (1568-1588)”, oprac. i wyd. Jadwiga
Ambrozja Kalinowska, Studia Warmiriskie 20 (1983): 247-574; Jadwiga Ambrozja
Kalinowska, ,,Reszka Stanistaw”, w Polski stownik biograficzny, red. Emanuel Rostwo-
rowski, t. 31 (Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich - Wydawnictwo Polskiej
Akademii Nauk, 1989), 129-133; Z dworu Stanistawa Hozjusza. Listy Stanistawa Reszki
do Marcina Kromera 1568-1582, wstep, thum. i koment. Jadwiga Ambrozja Kalinowska
(Olsztyn: Osrodek Badan Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego - Towarzystwo
Naukowe im. Wojciecha Ketrzynskiego, 1992); Jadwiga Amrozja Kalinowska, ,,Kore-
spondencja Stanistawa Reszki z Marcinem Kromerem w latach 1568-1588, Odrodzenie
i Reformacja w Polsce 33 (1988), 187-197; eadem, ,,Stanistaw Reszka — diariusz podrozy
i korespondencja z lat 1583-89”, Studia Warminskie 26 (1989): 195-220; eadem, ,,Stani-
staw Reszka (1544-1600) jako humanista i pisarz”, Studia Warmirskie 27 (1990): 235-
244; eadem, ,,Kardynal Stanistaw Hozjusz w $wietle spuscizny pismienniczej ksiedza
Stanistawa Reszki”, Studia Warmiriskie 35 (1998): 461-467.

4 Anna Maria Lepacka, Dzialalnos¢ kulturalna Stanistawa Reszki z Buku (Buk: Urzad
Miasta i Gminy, 2014).

5  Aleksander Rudzinski, ,Unizony Stuga Najdostojniejszego Kardynala. Stanistaw Resz-
ka jako sekretarz Stanistawa Hozjusza w Rzymie (1569-1579)”, Ibidem. Rocznik Kola
Naukowego Historykow Studentéw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla
IT9 (2017): 69-98; idem, ,,Dzialalno$¢ polonijna Stanistawa Reszki w Rzymie w swiet-
le listow do Marcina Kromera (1569-1582)”, Studia Polonijne 40 (2019): 63-77; idem,
»Unizeni studzy i fowcy beneficjow. Zagadnienia awansu spofecznego w listach Jerze-
go z Tyczyna i Stanistawa Reszki”, Kofo Historii 24 (2019): 27-41; idem, Dziatalnos¢
sekretarza krélewskiego Stanistawa Reszki (1544-1600) w Rzymie za panowania Stefana
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Reszki pozostaje caly czas postulatem badawczym, chociaz kilkukrot-
nie sygnalizowano potrzebe jej powstania®. To, Ze temat nie zostal jesz-
cze wyczerpany, jest mozliwe dzieki bogatej spusciznie piSmienniczej.
Zachowaly sie¢ jego rekopisy, przechowywane gléwnie w Bibliotece
Jagiellonskiej, Bibliotece Ksigzat Czartoryskich w Krakowie, Archiwum
Archidiecezji Warminskiej w Olsztynie’. Sg to przede wszystkim listy -
zaréwno o charakterze oficjalnym, zwiazane z jego dziatalnoscia dyplo-
matyczng, jak i te bardziej prywatne, kierowane do przyjaciét. Czesé
z nich zostala wydana®. Opublikowany zostal réwniez jego diariusz z lat
1583-1589°. Zrédta te mozna zaliczy¢ do kategorii egodokumentéw. Nie
s to najbardziej dla niej typowe teksty autobiograficzne, nie zostaly
réwniez w cato$ci poswiecone autoprezentacji autora, nie wszystkie maja

Batorego (Lublin, 2022) [mps pracy doktorskiej w Archiwum Katolickiego Uniwersy-
tetu Lubelskiego Jana Pawta II].

6 Wladyslaw Magnuszewski, Zagadki autorskie literatury polskiego baroku (Zielona
Goéra: Wydawnictwo Uczelniane WSP, 1996), 69; Tadeusz Chrzanowski, Dziatalnos¢
artystyczna Tomasza Tretera (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1984),
12-13; idem, Wedréwki po Sarmacji europejskiej. Eseje o sztuce i kulturze (Krakow:
Znak, 1988), 319; ,,Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera”, 248.

7 Stanislai Rescii diarium, XVII; Kalinowska, ,,Korespondencja Stanistawa Reszki z Mar-
cinem Kromerem’, 289-291; ,,Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera’, 262, 542
559; Lepacka, Dzialalnos¢ kulturalna Stanistawa Reszki, 111-112; Rudzinski, ,,Dziatal-
nos¢ sekretarza krolewskiego Stanistawa Reszki”, 25-28.

8  Starozytnosci historyczne polskie, t. 2, red. Ambrozy Grabowski, Krakéw 1840; Mate-
ryaly do dziejow pismiennictwa polskiego i biografii pisarzéw polskich, t. 1: 1398-1600,
wyd. Teodor Wierzbowski (Warszawa: Druk L. Szkaradzinskiego i S-ki, 1900); Archi-
wum Jana Zamoyskiego, kanclerza i hetmana koronnego, t. 2: 1580-1582, wyd. Jozef
Siemienski (Warszawa: nakl. Maurycego Zamoyskiego, 1909); Archiwum Jana Zamoy-
skiego, kanclerza i hetmana koronnego, t. 3: 1582-1584, wyd. Jozef Siemienski (War-
szawa: nakl. Maurycego Zamoyskiego, 1913); Archiwum Jana Zamoyskiego, kanclerza
i hetmana koronnego, t. 4: 1585-1589, wyd. Kazimierz Lepszy (Krakow: Polska Aka-
demia Umiejetnosci, 1948); Alberti Bolognetti Nuntii Apostolici in Polonia epistolae et
acta 1581-1585, p. 1: 1581-1582), zebr. Ludwik Boratynski, red. Edward Kuntze, Czestaw
Nanke, Monumenta Poloniae Vaticana. Series Nuntiaturae Polonae, t. 5 (Cracoviae:
Polska Akademia Umiejetnosci, 1923-1933); Alberti Bolognetti Nuntii Apostolici in
Polonia epistolae et acta 1581-1585, p. 2: 1583, red. Edward Kuntze, Monumenta Polo-
niae Vaticana. Series Nuntiaturae Polonae, t. 6 (Cracoviae: 1938); Alberti Bolognetti
Nuntii Apostolici in Polonia epistolae et acta 1581-1585, p. 3, fasc. 1:m. jan.-jun. 1584),
red. Edward Kuntze, Monumenta Poloniae Vaticana. Series Nuntiaturae Polonae, t. 7
(Krakéw: Polska Akademia Umiejetnosci, 1939-1948); Alberti Bolognetti Nuntii Apo-
stolici in Polonia epistolae et acta 1581-1585, p. 3, fasc. 2: m. junio-maio 1585, appendix
m. jan. 1584-febr. 1585), red. Edward Kuntze, Monumenta Poloniae Vaticana. Series
Nuntiaturae Polonae, t. 7 (Krakéw: Polska Akademia Umiejetnosci, 1950); Listy Stani-
stawa Reszki do Marcina Kromera; Z dworu Stanistawa Hozjusza.

9  Stanislai Rescii diarium.



Nagroda czy kara? Nowe godnosci i funkcje w karierze Stanistawa Reszki (1544-1600)

charakter prywatny. Niemniej jednak Reszka pisal wcale nie tak rzadko
o swoich osobistych odczuciach i wrazeniach, a fragmenty jego opisu
mozna interpretowac jako forme autoprezentacji autora'.

Dzieki wielu zachowanym zrédlom i ich charakterowi mozliwe jest
stawianie szczegdtowych pytan badawczych zwigzanych z biografig Resz-
ki. Czytajac jego zapiski, czesto mozna si¢ natkna¢ na detaliczne relacje
z okolicznosci, w jakich obejmowat kolejne urzedy i godnosci. Celem
niniejszego tekstu jest przedstawienie, w jaki sposob Reszka postrzegal
i opisywal funkgcje i tytuly, ktére otrzymywal w ciggu swojego zycia.
Jakie emocje i refleksje towarzyszyty mu w zwiazku z tymi awansami?
Czy w jego mniemaniu byl nimi obdarzany czy moze raczej obarczany,
czy byla to dla niego nagroda czy kara? Wydaje sig, Ze owe zrodta duzo
mowia nie tylko o samym Reszce, ale i spoleczenstwie, w ktérym zyl.
Wypowiedzi Reszki mozna oczywiscie odczytywac przez pryzmat jego
osobowosci, indywidualnych odczué. Jednak to, jak opisywal poszczegdl-
ne godnosci, czy przyjmowal je z entuzjazmem, czy staral si¢ o nie, czy
szybko z nich rezygnowal, bylo mocno warunkowane spotecznie i ilu-
struje 6wczesne mechanizmy awansu spofecznego, budowania kariery
koscielnej i dyplomatyczne;j.

Stanislaw Reszka urodzit si¢ w 1544 r. w Buku w Wielkopolsce, jego
rodzice byli najprawdopodobniej do$¢ ubogimi mieszczanami, by¢ moze
spokrewnionymi z patrycjatem poznanskim'. Studiowal w Krakowie i we
Frankfurcie nad Odrg, studiéw jednak nie ukonczyl. Kluczowym wyda-
rzeniem jego mlodosci, ktdre wplynelo na cale dalsze zycie, byto przyjecie
na dwor Stanistawa Hozjusza, od 1551 r. biskupa warminskiego, a od
1561 r. kardynata. Reszka stuzyl w jego kancelarii, z czasem wypelniajac
coraz bardziej odpowiedzialne zadania. Kiedy w 1569 r. Hozjusz prze-
nidst sie na stale do Rzymu, towarzyszyl mu juz w charakterze gtéwnego

10 Stanistaw Roszak, ,,Ego-documents — some remarks about Polish and European histo-
riographical and methodological experience’, Biuletyn Polskiej Misji Historycznej 8
(2013): 27-29; Wladystawa Szulakiewicz, ,,Ego-dokumenty i ich znaczenie w badaniach
naukowych’, Przeglagd Bada# Edukacyjnych 16 (2013): 67; Waldemar Chorazyczewski,
Agnieszka Rosa, ,Egodokumenty - egodokumentalno$¢, analiza egodokumentalna —
spuscizna egodokumentalna’, w Egodokumenty. Tradycje historiograficzne i perspekty-
wy badawcze, red. Waldemar Chorazyczewski, Arvydas Pacevic¢ius, Stanistaw Roszak
(Torun: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, 2015), 11-13.

11 Na autobiograficzng warto$¢ listow i diariusza Reszki zwracala juz uwage Kalinowska,
»Korespondencja Stanistawa Reszki z Marcinem Kromerem’, 196; eadem, ,,Stanistaw
Reszka - diariusz podrozy i korespondencja’, 197-198.

12 Stanislai Rescii diarium, V; Kalinowska, ,Reszka Stanistaw”, 129; Lepacka, Dziatalnos¢
kulturalna Stanistawa Reszki, 21; Rudzinski, ,Dziatalno$¢ sekretarza krolewskiego Sta-
nistawa Reszki”, 21-22.

RFI
193



RFI
194

ALEKSANDER RUDZINSKI

sekretarza®. To wlasnie w Wiecznym Miescie Reszka zaczal rozwijac
swoja kariere — tam przyjal $wiecenia kaptanskie, zostal kanonikiem
warminskim w 1571 r., uzyskal stanowiska w Penitencjarii Apostolskiej:
datariusza w 1575 r. i sygillatora w 1577 r., z czym takze wigzalo si¢
zdobycie doktoratu w 1579 r.* Réwniez w latach 70. stawial pierwsze
kroki w dyplomacji, postujac w imieniu Hozjusza do kréla elekta Hen-
ryka Walezego w 1573 r., a najprawdopodobniej w 1577 r. byt zaliczony
w poczet sekretarzy krola Stefana Batorego®. Po $mierci swego patrona
w 1579 r. pozostal w Rzymie, gdzie skupial si¢ na realizacji postanowien
jego testamentu.

Do Polski Reszka powrdcil 1583 r. na zaproszenie Stefana Batorego.
Stuzyt mu jako dyplomata i wychowawca Andrzeja Batorego, bratanka
krélewskiego, zwlaszcza podczas dwoch wyjazdéw do Rzymu w 1584
11586 r. Krol nadal mu dziekanie kapituly warszawskiej i komende opa-
ctwa w Jedrzejowie w pazdzierniku 1586 r."* Zygmunt I Waza wyslat go
w styczniu 1588 r. jako swojego internuncjusza do Stolicy Apostolskiej
i panstw wloskich. Do Rzeczpospolitej Reszka powrécil dopiero w1590 r.,
a juz w 1592 r. zostal ponownie wystany przez Zygmunta III i krolowa
Anne Jagiellonke do Neapolu, gdzie staral si¢ o regularne wyplacanie
przez urzednikow hiszpanskich sum naleznych Rzeczpospolitej i jej
wladcom w spadku po krélowej Bonie Sforzy. Tam tez zmart kwietniu
1600 r."”

Pierwszym beneficjum Reszki byla kanonia katedralna warminska.
Opisal okolicznosci jej uzyskania w 1571 r. w listach do Marcina Krome-
ra. Adresat nie byl przypadkowy - po wyjezdzie Hozjusza do Rzymu to
Kromer byl odpowiedzialny za biskupstwo warminskie jako koadiutor®.
Pierwotnie to wlasnie stynny historyk chcial odda¢ Reszce swoja kano-
ni¢ lub przyzna¢ mu jej koadiutorig. Sugeruje to juz list Reszki z sierp-

13 Kalinowska, ,,Reszka Stanistaw”, 129; eadem, ,Wyjazd kardynata Stanistawa Hozjusza
do Rzymu w 1569 roku”, Studia Warminskie 18 (1981), 195; Rudzinski, ,,Dziatalno§¢
sekretarza krolewskiego Stanistawa Reszki’, 24-30.

14 Kalinowska, ,Reszka Stanistaw”, 129-130; Rudzinski, ,,Dziatalno$¢ sekretarza krolew-
skiego Stanistawa Reszki”, 54-62.

15 Kalinowska, ,,Reszka Stanistaw”, 129; Rudzinski, ,Dzialalnos¢ sekretarza krélewskiego
Stanistawa Reszki”, 42-54.

16 Kalinowska, ,,Reszka Stanistaw”, 130-131; Ildiké Horn, Andrzej Batory, thum. Szymon
Brzezinski (Warszawa: Neriton, 2010), 70-94; Rudzinski, ,,Dziatalno$¢ sekretarza krd-
lewskiego Stanistawa Reszki”, 79-258.

17 Kalinowska, ,Reszka Stanistaw”, 131-132; Lepacka, Dziatalnos¢ kulturalna Stanistawa
Reszki, 67-102.

18 Alojzy Szorc, , Artykuly zaprzysiezone Marcina Kromera z 1571 roku”, Echa Przeszlosci
3 (2002), 49-61.
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nia 1570 r."” Sprawa jednak utkneta na wiele miesiecy, az w czerwcu 1571 1.
to Hozjusz zdecydowal si¢ nada¢ Reszce kanonie warminska, ale nie po
Kromerze, tylko inng, wakujacg po $mierci Kaspra Hannowa®.

Byla to ewidentnie nagroda dla sekretarza od jego patrona. Reszka
w skonwencjonalizowany, bardzo retoryczny sposéb dzigkowal Hozju-
szowi i Kromerowi za okazang taske, umniejszajac swoja role, postu-
gujac sie¢ typowym dla epoki toposem skromnosci. Charakterystyczny
pod tym wzgledem jest zwlaszcza list do Kromera z 16 czerwca 1571 r.!
Pisal, ze nie spodziewal si¢ nominacji, ktora jeszcze mocniej zwigzala go
z jego patronem, ktérego nazywal swiatlem ojczyzny i doktorem Kos-
ciola, posuwal si¢ nawet do stwierdzenia, ze zawdzigcza mu cale swoje
zycie. Obawial sie, ze jest nieprzygotowany do obowigzkéw kanonika,
a Hozjusz moze mie¢ problemy przez to, Ze nadat kanoni¢ wlasnie jemu.
Mimo tych obiekgji szybko zajat si¢ formalnosciami zwigzanymi z obje-
ciem nowej funkcji, informujac Kromera, ze za tydzien wysle dokument
potwierdzajacy nadanie i ustanowienie pelnomocnikéw, ktérzy w jego
imieniu objeliby kanonig?.

Reszce musiato zaleze¢ na tym beneficjum. Juz pod koniec 1570 r.
niepokoily go starania sekretarza krélewskiego Stanistawa Fogelwedera,
ktdrego, z wyrazna niechecia, przezywal ,,aviculg®. Kanonia katedral-
na warminska byta bardzo pozadana ze wzgledu na wysokie dochody;,
niekiedy stawiano ja nawet wyzej niz krakowska kanoni¢ katedralng®’.
Warto zwr6ci¢ uwage, ze w momencie nominacji Reszka nie spetnial
wymagan stawianych kanonikom. Nie miatl §wiecen kaplanskich, nie
ukonczyt studiéw, nie mial indygenatu pruskiego i przede wszystkim

19 Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera, list 37 (Rzym, 26 VIII 1570), 313-314;
Rudzinski, ,Dziatalno$¢ sekretarza krélewskiego Stanistawa Reszki’, 54.

20 Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera, list 68 (Rzym, 16 VI 1571), 347-348; Geor-
gii Ticinii ad Martinum Cromerum Epistulae (a. 1554-1585), red. Jerzy Axer (Wroc-
faw: Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, 1975), Bibliotheca Latina Medii et Recen-
tiores Aevi, t. 21, list 102 (Rzym, 16 VI 1571), 109; Kalinowska, ,,Reszka Stanistaw”, 129;
Rudzinski, ,Dzialalno$¢ sekretarza krélewskiego Stanistawa Reszki’, 55.

21 Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera, list 68 (Rzym, 16 VI 1571), 347-348.
22 Ibidem.

23 Ibidem, list 40 (San Silvestro, 23 IX 1570), 316; ibidem, list 41 (Monte Compatri, 30 IX
1570), 318; Rudzinski, ,Dzialalnos¢ sekretarza krolewskiego Stanistawa Reszki’, 54.

24 Alojzy Szorc, Dzieje Warmii 1454-1660. Stan badan i postulaty badawcze (Olsztyn:
Wyzsze Seminarium Duchowne Metropolii Warminskiej ,Hosianum’, 1999), 65; Sta-
nistaw Achremczyk, ,,Kapituta warminska w zyciu politycznym Rzeczypospolitej XVII
i XVIII wieku”, w Warmitiska kapituta katedralna. Dzieje i wybitni przedstawiciele, red.
Andrzej Kopiczko, Jacek Jezierski, Zdzistaw Zywica (Olsztyn: Instytut Historii i Sto-
sunkow Migdzynarodowych UWM, 2010), 289-290.
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nie rezydowal na Warmii*®. Musial zdawac sobie sprawe z tych brakow,
nie przeszkadzalo mu to jednak zabiega¢ o objecie beneficjum mimo
pietrzacych sie trudnosci. W pazdzierniku 1571 r. dowiedziat sig, ze bulla
papieska z jego nominacjg miata jakie$ braki formalne - jak przypuszczal,
stalo si¢ tak za sprawg czyichs intryg. By¢ moze podejrzewal o to Jerze-
go z Tyczyna, polskiego agenta dyplomatycznego w Rzymie*. Kanonig
w jego imieniu objat ostatecznie Jakub Zimmermann 11 grudnia 1571 .’
Reszka zapewnial Kromera, Ze chetnie bedzie pracowal na rzecz kapituly,
a w dalszej przysztosci chcialby zamieszka¢ na Warmii, by wlasciwie
wypelnia¢ swoje zadania, mysélat nawet o zakupie domu we Fromborku®.

Reszka musial by¢ przywigzany do kanonii warminskiej — nie zrzekt
jej sie, gdy uzyskat kolejne beneficja, co byto niezgodne z prawem kano-
nicznym, ale stanowilo do$§¢ rozpowszechniong praktyke. W lutym
1583 r., juz po tym jak przyznano mu dziekanie warszawska, pojechat na
Warmig, by osobiscie obja¢ kanonie®. Musiat uzyska¢ dyspense papieska
na laczenie beneficjow, w czym wspierali go nuncjusz Alberto Bologneti
i legat papieski Antonio Possevino. Pierwszy z nich pisal do Rzymu, ze
Reszce zalezalo na kanonii warminskiej ze wzgledu na pamiec¢ o Hozju-
szu®. Drugi za$ poruszyl sprawy bardziej konkretne i przyziemne, gdy
prosit Kromera, by kapitula zezwolita Reszce na zatrzymanie dochodow
z kanonii takze podczas nieobecnosci na Warmii®. O indult zezwalajacy
na utrzymanie beneficjum Reszka prosil papieza Grzegorza XIII osobi-
$cie w styczniu 1584 r., gdy przebywat w Rzymie z Andrzejem Batorym?*.
Po uzyskaniu opactwa jedrzejowskiego w 1585 r., mégl rozwazaé rezygna-

25 Alojzy Szorc, Dominium warminskie 1243-1772. Przywilej i prawo chelmiriskie na tle
ustroju Warmii (Olsztyn: Pojezierze, 1990), 43-44; idem, Dzieje Warmii 1454-1660,
62-65; Achremczyk, ,,Kapituta warminska w zyciu politycznym’, 289-290.

26 Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera, list 80 (Rzym, 13 X 1571), 360.

27 Anton Eichhorn, Der ermlindische Bischof und Cardinal Stanislaus Hosius, t. 1: Von
seiner Geburt bis zur Erlangung der Cardinalswiirde (Mainz: Kirchheim, 1855), 3.

28 Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera, list 69 (Subiaco, 21 VII 1571), 349.

29 Ibidem, Addendum 7, Stanislai Rescii in canonicatu Varmiensi installatio, 541; Kali-
nowska, ,Stanistaw Reszka’, 130; Rudzinski, ,, Dzialalno$¢ sekretarza krélewskiego Sta-
nistawa Reszki”, 83.

30 Alberti Bolognetti Nuntii, p. 2, list 46, Alberto Bolognetti do Tolomea Gallia (Krakéw,
3111583), 95.

31 Ibidem, list 39, Antonio Possevino do Marcina Kromera (Niepofomice, 1 II 1583), 86.
Dochody kanonikéw dzielily si¢ na corpus praebendae, ktore otrzymywal kazdy, kto
objal kanonie w posiadanie oraz dystrybucje chorowe, przyznawane wylacznie kano-
nikom rezydujacym przy beneficjum (Szorc, Dominium warmitiskie 1243-1772, 42;
idem, Dzieje Warmii 1454-1660, 63-64).

32 Stanislai Rescii diarium, 12.
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cje z kanonii, na co wskazuje list do Kromera z 28 stycznia 1586 r., w kto-
rym usprawiedliwial che¢ zatrzymania miejsca w kapitule fromborskiej*.
Wydaje sig, ze Kromer mdgt na niego naciska¢ w tym wzgledzie, Reszka
za$ ,wykrecal si¢”, twierdzac, ze jeszcze nie jest pewien, czy przyjmie
na stale nowa godnos¢. Po raz kolejny dyplomata uzyskal dyspense na
taczenie beneficjow bezposrednio od papieza podczas nastepnego pobytu
w Rzymie w kwietniu 1587 r.**

W chwili nominacji na kanoni¢ warminska Reszka nie posiadat
wyzszych $wiecen kaptanskich. Subdiakonat przyjal 14 wrzesnia 1572 r.
w Subiaco pod Rzymem, gdzie przebywatl z Hozjuszem. By¢ moze kar-
dynat naklaniat go do tego kroku, tak przynajmniej sugeruja zapiski
Reszki®. Pisal, ze ociagal si¢ z decyzja, chcial mie¢ wiecej czasu na przy-
gotowania, ale kardynat dal mu tylko kilka dni na rekolekcje. Swiecenia
prezbiteratu przyjat 21 grudnia 1575 r. w Rzymie. Mozna si¢ domysla¢,
ze bylo to dla niego duze przezycie, ostateczny wybor pewnej drogi
zyciowej. Otrzymanie $wigcen mozna traktowac jako nagrode za stuzbe
Hozjuszowi. Kardynal udzielit mu ich w bazylice §w. Klemensa, swoim
owczesnym kosciele tytularnym, nastgpnego za$ dnia Reszka odprawil
msze¢ prymicyjng w samej bazylice $w. Piotra®.

Najprawdopodobniej termin $wigcen kaplanskich Reszki w 1575 r.
nie byl przypadkowy, taczyt si¢ bowiem z jego kolejng godnoscig — data-
rig w Penitencjarii Apostolskiej, ktorg uzyskal dokladnie w tym samym
czasie”. Penitencjaria Apostolska byta, i pozostaje do dzisiaj, urzedem
kurialnym odpowiedzialnym za odpusty, dyspensy i rozgrzeszenia zare-
zerwowane dla Stolicy Apostolskiej®. Od 1573 r. jej przewodniczacym,
czyli Wielkim Penitencjarzem, byl kardynal Hozjusz. To on przyznat
Reszce nowa funkcje. Datariusz w penitencjarii wpisywal date pod
zaaprobowanymi suplikami, ale mial tez odpowiedzialne obowigzki
w postaci nadzorowania prac urz¢dnikéw nizszego stopnia®. Co cieka-

33 Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera, list 219 (Jedrzejow, 28 11586), 518; Rudzin-
ski, ,Dzialalno$¢ sekretarza krolewskiego Stanistawa Reszki’, 191.

34 Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera, list 223 (Rzym, 10 IV 1587), 521.
35 Ibidem, list 110 (Subiaco, 20 IX 1572), 395.

36 Ibidem, list 144 (Rzym, 31 XII 1575), 435.

37 Ibidem, list 144 (Rzym, 31 XII 1575), 435.

38 Edward Sztafrowski, Kuria Rzymska. Studium historyczno-kanoniczne (Warszawa:
Akademia Teologii Katolickiej, 1981), 194-197; Niccolo Del Re, La Curia Romana. Line-
amenti storico-giuridici (Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana, 1998), 261-271.

39 Tadeusz Pawluk, ,Urzad penitencjarza wielkiego w czasach kard. Stanistawa Hoz-
jusza’, Studia Warminskie 20 (1983): 19; Henryk Mieczystaw Jagodzinski, ,,Historia
i kompetencje Penitencjarii Apostolskiej”, Kieleckie Studia Teologiczne 12 (2013): 132;
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we, sekretarz Hozjusza w swojej korespondencji pisal, Ze do objecia tego
stanowiska wymagany jest doktorat. Pozwalal sobie nawet na ironiczne
komentarze wzgledem Jerzego z Tyczyna, ktéry pomimo do$¢ zaawanso-
wanego wieku uzyskal w listopadzie 1571 r. doktorat w rzymskiej Sapienzy
wlasnie dlatego, ze mial nadzieje na uzyskanie datarii Penitencjarii*.
Reszka w tym czasie doktoratu nie posiadal, co jednak nie przeszkodzito
mu zosta¢ datariuszem. Jak wida¢, kluczowe bylo wsparcie kardynata.

W 1577 r. Reszka uzyskal kolejne stanowisko w Penitencjarii —
sygillature. Pomimo Ze byl to urzad nizszy od datarii, opisywat go jako
bardziej zaszczytny*. Z jego przyjeciem wigzaly sie spory kompetencyjne,
bowiem Hozjusz uwazal, ze to on podejmuje decyzje, komu przyznaé
sygillature, za$ papiez Grzegorz XIII chcial zarezerwowac to prawo dla
siebie. Ostatecznie wygraly argumenty kardynata, ale to nieporozumie-
nie na pewno wplynefo na nastawienie Reszki. Pisal do Kromera, Ze
odmawial przyjecia nowego urzedu, nie czul si¢ dobrze przygotowany
do niego i nie podobata mu si¢ odpowiedzialnos¢ za nim idgca. Podobno
jego przyjecie wymogl na nim ostatecznie Hozjusz. W liscie do Kromera
Reszka ttumaczyt sie, ze gdyby nie zdecydowat si¢ przyjac sygillatury,
zrobilby to ktos inny, jeszcze mniej godny od niego*?. Wydaje si¢ jednak,
ze byla to, przynajmniej do pewnego stopnia, falszywa skromno$é¢. Urzad
ten przynosil nie najgorsze dochody, a takze dobra pozycje w rzymskim
$rodowisku kurialnym®. Dzieki niemu Reszka zawarl nowe znajomosci,
jak choc¢by z Martinem Azpilcuet, znanym hiszpanskim kanonistg, ktéry
tez pracowal w Penitencjarii*’.

Ugo Taraborrelli, ,Ad erigendam gentium omnium spiritualem indigentiam. La Peni-
tenzieria Apostolica in eta moderna’, w Penitenza e Penitenzieria al tempo del gian-
senismo (secoli XVII-XVIII). Culture - Teologie — Prassi (Citta del Vaticano: Libreria
Editrice Vaticana, 2019), 204-205.

40 Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera, list 143 (Rzym, 9 XI 1575), 433; Henryk
Barycz, Polacy na studiach w Rzymie w epoce Odrodzenia (1440-1600) (Krakow: Pol-
ska Akademia Umiejetnosci, 1938), 238; Jerzy Axer, ,Jerzy z Tyczyna — humanista
i dyplomata”, w Polski dyplomata na papieskim dworze. Wybor listow Jerzego z Tyczyna
do Marcina Kromera (1554-1585), ttum. i koment. Jerzy Axer (Warszawa: Panstwowy
Instytut Wydawniczy, 1982), 30-31.

41 Rudzinski, ,Dziatalno$¢ sekretarza krélewskiego Stanistawa Reszki’, 59.

42 Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera, list 152 (Rieti, 24 IX 1576), 448; ibidem, list
154 (Rzym, 8 XI 1576), 450; Archivio della Penitenziera Apostolica, Acta Cardinalium
Poenitentiariorum Maiorum seu Acta Sacrae Poenitentiariae, k. 32v.

43 Rudzinski, ,Dziatalno$¢ sekretarza krélewskiego Stanistawa Reszki’, 59-60.

44 Stanislai Rescii epistolarum liber unus, Neapoli 1594, list 27, Stanistaw Reszka do Sta-
nistawa Suchorzewskiego (Wenecja, X 1588), 319-320; Aimé Lambert, ,,Azpilcueta
Martin de”, w Dictionnaire d’histoire et de géographie ecclésiastiques, t. 5, red. Alfred
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Reszka byl przywigzany do sygillaury, prawdopodobnie specjalnie
dla tego urzedu uzyskal doktorat w 1579 r. w Perugii, czym si¢ jednak
nigdy nie chwalil. Raz tylko wspomnial o tym w li$cie do Kromera,
podkreslajac zreszta, ze o doktorat postaral si¢ z woli swoich przeto-
zonych®. Mozna przypusci¢, ze z nominacjg na sygillatora wigzalo sig
réowniez uzyskanie tytulu protonotariusza apostolskiego. Podpis Reszki
pod listem do Kromera z 8 listopada 1576 r. sugerowalby, ze stalo si¢ to
najpozniej w tym wlasnie czasie. Byla to godnos¢ czysto honorowa,
jej uzyskanie §wiadczylo jednak o jego pozycji w Rzymie®’. Reszka, gdy
opuszczal Rzym, zawsze dbal, by uzyskac od papieza specjalng zgode na
zatrzymanie urzedu w Penitencjarii*®. Pomimo jego dlugotrwatych nie-
obecnosci w Wiecznym Miescie w latach 1583-1586 sygillature odebrano
mu dopiero po nominacji na opactwo jedrzejowskie. Po tym wydarzeniu
Reszka przez kilka lat bezskutecznie probowal odzyskac urzad lub dostaé
inny w ramach rekompensaty®.

W latach 70. XVI w. Reszka rozwijal nie tylko kariere duchowna, ale
stawial rowniez pierwsze kroki w dyplomacji. W 1573 r. Hozjusz wystat
go do Paryza, by przekonywat krola elekta Henryka Walezego do nie-
zaprzysiegania tolerancji wyznaniowej w Rzeczypospolitej*°. Nie osiag-
nat celu swojej misji, ale Walezjusz mial mu zaproponowa¢ stanowisko
sekretarza krolewskiego, jesli uda si¢ z nim do Polski. Reszka odmoéwit,
argumentujac, Ze nie odejdzie dobrowolnie od stuzby na rzecz Hozju-
sza™. Walezjusz najprawdopodobniej jednak powotal go na to stanowisko,
a podczas spotkania w 1574 r. pytal nawet, czy dotarl do niego dokument

Baudrillart, Albert De Meyer, Emile Van Cauwenbergh (Paris: Letouzey et Ané, 1931),
k. 1368-1374; Rudzinski, ,,Dziatalno$¢ sekretarza krolewskiego Stanistawa Reszki”, 62.

45 Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera, list175 (Rzym, 23 V 1579), 474. Jako doktor
obojga praw Reszka pojawia si¢ w dokumencie instytucji biskupiej na opactwo jedrze-
jowskie z 1585 r. (Wypisy Zrédlowe do biografii polskich biskupow i opatow z czasow
Rzeczpospolitej Obojga Narodéw oraz niewoli narodowej doby zaborow (XVI-XIX w.),
cz. 6, oprac. Krzysztof Rafal Prokop, Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne, 89 (2008),
389-390).

46 Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera, list 154 (Rzym, 8 X1 1576), 450; Rudzinski,
»Dziatalno$¢ sekretarza krolewskiego Stanistawa Reszki”, 63.

47 Leszek Adamowicz, ,,Protonotariusz apostolski”, w Encyklopedia Katolicka, t. 16, red.
Edward Giglewicz (Lublin: Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II, Towarzystwo
Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II, 2012), 532-533.

48 Archivio della Penitenziera Apostolica, Acta Cardinalium, k. 52; Rudzinski, ,,Dziatal-
nos¢ sekretarza krolewskiego Stanistawa Reszki”, 75-76.

49 Stanislai Rescii diarium, XI; Kalinowska, ,,Reszka Stanistaw”, 131; Rudzinski, ,,Dziatal-
nos¢ sekretarza krolewskiego Stanistawa Reszki”, 225.

50 Rudzinski, ,Dziatalno$¢ sekretarza krélewskiego Stanistawa Reszki’, 44-52.
51 Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera, list 146 (Rzym, 7 1 1576), 439.
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z nominacja®. Z pewnoscig Reszka byt sekretarzem krélewskim Stefana
Batorego. By¢ moze zostal mianowany w 1577 r., co sugeruja wzmianki
w listach Stanistawa Hozjusza, ktéry najprawdopodobniej wsparl swo-
jego sluge na dworze krolewskim®. Ciekawe jednak, ze nie zachowaly
sie zadne wzmianki Reszki na ten temat, a przeciez nie stronit on od
komentowania swoich nowych godnosci. By¢ moze wynika to z faktu
gorzej zachowanej korespondencji z Kromerem z tego roku.

W odniesieniu do zjawisk nagrody i kary w biografii Reszki inte-
resujacym zagadnieniem jest analiza przyczyn jego powrotu do Polski
z Rzymu w1582 r. O tym, Ze na dworze Batorego méwiono o $ciggnieciu
Reszki do kraju, pisal juz nuncjusz Giovanni Andrea Caligari w 1580 r.**,
jednak konkretne propozycje zaczely rysowac si¢ w potowie 1582 r. Ojciec
Possevino pisal do Rzymu, ze podczas rozmowy ze Stefanem Batorym
proponowat krélowi wlasnie Reszke jako dobrego kandydata do odno-
wionego biskupstwa katolickiego w Siedmiogrodzie®. Warto nadmienic,
ze Reszka wcze$niej byt raczej skonfliktowany z Possevinem, oskarzat go
o niewtasciwe zachowanie wobec Hozjusza®*. Pomimo tego to najpraw-
dopodobniej wlasnie za sprawg jezuity wystosowano list krélewski, wzy-
wajacy Reszke do przyjazdu do Rzeczpospolitej. To réwniez Possevino

52 Ibidem, list 146 (Rzym, 7 11576), 439. Wedlug Jadwigi Ambrozji Kalinowskiej w paz-
dzierniku 1573 r. Reszka miat podpisac si¢ pod jednym z listow do Kromera jako sekre-
tarz krélewski. Odczytala ona niewyrazny i zapisany skrétem dodatek po podpisie jako
»Secretarius’, dodajac w nawiasach kwadratowych ,,Regius” (ibidem, list 121 (Rzym,
24 X 1573), 409; Rudzinski, ,Dzialalno$¢ sekretarza krolewskiego Stanistawa Reszki’,
53-54).

53 Starozytnosci historyczne polskie, t. 2, Stanistaw Hozjusz do Bernarda Maciejowskie-
go (Cantalupi [?], 8 VII 1577), 302; ibidem, Stanistaw Hozjusz do Anny Jagiellonki
(Subiaco, 23 VII 1577), 169; Rudzinski, ,, Dziatalno$¢ sekretarza krolewskiego Stanista-
wa Reszki”, 74-75.

54 IA. Caligarii nuntii apostolici in Polonia epistolae et acta 1578-1581, red. Ludwik Bora-
tynski, Monumenta Poloniae Vaticana, t. 4 (Cracoviae: Sumptibus Academiae Litte-
rarum Cracoviensis, 1915); Wydawnictwa Komisji Historycznej Polskiej Akademii
Umiejetnosci, t. 74), list 288, Giovanni Andrea Caligari do Tolomea Gallia (Warszawa,
15 X1 1580), 525.

55 Alberti Bolognetti Nuntii, p. 1, list 340, Antonio Possevino do Tolomea Gallia (Warsza-
wa, 27 V 1582), 353-354; Rudzinski, ,,Dziatalnos¢ sekretarza krolewskiego Stanistawa
Reszki”, 75-76.

56 Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera, list 191 (Rzym, 22 X 1580), 494; J.A. Kali-
nowska, ,,Antonio Possevino SJ w tworczosci literackiej pisarzy w kregu Kardynata
Stanistawa Hozjusza”, w Antonio Possevino SJ (1533-1611). Zycie i dzieto na tle epoki,
red. Danuta Quirini-Poptawska (Krakéw: Akademia Ignatianum, Wydawnictwo
WAM 2012), 477-479; Rudzinski, ,Dzialalno$¢ sekretarza krolewskiego Stanistawa
Reszki”, 73.
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zawiozt ten list do Rzymu®. Reszka zdecydowat sie na powrét po wielu
latach do ojczyzny, ale do mozliwosci przyznania mu biskupstwa w Sied-
miogrodzie podchodzil chyba z rezerwa*®. Zdawal sobie sprawg, ze jest
to niemal nierealny pomysl Possevina, mogl jednak ewentualnie liczy¢
na inne korzysci w Polsce.

Rzeczywiscie, w trakcie pierwszej audiencji Stefan Batory obiecal, ze
bedzie o nim pamietal podczas przyznawania godnosci duchownych®.
Reszka mial wsparcie Rzymu, a dokladniej nuncjusza Bolognettiego,
ktéry polecal go na wakujace biskupstwo przemyskie lub prepozyture
miechowska®. Stefan Batory zdecydowat sie zleci¢ Reszce przede wszyst-
kim misje opieki nad swoim bratankiem Andrzejem, planowat bowiem
przeznaczy¢ go do stanu duchownego i wysta¢ w podro6z dyplomatyczno-
-edukacyjng do Rzymu. Dyplomata mial w szczegdlnos$ci odpowiadac za
organizacj¢ jego wyjazdu®. Niejako w nagrode¢ krol przyznal mu dzie-
kanie kapituly warszawskiej®>. Nie byto to réwnie intratne i honorowe
beneficjum co biskupstwo, ale z cala pewno$cia stanowi¢ moglo zachete
do dalszej stuzby.

Wigzaly si¢ z nim jednak tez problemy. By wlasciwie wypelnia¢ obo-
wiazki dziekana, Reszka powinien przebywaé w Warszawie, a przeciez
planowal dluzszy pobyt w Rzymie z bratankiem krolewskim. Mial z tego
powodu nieprzyjemnosci. W lutym 1584 r., kiedy juz przebywal w Wiecz-
nym Miescie, napisata do niego krolowa Anna Jagiellonka. Informowata,
ze podczas jego nieobecnosci protestanci w Warszawie zyskali na sile,
i ttumaczyla, Ze jest potrzebny przy beneficjum, wzywajac go do powrotu
lub rezygnacji®®. Dyplomata odpisal krolowej 9 kwietnia. Usprawiedliwial
sie, zaswiadczajac, ze nie staral sie o dziekanig, ale dostal jg od kréla i nie
mogl odmowié. Jeszcze podczas pobytu w Polsce chcial jg przekazad

57 Stanislai Rescii epistolarum liber unus, list 1, Stanistaw Reszka do Stefana Batorego
(brak miejsca, 17 X 1582), 1.

58 Alberti Bolognetti Nuntii, p. 2, list 20, Alberto Bolognetti do Filippa Guastavillaniego
(Krakow, 20 11583), 42.

59 Ibidem, list 11, Andrea Bolognetti do Tolomea Gallia (Krakow, 13 11583), 20.
60 Ibidem, list 21, Alberto Bolognetti do Stefana Batorego (Krakdw, 22 11583), 57.

61 Ibidem, list 26, Antonio Possevino do Tolomea Gallia (Krakdéw, 111583), 1; ibidem, list
26, Antonio Possevino do Alberta Bolognettiego (Niepotomice, 24 I 1583), 61; Horn,
Andrzej Batory, 72-73; Rudzinski, ,Dzialalnoé¢ sekretarza krélewskiego Stanistawa
Reszki”, 80, 86-93.

62 Alberti Bolognetti Nuntii, p. 2, list 29, Antonio Possevino do Tolomea Gallia (Niepo-
fomice, 26-27 11583), 65; Rudzinski, ,,Dzialalno$¢ sekretarza krélewskiego Stanistawa
Reszki”, 81.

63 Starozytnosci historyczne polskie, t. 2, Anna Jagiellonka do Stanistawa Reszki (Krakéow,
5111584), 29.
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Feliksowi Skarzynskiemu, kanonikowi warszawskiemu i spowiedniko-
wi krolewskiemu, o czym podobno rozmawial z krélowa, Bolognettim,
Possevinem i kanclerzem Janem Zamoyskim, ale odradzano mu rezyg-
nacje®. Reszka pisal w tej sprawie takze do nuncjusza Bolognettiego,
kanclerza Jana Zamoyskiego i sekretarza wielkiego koronnego Wojcie-
cha Baranowskiego. Twierdzil, ze krolowg zainspirowali do napisania
listu nieprzychylni mu kanonicy warszawscy, ale jednoczes$nie wyrazat
gotowos¢ do zrzeczenia sie beneficjum, a nawet wyznaczal specjalnych
prokuratoréw w tym celu®. Ostatecznie jednak do rezygnacji nie doszlo
w tym czasie. Zdecydowal si¢ na ten krok dopiero po uzyskaniu opactwa
jedrzejowskiego, a i to nie od razu, ale przed samym wyjazdem z Polski,
w marcu 1586 1.5

Mniej wigcej od 1584 r., czyli czasu pierwszego pobytu z Andrzejem
Batorym w Rzymie, Reszka coraz czgsciej pisat w listach, ze byt zadowo-
lony ze swojej sytuacji i wcale nie chcial nowych godnosci i stanowisk.
Motyw ten bedzie si¢ powtarzal w jego korespondencji przez cate lata 80.
W czerwcu 1584 r. papieski sekretarz stanu, kardynal Tolomeo Gallio,
polecit nuncjuszowi Bolognettiemu stara¢ si¢, by Reszce przydzielono
ktores z wakujacych biskupstw w Rzeczpospolitej””. Nuncjusz rzeczy-
wiscie to czynil, polecajac Reszke na biskupstwo przemyskie lub wen-
denskie w Inflantach®. Starania te spelzly na niczym. Przyczyny braku
akceptacji dla kandydatury Reszki wyjasnial nuncjuszowi w bardzo cie-
kawym liscie Zamoyski. Pisal, ze Reszka jest godzien kazdego zaszczytu,
ale wskazywal, ze w panstwie polsko-litewskim duchowny, ktéry nie
wywodzi si¢ ze szlacheckiego rodu, nie moze zosta¢ biskupem, ponie-
waz biskupi w Rzeczpospolitej petnili rowniez funkcje polityczne, bedac
senatorami®. W tym czasie zamknela si¢ w Polsce mozliwos¢ objecia

64 Ibidem, Stanistaw Reszka do Anny Jagiellonki (Rzym, 7 IV 1584), 356-357.

65 Alberti Bolognetti Nuntii, p. 3, f. 1, list 116, Stanistaw Reszka do Alberta Bolognettiego
(Rzym, 7 IV 1584), 169; ibidem, list 122, Stanistaw Reszka do Jana Zamoyskiego (Rzym,
14 IV 1584), 177; Starozytnosci historyczne polskie, t. 2, Stanistaw Reszka do Wojciecha
Baranowskiego (Rzym, 5 V 1584), 373-374.

66 Stanislai Rescii diarium, 124.

67 Alberti Bolognetti Nuntii, p. 3, . 1, list 218, Tolomaeo Gallio do Alberta Bolognettiego
(Rzym, 30 V1 1584), 329.

68 Ibidem, list 109, Alberto Bolognetti do Tolomea Gallia (Wilno, 11V 1584), 163; ibidem,
list 152, Alberto Bolognetti do Stefana Batorego (Wilno, 4 V 1584), 222-223.

69 Ibidem, list 183, Jan Zamoyski do Alberta Bolognettiego (Krakow, 24 V 1584), 266;
Rudzinski, ,Dzialalno$¢ sekretarza krolewskiego Stanistawa Reszki’, 156.
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biskupstwa przez nieszlachcica, a Reszka nigdy nie zostal nobilitowany,
czego dostapili Hozjusz i Kromer™.

Informacje o poczynaniach nuncjusza doszty do Rzymu, do Reszki,
ktéry wysytatl listy w tej sprawie do podkanclerzego Wojciecha Bara-
nowskiego oraz samego Bolognettiego. Zapewnial, ze byt zupetnie zado-
wolony ze swojej dotychczasowej pozycji, ktora okreslal jako niewiele
znaczaca, ale zlota, i nie ubiegal si¢ 0 nowe beneficja. Zaznaczal, ze to
nie on stal za prosbami o przyznanie mu biskupstwa, oraz prosit, by nie
posadzac go o zbytnie ambicje. Parafrazujac Seneke, pisal, ze jest tak
bardzo zadowolony ze swojego losu, iz mogtby z Jowiszem wspolzawod-
niczy¢ w szczesciu”.

Mozna przypuscié, ze nie byla to wylacznie skromnos¢. Reszka mogt
wzbraniac sie przed przydzieleniem mu biskupstwa z powodoéw, o kto-
rych nuncjuszowi Bolognettiemu pisat Zamoyski. Nominacja nieszlach-
cica wzbudzitaby wielkie kontrowersje. Jako biskup na pewno nie miatby
tatwego zycia. Stuzac Hozjuszowi, mdgl na wlasne oczy przekonac sie,
jak ciezkie i niewdzieczne byly obowiazki taczace si¢ z ta godnoscia.
Kardynal w 1569 r. opuscil Warmig i wyjechal na state do Rzymu mie-
dzy innymi z powodu réznorakich problemoéw, ktére napotykal przy
zarzadzaniu diecezja: od dlugéw, poprzez impas w dzialalnosci rekato-
lizacyjnej, po relacje z wlasna kapituta™. Jako biskup Reszka nie miatby
tez czasu chocby na aktywnos¢ literacka, ktdra z czasem, jak si¢ wydaje,
stawala si¢ dla niego coraz wazniejsza.

Bardzo ciekawe w karierze Reszki byty lata 1585-1586. Wtedy to dosta-
pil najwazniejszej godnosci w swojej karierze: komendatoryjnego opa-
ctwa jedrzejowskich cysterséw. Nie byla to godno$¢ mogaca réwnac si¢
z biskupstwem, ale klasztor w Jedrzejowie byt bogato uposazony”. O nie-
spodziewanej dla niego nominacji krolewskiej dyplomata dowiedzial

70 Wieslaw Miiller, ,Diecezje w okresie potrydenckim’, w Kosciét w Polsce, t. 2: Wieki
XVI-XVIII, red. Jerzy Kloczowski (Krakéw: Spoleczny Instytut Wydawniczy Znak,
1969), 108111, 130.

71 Starozytnosci historyczne polskie, t. 2, Stanistaw Reszka do Wojciecha Baranowskiego
(Rzym, 5 V 1584), 374; Alberti Bolognetti Nuntii, p. 3, f. 1, list 160, Stanistaw Reszka do
Alberta Bolognettiego (Rzym 5 V 1584), 230-231; Alberti Bolognetti Nuntii, p. 3, f. 1, list
186, Stanistaw Reszka do Alberta Bolognettiego (Rzym, 26 V 1584), 270.

72 Kalinowska, ,Wyjazd kardynata Stanistawa Hozjusza do Rzymu”, 188-189.

73 Henryk Gapski, ,,Cystersi jedrzejowscy w czasach nowozytnych (XVI-XVIII wiek)”,
w Cystersi w Polsce. W 850-lecie fundacji opactwa jedrzejowskiego, red. Daniel Olszew-
ski (Kielce: Wydawnictwo ,,Jednos¢”, 1990), 93-95; Franciszek Sikora, ,Jedrzejow —
klasztor”, w Stownik Geograficzno-Historyczny Ziem Polskich w Sredniowieczu, http://
www.slownik.ihpan.edu.pl/search.php?id=7017&q=j%C4%99drzej%C3%B3w&d=0
&t=0 (dostep: 30.01.2024).
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si¢ 19 pazdziernika 1585 r., podczas mszy w krakowskim kosciele $w.
Szczepana. Musial by¢ zaskoczony, a nawet chyba zszokowany ta wiado-
moscig, skoro pisal: ,,mihi ea res somnio similis videbatur, cum nil tale
a Rege petivissem nec quisquam pro me””*. Informacje zawarte w dia-
riuszu wskazuja, ze tym razem naprawde musial wahac sie, czy przyjac
ten zaszczyt”. Przyjaciele radzili mu, aby to uczynit. Bylo to jednak tym
bardziej problematyczne, ze byl pierwszym opatem komendatoryjnym
w Jedrzejowie”. Nie stawal sie wiec zakonnikiem, a jedynie admini-
stratorem klasztoru, ktory za to pobieral dochody, co bylo 6wczesnie
czestg praktyka””. Nominacja Reszki famala prawo panstwowe, ponie-
waz wedlug konstytucji piotrkowskich z 1538 r. opatem mogt by¢ tylko
szlachcic”®. Niemniej jednak zakonnicy z Jedrzejowa, pod oczywistym
przymusem krolewskim, wybrali go opatem 1 listopada 1585 r.”” Podczas
jego wyboru okoliczna szlachta gorgco protestowala przeciwko nomina-
cji, posuwajac sie podobno nawet do obelg pod jego adresem?®.

Jeszcze przed nominacja na komende opactwa jedrzejowskiego Stefan
Batory chcial obdarzy¢ Reszke innym zaszczytem. Podczas spotkania
14 wrze$nia 1585 r. krdl oznajmit mu, Ze zyczy sobie, aby to on w jego
imieniu zlozyl obediencje papiezowi Sykstusowi IV®. Poselstwa obe-
diencyjne byly uroczysta forma sktadania gratulacji nowemu papiezowi,

74 Stanislai Rescii diarium, 113. Reszka odnotowal w diariuszu, ze list Stefana Batorego
z nominacjg na opactwo jedrzejowskie byl datowany z Warszawy, 13 pazdziernika
1585 1. (Stanislai Rescii diarium, 112). J.A. Kalinowska pisala, ze krol nadal mu opa-
ctwo jedrzejowskie 22 maja 1585 r., co chyba jest pomylka (J.A. Kalinowska, Reszka
Stanistaw, 131). Informacja ta jest podawana dalej w literaturze (Waldemar Bukow-
ski, ,Katalog opatéw jedrzejowskich. Proba ustalenia chronologii, w Cystersi w Polsce.
W 850-lecie fundacji opactwa jedrzejowskiego, red. Daniel Olszewski (Kielce: Wydaw-
nictwo ,,Jedno$¢”, 1990), 196).

75 Ibidem, 113-114; Rudzinski, ,,Dziatalno$¢ sekretarza krolewskiego Stanistawa Reszki’,
187.

76 Gapski, ,,Cystersi jedrzejowscy”, 80; Bukowski, ,,Katalog opatéw jedrzejowskich’, 196.

77 Jerzy Kloczowski, ,Zakony meskie w Polsce w XVI-XVIII wieku w Polsce”, w Koscié?
w Polsce, t. 2: Wieki XVI-XVIII, red. idem (Krakoéw: Spoteczny Instytut Wydawniczy
Znak, 1969), 497-498.

78 Volumina Legum, Przedruk zbioru praw staraniem XX. Pijarow w Warszawie od roku
1732 do roku 1782 wydanego, wyd. Jozafat Ohryzko, t. 1 (Petersburg: nakladem i dru-
kiem Jozafata Ohryzki, 1859), 257.

79 Stanislai Rescii diarium, 115; Rudzinski, ,Dziatalno$¢ sekretarza krélewskiego Stanista-
wa Reszki”, 189.

80 Stanislai Rescii diarium, 114-115.

81 Ibidem, 108; Marian Banaszak, Z dziejéw dyplomacji watykanskiej. Poselstwa obedien-
cyjne w latach 1534-1605, cz. 2: Dzieje poselstw polskich (Warszawa: Akademia Teolo-
gii Katolickiej, 1975), 185. J.A. Kalinowska uwaza, ze Stefan Batory powierzyl Reszce
poselstwo obediencyjne w lipcu 1585 r. (Kalinowska, ,,Reszka Stanistaw”, 131).
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z zapewnieniem postuszenstwa w imieniu wladcy. Sprawowanie takiej
misji bylo wielkim zaszczytem, pozwalalo wyrobi¢ kontakty na najwyz-
szym szczeblu dyplomatycznym i uzyskac pewne przywileje, ale zarazem
generowalo olbrzymie koszty, a przez to znalezienie odpowiedniego kan-
dydata bywalo nieraz problematyczne®?. Stad tez podczas kolejnej audien-
cji 15 wrze$nia Reszka ukleknal przed monarchg i przedstawil argumenty
usprawiedliwiajace jego odmowe przyjecia poselstwa. Podkreslat brak
wlasnych zdolnosci, zasobow finansowych i niewlasciwe pochodzenie.
Mowil tez, ze w swoim Zyciu staral sie kierowac horacjanska zasada zto-
tego $rodka, co kldcilo si¢ z uczestnictwem w polityce i Zyciu publicz-
nym. Krol mial by¢ pod wrazeniem mowy Reszki, powiedzial, ze sa to
konkretne argumenty, a nie prézna proba unikniecia obowigzku, chciat
jednak skonsultowac si¢ z kanclerzem Zamoyskim®. Ostatecznie postem
wybrano arcybiskupa lwowskiego Jana Dymitra Solikowskiego, ktéremu
Reszka, wraz z Andrzejem Batorym, towarzyszyl w podrozy do Rzymu®.

Argumenty, ktore Reszka przedstawil krélowi, wydaja si¢ catkiem
racjonalne. Polski dyplomata znal si¢ bardzo dobrze na realiach kurial-
nych, ale bylby raczej lepszym doradca niz postem. Nie bylo go sta¢
na utrzymanie wystawnego orszaku niezb¢dnego podczas reprezen-
tacyjnych uroczysto$ci. Problemem bylo takze pochodzenie Reszki,
bowiem postami obediencyjnymi wybierano zwykle przedstawicieli
rodéw senatorskich®. Jadwiga Ambrozja Kalinowska uwaza, ze gtéwna
przyczyng odmowy Reszki byt wlasnie brak nobilitacji*®. By¢ moze krdl
moglby jeszcze przed wyjazdem nadaé mu szlachectwo i odpowiednie
beneficjum, zaszczytniejsze nawet i bardziej dochodowe niz opactwo
jedrzejowskie, wigzatoby to si¢ jednak z duzymi kontrowersjami, ktére
musialyby wybuchna¢ posrod szlacheckiej opinii publiczne;.

Pod koniec 1586 r., w czasie gdy Reszka przebywal w Wiecznym Mie-
$cie z Andrzejem Batorym, pojawialy sie plotki o jego mozliwej kreacji
kardynalskiej. Zanotowal w diariuszu 9 grudnia 1586 r., ze w zwigzku

82 Marian Banaszak, Z dziejow dyplomacji watykariskiej. Poselstwa obediencyjne w latach
1534-1605, cz. 1: Struktura i dziatalno$¢ poselstw obediencyjnych (Warszawa: Akademia
Teologii Katolickiej, 1975), 12-13, 64, 72, 79, 175; Henryk Damian Wojtyska, Papie-
stwo — Polska 1548-1563. Dyplomacja (Lublin: Towarzystwo Naukowe KUL, 1977),
407-410, 412-415.

83 Stanislai Rescii diarium, 109-110; Z dziejéw dyplomacji watykanskiej, cz. 2, 185-186;
Rudzinski, ,Dziatalno$¢ sekretarza krélewskiego Stanistawa Reszki”, 181-182.

84 Z dziejow dyplomacji watykatiskiej, cz. 2, 187; Rudzinski, ,Dzialalno$¢ sekretarza kro-
lewskiego Stanistawa Reszki’, 183.

85 Woijtyska, Papiestwo - Polska, 398.
86 Kalinowska, ,,Reszka Stanistaw”, 131.
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z faktem zblizajacych si¢ nominacji kardynalskich w Rzymie przyj-
mowane sg zaklady bukmacherskie o nazwiska potencjalnych nowych
purpuratéw®. Hazard i tego typu zakltady, czynione nawet o mozliwg
date $mierci papieza, byty 6wczes$nie nad Tybrem powszechne®. Wsréd
nazwisk kandydatéw mial pojawic sie takze Reszka z ceng 20 skudéw za
kurs®. Wydaje si¢ wiec, ze rzymianie nie uwazali za zbyt prawdopodobne,
ze Polak bedzie kreowany kardynalem, ale sama ta wiadomos¢ miata by¢
dla niego, jak pisal, bardzo nieprzyjemna. W liscie do podkanclerzego
Jacka Mlodziejowskiego z 19 grudnia wspominal:

Onegda we $rode [10 grudnia — AR] 8 Card. Pontifex Pontificum uczi-
nit, ktérych Wasz Mosci nomina posetam. Zaktadano sie tez po Rzymie
na Jego Mos¢ ksiedza Plockego [Piotra Dunina Wolskiego — AR], bo i na
ubogiego opata [Reszke — AR]. Nie wiem co za fantasia liudzi tych beta
napadta®.

Plotki te nie byly catkowicie pozbawione przestanek. Wegierski histo-
ryk Endre Veress wydal niezachowany list kréla Stefana do Andrzeja
Batorego z 29 listopada 1586 r., w ktérym wtadca jakby mimochodem
pisal, Ze nie Zyczy sobie kapelusza kardynalskiego dla zadnego ze swych
poddanych - poza Reszka”. Ciekawe, ze we wczesniejszym o dwa mie-
sigce liscie krol wspominal, Ze do kapelusza kardynalskiego polecat tylko
bytego nuncjusza Andree Caligariego, za$ z Polakéw nikogo, poniewaz
prawo zabrania im sie¢ stara¢ o rzymska purpure¢®. Troche dziwi taka
zmiana stanowiska. Nie powinno si¢ jednak przecenia¢ znaczenia tej

87 Stanislai Rescii diarium, 138.

88 Wojciech Tygielski, ,, Avvisi z Polski w zbiorach urbinackich. Kilka uwag na temat prze-
plywu informacji na przetomie XVI w., Odrodzenie i Reformacja w Polsce 41 (1997):
141; Jozef Andrzej Gierowski, Historia Wtloch, wyd. 3 (Wroctaw: Zaklad Narodowy im.
Ossolinskich, 2003), 208.

89 Stanislai Rescii diarium, 138.

90 AGAD, Zbiér rekopisow z Biblioteki Przezdzieckich, Stanistaw Reszka do Jacka Mto-
dziejowskiego (Rzym, 19 XII 1586), 18; Rudzinski, , Dzialalno$¢ sekretarza krélewskie-
go Stanistawa Reszki’, 228.

91 Bdthory Istvin erdélyi fejedelem és lengyel kirdly levelezése, Kotet 2: 1576-1586, red.
Endre Veress (Kolozsvar: Grof Teleki Pal Tudomanyos Intézet, 1944), list 850, krdl Ste-
fan Batory do Andrzeja Batorego (Grodno, 29 XI 1586), 345; Horn, Andrzej Batory,
106.

92 Ibidem, list 847, krol Stefan Batory do Andrzeja Batorego (Orany, 18 [IX] 1586), 342-
343. Stefan Batory powolywal sie zapewne na rozstrzygniecia zjazdu piotrkowskiego
21451 r,, ktére zabranialy polskim biskupom starac si¢ o kapelusz kardynalski bez zgo-
dy krola i senatu (Volumina Legum, t. 1, 78; Jerzy Pietrzak, ,,Przywileje i godnosci Pry-
masow Polski’, Studia Prymasowskie 5 (2011): 82).
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krotkiej wzmianki, zwlaszcza ze nie mogla ona znalez¢ odbicia w rze-
czywistych dziataniach: Stefan Batory zmarl wkrétce po wystaniu wspo-
mnianego listu 12 grudnia 1586 r. Jego bratanek, gdy tylko si¢ o tym
dowiedzial, pospiesznie opuscit Rzym®*.

Nie dziwi lek Reszki zwigzany z kardynalska purpura. Nominacje kar-
dynalskie w spoteczenstwie staropolskim Zle postrzegano, szlachecka opi-
nia publiczna dopatrywala si¢ w nich ingerencji papiestwa w wewnetrzng
polityke. Hozjusz mial sporo problemdw jako kardynal w Polsce, a co
dopiero mialby Reszka, osoba o posledniejszym pochodzeniu®. I tak
postrzegano go w Rzeczpospolitej jako czlowieka nowego, dorobkiewi-
cza, wykreowanego przez Batorego. Swiadczy¢ o tym moze, ze podczas
sejmu konwokacyjnego w 1587 r. postowie nie Zyczyli sobie obecnosci
w kraju podczas bezkrélewia nie tylko Andrzeja i Baltazara Batorych,
ale tez wlasnie Reszki®.

Patrzac na zycie Reszki jako calo$¢, stwierdzi¢ mozna, ze Smier¢ Ste-
fana Batorego polozyta kres mozliwosciom jego znaczniejszego awansu,
uzyskania biskupstwa lub nobilitacji. Nie znaczy to jednak, ze za panowa-
nia Zygmunta Wazy nie nadawano mu kolejnych funkgji. Raptem dwa dni
po koronacji szwedzkiego krélewicza, 29 grudnia 1587 r., zostal wezwany
przez Jana Zamoyskiego. Chciano powierzy¢ mu misje reprezentowania
nowego monarchy w Stolicy Apostolskiej i panistwach wloskich®. Reszka,
jak zawsze po kilkudniowym wahaniu, zgodzit si¢ przyjac ten obowiazek,
mimo ze argumenty przeciwko mial wyjatkowo mocne: Rzeczpospolita
byla w stanie wojny domowej miedzy zwolennikami Wazy i arcyksiecia
Maksymiliana Habsburga, podrdz byla wiec wyjatkowo niebezpieczna.
Cel poselstwa, czyli przekonanie do Wazy Stolicy Apostolskiej i panstw

93 Stanislai Rescii diarium, 141; Horn, Andrzej Batory, 113; Rudzinski, ,Dziatalnos¢ sekre-
tarza krolewskiego Stanistawa Reszki”, 224.

94 Henryk Damian Wojtyska, ,Quarrel concerning the cardinalate of Hosius”, Sacrum
Poloniae Millenium. Rozprawy - Szkice - Materialy Historyczne 8-9 (1962): 210-214,
224-245; Kalinowska, ,Wyjazd kardynata Stanistawa Hozjusza do Rzymu”, 188.

95 Dyjaryjusze sejmowe 1. 1587. Sejmy konwokacyjny i elekcyjny, wyd. August Sokolow-
ski (Krakéw: Czcionkami Drukarni Uniwersytetu Jagiellonskiego pod zarzadem
AM. Kosterkiewicza, 1887), 31; Rudzinski, ,Dzialalnos¢ sekretarza krolewskiego Sta-
nistawa Reszki”, 231.

96 Stanislai Rescii diarium, XII, 181; Czestaw Nanke, Z dziejow polityki Kuryi rzymskiej
wobec Polski (1587-1589) (Lwow: nakladem Towarzystwa Naukowego we Lwowie,
1923), 53; Banaszak, Z dziejow dyplomacji watykariskiej, cz. 2,197; Kalinowska, ,,Reszka
Stanistaw”, 131. M. A. Piefikowski stusznie zauwaza bledng date w biogramie autorstwa
J.A. Kalinowskiej. Zamoyski wezwal Reszke 29 XII, a nie 29 XI 1588 r. (Maciej A. Pien-
kowski, Trudna droga do wladzy w Rzeczypospolitej. Sejm koronacyjny Zygmunta IIT
1587/1588 i sejm pacyfikacyjny 1589 roku (Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe, 2021),
196).
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wloskich, przede wszystkim Wenecji, tez wydawac si¢ mogt bardzo trud-
ny wobec silnych wplywéw Habsburgéw. Problemem bylo finansowanie
poselstwa — Zamoyski obiecal co prawda pensje, ale Reszka dobrze wie-
dzial, ze skarb jest pusty””. Musial wiec zaciggnac pozyczki®®. Nuncjusz
Annibale Di Capua pisal do Rzymu, Ze prymas Stanistaw Karnkowski
i biskup wloctawski Hieronim Rozrazewski sprzeciwiali si¢ poselstwu
Reszki, widzac w nim stronnika Zamoyskiego, nie wiadomo jednak, na ile
powaznie mozna traktowac informacje przekazywane przez papieskiego
dyplomate, ktéry byt zagorzatym stronnikiem habsburskim®. W jednym
mial zapewne racje — to Zamoyski, ktory w tym czasie faktycznie kierowat
polska dyplomacja, byl gtéwnym sprawca wystania Reszki do Rzymu
w 1588 r. Trudno powiedzie¢, zeby byta to nagroda. Kanclerz potrzebowat
Reszki z jego duzym doswiadczeniem rzymskim do trudnej misji. Dla
dyplomaty nie byla to moze kara, ale chyba traktowal poselstwo jako
wyrok losu, ktéremu nie moégt za bardzo sie¢ przeciwstawi¢. Domyslaé
sie nalezy, ze odmowa bylaby Zle widziana przez kréla i Zamoyskiego.
W diariuszu pisal, Zze pomyst, zeby jechat do Rzymu, bardzo go dreczyt'®.
Kromerowi wrecz zalil sig, Ze jest wyrzucany z ojczyzny i nie jest mu dane
zazna¢ spokojnego zycia'®.

Reszka odnidst w Rzymie powodzenie, Sykstus V uznat Zygmunta
Waze za kréla Polski i wystal specjalnego legata do Rzeczypospolitej —
kardynata Ippolita Aldobrandiniego. Wydaje sie¢ jednak, Ze nie bylo to
trudne zadanie, poniewaz Stolica Apostolska wcale nie popierata wtedy
Habsburgdéw tak jednoznacznie, jak sie mogto wydawaé w Rzeczpospo-
litej'”>. Na tym poselstwo Reszki wcale si¢ nie zakonczyto. W czerwcu
1588 r. odbyl misje do Florencji, w kolejnym miesigcu do Wenecji'®.
Potem wystal z listami do Polski swojego zaufanego stuge, Marcina Kota-
ckiego, a sam zostal w Republice Weneckiej, oczekujac na dalsze rozkazy,

97 Stanislai Rescii diarium, 182.

98 Ibidem, 183.

99 Nanke, Z dziejow polityki, 53-54.

100 Stanislai Rescii diarium, 181-182.

101 Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera, list 227 (Cracoviae, 23 11588), 524-525.

102 Nanke, Z dziejow polityki, 58-62; Banaszak, Z dziejow dyplomacji watykatiskiej, cz. 2,
200; Aleksandra Barwicka-Makula, Od wrogosci do przyjazni. Habsburgowie austriac-
cy wobec Polski w latach 1587-1592 (Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego,
2019), 178-179; Dorota Gregorowicz, Tiara w grze o korone. Stolica Apostolska wobec
wolnych elekcji w Rzeczypospolitej Obojga Narodow w drugiej pofowie XVI wieku (Kra-
kéw: Polska Akademia Umiejetnosci, 2019), 191-192.

103 Stanislai Rescii diarium, 212-214; Kalinowska, ,,Reszka Stanistaw”, 131.
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nie wiedzac, czy ma udac si¢ do Polski, czy do Rzymu'®*. Czekal réwniez
na obiecane pienigdze, do Zamoyskiego pisal wrecz, ze w zwigzku z bra-
kiem pensji czul si¢ zwolniony z misji'®. Nagrody wiec za swoje starania
w tamtym czasie nie dostal.

Na dworze krélewskim pojawil si¢ pomyst, by Reszce powierzy¢ posel-
stwo obediencyjne w imieniu Zygmunta III. Podobnie jak przed dwoma
laty stanowczo wolal tego unikna¢. Pisal do Kotackiego, by prosit, aby
funkcje te przydzielono komus$ innemu'®. By¢ moze pros$by Kotackiego
okazaly si¢ skuteczne. Reszce co prawda rozkazano wroci¢ do Rzymu,
ale mial pelni¢ funkcje tylko internuncjusza do czasu przybycia posta
obediencyjnego'”. Lecz krdl szybko zmienil plany. Jeszcze 23 listopada
1588 r. napisal, ze zyczy sobie, by Reszka jednak skladal obediencje, jesli
papiez wyrazi na to zgode. Takie postgpowanie usprawiedliwial zaraza,
ktdéra uniemozliwiata wystanie innego posta'®. List ten dotart do Reszki
13 stycznia 1589 r., kiedy 6w zdazyl juz odby¢ pierwsze spotkania dyplo-
matyczne w Wiecznym Miescie'®. Nie wystano mu dokladnej instrukgji,
ani nawet nie wspomniano o finansach na realizacj¢ poselstwa, za to
upomniano go, by zrealizowal je z nalezytg godnoscia.

Reszka musial by¢ przerazony nowa funkcja. W diariuszu pisat
»-Ea res magnas mihi molestias et cogitationes attulit et noctam fecit
insomnem™". Propozycja krolewska nie spotkata sie chyba takze z entu-
zjazmem w Kurii Rzymskiej. Po tym jak Reszka zapytal si¢ papieza
16 stycznia 1588 r., czy zyczy sobie, aby to on zlozyl obediencje, dtu-
go nie otrzymywal Zadnej odpowiedzi. Sykstus V czekal na wiadomo-
$ci o rokowaniach migdzy Rzeczpospolita a Habsburgami'. Dopiero

104 Stanislai Rescii diarium, 222; Kalinowska, ,,Reszka Stanistaw”, 131.

105 Archiwum Jana Zamoyskiego, t. 4, list 1306, Stanistaw Reszka do Jana Zamoyskiego
(Wenecja, 8 VII 1588), 217.

106 Stanislai Rescii diarium, 232; Kalinowska, ,,Reszka Stanistaw”, 132.

107 Stanislai Rescii diarium, 234; Starozytnosci historyczne polskie, t. 2, Zygmunt III do
Stanistawa Reszki (Piotrkow, 20 X 1588), 40-41; Banaszak, Z dziejéw dyplomacji waty-
kariskiej, cz. 2, 203; Kalinowska, ,Reszka Stanistaw”, 132.

108 Biblioteka Jagielloniska, rkps 159, Acta legationis meae apud Sixtum V, pontificem
Maximum, Rem Publicam Venetam et Ferdinandum Magnum ducem Florentinum
et ducem Ferrariae, a.d. 1588, 1589, 1590, k. 110-110v; Vetera monumenta Poloniae et
Lithuaniae gentiumque finitimarum historiam illustrantia, t. 3: a Sixto PP. V. usque ad
Innocentium PP. XII 1595-1696, wyd. Augustin Theiner (Romae: Typis Vaticanis, 1863),
list 56, Zygmunt III Waza do Sykstusa V (Brzes¢ Litewski, 23 XI 1588), 48-49; Bana-
szak, Z dziejow dyplomacji watykanskiej, cz. 2, 203-204.

109 Stanislai Rescii diarium, 242; Banaszak, Z dziejéw dyplomacji watykariskiej, cz. 2, 205.

110 Stanislai Rescii diarium, 242.

111 Ibidem, 243; Banaszak, Z dziejow dyplomacji watykanskiej, cz. 2, 206.
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po konsystorzu 27 lutego 1588 r. internuncjusz dowiedzial sie, ze papiez
wolal oczekiwa¢ posta z Polski"™. Nalezy domyslac¢ sie, ze Reszka przyjat te
wie$¢ z ulga, cho¢ z drugiej strony powzial juz pewne przygotowania do
wypelnienia misji. Napisal chociazby mowe obediencyjna, ktora wysytat
znajomym, a pozniej opublikowal'”.

W liscie Sykstusa V do Zygmunta III z 6 czerwca 1589 r., w ktérym
papiez dzigkowal za dobre przyjecie legata Aldobrandiniego i napominat,
zeby wreszcie wystano posla z obediencja, wspominal takze o Reszce.
Wydaje sig, ze widzial dla niego role statego ambasadora Rzeczypospolitej
przy Stolicy Apostolskiej"*. O potrzebie ustanowienia rezydencyjnego
przedstawiciela dyplomatycznego Polski w Wiecznym Miescie mowil
takze, na kilka dni przed swoja $miercig, kardynat protektor Alessandro
Farnese'™. Przypuszczalnie z takiej roli Reszka bylby bardzo zadowolony,
co sugerowal juz w czasach Batorego"¢. Z pozycji internuncjusza w Rzy-
mie w czasach Zygmunta III najpewniej zadowolony nie byt. W diariuszu
ilistach widac jego rosngce zniechecenie czy nawet frustracje. Wynikato
to przede wszystkim z nieprzesylania z Polski pienigdzy, przez co musial
zacigga¢ dlugi'”. Mozna tez przypusci¢, ze nie najlepsza organizacja pol-
skiej dyplomacji oraz brak szybkiej i wiasciwej komunikacji z osrodkami
decyzyjnymi Rzeczypospolitej nie poprawialy sytuacji®.

Wydaje sie, ze w Polsce jego misje poczatkowo oceniano pozytywnie,
cho¢ podczas zjazdu piotrkowskiego w pazdzierniku 1588 r. marszalek
wielki koronny Andrzej Opalinski domagal sie informacji o dzialalnosci
dyplomatycznej Reszki, co mogloby sugerowac jakies podejrzenia czy
brak zaufania. Zapewne jednak nie o Reszke tak naprawde tu chodzito,

112 Stanislai Rescii diarium, 250; Banaszak, Z dziejow dyplomacji watykatiskiej, cz. 2, 207.
113 Stanislai Rescii diarium, 232, 248; Stanislai Rescii epistolarum liber unus, 335-360.

114 Vetera monumenta Poloniae, t. 3, list 77, Sykstus V do Zygmunta III (Rzym, 6 VI11589),
103.

115 Stanislai Rescii diarium, 250.

116 Alberti Bolognetti Nuntii, p. 3, f. 1, list 70, Stanistaw Reszka do Alberta Bolognettiego
(Rzym, 24 111584), 99-100; Bdthory Istvin erdélyi fejedelem, list 850, krol Stefan Batory
do Andrzeja Batorego (Grodno, 29 XI1586), 345). O poselstwie rezydencyjnym w Rzy-
mie Reszka pisal takze do Zygmunta III (Biblioteka Jagielloniska, rkps 159, Stanistaw
Reszka do Zygmunta III (Rzym, 10 VI 1589), k. 162.

117 Stanislai Rescii diarium, XIII; Kalinowska, ,,Reszka Stanistaw”, 132.

118 Wiosna 1589 r. skarzyt sie, Ze o podpisaniu traktatu bytomsko-bedzinskiego powia-
domiono go z Polski z opdznieniem, przez co musial si¢ wstydzi¢, gdy pytano go o to
w Rzymie (Stanislai Rescii diarium, 253; Biblioteka Jagiellonska, rkps 159, Stanistaw
Reszka do Zygmunta III (Rzym, brak daty), k. 143).
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a o rywalizacje Opalinskiego z Zamoyskim"’. Reszka mégt by¢ postrze-
gany jako stronnik kanclerza. Pézniej opinia o dyplomacie mogla sie
pogorszy¢, na co wptyw mial rosnacy spor miedzy krolem a Zamoyskim,
ale takze natarczywos¢ Reszki w domaganiu si¢ pieniedzy'®. Charaktery-
styczny pod tym wzgledem jest list spowiednika krélewskiego, dawnego
znajomego Reszki, Bernarda Gotynskiego, z marca 1590 r. Radzil on
uwazaé, co méwi w Rzymie o krolu, poniewaz nuncjusz Di Capua miatl
rozglasza¢ w Polsce plotki, Ze Reszka jest niechetny Zygmuntowi 1'%
Intrygi nuncjusza mogly wiec tez zrobi¢ swoje. By¢ moze to z tych wlasnie
powodow Reszka nie zostal wynagrodzony zadnym nowym beneficjum
ani stanowiskiem po powrocie do kraju w 1590 r. Stalo si¢ tak, mimo
ze to on zawidzl Zygmuntowi III miecz poswiecany w podarunku od
Sykstusa V, papiez wystosowat tez list, w ktérym goraco polecat dyplo-
mate krolowi'?.

Kolejng funkcja Reszki z czasoéw Zygmunta III byto poselstwo neapo-
litanskie z 1592 r., powierzone mu przez kréla i Anng Jagiellonke. Starania
o wyplate odsetek sum barskich byly trudne, urzednicy hiszpanscy raczej
nie byli sklonni do wspétpracy. Niestety, ze wzgledu na brak Zrédet nieta-
two powiedzie¢ co$ wigcej o tym, dlaczego Reszka zdecydowal si¢ przyjac
te misje i jaki miat do niej stosunek. By¢ moze nie byta to ani szczegolna
nagroda, ani kara, po prostu wybrano go, gdyz mial najwigeksze doswiad-
czenie dyplomatyczne w kwestii barskiej. Z drugiej jednak strony misja
neapolitaniska mogta by¢ forma wynagrodzenia, takze finansowego, za
poprzednie poselstwa. Reszka pobieral czes¢ dochodéw z sum nalez-
nych Rzeczpospolitej dla siebie'’. W maju 1597 r. Zygmunt III nadal mu
roczng pensje 1000 dukatéw pochodzacych z dochodéw z komory celnej

119 Barwicka-Makula, Od wrogosci do przyjazni, 210. O pozytywnym ocenianiu dziatalno-
$ci Reszki w Polsce pisali spowiednik krolewski Bernard Gotynski, Wojciech Baranow-
ski, biskup ptocki Piotr Dunin Wolski (Stanislai Rescii diarium, 219, 221; Starozytnosci
historyczne polskie, t. 2, Bernard Gotynski do Stanistawa Reszki (Krakow, 12 lipca 1588,
426).

120 Materyaly do dziejow pismiennictwa, t. 1, list 414, Stanistaw Suchorzewski do Stanista-
wa Reszki (Miechow, [1588]), 287; Starozytnosci historyczne polskie, t. 1, wyd. Ambrozy
Grabowski (Krakéw: nakladem i drukiem Jozefa Czecha, 1840), Wawrzyniec Goslicki
do Stanistawa Reszki (Mogita 15 VI 1589), 94-95.

121 Starozytnosci historyczne polskie, t. 2, Bernard Gotynski do Stanistawa Reszki (Warsza-
wa, 8 1111590, 433).

122 Vetera monumenta Poloniae, t. 3, list 130, Sykstus V do Zygmunta IIT (Rzym 20 VII
1590), 174; ibidem, list 131, Sykstus V do Zygmunta IIT (Rzym 21 VII 1590), 174-175.
Reszka nie omieszkal opublikowa¢ listu, w ktérym papiez tak mocno go wychwa-
lat w swoim zbiorze korespondencji (Stanislai Rescii epistolarum liber unus, list 40
[powinno by¢ 41], Sykstus V do Zygmunta III (Rzym, 21 VII 1590), 402-404.

123 Lepacka, Dziatalnos¢ kulturalna Stanistawa Reszki, 73.
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z Foggi™. W dokumencie potwierdzajacym nadanie pensji napisano, ze
krél w ten sposéb cheial wynagrodzi¢ dyplomacie dzialalnos¢ w Italii
na jego rzecz od 1588 r. Nagroda ta przyszla dos¢ pdzno i byta chyba
jedyna, ktdrej dostapil od Zygmunta III. Niestety, Reszce nie bylo dane
cieszy¢ si¢ nig zbyt diugo. Jego zdrowie w Neapolu stale si¢ pogarszato,
az do $mierci 3 kwietnia 1600 r.'*

Reszke przez cale jego zycie wielokrotnie wynagradzano i awanso-
wano. Nie mozna powiedzie¢, ze przelozeni, mecenasi i patroni go nie
dostrzegali, czy zbywali niczym jego wysitki. Dostep do najwyzszych
stanowisk — ukoronowaniem jego kariery duchowno-dyplomatycznej
bytoby biskupstwo - z racji pochodzenia miat zamkniety. Nie traktowat
w kazdym przypadku nowych funkcji i godnosci jako nagrody, niektore
przysparzaly mu wigcej goryczy niz radosci, awansom zaskakujaco czgsto
towarzyszyl niepokoj czy wrecz frustracja. Nie nalezy tez przypisywac
mu nadmiernej skromnosci, potrafit bowiem zatrzymywac przez wiele
lat incompatibilia, beneficja, ktérych zgodnie z prawem kanonicznym
nie mozna bylo taczy¢. Nie chcial jednak przekraczaé granic, nie byl
bezwzglednym ,,fowca beneficjow”. Z jednej strony mozna powiedzie¢,
ze najmocniej walczyl o najbardziej dochodowe stanowiska, z drugiej
strony chyba rzeczywiscie emocjonalna wiez z jego patronem, kardyna-
tem Stanistawem Hozjuszem, odgrywata pewna role w jego przywiazaniu
do kanonii warminskiej czy sygillatury w Penitencjarii Apostolskiej. By¢
moze emocjonalnie postrzegal te beneficja, jako nagrode od bliskiego
sobie czlowieka, ktéremu tak wiele w zyciu zawdzieczal. Kolejne za$ sta-
nowiska i misje, cho¢ z punku widzenia nadajacych mu je wtadcéw byty
forma nagrody, pojmowat czesto jako dopust bozy, nie chcial ich w ogoéle
objac¢, czego przykladem moga by¢ poselstwa obediencyjne, lub z czasem
wolat z nich zrezygnowa¢, nawet za ceng utraty czesci dochodow, tak jak
w przypadku dziekanii warszawskiej.

Bibliografia
Zrddta rekopismienne

Archivio della Penitenziera Apostolica, Acta Cardinalium Poenitentiariorum
Maiorum seu Acta Sacrae Poenitentiariae.

124 Materyaly do dziejow pismiennictwa polskiego i biografii pisarzoéw polskich, t. 2: 1526-
1830, wyd. Teodor Wierzbowski (Warszawa: Druk L. Szkaradzinskiego i S-ki, 1900), 37;
Lepacka, Dziatalnos¢ kulturalna Stanistawa Reszki, 91.

125 Stanislai Rescii diarium, XIV; Lepacka, Dziatalnos¢ kulturalna Stanistawa Reszki, 91.



Nagroda czy kara? Nowe godnosci i funkcje w karierze Stanistawa Reszki (1544-1600)

Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Zbior rekopisow z Biblioteki Przezdzieckich.
Listy Stanistawa Reszki do Jacka Mlodziejowskiego.

Biblioteka Jagielloniska, rkps 159: Acta legationis meae apud Sixtum V, pontifi-
cem Maximum, Rem Publicam Venetam et Ferdinandum Magnum ducem
Florentinum et ducem Ferrariae, a.d. 1588, 1589, 1590.

Zrodta drukowane i edycje zrodtowe

Alberti Bolognetti Nuntii Apostolici in Polonia epistolae et acta 1581-1585, p. 1:
1581-1582, zebr. Ludwik Boratynski, red. Edward Kuntze, Czestaw Nanke,
Monumenta Poloniae Vaticana. Series Nuntiaturae Poloniae, t. 5 (Cracoviae:
Polska Akademia Umiejetnosci, 1923-1933).

Alberti Bolognetti Nuntii Apostolici in Polonia epistolae et acta 1581-1585, p. 2:
1583, red. Edward Kuntze, Monumenta Poloniae Vaticana. Series Nuntiaturae
Poloniae, t. 6 (Cracoviae: Polska Akademia Umiejetnosci, 1938).

Alberti Bolognetti Nuntii Apostolici in Polonia epistolae et acta 1581-1585, p. 3,
tasc. I: m. jan.-jun. 1584, red. Edward Kuntze, Monumenta Poloniae Vaticana.
Series Nuntiaturae Poloniae, t. 7 (Krakéw: Polska Akademia Umiejetnosci,
1939-1948).

Alberti Bolognetti Nuntii Apostolici in Polonia epistolae et acta 1581-1585, p. 3, fasc.
2: m. junio-maio 1585, appendix m. jan. 1584-febr. 1585, red. Edward Kuntze,
Monumenta Poloniae Vaticana. Series Nuntiaturae Poloiae, t. 7 (Krakéw:
Polska Akademia Umiejetnosci, 1950).

Archiwum Jana Zamoyskiego, kanclerza i hetmana koronnego, t. 2: 1580-1582,
wyd. Jozef Siemienski (Warszawa: naktadem Maurycego Zamoyskiego, 1909).

Archiwum Jana Zamoyskiego, kanclerza i hetmana koronnego, t. 3: 1582-1584,
wyd. Jozef Siemienski (Warszawa: nakladem Maurycego Zamoyskiego, 1913).

Archiwum Jana Zamoyskiego, kanclerza i hetmana koronnego, t. 4: 1585-1589,
wyd. Kazimierz Lepszy (Krakéw: Polska Akademia Umiejetnosci, 1948).

Bdthory Istvin erdélyi fejedelem és lengyel kirdly levelezése, Kotet 2: 1576-1586,
red. Endre Veress, Monumenta Transsilvanica (Kolozsvar: Grof Teleki Pal
Tudomanyos Intézet, 1944).

Dyjaryjusze sejmowe r. 1587. Sejmy konwokacyjny i elekcyjny, wyd. August Soko-
fowski (Krakéw: Czcionkami Drukarni Uniwersytetu Jagiellonskiego pod
zarzadem A. M. Kosterkiewicza, 1887).

Georgii Ticinii ad Martinum Cromerum Epistulae (a. 1554-1585), red. Jerzy Axer,
Bibliotheca Latina Medii et Recentiores Aevi, t. 21 (Wroclaw: Zaktad Naro-
dowy im. Ossolinskich, 1975).

L A. Caligarii nuntii apostolici in Polonia epistolae et acta 1578-1581, red. Ludwik
Boratynski, Monumenta Poloniae Vaticana, t. 4 (Cracoviae: Polska Akademia
Umiejetnodci, 1915).

Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera (1568-1588), oprac. i wyd. Jadwiga
Ambrozja Kalinowska, Studia Warmiriskie 20 (1983): 247-574.

Materyaty do dziejéw pismiennictwa polskiego i biografii pisarzow polskich, t. 1:
1398-1600, wyd. Teodor Wierzbowski (Warszawa: Druk L. Szkaradzinskiego
i S-ki, 1900).

RFI
213



RFI
214

ALEKSANDER RUDZINSKI

Materyaty do dziejow pismiennictwa polskiego i biografii pisarzow polskich, t. 2:
1526-1830, wyd. Teodor Wierzbowski (Warszawa: Druk L. Szkaradzinskiego
i S-ki, 1900).

Rudzinski Aleksander, Dziatalnos¢ sekretarza krolewskiego Stanistawa Reszki
(1544-1600) w Rzymie za panowania Stefana Batorego (Lublin, 2022) [mps
pracy doktorskiej w Archiwum Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana
Pawta II].

Stanislai Rescii epistolarum liber unus, Neapoli 1594.

Stanislai Rescii diarium 1583-1589, wyd. Jan Czubek (Krakéw: Akademia Umie-
jetnosci, 1915).

Starozytnosci historyczne polskie, t. 2, red. Ambrozy Grabowski (Krakow: naktad
i druk Jézefa Czecha, 1840).

Vetera monumenta Poloniae et Lithuaniae gentiumque finitimarum historiam
illustrantia, t. 3: a Sixto PP. V. usque ad Innocentium PP. XII 1595-1696, wyd.
Augustin Theiner (Romae: Typis Vaticanis, 1863).

Volumina Legum, Przedruk zbioru praw staraniem XX. Pijarow w Warszawie
od roku 1732 do roku 1782 wydanego, t. 1, wyd. Jozafat Ohryzko (Petersburg:
naktadem i drukiem Jozafata Ohryzki, 1859).

Wypisy Zrédlowe do biografii polskich biskupow i opatéw z czaséw Rzeczpospo-
litej Obojga Narodow oraz niewoli narodowej doby zaborow (XVI-XIX w.),
cz. 6, oprac. Krzysztof Rafal Prokop, Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne
89 (2008): 343-395.

Z dworu Stanistawa Hozjusza. Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera
1568-1582, wstep, ttum. i koment. Jadwiga Ambrozja Kalinowska (Olsztyn:
OBN; Towarzystwo Naukowe im. Wojciecha Ketrzynskiego, 1992).

Ksigzki i monografie

Adamowicz Leszek, ,,Protonotariusz apostolski’, Encyklopedia Katolicka, t. 16,
red. Edward Giglewicz (Lublin: Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta
I1, Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla
I1, 2012): 532-533.

Banaszak Marian, Z dziejow dyplomacji watykanskiej. Poselstwa obediencyjne
w latach 1534-1605, cz. 1: Struktura i dziatalnos¢ poselstw obediencyjnych
(Warszawa: Akademia Teologii Katolickiej, 1975).

Banaszak M., Z dziejow dyplomacji watykariskiej. Poselstwa obediencyjne w latach
1534-1605, cz. 2: Dzieje poselstw polskich (Warszawa: Akademia Teologii
Katolickiej, 1975).

Barwicka-Makuta Aleksandra, Od wrogosci do przyjazni. Habsburgowie austriac-
cy wobec Polski w latach 1587-1592 (Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego, 2019).

Barycz Henryk, Polacy na studiach w Rzymie w epoce Odrodzenia (1440-1600)
(Krakow: Polska Akademia Umiejetnosci, 1938).

Chrzanowski Tadeusz, Dzialalnosé artystyczna Tomasza Tretera (Warszawa:
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1984).



Nagroda czy kara? Nowe godnosci i funkcje w karierze Stanistawa Reszki (1544-1600)

Chrzanowski Tadeusz, Wedrowki po Sarmacji europejskiej. Eseje o sztuce i kul-
turze (Krakow: Wydawnictwo Znak, 1988).

Del Re Niccolo, La Curia Romana. Lineamenti storico-giuridici (Citta del Vati-
cano: Libreria Editrice Vaticana, 1998).

Eichhorn Anton, Der ermlindische Bischof und Cardinal Stanislaus Hosius, t. 1:
Von seiner Geburt bis zur Erlangung der Cardinalswiirde (Mainz: Kirchheim,
1855).

Gierowski Jozef Andrzej, Historia Wioch, wyd. 3 (Wroctaw: Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, 2003).

Gregorowicz Dorota, Tiara w grze o korone. Stolica Apostolska wobec wolnych
elekcji w Rzeczypospolitej Obojga Narodow w drugiej potowie XVI wiek (Kra-
kéw: Polska Akademia Umiejetnosci, 2019).

Horn I1diké, Andrzej Batory, ttum. Szymon Brzezinski (Warszawa: Wydawnic-
two Neriton, 2010).

Lepacka Anna M., Dziatalnos¢ kulturalna Stanistawa Reszki z Buku (Buk: Urzad
Miasta i Gminy, 2014).

Magnuszewski Wiadystaw, Zagadki autorskie literatury polskiego baroku (Zielona
Gora: Wydawnictwo Uczelniane WSP, 1996).

Nanke Czestaw, Z dziejow polityki Kuryi rzymskiej wobec Polski (1587-1589)
(Lwow: naktadem Towarzystwa Naukowego we Lwowie, 1923).

Pienkowski Maciej A., Trudna droga do wladzy w Rzeczypospolitej. Sejm koro-
nacyjny Zygmunta 111 1587/1588 i sejm pacyfikacyjny 1589 roku (Warszawa:
Wydawnictwo Sejmowe, 2021).

Szorc Alojzy, Dominium warmitiskie 1243-1772. Przywilej i prawo chetmiriskie
na tle ustroju Warmii (Olsztyn: Wydawnictwo ,,Pojezierze”, 1990).

Szorc Alojzy, Dzieje Warmii 1454-1660. Stan badan i postulaty badawcze (Olsztyn:
Wyzsze Seminarium Duchowne Metropolii Warminskiej ,, Hosianum®, 1999).

Sztafrowski Edward, Kuria Rzymska. Studium historyczno-kanoniczne (Warsza-
wa: Akademia Teologii Katolickiej, 1981).

Wojtyska Henryk Damian, Papiestwo — Polska 1548-1563. Dyplomacja (Lublin:
Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 1977).

Czasopisma

Hipler Franz, ,Die Biographen des Stanislaus Hosius. Ein Gedenkblatt zur drit-
ten Sakularfeier Seines Todestages am 5. August 1879, Zeitschrift fiir die
Geschichte und Alterthumskunde Ermlands 7 (1880): 113-135.

Jagodzinski Henryk Mieczystaw, ,,Historia i kompetencje Penitencjarii Apostol-
skiej”, Kieleckie Studia Teologiczne 12 (2013): 129-153.

Kalinowska Jadwiga Ambrozja, ,Kardynat Stanistaw Hozjusz w $wietle spusci-
zny pismienniczej ksigdza Stanistawa Reszki”, Studia Warmiriskie 35 (1998):
461-467.

Kalinowska Jadwiga Ambrozja, ,Korespondencja Stanistawa Reszki z Marci-
nem Kromerem w latach 1568-1588, Odrodzenie i Reformacja w Polsce 33
(1988): 187-197.

RFI
215



RFI
216

ALEKSANDER RUDZINSKI

Kalinowska Jadwiga Ambrozja, ,,Stanistaw Reszka - diariusz podrézy i kore-
spondencja z lat 1583-89”, Studia Warmiriskie 26 (1989): 195-220.

Kalinowska Jadwiga Ambrozja, ,,Stanistaw Reszka (1544-1600) jako humanista
i pisarz”, Studia Warminskie 27 (1990): 235-244.

Kalinowska Jadwiga Ambrozja, ,Wyjazd kardynata Stanistawa Hozjusza do Rzy-
mu w 1569 roku”, Studia Warmirnskie 18 (1981): 181-208.

Pawluk Tadeusz, ,,Urzad penitencjarza wielkiego w czasach kard. Stanistawa
Hozjusza’, Studia Warmiriskie 20 (1983): 7-22.

Pietrzak Jerzy, ,,Przywileje i godnosci Prymasow Polski”, Studia Prymasowskie
5 (2011): 57-98.

Roszak Stanistaw, ,,Ego-documents — some remarks about Polish and European
historiographical and methodological experience”, Biuletyn Polskiej Misji
Historycznej 8 (2013): 27-42.

Rudzinski Aleksander, ,,Dziatalno$¢ polonijna Stanistawa Reszki w Rzymie
w $wietle listow do Marcina Kromera (1569-1582)", Studia Polonijne 40
(2019): 63-77.

Rudzinski Aleksander, ,,Unizeni studzy i fowcy beneficjéw. Zagadnienia awansu
spotecznego w listach Jerzego z Tyczyna i Stanistawa Reszki”, Koto Historii
24 (2019): 27-41.

Rudzinski Aleksander, ,Unizony Stuga Najdostojniejszego Kardynata. Stanistaw
Reszka jako sekretarz Stanistawa Hozjusza w Rzymie (1569-1579)”, Ibidem.
Rocznik Kota Naukowego Historykow Studentéw Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawta 119 (2017): 69-98.

Szorc Alojzy, ,, Artykuly zaprzysiezone Marcina Kromera z 1571 roku”, Echa
Przesztosci 3 (2002): 49-66.

Szulakiewicz Wladystawa, ,,Ego-dokumenty i ich znaczenie w badaniach nauko-
wych’, Przeglgd Badani Edukacyjnych 16 (2013): 65-84.

Tygielski Wojciech, ,,Avvisi z Polski w zbiorach urbinackich. Kilka uwag na
temat przeptywu informacji na przetomie XVI w?, Odrodzenie i Reformacja
w Polsce 41 (1997): 141-157.

Wojtyska Henryk Damian, ,,Quarrel concerning the cardinalate of Hosius”, Sac-
rum Poloniae Millenium. Rozprawy - Szkice — Materiaty Historyczne 8-9
(1962): 207-248.

Rozdziaty w monografiach

Achremczyk Stanistaw, ,,Kapitula warminska w zyciu politycznym Rzeczy-
pospolitej XVII i XVIII wieku”, w Warmirniska kapituta katedralna. Dzieje
i wybitni przedstawiciele, red. Andrzej Kopiczko, Jacek Jezierski, Zdzislaw
Zywica (Olsztyn: Instytut Historii i Stosunkéw Miedzynarodowych UWM,
2010), 287-308.

Axer Jerzy, ,,Jerzy z Tyczyna — humanista i dyplomata’, w Polski dyplomata
na papieskim dworze. Wybér listow Jerzego z Tyczyna do Marcina Kromera
(1554-1585), tlum. i koment. Jerzy Axer (Warszawa: Panstwowy Instytut
Wydawniczy, 1982), 10-67.



Nagroda czy kara? Nowe godnosci i funkcje w karierze Stanistawa Reszki (1544-1600)

Bukowski Waldemar, ,, Katalog opatow jedrzejowskich. Proba ustalenia chrono-
logii”, w Cystersi w Polsce. W 850-lecie fundacji opactwa jedrzejowskiego, red.
Daniel Olszewski (Kielce: Wydawnictwo ,,Jednos¢”, 1990), 179-204.

Chorazyczewski Waldemar, Rosa Agnieszka, ,,Egodokumenty — egodokumen-
talno$¢, analiza egodokumentalna — spu$cizna egodokumentalna’, w Egodo-
kumenty. Tradycje historiograficzne i perspektywy badawcze, red. Waldemar
Chorazyczewski, Arvydas Pacevicius, Stanistaw Roszak (Torun: Wydawnic-
two Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, 2015), 11-20.

Gapski Henryk, ,,Cystersi jedrzejowscy w czasach nowozytnych (XVI-XVIII
wiek)”, w Cystersi w Polsce. W 850-lecie fundacji opactwa jedrzejowskiego,
red. Daniel Olszewski (Kielce: Wydawnictwo ,,Jednos¢”, 1990), 80-96.

Kalinowska Jadwiga Ambrozja, ,,Antonio Possevino SJ w tworczosci literackiej
pisarzy w kregu Kardynala Stanistawa Hozjusza’, w Antonio Possevino SJ
(1533-1611). Zycie i dzielo na tle epoki, red. Danuta Quirini-Poptawska (Kra-
kéw: Akademia Ignatianum, Wydawnictwo WAM, 2012), 465-484.

Kalinowska Jadwiga Ambrozja, ,,Reszka Stanistaw”, w Polski stownik biograficzny,
red. Emanuel Rostworowski, t. 31 (Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Ossolin-
skich - Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1989), 129-133.

Kloczowski Jerzy, ,Zakony meskie w Polsce w XVI-XVIII wieku w Polsce”,
w Kosciét w Polsce, t. 2: Wieki XVI-XVIII, red. Jerzy Ktoczowski (Krakdw:
Wydawnictwo Znak, 1969), 485-732.

Lambert Aimé, ,,Azpilcueta Martin de”, w Dictionnaire d’histoire et de géograp-
hie ecclésiastiques, t. 5, red. Alfred Baudrillart, Albert De Meyer, Emile Van
Cauwenbergh (Paris: Letouzey et Ané, 1931), 1368-1374.

Miiller Wiestaw, ,,Diecezje w okresie potrydenckim”, w Kosciét w Polsce, t. 2:
Wieki XVI-XVIII, red. Jerzy Kloczowski (Krakéw: Wydawnictwo Znak,
1969), 57-260.

Taraborrelli Ugo, ,Ad erigendam gentium omnium spiritualem indigentiam.
La Penitenzieria Apostolica in eta moderna”, w Penitenza e Penitenzieria al
tempo del giansenismo (secoli XVII-XVIII). Culture - Teologie — Prassi (Citta
del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana, 2019), 195-238.

Netografia

Sikora Franciszek, Jedrzejow - klasztor, w: Stownik Geograficzno-Historyczny
Ziem Polskich w Sredniowieczu, http://www.slownik.ihpan.edu.pl/search.
php?id=7017&q=j%C4%99drzej%C3%B3w&d=0&t=0 (dostep: 30.01.2024).

RFI
217






Rocznik Filozoficzny Ignatianum

The Ignatianum Philosophical Yearbook
Vol. 31, No.1(2025) 5. 219-234

PL ISSN 2300-1402
DOI:10.35765/rf1.2025.3101.13

BLASKI | CIENIE SRODOWISK KOSCIELNYCH

Janusz Smotucha

ORCID: 0000-0003-2633-7093
Uniwersytet Ignatianum w Krakowie

Rola podarunkéw i nagréd w misji
dyplomatycznej kardynata Enrica
Caetaniego do Kroélestwa Polskiego
w latach 1596-1597

The Role of Gifts and Rewards in the
Diplomatic Mission of Cardinal Enrico Caetani
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Abstrakt

Artykut analizuje kwestie podarunkéw i nagréd w misji dyplomatycznej
kardynata Enrica Caetaniego do Krélestwa Polskiego w latach 1596-1597,
w kontekscie negocjacji dotyczacych organizacji antytureckiej Ligi Swietej.
Wykorzystujac korespondencje legata oraz diariusz tej podrézy autorstwa
Giovanniego Paolo Mucantego, autor opisat przyktady stosowanych wéw-
czas nagréd oraz to, w jaki sposéb wptywaty one na relacje miedzy Kos-
ciotem katolickim, wtadzg Swiecka i lokalnymi spotecznodciami. W artykule
przedstawiono praktyczne zastosowanie petnomocnictw papieskich, kt6-
rymi dysponowat legat. Obejmowaty one szereg prerogatyw odnoszacych
sie do rozwigzywania kwestii prawnych, sporéw beneficjalnych, udzielania
dyspens oraz wymierzania sankcji kocielnych. Zdaniem autora system
nagréd byt nie tylko narzedziem kontroli, ale takze mechanizmem budowa-
nia poczucia wspélnoty w czasach napiec religijnych i politycznych. Osobny
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akcent potozono na przyjecia, goscine i wymiane daréw podczas pobytu
kardynata w Kroméfizu, Krakowie, Warszawie i Otomuncu. Szczegélne zna-
czenie miaty podarunki, ktérymi obdarowywali sie wzajemnie dostojnicy
obydwu stron. Kardynat byt podejmowany z wielkim przepychem przez
biskupa Stanistawa Pawtowskiego w Kroméfizu, a w Krakowie rezydowat
w patacu kardynata Jerzego Radziwitta, ktéry osobiscie zadbat o jego
wygode. Przebieg misji kardynata Caetaniego stanowi dobry przyktad
zastosowania dyplomatycznych i religijnych narzedzi do umacniania auto-
rytetu Kosciota rzymskiego w Europie Srodkowe]j w dobie rozpoczynajacej
sie kontrreformacji. Szczeg6Ing uwage poswiecono réznorodnosci podejsé
do tej kwestii w regionach katolickich i protestanckich, takich jak Polska,
Slask i Morawy. W artykule ukazano, jak ceremonialne gesty i podarunki
byty stosowane w celu integracji spotecznej, umacniania lojalnosci wobec
Stolicy Apostolskiej i przeciwdziatania wptywom reformacji.

Stowa klucze: Krélestwo Polskie, Czechy, dyplomacja papieska, Liga Swie-
ta, protestanci

Abstract

The article analyzes the issue of gifts and rewards in Cardinal Enrico
Caetani’s diplomatic mission to the Kingdom of Poland in 1596-1597,
within the context of negotiations concerning the organization of the
anti-Turkish Holy League. Drawing on the legate’s correspondence and
the travel diary authored by Giovanni Paolo Mucante, the author describes
examples of rewards employed at the time and their influence on the
relationships between the Catholic Church, secular authorities, and local
communities. The article highlights the practical application of papal
plenipotentiary powers held by the legate, which included a range of
prerogatives related to resolving legal issues, benefice disputes, granting
dispensations, and imposing ecclesiastical sanctions. According to the
author, the reward system was not merely a tool of control but also
a mechanism for fostering a sense of community during periods of
religious and political tensions. Special emphasis is placed on receptions,
hospitality, and the exchange of gifts during Cardinal Caetani’s stay in
Kromériz, Krakéw, Warsaw, and Olomouc. Gifts exchanged between
dignitaries on both sides held particular significance. The cardinal was
hosted with great splendor by Bishop Stanistaw Pawtowski in Kroméfiz and
resided in Cardinal Jerzy Radziwitt's palace in Krakéw, where his comfort
was personally ensured by the host. The course of Cardinal Caetani’s
mission serves as a valuable example of the use of diplomatic and religious
tools to strengthen the authority of the Roman Church in Central Europe
during the early Counter-Reformation. Special attention is given to the
diversity of approaches in Catholic and Protestant regions, such as Poland,
Silesia, and Moravia. The article demonstrates how ceremonial gestures
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and gifts were utilized to foster social integration, strengthen loyalty to
the Holy See, and counteract the influence of the Reformation.

Keywords: Kingdom of Poland, Bohemia, Papal diplomacy, Holy League,
Protestants

W $redniowieczu Polska i Czechy dzielity wiele wspolnych warto-
$ci cywilizacyjnych, wynikajacych z ich przynaleznosci do chrzescijan-
skiej Europy. W obydwu krajach podobne byly oddzialywanie prawa
kanonicznego oraz $cista wspolpraca polityczna i religijna w ramach
instytucji Ko$ciota rzymskiego. Wiele aspektow zycia codziennego bli-
skich sobie spoteczenstw przenikniete byto dyscypling oraz praktykami
i zwyczajami religijnymi, ktérych korzenie siegaly glebokich poktadow
prawa rzymskiego i srédziemnomorskiej kultury'. Duze znaczenie w tym
systemie odgrywaly nagrody, ktore byly przyznawane podczas publicz-
nych zgromadzen, ceremonii religijnych oraz uroczystosci politycznych.
Szczegoélnie istotng role odgrywaty one w dyplomacji m.in. w procesach
negocjacji i mediacji pomiedzy réznymi grupami spolecznymi i wyzna-
niowymi. System ten, stale rozwijany, umozliwial zaréwno budowanie,
jak i wzmacnianie struktur wladzy oraz autorytetu Kosciota.

Na poczatku XV w. doszto do zréznicowania wielowiekowych zwy-
czajow i praktyk w obu krajach. Kluczowa role w tym procesie odegrata
husycka rewolucja, ktéra doprowadzita do zerwania z katolicka obycza-
jowoscia i tradycja koscielng. Husyci odwotywali sie do idei prawa Boze-
go i czystos$ci pierwotnego Kosciola, dazac do przywrocenia moralnego
autorytetu prawa, co wplynelo na ich specyficzne podejscie do stosowania
sankgji religijnych i $wieckich. W ich koncepcjach pojawita sie¢ m.in. idea
pomsty jako $rodka utrzymania porzadku w spoteczenstwie. Pomsta byta
nie tylko aktem odwetu, ale tez elementem wymierzania sprawiedliwo-
$ci Bozej przeciwko ich ciemiezycielom. Najbardziej radykalni sposréd
husytéw, taboryci, uznawali przemoc wobec wrogdw za narze¢dzie realiza-
¢ji boskiego planu, odrzucajgc tym samym dotychczasowa pozycje Kos-
ciota katolickiego jako gléwnego autorytetu duchowego i spotecznego?.

1 Wigcej na temat roznych aspektéw zycia codziennego w Europie srodkowej w $red-
niowieczu zob. Frances Gies, Joseph Gies, Zycie w Sredniowieczu (Krakow: Znak
Horyzont, 2024); Maria Miskiewicz, Zycie codzienne mieszkaricow ziem polskich we
wezesnym Sredniowieczu (Warszawa: Trio, 2010); Elity i masy w spoleczetistwach Czech
i Polski w Sredniowieczu i wczesnych czasach nowozytnych, red. Agnieszka Januszek-
-Sieradzka, Henryk Gmiterek, Wojciech Iwanczak (Lublin: Wydawnictwo KUL, 2016).

2 Martin Pjecha, ,Tdborite Apocalyptic Violence and its Intellectual Inspirations (1410-
1415)”, Bohemian Reformation and Religious Practice 11 (2018): 76-97; Wiecej na temat
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Opacznie interpretowane przez husytéw ,,prawo Boze” stalo si¢ podstawa
nie tylko religijnych, ale réwniez politycznych i prawnych praktyk, ktore
mialy zrewolucjonizowac istniejacy porzadek. Taboryci uzurpowali sobie
prawo do sprawowania wtadzy, decydujac obok krdla, a niekiedy nawet
zamiast niego’. Ukonstytuowanie si¢ w Czechach monarchii wspieranej
przez heretykéw stanowilo moment zwrotny w dziejach Europy Srod-
kowej. Wydarzenie to zapoczatkowalo rozklad cywilizacyjnej i religijnej
jednosci facinskiego $wiata w tej czesci kontynentu, ktéry majac swoja
kontynuacje w reformacji, dokonat si¢ ostatecznie w XVI w.*

Celem artykulu jest ukazanie funkcjonowania systemu podarunkow
i nagréd w $wiecie polityki i dyplomacji Krélestwa Polskiego i Krélestwa
Czeskiego pod koniec XVI w. na przykladzie wybranych wydarzen zwia-
zanych z misjg legacka kardynata Enrica Caetaniego w latach 1596-1597°.
Misja ta, prowadzona w okresie intensywnych napie¢ religijnych i poli-
tycznych, stanowi wyjatkowy przyklad wykorzystania dyplomatycznych
mechanizmdéw nagradzania jako narzedzi wpltywu. Na temat dziatal-
nosci kardynala Caetaniego zachowalo sie wiele zrodel, w tym obszer-
ne listy oraz kroniki, ktére dostarczaja bogatego materiatu do analizy®.

ideologii taborytéw zob. Howard Kaminsky, A History of the Hussite Revolution (Ber-
keley-Los Angeles: University of California Press 1967), 310-494; Frantidek Smahel,
Husitskd revoluce, t. 3 (Praha: Univerzita Karlova, 1993),19 i n.

3 Jeanne E. Grant, For the Common Good. The Bohemian Land Law and the Beginning of
the Hussite Revolution (Leiden-Boston: Brill, 2015), 79; Thomas A. Fudge, ,The ‘Law
of God. Reform and Religious Practice in Late Medieval Bohemia”, Bohemian Refor-
mation and Religious, Practice 1 (1996): 49-72.

4 Czeska reformacja wyprzedzila niemiecky o cale stulecie i z tego powodu jest okresla-
na ,rewolucja przed rewolucjami’, zob. Frantisek Smahel, Husitskd revoluce, t. 4 (Pra-
ha: Univerzita Karlova, 1993), 144-168.

5 Na temat kwestii podarunkéw w dziejach protokotu dyplomatycznego w $redniowie-
czu i epoce nowozytnej zob. Danuta Quirini Poptawska, Funkcja polityczno-propagan-
dowa podarunkéw w péznym Sredniowieczu i renesansie, w Mare apertum. Przeplyw
ludzi, idei i rzeczy w $wiecie srodziemnomorskim, red. Danuta Quirini-Poptawska (Kra-
kow: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, 2008), 227-228.

6 Najcenniejszym materialem Zrédlowym legacji kardynata Enrica Caetaniego do Polski
jest zachowany w kilku kopiach Diariusz autorstwa Giovanniego Paolo Mucantego,
w ktorym zawarte s szczegotowe opisy uroczystosci religijnych i $wieckich, w ktérych
uczestniczyl zaréwno on, jak i pozostali cztonkowie papieskiej delegacji. Na uzytek
tego artykulu wykorzystano kopie przechowywana w Bibliotece Watykanskiej w zbio-
rach rodu Barberinich. Giovanni Paolo Mucante, Itinerario overo relation in forma di
Diario di tutte le cose occorse specialmente in materia di cerimonie tano nel viaggio come
in Cracovia et in Versovia all Illustrissimo et Reveredissimo Henrico Cardinal Caetano
Legato Apostolico al Serenissimo Re et Regno di Polonia, Biblioteca Apostolica Vaticana,
Barb. lat. 5189. Znane sg tez inne kopie, m.in. Biblioteca Apostolica Vaticana, Ottob.
lat. 2623, Archivio gentilizio Caetani di Sermoneta (Roma), Mss. 59/78, Archivio gen-
tilizio Caetani di Sermoneta (Roma), Mss. 60/792; Archivio di Stato di Roma, Fondo
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Uwzgledniajac obecno$¢ protestanckich spotecznosci na terenach, przez
ktére przejezdzal orszak kardynata Enrica Caetaniego, szczegdlnie na Slg-
sku i Morawach, ale takze w Krolestwie Polskim, analiza funkcjonowania
systemu nagréd musi uwzglednia¢ réznorodnos¢ religijng oraz zwigzane
z nig lokalne praktyki. Protestanci stanowili istotng cze$¢ spoleczenstwa
nie tylko w Czechach, ale rowniez w Polsce, gdzie kardynal stykat sie
z nimi, podroézujac miedzy Krakowem a Warszawg. Badanie zachowa-
nych dokumentéw pozwala zrozumie¢, jak system nagradzania dziatal
w réznych kontekstach religijnych - od katolickich regionow, w ktérych
normy Ko$ciota mialy szeroka akceptacje, po spotecznosci protestanckie,
ktére odrzucaly tradycyjne katolickie wzorce. Szczegolna uwage zwro-
cono na réznorodno$¢ podejs¢ do ceremonii i gestow dyplomatycznych,
ktore w katolickich cze$ciach Polski i Moraw byty waznym narzedziem
integracji spotecznej i wzmacniania autorytetu wladzy, podczas gdy
w regionach protestanckich czg¢sto podchodzono do nich z rezerwa lub
reinterpretowano je zgodnie z lokalnymi przekonaniami religijnymi.

Analiza ta ma na celu wykazanie zréznicowania w stosowaniu syste-
mu nagrod w Polsce i na ziemiach Krélestwa Czeskiego z uwzglednie-
niem wplywu uniwersalnych idei katolickich oraz lokalnych tradycji.
W regionach protestanckich, takich jak Slagsk, Morawy czy niektére
obszary Polski, kardynal spotykatl si¢ bowiem z oporem wobec katoli-
ckich norm, co wymagalo elastycznosci w podejsciu do dyplomatycznych
mechanizmdéw nagradzania. Uwzglednienie réznorodnych doswiadczen
kardynata Caetaniego, zaréwno na terenach katolickich, jak i protestan-
ckich, umozliwi pelniejsze zrozumienie roli nagréd w ksztaltowaniu
relacji dyplomatycznych oraz utrwalaniu norm spotecznych w tej czesci
kontynentu. Poréwnanie to wpisze si¢ w szerszy kontekst europejski,
pokazujac, jak réznorodnos¢ religijna wplywala na dyplomacje i praktyki
wladzy w epoce nowozytne;j.

Misja kardynata Enrica Caetaniego rozpoczela sie¢ wiosng 1596 r.
Zostal on wystany przez papieza Klemensa VIII do Rzeczypospolitej
w celu wciggniecia jej do antytureckiej Ligi Swietej”. Przed wyjazdem

,Cartari-Febei” busta 69 oraz Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Archiwum Publiczne
Potockich, sygn. 159. Wiecej na temat tych materialow zob. Itinerario in Polonia del
1596 di Giovanni Mucante cerimoniere pontificio, ed. Jan Wladystaw Wos (Roma: Il
Centro di Ricerca, 1981), 17-18; Janusz Smotucha, ,Okolicznosci rozpoczecia w Krako-
wie w sierpniu 1596 r. pertraktacji w sprawie zawigzania przez papieza Klemensa VIII
antytureckiej Ligi Swietej”, Studia Srodkowoeuropejskie i Batkanistyczne 29 (2020): 31.

7 Janusz Smotucha, Legacja kardynata Enrica Caetaniego do Rzeczypospolitej w latach
1596-1597 w swietle instrukcji generalnych z czaséw pontyfikatu papieza Klemensa VIII,
w Sztuka roztropnosci. Dyplomacja Stolicy Apostolskiej wobec Rzeczypospolitej, Europy
i Swiata w epoce nowozytnej i XX wieku. Zbior studiow, red. Krzysztof Ozdg, Ryszard
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z Rzymu kardynat Caetani otrzymat 29 facultates — specjalnych pelno-
mocnictw majacych ulatwi¢ mu wykonywanie jego misji. Wypelnianie
powierzonej misji wymagato umiejetnego stosowania mechanizmow
zawartych w nich mozliwosci odpowiedniego nagradzania, ale rowniez
karania. Nadane przez papieza nadzwyczajne uprawnienia pozwalaly
kardynalowi m.in. na rozstrzyganie religijnych i beneficjalnych sporéw,
nakladanie kar kanonicznych oraz udzielanie dyspens. Byly one szczegél-
nie przydatne w przypadku reform zakonnych, gdzie stosowano nagrody,
by motywowa¢ duchowienstwo do wprowadzania reform i zachowywa-
nia dyscypliny. Pelnomocnictwa te mialy na celu wzmocnienie pozycji
Ko$ciota na terenie legacji oraz umozliwienie mu skutecznego wprowa-
dzania reform trydenckich. Legat mial petni¢ funkcje rozjemcy i refor-
matora, a jego decyzje wplywaly na zycie duchowe oraz organizacyjne
wspolnot zakonnych i instytucji koscielnych w Polsce. W odniesieniu do
stanu duchownego wigzaly si¢ one przede wszystkim z kontrolg zycia
duchowego i moralnosci w klasztorach, szpitalach i parafiach oraz eli-
minowaniem ewentualnych naduzy¢. Waznym uprawnieniem byto roz-
wigzywanie sporow o beneficja oraz zarzadzanie rezygnacjami i cesjami.
W stosunku do laikéw kardynal dysponowal m.in. uprawnieniami do
$cigania lichwiarzy, falszerzy i innych przestepcéw, w tym réwniez nad-
zorowania procesow i oglaszania wobec nich sankcji koscielnych. Legat
posiadal takze prawo do fagodzenia kar oraz udzielania dyspens, w tym
w sprawach dotyczacych $wietokradztwa, krzywoprzysiestwa i wszyst-
kich przestepstw objetych koscielng ekskomunika. Istotne byty tez jego
uprawnienia w odniesieniu do malzenstw, gdy dochodzilo do préby ich
zawierania przy pokrewienstwie trzeciego i czwartego stopnia. Doku-
menty wskazuja ponadto na prawo do podejmowania dziatan wobec
heretykéw, co moglo obejmowac zaréwno ekskomunike, jak i wymaganie
publicznej pokuty. W przypadkach pokuty heretycy mogli by¢ reinte-
growani w struktury Kosciota po spelnieniu okreslonych warunkow?.
Waznym uprawnieniem legata byto rozpatrywanie zgoéd na celebrowa-
nie nabozenstw w nietypowych miejscach, w tym poza obrebem muréw

Skowron (Krakéw: Polska Akademia Umiejetnosci 2020), 91-105; Na temat zagrozenia
tureckiego w Europie srodkowej na przetomie XVI i XVII w. zob. Jan Paul Niederkorn,
Die europdischen Michte und der ,Lange Tiirkenkrieg” Kaiser Rudolfs II. (1593-1606)
(Wien: Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 1993); Kenneth
Meyer Setton, Venice, Austria and Turks in the Seventeenth Century (Philadelphia:
American Philosophical Society, 1991), 6-39; Marko Jacov, Europa i Osmanie w okresie
Lig Swietych. Polska migdzy Wschodem a Zachodem (Krakéw: Polska Akademia Umie-
jetnosci, 2003), 45-79.

8 Archivio gentilizio Caetani di Sermoneta (Roma), 1596 IV/3; Biblioteca Casanatense
Mss. 1565, £. 31v-45r; Smotucha, Legacja kardynata Enrica Caetaniego, 99-100.
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koscielnych. Szczegdlnie ciekawym przypadkiem byla kwestia przyznania
specjalnej dyspensy dla marszatka koronnego Mikotaja Zebrzydowskiego
oraz hetmana polnego Stanistawa Zotkiewskiego na korzystanie z prze-
nosnego oltarza podczas wypraw wojennych. W liscie do sekretariatu sta-
nu kardynat Caetani opisat te sytuacje, thumaczac, Ze wspomniani hetma-
ni jako dowddcy oddani obronie potudniowych granic Rzeczypospolitej
przed najazdami muzulmanoéw zwrdcili si¢ do niego z prosba o umozli-
wienie korzystania z przeno$nych oltarzy w celu regularnego i naboz-
nego uczestniczenia we Mszy $w. Taka zgoda miala dla nich wyjatkowe
znaczenie, poniewaz podczas dlugotrwatych wypraw wojennych czesto
przebywali w miejscach oddalonych od kosciotow, gdzie uczestnictwo
w nabozenstwach byto praktycznie niemozliwe. Prosba hetmandéw byta
wyrazem nie tylko glebokiej poboznosci obydwu hetmanéw ale takze
ich szczegdlnego zaangazowania w obrone wiary i ojczyzny. Kardynat
Caetani, doceniajgc ich zaslugi i pobozno$¢, obiecal skierowac te spra-
we do Stolicy Apostolskiej, uznawszy, ze przyznanie takiego przywileju
bytoby odpowiednim wynagrodzeniem ich wiernej stuzby. Jak zauwazyl,
na te taske zaslugiwal szczegélnie Mikotaj Zebrzydowski, ktéry miat
osobiscie przekonywac legata, ze mozliwos¢ uczestnictwa we Mszy $w.
nawet w warunkach polowych, bylaby dla niego i jego wojsk nieocenio-
nym wsparciem duchowym. Podobnie Zétkiewski, ktory przebywal na
dalekich rubiezach Moldawii, argumentowal, iZ przenosny oltarz bylby
nie tylko praktycznym rozwigzaniem, ale takze znakiem Bozej opieki
nad jego odpowiedzialng misjg wojskowa’. Jak mozna wnioskowac z tego
listu, prosby obu polskich hetmandéw mialy zosta¢ przedstawione przez
sekretarza stanu, kardynata Cinzia Passeri Aldobrandiniego, papiezowi
jako wyraz uznania dla ich oddania wierze i stuzbie publicznej. Pozytyw-
na decyzja Klemensa VIII o przyznaniu tego przywileju stala si¢ wyrazem
wdzigcznosci Kos$ciola za ich zastugi w obronie chrzescijanskiego swia-
ta, a jednoczes$nie $wiadectwem, zZe duchowe potrzeby wiernych, nawet
w ekstremalnych warunkach wojennych, nie pozostaja niezauwazone.
W ten sposdb przywilej ten podkreslil autorytet papieski, jak réwniez
role religii w budowaniu jednosci w obliczu wielkiego wyzwania, jakim
byla obrona chrzescijanskiej Europy przed naporem islamu.

9  Archivio Apostolico Vaticano, Segreteria di Stato, Nunziature Diverse 273, f. 86v-87r;
Biblioteca Casanatense, Roma, Mss. 1563, f. 133r-135r; Tomasz Graff, Bartlomiej Woty-
niec, Elzbieta Elena Wrobel, Mikolaj Zebrzydowski 1553-1620. Szkic biograficzny (Kra-
kéw: Ksiggarnia Akademicka, 2020), 73; Janusz Smotucha, ,,Aktywnos¢ publiczna
Mikotaja Zebrzydowskiego w czasie krakowskich negocjacji w sprawie zawarcia anty-
tureckiej Ligi Swietej w 1596 17, Rocznik Filozoficzny Ignatianum 29/1 (2023): 109.
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Podczas podrozy z Rzymu do Polski orszak kardynata Caetaniego
zatrzymywal si¢ w wielu miejscowosciach, zgodnie z zaplanowang trasa.
Wybierano miejsca postojow odpowiednie do rangi papieskiego wystan-
nika, takie jak zamki, klasztory, a dopiero w ostatecznosci przydrozne
gospody i hospicja. Gospodarze tych miejsc starali si¢ czesto obdarowy-
waé podrézujacych réznymi darami i prezentami®. W czasie przejazdu
przez Morawy kardynat Enrico Caetani byt wyjatkowo dostojnie goszczo-
ny przez biskupa otomunieckiego, Stanistawa Pawlowskiego. Kardynat
wspomnial o tym w liScie z 7 czerwca 1596 r. wystanym do rzymskiego
sekretariatu stanu z Kromériza. Pisal w nim:

[...] Biskup Ofomurica zakwaterowal mnie bardzo wspaniale i z wielkim
przepychem w dwoch ze swoich miejscowosci, w ktorych - jak moéwi -
goscit takze Jego Swigtobliwo$¢ papiez Klemens, kiedy byt tu legatem. Jest
on panem i pratatem o wielkiej randze i wielkim zapale dla chwaly Bozej,
utrzymuje swoje biskupstwo wolne od herezji na tyle, na ile moze; a jesli
nie robi wigcej, to nie z wlasnego zaniedbania, lecz z winy innych, odczu-
wajac w sobie samym ogromny bdl i zal z tego powodu. Blagam Wasza
Najjasniejsza Wysoko$é, by polecita go Naszemu Panu, ktérego Swigto-
bliwosé¢ zna doskonale, a on z pewno$cig zastuguje na to, by mie¢ go na
wzgledzie. Bo w tych stronach, gdzie triumfuje diabet, to sg filary i mury
obronne Kosciofa'’.

Jak mozna si¢ domysla¢, niezwykle uroczyste podejmowanie kardy-
nala i jego $wity miato na celu pokazanie lojalnosci biskupa Stanistawa
Pawlowskiego wobec Kosciota katolickiego i umocnienie pozycji biskup-
stwa olomunieckiego w trudnym okresie religijnych podzialéw. Gesty
te nie byly wylacznie czesécia tradycyjnego protokotu dyplomatycznego.
W regionie o mieszanej strukturze wyznaniowej, takim jak Morawy,
katolicka hierarchia ko$cielna chciala podkresli¢ swoje oddanie Stolicy
Apostolskiej. Ze wzgledu na wielko$¢ orszaku legata biskup zdecydowat
o zakwaterowaniu go w dwdch swoich wlosciach, co prawdopodobnie
wynikalo z ograniczen infrastrukturalnych samego Kromeétiza, ktory nie
mogt zapewni¢ odpowiednich warunkéw dla tak znamienitych gosci.
Kardynal, nie kryjac zadowolenia, postanowil wynagrodzi¢ szczodrosé

10 Kardynat Caetani odwdzieczal si¢ niekiedy za goscing i prezenty, rozdajac dworzanom
gospodarzy medal ze swoim wizerunkiem wybitym specjalnie z okazji legacji do Kro-
lestwa Polskiego w 1596 r. Biblioteca Apostolica Vaticana, Barb. lat. 5189, £. 138r; Julian
Ursyn Niemcewicz, Zbiér pamigtnikéw historycznych o dawnej Polszcze, t. 2 (Lipsk:
Nakladem i Drukiem Breitkopfa i Haertela, 1839), 128.

11 Biblioteca Casanatense Roma, Mss. 1563, f. 41v-42r.
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biskupa ofomunieckiego, rekomendujgc go papiezowi Klemensowi VIII
i przypominajac o jego wczesniejszym pobycie w tym miejscu'®.

W diariuszu podrdzy kardynata Caetaniego do Polski, spisanym przez
Giovanniego Paolo Mucantego, znajdujemy wiele podobnych przykta-
déw wymiany ceremonialnych uprzejmosci polaczonych z przekazy-
waniem sobie daréw miedzy kardynalem a goszczacymi go dostojni-
kami. Podkreslaja one znaczenie hojnosci i gos$cinnosci jako istotnych
gestow w budowaniu relacji migedzy stronami. Po przybyciu do Polski
w pierwszych dniach czerwca 1596 r. kardynal Caetani skierowal si¢ do
Krakowa, ktéry wybrat na swoja gtéwna rezydencje. Biskup krakowski,
kardynal Jerzy Radziwill, nie tylko udostepnit mu swoj patac, potozony
naprzeciwko ko$ciota franciszkandw, ale réwniez przenidst sie sam do
skromniejszego domostwa na ulicy Kanoniczej, okazujac tym samym
wyjatkowa uprzejmos¢ i szacunek wobec legata. Co wiecej, przez caly
czas pobytu legata w miescie kardynat z niezwyklg starannoscig dbat o to,
aby zaréwno legat, jak i jego $wita mieli zapewnione obfite i wykwintne
positki, co stanowito dowdd jego hojnosci oraz szacunku wobec dostoj-
nego goscia®.

Ze wzgledu na kroéla Zygmunta IIT Waze kardynat Caetani dwukrotnie
podczas swojego pobytu w Rzeczypospolitej podrézowal do Warsza-
wy. Pierwszy raz przebywal tam pomiedzy 22 wrzeénia a 4 listopada
1596 r. Takze w tym miescie otrzymywal goscine oraz wsparcie mate-
rialne w postaci produktéw zywnosciowych i réznorodnych trunkéw.
Aprowizacje zapewnial mu sam krol. Diarysta Mucante zanotowal, ze
legat wszedzie, gdzie bylo to mozliwe, odwdzieczat si¢ Zygmuntowi III
ijego otoczeniu w szczodry sposéb. Gdy kilka dni po pierwszym przy-
jezdzie do Warszawy przybyl do niego 26 wrzesnia goniec z wiescig, iz
zona Zygmunta III, kr6lowa Anna, powila corke, przekazal mu ,,dziesie¢
podwojnych ztotych monet po cztery skudy kazda” (dieci doble doro de
scudi quarto l'una). Monety tego rodzaju byly uzywane pod koniec XVI w.

12 Biskup Stanistaw Pawlowski goscil kardynala Hipolita Aldobrandiniego, pézniejszego
papieza Klemensa VIII w Kroméfizu, od 13 do 15 lipca 1588 r. Czestaw Nanke, Z dzie-
jow polityki Kuryi rzymskiej wobec Polski (1587-1589) (Lwow: Nakladem Towarzystwa
Naukowego, 1921), 75; Aleksandra Barwicka-Makuta, Od wrogosci do przyjazni. Habs-
burgowie austriaccy wobec Polski w latach 1587-1592 (Katowice: Wydawnictwo Uni-

wersytetu Slaskiego 2019), 180.

13 Na temat pobytu kardynala Caetaniego w Krakowie zob. Biblioteca Apostolica Vatica-
na, Barb. lat. 5189, f. 32r i n.; Itinerario in Polonia del 1596 di Giovanni Mucante, 33-66;
Janusz Smolucha, ,,Religious and daily life at the end of the sixteenth century Krakow
in light of the «Diary» of Giovanni Paolo Mucante’, Perspektywy Kultury 23/4 (2018):
29-42.
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gltéwnie w celach reprezentacyjnych, jako podarunki dyplomatyczne lub
symbole prestizu'.

Przez rece legata przechodzily réwniez podarunki przeznaczone dla
innych osdb. Z listu kardynata Caetaniego do sekretariatu stanu z 31 sierp-
nia 1596 roku dowiadujemy sig, ze specjalny wystannik Klemensa VIII do
Moskwy, Aleksander Komulowicz, przestal mu 80 sobolowych futer jako
dar cara Fiodora dla papieza. Kardynal zdecydowat o przekazaniu tego
prezentu nuncjuszowi Benedettowi Mandiniemu, ktéry wlasnie przy-
gotowywal si¢ do powrotu do Rzymu®. Polski wladca réwniez potrafit
by¢ szczodry dla dostojnikéw Kosciola rzymskiego. Wielokrotnie kar-
dynal doswiadczyl tego osobiscie. Giovanni Paolo Mucante wspomina
na przyklad w swoim Diariuszu, ze w poniedzialek 30 wrzesnia 1596 r.
Zygmunt III przestal kardynalowi w ramach aprowizacji trzydziesci thu-
stych wotéw. Dodatkowo wystal réwniez mieso ,,dzikiego byka zwanego
Uro” (tur). Jak pisze dalej autor Diariusza, stworzenia te uznawane byly
za niezwykle niebezpieczne i wladca przetrzymywal je w swoim zwie-
rzyfncu razem z innymi dzikimi zwierzetami'. Jak zapewniano kardynala,
mieso tego zwierzecia miato mie¢ niezwykte wlasciwosci. Jednak wedtug
samego Mucantego migso, ktore trafito na st6l legata, nie spetnito ocze-
kiwan, poniewaz wydawalo sie twardsze i bardziej suche w poréwnaniu
z migsem zwyklego wotu. W zamian kardynat Caetani obdarowat kréla
pieknymi obrazami przywiezionymi z Rzymu oraz haftowanymi szatami
dla krélowej. Przekazal on polskiemu wladcy réwniez bogato zdobiong
$wiece, warta 800 skudow, oraz inne cenne przedmioty”.

Niektore opisy dotycza przebiegu uroczystosci religijnych, w tym
celebracji liturgii, podczas ktorych skladano dary w oryginalny sposéb.
Jednym z ciekawszych przykladow jest udzial kardynata Caetaniego we
Mszy $w., z udzialem kréla Zygmunta III Wazy, w niedziele 29 wrzesnia
1596 r. w katedrze $w. Jana Chrzciciela w Warszawie. Paolo Mucante

14 Biblioteca Apostolica Vaticana, Barb. lat. 5189, f. 103r; I due soggiorni del card. E. Caeta-
ni a Varsavia (1596-1597), ed. Jan Wladystaw Wo$ (Firenze: Centro d’Incontro della
Certosa di Firenze, 1982), 34; Niemcewicz, Zbidr pamigtnikow historycznych o dawnej
Polszcze, 118. Wspomniane monety o tacznej wartosci 40 skudéw odnosily sie prawdo-
podobnie do monet typu ,,Quadrupla” (wartosci czterech skudéw), ktére byly ztotymi
monetami o wysokiej zawartoéci zlota. Znana jest moneta tego typu z herbem kar-
dynata Enrica Caetaniego, wybita w roku 1590 podczas okresu sede vacante. https://
en.numista.com/catalogue/pieces329323.html (dostep: 2.11.2024).

15 Paul Pierling, ,,Novi izvori o L. Komulovi¢u”, Starine 16 (1884): 240-241.

16 Na temat turéw i zubréw ze zwierzynca Zygmunta III zob. Benon Dymek, HYOstatnia
ostoja turéw na Mazowszu’, Rocznik Mazowiecki 19 (2007): 28-29.

17 I due soggiorni del card. E. Caetani a Varsavia, 42; Niemcewicz, Zbior pamigtnikow
historycznych o dawnej Polszcze, 119.
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zanotowal, Ze po tym jak celebrans wypowiedzial modlitwe Oremus pod-
czas ofertorium, krol udal si¢ ze swojego miejsca do ottarza, na ktérego
stopniach rozlozona byla czarng tkanina i umieszczona na niej specjalna
poduszka. Zygmunt III ukleknal na niej i ucalowat podany mu krzyz.
Nastepnie monarcha wyijal z rak stojacego obok skarbnika sakiewke
z pieniedzmi i potozyl ja na wspomnianej tkaninie. Sakiewka ta zostata
nastepnie przeniesiona na ottarz subdiakona. Jak dowiedzial sie wto-
ski kronikarz, ten sposob skiadania ofiary przez polskich wladcow miat
miejsce podczas mszy $piewanych, co zwyczajowo wypadalo w kazda
niedziele oraz w $wieta nakazane. Za kazdym razem standardowg ofia-
ra byl jeden floren, a czasami wigcej, w zaleznosci od uznania wladcy.
Mucante zauwazyl, Ze ceremoniat ten w innych prowincjach koscielnych
byl w dawnych czasach znany, ale nie stosowano go juz, jedynie w Polsce
zachowal si¢ jako tradycja majaca swoje zrédlo w 17. rozdziale Rationale
divinorum officiorum Giovanniego Beletto. Przyktadna poboznos¢ Pola-
kéw wynikata zdaniem Mucantego z tego powodu, Ze wcigz zachowy-
wali oni wiele tradycyjnych ceremonii, ktére w innych miejscach zostaty
porzucone lub zapomniane'.

Wymiana uprzejmosci tego rodzaju trwala réwniez w czasie kolejnego
pobytu kardynala Caetaniego w Warszawie pomiedzy 5 lutego a 26 mar-
ca 1597 r. Przed wyjazdem legata z Warszawy Zygmunt III przestal mu
w darze zegar o niezwyklej jak na owe czasy precyzji. Jak zanotowal
Mucante, zegar ten na tarczy mial inscenizacj¢ $wiatyni, gdzie figury
przedstawialy uroczysta procesje, ktora zwykle towarzyszy papiezowi,
gdy ten udaje si¢ do Bazyliki $w. Piotra w celu odprawienia Mszy $w.
Dzigki kontrapunktowi mechanizméw zegarowych figury poruszaly sie,
jakby faktycznie szly w procesji, podczas gdy papiez, umieszczony na
tronie, udzielal blogostawienstwa. Byly tam takze trabki, ktore wydawaly
dzwieki, tamburyny oraz kilka elementéw artyleryjskich, ktére sprawialy
wrazenie, jakby strzelano na wiwat, podobnie jak podczas uroczystych
obchodéw w Rzymie. Diarysta dowiedzial si¢, Ze zegar ten mial warto$¢é
ponad tysiaca skudow. Krol - prawdopodobnie z powodu mrozdw, jakie
wowczas zapanowaly w Polsce — przekazal kardynalowi rowniez wigz-
ke futer z bardzo delikatnych soboli, ktorych warto$¢ wynosita ponad
500 skudow. Kardynal nie chcac by¢ dluznym, polecil wreczy¢ pokazng

18 Biblioteca Apostolica Vaticana, Barb. lat. 5189, f. 109v; I due soggiorni del card. E. Caeta-
ni a Varsavia, 39-40.
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sakiewke tym, ktorzy dostarczyli te prezenty, a ich nadzorcy przekazano
pickny tancuch o wartosci 200 skudow®.

W drodze powrotnej z Warszawy do Krakowa Mucante wspomi-
na o niezwyklym narzedziu kary, jakiego nigdy wcze$niej nie widzial.
W Kurzelowie, miasteczku nalezacym do dobr prymasa Polski, znajdowat
si¢ specjalny pregierz przeznaczony dla nierzadnic. Bylo to duze wiadro,
mogace pomiesci¢ cztowieka, zawieszone nad stawem i przymocowane
sznurem do zurawia. Stuzylo ono do wymierzania kary nierzgdnicom,
ktére zmuszano do wejécia do tego wiadra, zaopatrujac je przy tym
w ndz, ktérym mogly sie postuzy¢, aby sie uwolni¢. Poniewaz wiadro
znajdowalo sie wysoko nad woda, po odcieciu sznura kobiety wpadaly
do stawu. Nie robily sobie jednak zadnej krzywdy, gdyz zbiornik byt do$¢
plytki. Kara polegala wiec prawdopodobnie na publicznym o$mieszeniu,
poniewaz wszystko odbywalo sie na oczach rozbawionej gawiedzi. Jak
napisal Mucante, zanotowal te historie w celu rozweselenia przyszltych
czytelnikéw swojego dziela, zdajac sobie sprawe, ze nie wszystkich inte-
resuja jedynie opisy ceremonii i uroczystosci koscielnych®.

Wkrétce po Wielkanocy, ktéra w 1597 r. wypadata 12 kwietnia, kardy-
nal Caetani zdecydowat si¢ opusci¢ Polske i wrdci¢ do Rzymu. Podczas
przejazdu przez Slask, Morawy i Austrie wczesng wiosng 1597 r. orszak
kardynata napotykat ze strony miejscowej ludnosci zaréwno przyjazne
gesty, jak i jawna wrogos$¢. W miejscach zamieszkatych przez katolikow
witano go podarunkami, czesto natury praktycznej, jak zywnos$¢ czy
wino. Natomiast w protestanckich osadach zdarzaty si¢ przypadki odmo-
wy udostepnienia miejsc noclegowych lub pomocy w podrézy?. Gio-
vanni Paolo Mucante w swoim diariuszu odnotowal sytuacje, w ktérych
kardynal musiat organizowaé msz¢ w prowizorycznych warunkach, na
przyklad w zajazdach, poniewaz lokalne ko$cioty zostaly zamienione na

19 Biblioteca Apostolica Vaticana, Barb. lat. 5189, f. 246r; I due soggiorni del card. E. Caeta-
ni a Varsavia, 131; Niemcewicz, Zbiér pamietnikow historycznych o dawnej Polszcze,
150.

20 Biblioteca Apostolica Vaticana, Barb. lat. 5189, f. 251r-252r; Niemcewicz, Zbiér pamiet-
nikéw historycznych o dawnej Polszcze, 152.

21 Z podobnymi przyktadami wrogosci i niecheci protestantéw w stosunku do katolikow
spotykat sie legat papieski takze w wielu miejscach w Polsce. Jak pisal Mucante, na
przyktad w drodze powrotnej z Warszawy do Krakowa 1 kwietnia 1596 r. w Kosso-
wie, miasteczku nalezacym do pewnego ,,heretyka’, drzwi do kosciofa zostaly na jego
polecenie zamkniete, aby uniemozliwi¢ katolikom uczestnictwo w liturgii. Nakazat
tez na tych drzwiach umieéci¢ napis z prze$miewczymi stowami Missa, mala intentio,
sine scripturae autoritate (Msza, zla intencja, bez autorytetu Pisma Swigtego). Bibliote-
ca Apostolica Vaticana, Barb. lat. 5189, f. 252r-252v.; Niemcewicz, Zbidér pamigtnikéw
historycznych o dawnej Polszcze, 152-153.
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zbory protestanckie. Takie dos§wiadczenia podkreslaty napiecia religijne
i nieche¢ innowiercow w stosunku do katolickiej hierarchii. Odmienna
atmosfera panowata w miastach katolickich, takich jak Otomuniec. Tam-
tejsi mieszczanie, pragnac okazac swoje przywiazanie do Rzymu, przyjeli
legata z rado$cig, obdarowujac go wielkimi naczyniami wypelnionymi
$wiezymi rybami oraz dwudziestoma amforami wina*. Kardynat spedzit
w tym miescie kilka dni, z zachwytem odkrywajac jego majestatyczne
$wigtynie, wypelnione nie tylko wspaniatymi dzietami sztuki, ale réwniez
cennymi relikwiami §wietych, bedacymi §wiadectwem glebokiej ducho-
wosci mieszkancow. Szczegolne wrazenie na wloskiej delegacji wywar-
fa wizyta w miejscowym kolegium jezuickim, gdzie zaprezentowano
imponujacy poziom wyksztalcenia zardwno studentow, jak i alumnow.
Wyrafinowane dysputy teologiczne, bieglos¢ w klasycznych jezykach oraz
nowoczesne metody nauczania podkreslaly prestiz tej instytucji, stajac
sie doskonatym przykladem jezuickiej troski o intelektualny i katolicki
rozwdj mlodziezy. W kazdym odwiedzanym miejscu przyjmowano go
z serdecznoscia, pelng szacunku goscinnoscig oraz naleznym dostojen-
stwem, oddajac hold jego godnosci i znaczeniu®.

Pobyt w Olomuncu okazat si¢ przyjemnym przerywnikiem w dalszej
podrdzy w strone Italii, ktéra w wiekszo$ci ponownie prowadzita przez
regiony zdominowane przez protestantow. Na potudnie od morawskiej
stolicy szczegdlne zainteresowanie rzymskiej delegacji wzbudzita lokalna
spolteczno$¢ anabaptystow w Austerlitz (dzisiejszym Slavkovie u Brna).
W przeciwienistwie do luteran i kalwinistéw, dominujgcych na Slasku
i potlnocnych Morawach, nie przejawiali oni wrogosci wobec papieskiej
delegacji. Jak zanotowal Mucante, istotnym elementem ich wyznania
byt bowiem pacyfizm. Wedlug jego relacji tamtejsi ,,heretycy” chetnie
i bez oczekiwania zaptaty dzielili si¢ swoimi produktami z cztonkami
kardynalskiego orszaku®.

Podsumowujac przedstawione wydarzenia i fakty, mozna stwierdzic,
ze system nagrdd i podarunkéw w spoleczenstwach Czech i Polski w epo-
ce nowozytnej ciagle odgrywal dawna role podtrzymywania porzadku
spolecznego oraz umacniania norm religijnych. Misja kardynata Enrica
Caetaniego do Krolestwa Polskiego z lat 1596-1597 stanowi doskonaly
przykltad wykorzystania tych mechanizméw w dyplomacji i reformach
religijnych, ksztaltujac relacje miedzy Ko$ciotem katolickim, wladza

22 Biblioteca Apostolica Vaticana, Barb. lat. 5189, f. 273v.

23 O pobycie orszaku kardynata Enrica Caetaniego w Olomunicu zob. Biblioteca Aposto-
lica Vaticana, Barb. lat. 5189, f. 272r-285v.

24 Biblioteca Apostolica Vaticana, Barb. lat. 5189, f. 286r-287r.
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$wiecka i lokalnymi spotecznodciami. Szczegdlnie w regionach katoli-
ckich podarunki i nagrody budowaly poczucie wspoélnoty i lojalnosci
wobec wyznawanych wartosci.

Poréwnanie praktyk Zycia codziennego w Czechach i Polsce ukazuje
podobienstwa oraz réznice w stosowaniu publicznie udzielanych nagrod.
W Krélestwie Czeskim, szczegélnie w okresie pohusyckim, nagrody;,
zwlaszcza te oferowane przez Kos$cidt katolicki, zyskaty drugorzedne
znaczenie, cho¢ w dobie kontrreformacji zaczeto je ponownie wyko-
rzystywac, aby przywroéci¢ wiernych do Kosciofa. Przykladem na to jest
dziatalnos$¢ duszpasterska biskupa otomunieckiego, ktory poprzez roz-
wijanie kultu §wietych i udzielanie odpustow przeciwdzialat szerzeniu si¢
reformacji, dzieki czemu Otomuniec pozostal katolicki. Kardynal Caeta-
ni, odwiedzajac to miasto, zostal przyjety z honorami, co podkreslato
lojalnos¢ miejscowej spotecznosci wobec Rzymu. W protestanckich miej-
scowos$ciach napotykano nieche¢ i wrogo$¢, cho¢ w niektoérych, takich
jak Austerlitz, dominowala idea dobrowolnego dzielenia si¢ dobrami, co
réowniez mialo znaczenie spoteczne.

Powyzsza analiza pokazuje, Ze system nagrod byl istotnym elemen-
tem dyplomacji i budowania relacji politycznych oraz religijnych. Misja
kardynala Caetaniego ujawnia zréznicowane podejscie do tych mechani-
zmow w réznych kontekstach religijnych i spolecznych. Zapiski Giovan-
niego Paolo Mucantego, towarzyszacego legatowi, podkreslajg znaczenie
hojnosci, go$cinnosci i ceremonii w umacnianiu autorytetu Kosciota oraz
w budowaniu mostéw miedzy podzielonymi spolecznosciami. W ten
sposdb misja kardynata Caetaniego staje si¢ symbolem wyzwan i moz-
liwosci dyplomacji w czasach religijnych napi¢é, ukazujac jednoczes-
nie, jak réznorodno$¢ wyznaniowa wplywala na praktyki wladzy i zycia
codziennego w Europie Srodkowe;j.
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Abstrakt

W Sredniowieczu Gtubczyce byty jedna z kilku dzielnic ksigzat z opawskich,
wywodzgcych sie z bocznej linii Przemyslidéw. Ostatnim z tej dynastii,
ktéry panowat w Gtubczycach, byt ksigze Jan Pobozny (zm. ok. 1485).
W 1448 r., wkrotce po objeciu wtadzy, ufundowat i uposazyt on w swojej
stolicy klasztor franciszkanéw obserwantéw. Kosciét franciszkanski stat sie
tez jego nekropolig. Gtubczyce byty jednym z najwcze$niejszych domoéw
obserwanckich na Slasku. Pierwszy konwent sktadat sie z zakonnikéw
przybytych ze zniszczonego najazdem husyckim Kozla. Klasztor przetrwat
tylko do 1543 r., kiedy to luteranski wtasciciel Gtubczyc — margrabia Jerzy
Hohenzollern-Ansbach — nakazat wygna¢ zakonnikéw z miasta. Integralng
czesdcig artykutu jest edycja oryginalnego dokumentu fundacyjnego klasz-
toru franciszkanéw obserwantdéw w Gtubczycach, ktérego tres¢ znana byta
w historiografii tylko z nowozytnych streszczen.

Stowa klucze: franciszkanie obserwanci, Slask, Gtubczyce, klasztory,
fundacja
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Abstract

In the Middle Ages Glubczyce was one of several districts of the Opava
princes, descended from a lateral line of the Pfemyslids. The last of this
dynasty to reign in Glubczyce was Prince John the Pious (d. ca. 1485). In
1448, shortly after taking power, he founded and endowed a monastery of
Observant Franciscans in his capital. The Franciscan church also became his
necropolis. Glubczyce was one of the earliest Observant houses in Silesia.
The first convent consisted of monks who came from KoZle, destroyed by
the Hussite invasion. The monastery survived only until 1543, when the
Lutheran owner of Glubczyce, Margrave George Hohenzollern-Ansbach,
ordered the monks to be expelled from the town. An integral part of the
article is an edition of the original foundation document of the Franciscan
Observant monastery in Glubczyce, the content of which was known in
historiography only from modern summaries.

Keywords: Observant Franciscans, Silesia, Gtubczyce, monasteries,
foundation

W $redniowieczu Glubczyce stanowily integralng cze$¢ Moraw
i biskupstwa otomunieckiego, a od 1318 r. przynalezaly do rzadzonego
przez boczna lini¢ Przemyslidow ksiestwa opawskiego'. W XV stuleciu na
jego obszarze (w Glubczycach, Opawie i Raciborzu) ufundowane zostaly
trzy domy franciszkanéw obserwantow, w Polsce zwanych bernardynami.
W historiografii Glubczyce zastynely przede wszystkim dzigki zaintere-
sowaniu regionalng odmiang prawa magdeburskiego. Lokacja miejska
Glubczyc nastgpita przed 1253 r.%, cho¢ najwcze$niejsze potwierdzenie
praw miejskich pochodzi z roku 1275 od kréla Przemysta Otokara II.
Zainteresowanie t3 odmiang prawa miejskiego niepomiernie wzrosto po
2002 r., wraz z przejeciem z rak prywatnych i upublicznieniem spisanej
w 1421 r. ksiegi praw pt. Codex iuris Lubschicensis*. Lokacja na prawie

1 Marek Stary, ,,Ducatus, nebo Terra? (Na okraj 700. vyro¢i vzniku Opavského vévod-
stvi)”, Prdavnéhistorické studie 49/1 (2019): 26-28.

2 Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiae, t. 4, cz.1, ed. Jindtich Sebének, Sasa
Duskova (Praha: Academia scientiarum Bohemoslovenica, 1962), nr 467.

3 Ibidem, t. 5, cz. 2, ed. Jindfich Sebanek, Sa$a Duskova (Praha: Academia scientiarum
Bohemoslovenica, 1981), nr 790; Theodor Goerlitz, ,,Das Leobschiitzer Recht”, Der
Oberschlesier 19/7 (1937): 380-389; Katarzyna Maler, ,Zarys dziejow Glubczyc do roku
1742", Studia Slgskie 61(2002): 127-128.

4 Tekst tego wyjatkowego zabytku $redniowiecznego prawa miejskiego opublikowano
drukiem: Das ,, Leobschiltzer Rechtsbuch”, bearbeitet und eingeleitet von Gunhild Roth,
hrsg. von Winfried Irgang (Marburg: Verlag Herder-Institut, 2006). Zob. tez O Ksiedze
praw miejskich Glubczyc. Studien zum Leobschiitzer Stadtrechtsbuch, wyd. Agata Jani-
szewska (Wroclaw: Towarzystwo Przyjaciét Ossolienum, 2006); Andrzej Szymanski,
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niemieckim byta kluczcowym momentem w historii Gltubczyc. Dzigki niej
miasto zyskalo na znaczeniu jako o$rodek handlowy i administracyjny,
oddzialujac pod wzgledem prawnym na sgsiednie osrodki miejskie po61-
nocnych Moraw’.

Jednym z wyznacznikéw rangi sredniowiecznego miasta byly funk-
cjonujace w jego granicach instytucje koscielne. Najwazniejszy w Glub-
czycach byt niewatpliwie kosciol farny pw. NMP; prawo patronatu nad
nim zostalo przekazane w 1279 r. w zarzad komendy joannitéw w Grob-
nikach przez kréolowa Kunegundeg®. Od 1352 r. duchowy krajobraz miasta
wzbogacil sie o klasztor beginek, bedacy poboznym dzietem zamoznego
rycerza Heinka z Glubczyc (warianty imienia: Hynek, Henryk), bliskie-
go wspolpracownika ksiecia Mikotaja IT Przemyslidy’. Kolejna fundacja
zakonng w Glubczycach byl klasztor franciszkanéw obserwantéw. Niniej-
szy epizod jest znany w historiografii dotyczacej tego zakonu lub miasta,
nie wychodzi jednak poza krétkie skomentowanie tego faktu®. Fundato-

»Ksiega praw miejskich Glubczyc (Codex Iuris Lubschicensis)”, Opolskie Studia Admi-
nistracyjno-Prawne 16/4 (2018): 51-62.

5 Martin Wihoda, ,Hlub¢ice, premyslovsky kli¢ k brandm piastovského Slezska?”,
Krdlovskd a poddanskd mésta od své geneze k protoindustrializaci a industrializacji:
sbornik prispévkii z mezindrodniho odborného sympozia usporddaného ve dnech 5.-6.
Fijna 2001 v Pribore, red. Jifi Jurok (Ostrava: Filozofickd fakulta OU; Novy Ji¢in: Okre-
sni vlastiédné muzeum Novy Ji¢in; P¥ibor: Mésto Pfibor, 2002), 51-69; Dalibor Prix,
Martin Wihoda, ,,...allir unser getrawen Burger... Hlubcice jako mocensky nastroj
premyslovské dynastie”, C‘asopis Slezského zemského muzea. Serie B, 5 (2001): 193-204.

6 Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae, t. 4, ed. Antoni Boczek (Olomucii: ex
Typographia Aloysii Skarnitz],1845), nr 168, 169.

7 Marek L. Wojcik, ,,Beginki gtubczyckie”, Klasztor w miescie Sredniowiecznym i nowo-
zytnym, red. Marek Derwich, Anna PobdgLenartowicz (Wroclaw: Pracownia Badan
nad Dziejami Zakondéw i Kongregacji Koscielnych Larhcor; Opole: Silesia 2000),
583-590; idem, ,Mieszczanin czy rycerz? Przyczynek do biografii Heinka z Glubczyc”,
Sredniowiecze Polskie i Powszechne 5 (2013): 187-200. Por. Damian Halmer, , Kariera
Henryka (Heinka) z Glubczyc Przyczynek do badan nad otoczeniem ksigcia opawsko-
raciborskiego Mikotaja 1T Przemyslidy”, Sredniowiecze Polskie i Powszechne 4 (2012):
113-127.

8 Katarzyna Maler, ,Zarys dziejéw Kosciola katolickiego na ziemi glubczyckiej od $red-
niowiecza do 1945 roku”, Wroctawski Przeglad Teologiczny 23/1 (2015): 188; eadem,
,Zarys dziejow Glubczyc do roku 17427 Studia Slgskie 61 (2002): 130; Georg Josef
Reimann, Die Franziskanerkirche zu Leobschiitz. Geschichte und Fiihrung (Breslau:
Franke, 1939), 7-9; Lucius Teichmann, Die Franziskaner-Observanten in Schlesien
vor der Reformation (Breslau: Antonius-Verlag u. Druckerei, 1934), 15; idem, ,,Schle-
siens Observantenkloster vor der Reformation”, Archiv fiir schlesische Kirchengeschi-
chte 3 (1938): 89; idem, ,Leobschiitz, Franziskanerkloster”, Jahrbuch der Schlesischen
Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Breslau 26 (1985): 22; Ferdinand Troska, Geschichte
der Stadt Leobschiitz (Leobschiitz: Wangenfield, 1892) 38-39; Gabriela Was, Klasz-
tory franciszkatiskie w miastach Slgskich i gornotuzyckich (Wroctaw: Wydawnictwo
Uniwersytetu Wroctawskiego, 2000), 102; eadem, ,,Sle}skie klasztory franciszkanow
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rem klasztoru byt ksigze opawsko-gtubczycki Jan Pobozny, ktéry niewie-
le wcze$niej objal wladze nad glubczycka czescia ksigstwa opawskiego
(najpdzniej w 1447 r.). W dniu 26 wrze$nia 1448 r. wystawil on dokument
erekcyjny, zezwalajacy na budowe kosciota pw. sw. Idziego oraz urza-
dzenie cmentarza et aliarum officinarum?®. Tylko E. Minsberg datowal
te fundacje na rok 1453, taczac ja z wizyta Jana Kapistrana w Glubczy-
cach, a jednocze$nie nie znajac ksigzecego dokumentu fundacyjnego®.
Bytno$¢ Kapistrana w tym mie$cie byla mozliwa w czasie jego podrdzy
z Wroclawia do Olomunca w lipcu 1454 r." Notabene wedltug nowozytnej
tradycji w gtubczyckim klasztorze franciszkandw przechowywano habit
nalezacy rzekomo do $w. Jana Kapistrana®.

Wspomniany akt zalozycielski klasztoru skierowany byt do Piotra,
lektora i wikariusza klasztoru franciszkanéw obserwantéow w Kozlu
i jego wspolbraci. Wskazanie expressis verbis reguly zakonnej koziel-
skiego konwentu®” rozwiewa jednocze$nie pojawiajace si¢ w literaturze
watpliwosci dotyczace pierwotnych norm $w. Franciszka z Asyzu, ktérych
przestrzegali glubczyccy zakonnicy. Réwniez analiza tre$ci dokumentu

obserwantéw w XV wieku”, Studia z dziejow Europy Zachodniej i Slgska, red. Rosci-
staw Zerelik (Wroctaw: Instytut Historyczny Uniwersytetu Wroclawskiego, 1995), 79;
eadem, ,,Franciszkanie-obserwanci na Slqsku w $redniowieczu. Zarys historii’, w Ber-
nardyni na Slgsku w péznym sredniowieczu, red. Jakub Kostowski (Wroctaw: Oficyna
Wydawnicza Atut, 2005), 31.

9 Narodni archiv Praha, Franti$kani Praha (1283-1524), sygn. 19. Regest tego dokumen-
tu opublikowal Franz Kopetzky, ,Regesten zur Geschichte des Herzogtums Troppau
1061-1464", Archiv fiir osterreichische Geschichte 45 (1871): 256, nr 555 na podstawie
streszczenia zamieszczonego w dziele: Severin Vrbczansky, Nucleus Minoriticus seu
vera et sincera relatio originis et progressus Provinciae Bohemiae... (Vetero Pragae: typis
Joannis Caroli Hraba, 1746), 297.

10 Ferdinand Minsberg, Geschichte der Stadt Leobschiitz. Beitrag zur Kunde oberschlesi-
scher Stidte (Neisse: Wangenfield'sche Buchdruckerei, 1828), 32. Wnioskowat tak na
podstawie dzieta: Franciscus Gonzaga, De Origine seraphicae religionis franciscanae
ejusque progressibus, de regularis observanciae institutione, forma administrationis et
legibus... (Romae: Basa, Dominicus, 1578), 45.

11 Zdenék Nejedly, ,Ceskd misie Jana Kapistrana’, Casopis ceského muzea 54 (1900):
342-343.

12 Vrbezansky, Nucleus minoriticus, 302. By¢ moze byla to reminiscencja ogloszonej
4 czerwca 1724 r. kanonizacji Jana Kapistrana? Nie bylby to jedyny przypadek szczegol-
nej czci dla tuniki noszonej przez tego $§wietego, gdyz réwniez klasztor Obserwantow
w Brnie szczycit si¢ takim odzieniem. Patrz: Martin Elbel, ,,Kult sv. Jana Kapistrana
v Ceskych zemich’, Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Facultas Philosophica,
Philosophica-Aesthetica 16 (1998): 85.

13 Nérodni archiv Praha, ,,Frantiskani Praha (1283-1524)”, sygn. 19: monasterium fratrum
sacri Ordinis Minorum de Observantia...
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dla gltubczyckich bernardynéw jednoznacznie wskazuje na positkowanie
sie aktem fundacyjnym klasztoru franciszkanéw w Kozlu z 1431 r.*

Przedmiotem nadania byl potozony wewnatrz muréw miejskich,
w poblizu Bramy Grobnickiej®, dom wraz z ogrodem i zrédlem, przy
ktérym staly dwa domki. Jednocze$nie ksiaze uczynit miejskich rajcow
opiekunami nowego domu zakonnego, co w niemal stulecie p6zniej mia-
to znaczgco zawazy¢ na losach klasztoru. Pierwsze zabudowania, praw-
dopodobnie drewniane, sptonely jednak juz podczas wielkiego pozaru
miasta 10 sierpnia 1476 r."* Odbudowany z kamienia kosciét zostal kon-
sekrowany pw. $w. $w. Idziego i Bernardyna 16 wrzesnia 1480 r. przez
Wilhelma, olomunieckiego biskupa pomocniczego i tytularnego biskupa
Nicopolis”. W jego murach swoj wieczny spoczynek znalazt zmarty okoto
1485 r. ksigze-fundator.

Interesujace s3 meandry zakonnej przynaleznosci prowincjalnej
klasztoru glubczyckiego, gdyz oficjalnie mial zosta¢ przyjety w obreb
rodziny reformackiej przez Jana Kapistrana dopiero w 1451 r." Niedato-
wana informacja kronikarska Jana z Komorowa méwi, ze ,,reformowa-
ne” klasztory $laskich franciszkanéw w Bytomiu, Kozlu, Glubczycach
i Opawie zwrdcily sie za czaséw kustosza opolskiego Piotra de Balneis
do Jana Kapistrana o przyjecie do obserwantéw”. Nastgpi¢ to mogto
najwczesniej w 1451 r., co determinuje fundacja klasztoru pw. §w. Barbary,

14 Dokument ten opublikowal Roman Stelmach, ,Zrédla archiwalne do historii fran-
ciszkandw-obserwantow na Slqsku w Archiwum Panstwowym we Wroclawiu”, w Ber-
nardyni na Slgsku w péznym sredniowieczu, red. Jakub Kostowski (Wroctaw: Oficyna
Wydawnicza Atut, 2005), 70-71.

15 Na temat polozenia i architektury umocnien Bramy Grobnickiej patrz: Andrzej Legen-
dziewicz, ,Brama Grobnicka (zwana Klasztornag) w Glubczycach w $wietle badan
architektonicznych i ikonograficznych’, Opolski Informator Konserwatorski 12 (2015):
103-112.

16 Troska, Geschichte der Stadt Leobschiitz, 45.

17 Reimann, Die Franziskanerkirche zu Leobschiitz, 12-13; Vrbczansky, Nucleus Minori-
ticus, 297; Vigilius Greiderer, Germania Franciscana, seu chronicon geographo-histori-
cum ordinis S. P. Francisci in Germania, t. 1: Germania Franciscana orientali-australis
(Oeniponte: Typis Joannis Thomae Nobilis de Trattnern C.R. Aulae Typographi et
Bibliopolae, 1777), 830. O tej postaci patrz: Jaroslav Dfimal, ,,Biskup Vilém z Kolina”,
Casopis Matice Moravské 55 (1931): 1-42; Krzysztof Rafal Prokop, Biskupi pomocniczy
w diecezjach polskich w dobie przedtrydenckiej (2. pot. XIII-1. pol. XVI w.) (Krakow:
naklad wlasny, 2002), 343-344.

18 Gabriela Was, Klasztory franciszkatiskie w miastach lgskich i gérnotuzyckich, 102.

19 Memoriale Ordinis Fratrum Minorum a fr. Ioanne de Komorowo compilatum, wyd. Ksa-
wery Liske, Antoni Lorkiewicz, w Monumenta Poloniae Historica, t. 5 (Lwow: Typis
Instituti Nationalis Ossolinsciani, 1888), 166.
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$w. Franciszka i $w. Bernardyna w Opawie?. W 1452 r. w obrebie Kongre-
gacji Cismontanskiej powstala wikaria austriacko-czeska, zatwierdzona
przez Mikotaja V na prosbe Jana Kapistrana®, jednak juz rok pdzniej
klasztory w Kozlu, Bytomiu, Glubczycach i Glogéwku tworzyly osob-
ny wikariat, ktérego pierwszym wikariuszem byt Mikotaj z Klodzka®.
W 1454 r. dotychczasowa wikarie austriacko-czeska poszerzono o Krole-
stwo Polskie, na ktérego terenie utworzono osobny komisariat. W 1464 r.
papiez Pius II potwierdzil utworzenie austriacko-czeskiej wikarii obser-
wantow i podporzadkowanie ich wspolnemu wikariuszowi generalnemu.
Jednakze juz w 1467 r. papiez Pawel II na wniosek kapituly generalnej
Kongregacji Cismontanskiej zatwierdzil podziat dotychczasowej wikarii
austriacko-czeskiej, motywujac to trudnymi warunkami zarzadzania tak
rozleglym obszarem oraz odmiennymi jezykami i obyczajami®. Tenze
sam papiez w 1468 r. zarzadzil, aby dotychczasowa prowincja austriacko-
-czesko-polska zostala podzielona na trzy czesci. Sposrod tych trzech
prowingji austriacka i polska mialy wybiera¢ swego wikariusza pod-
legtego cismontanskiemu wikariuszowi generalnemu, natomiast domy
ze Slaska, Czech i Moraw tworzyly osobny komisariat o ograniczonej

20 Narodni archiv Praha, ,FrantiSkdni Praha (1283-1524)”, sygn. 22; Martin Capsk}'f, »Pri-
chod frantiskant-observantii do Opavy a jeho odraz v méstském prostredi’, w Wkiad
Kosciolow i zakonu franciszkanéw w kulture Katowic, red. Antoni Barciak (Katowi-
ce: Societas Scientiis Favendis Silesiae Superioris - Instytut Gornoslaski, 2003),
274-275, 278; Dusan Foltyn et al., Encyklopedie moravskych a slezskych kldsterii (Pra-
ha: Libri, 2005), 562. Inaczej Petr Hlavacek, Cesti frantiskdni na prelomu stfedovéku
a novovéku (Praha: Academia, 2005), 24-25, ktéry datuje ten fakt na lata trzydzieste
XV w. Por. polemike: Dariusz Karczewski, Franciszkanie w monarchii Piastéw i Jagiel-
lonéw w Sredniowieczu. Powstanie — rozwéj — organizacja wewnetrzna (Krakow: Ava-
lon, 2012), 218-219.

21 Bullarium Franciscanum. Nova series, t. 1, ed. Ulrich Hiintemann (Quaracchi: Frati
Editori di Quaracchi, 1929), nr 1554; Petr Hlavécek, ,,Errores quorumdam Bernhar-
dinorum: Franciscans and the Bohemian Reformation”, w The Bohemian reformation
and religious practice, vol. 3: Papers from the XIXth World Congress of the Czechoslovak
Society of Arts and Sciences, Bratislava 1998, ed. Zdenék V. David, David R. Holeton
(Prague: Academy of Sciences of the Czech Republic, Main Library, 2000), 120.

22 Was, Klasztory franciszkariskie w miastach slgskich i gornotuzyckich, 102; eadem, Slgskie
klasztory franciszkanow obserwantow w XV wieku, 77; Lucius Teichmann, ,,Schlesiens
Observantenkloster vor der Reformation, Archiv fiir schlesische Kirchengeschichte 3
(1938): 90.

23 Bullarium Franciscanum. Nova series, t. 2, ed. José M. Pou y Marti (Quaracchi: Frati
Editori di Quaracchi, 1939), nr 1428; Narodni archiv Praha, ,,Franti$kani Praha (1283-
1524)”, sygn. 38. Memoriale Ordinis Fratrum Minorum, 195-196. Zob. Jerzy Kloczow-
ski, Bracia Mniejsi w Polsce $redniowiecznej, w Zakony franciszkatiskie w Polsce, red.
Jerzy Kloczowski, t. 1, cz. 1 (Krakdw: Prowincjatat oo. Franciszkanéw Konwentualnych
Prowingji $w. Antoniego i bl. Jakuba Strepy, 1983), 63, przyp. 103.
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samodzielno$ci*®. W roku nast¢pnym (1469), za zgoda obserwanckiej
kapituly generalnej, komisariat czeski, obejmujacy réwniez Glubczy-
ce, przeksztalcono w catkowicie samodzielng wikarie czeska z Piotrem
z Galgoc na czele®.

Ostatni raz zrédlowo klasztor glubczyckich bernardynéw i ich
gwardian Dominik de Salice pojawiaja si¢ w 1516 r.? Niewiele pdzniej,
w momencie zakupienia miasta wraz calym ksiestwem karniowskim
przez margrabiego Ansbachu Jerzego Hohenzollerna (1523), jego miesz-
kancy, w $lad za swym nowym panem, bardzo szybko przeszli na lutera-
nizm?. Epilogiem bylo wygnanie zakonnikéw z klasztoru, co nastgpito
16 grudnia 1541 r.?® W obecnosci ksigz¢cego starosty, wladz miejskich
i pospolitego thumu franciszkanie opuscili Glubczyce, $piewajac proroczo
Venientes autem venient cum exultatione. .., gdyz mieli powr6ci¢ w mury
klasztoru w 1666 r., ale juz jako franciszkanie reformaci®.

ANEKS ZRODEOWY

Glubczyce, 26 wrzesnia 1448 .

Jan, ksiaz¢ opawsko-glubczycki, zezwala bratu Piotrowi, lektorowi
Pisma Swietego oraz wikariuszowi klasztoru w Kozlu i jego wspétbraciom
na budowe klasztoru przy Bramie Grobnickiej w Glubczycach. Nadaje
im dom z ogrodem i zrédlem oraz dwa domki i wyznacza rajcéw glub-
czyckich na ich opiekunéw.

Oryginal: Narodni archiv Praha, Frantiskdni Praha (1283-1524),
sygn. 19.

Jezyk: tacinski

Pergamin o wymiarach: 42,5 x 27 + 2,4 cm. Stan zachowania wigcej
niz dobry, nieliczne plamy.

24 Bullarium Franciscanum. Nova series, t. 2, nr 1487; Narodni archiv Praha, ,,Frantiskani
Praha (1283-1524)”, sygn. 43.

25 Narodni archiv Praha, ,,Archiv ceske frantiskanské province, listiny”, sygn. 44; Was,
,,Slqskie Kklasztory franciszkanéw obserwantéw w XV wieku’, przyp. 68; eadem, Klasz-
tory franciszkariskie w miastach Slgskich i gérnotuzyckich, 112-113, przyp. 70; eadem,
»Franciszkanie-obserwanci na Slagsku w sredniowieczu”, 37-39.

26 Narodni archiv Praha, ,Frantiskani Praha (1283-1524), sygn. 126.
27 Troska, Geschichte der Stadt Leobschiitz, 54-56, 59-66.
28 Ibidem, 59-62.

29 Vrbczansky, Nucleus Minoriticus, 297-298; Greiderer, Germania Franciscana, 830.
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Pieczgcie: Na pergaminowych paskach przywieszone dwie piecze-
cie: ksigzeca i miejska. Stan zachowania bardzo dobry.

Uwagi: na odwrociu pdzniejsze noty i sygnatury: littera collature loci
Lupschiciensis; originale concessionis loci Gliibschiczensis, fratribus
de Obseuantia anno 1448 ferfia 5 ante festum S. Wenceslai; Num: 4.
Podobizna dokumentu znajduje si¢ na stronie: NA-RF_14480926_19_
r0Ljpg (3000x2190)

In nomine sancte et individue Trinitatis amen. Nos Johannes Dei
gratia dux Oppauie et Hlupssicz universis et singulis christifidelibus pre-
sentibus et futuris ad quos presentia devenerint, salutem ac omnium
bonorum augmentum. Ut ergo ea, que fiunt in tempore non simul evan-
escant cum tempore signanter et illa que spectant pro felici incrimento
divini famulatus expedit ut eternitate litterarum munimine solide con-
firmantur. Hinc est quod nos prenotatus dux volens divinum cultum
pariter et Dei magnificenciam de talentis a Deo nobis traditis ampliare,
quam heu proch dolor per modernos Wiklefistas perfidos sacerdotum
ingulatores, eclesiarum devastatores, exstructores monasteriorum fidei
katholice prospicimus oculis corporeis hodie minui sanis corporibus,
animis deliberatoris maturisque consiliis de consensu pariter et assensu
nostrorum terrigenarum necnon civium in Hlupssicz opidi prenomi-
nati ob laudem et honorem misericordissimi Domini Salvatoris nostri
ipsiusque illibate genitricis ac beati Egidii abbatis necnon sancti Francisci
cofessoris seraphici ac Omnium Sanctorum, monasterium fratrum sacri
Ordinis Minorum de Observancia monasterii Cozlensis nominatorum
erigimus, fundamus intra muros opidi nostri Hlupssicensis. Et quantum
in nobis est fundatione inter vivos irrevocabili perpetue confirmamus
pro nostra et successorum nostrorum salute et in remedium animarum
antecessorum nostrorum et precipue pro felici incremento ac perhenni
statu terrigenarum et civium Hlupssicensis opidi sepedicti nichilomi-
nus voluntarie concedimus legittime donamus et vigore presentium in
perpetuum resignamus monasterio prenominato pro eclesia cimiterio,
ambitu et aliarum officinarum edificandis, construendis ac amplificandis
fratri Petro sacre pagine lectori vicario provincie pronunc monasterii
extra muros in Cosla cum fratribus suis tam presentibus quam futuris,
ac ipsorum legittimis successoribus aream et locum positum intra muros
iam dicti opidi nostri Hlupssicz circa portam Grobnicensem. Insuper
adiiacentes ipsis fratribus domum ad manendum cum orto et fonte et
casulas duas prope eandem ibidem ‘ecclesiaz’® construendam, ceterum

30 Odczyt niepewny.
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quam exitus frequens ac decursus necnon ocupatio temporalium in viris
religiosis non partis in servitio ac contemplatione divina generat imped-
imentum. Quare fratrum prehabitorum devotionem maiorem cupientes
promovendam, discrimen ac periculi scandalum, ob quod communiter
populo ingeniter et consequenter periculum animarum amoventes de
nostrorum terrigenarum ac civium opidi prenominati consensu pariter
et affectu horum tenore astringimus et submittimus, ipsius opidi consu-
les, qui nunc sunt et qui pro tempore fuerint in amicos spirituales dicti
loci ac fratrum prenominatorum, qui eos debebunt fovere et indigentias
ipsorum suo proposse sublevare per unum vel duos procuratorem vel
procuratores secundum eorum fratrum regulas et instituta. Cum et ipsi
fratres teneantur et debeant horum incomparabiliter maiorem eorum
spiritualium sarcinam portare pro ipsis ut presumtur deferunt pondera
lacrimando.

Datum in Hlupssicz sigillo nostro et civitate nostre Hlupssicz sub-
appensis. Anno Domini millesimo quadringentesimo quadragesimo
octavo; feria V** ante Venceslay; presentibus nobilibus Thas de Bietov et
Ssczietyny, Benessio de Litgerziow et de Odra, Cristoforo Baruth capi-
taneus in Hlupssicz, Johanne Larysch de Naczeslawicz, Budywoyo de
Morawicze, Nicolao Prasie de Polomye, Vlrico dicto Trnawka de Kytlycz,
Hincze de Lybenthal nec non discretis ac circumspectis viris civibus
nostris Augustino Nigro et Lazaro proconsulibus, Johanne Bognar, Alle-
xio Cerdone et senioribus Niclos Fyschmunth, Hanzal Guetlar, Nicolao
sartore et ceteris quam pluribus fidedignis fidelibus nostris et dilectis
testibus ad predicta specialiter vocatibus et rogatibus.

Z. N. Et ego Jodocus quondam Johannis Schonborn de Hlubschicz
clericus Olomucensis dioecesis publicus imperiali auctoritate notarius,
quia predictis fundacioni inter vivos irrevocabili dicti cenobii in opido
Hlubschicz ducis et domini prescripti eiusdem confirmationi ac legitti-
mae locorum donationi ecclesia cimiterio et aliarum officinarum con-
struendum, necnon consulum in procuratorum aut procuratores sub-
missioni omnibus que aliis et singulis premissis dum sic, ut premittitur,
fierent et agerentur unacum prenominatis testibus presens interfui eaque
sic fieri vidi et audivi, promittens michi notario prescripto stipulationis
sollemni omnia et singula prescripta firma, rata et grata per se et suos
posteros in perpetuum velle fouere et tenere ideo que huic singrapho
priuilegiato manu propria me subscripsi signo et nomine meis solitis et
consuetis, consignando rogatus et requisitus in fidem et testimonium
omnium premissorum.
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Kara boska czy kronikarska?
Przyczynek do badania mentalnosci
Sredniowiecznej na podstawie czeskich
zrodet narracyjnych

Divine Punishment or Chronicler’s Judgment?

A Study of Medieval Mentality in Bohemian
Narrative Sources

Abstrakt

Artykut analizuje koncepcje kary boskiej w Sredniowiecznej mentalnosci
na podstawie czeskich zrédet narracyjnych. Od starozytnosci wierzono, ze
bogowie ustanowili prawa i karza ich naruszenie, co znalazto odzwiercied-
lenie w Biblii i mitologiach. W sredniowieczu nieszczescia interpretowano
jako wyraz boskiej sprawiedliwosci, a kara boska petnita funkcje morali-
zatorska. Czeskie kroniki, jak ,Kronika Kosmasa”, ,Kronika zbrastawska”
czy ,Husitskéa kronika” Wawrzynca z Bfezovej, ukazuja rézne podejscia do
kary boskiej. Opisywano ja zaréwno jako przyczyne klesk zywiotowych, jak
i narzedzie wymierzania sprawiedliwosci wtadcom, zdrajcom i heretykom.
Kosmas wykazywat racjonalizm, Dalimil widziat w kataklizmach interwen-
cje boska. W okresie husytyzmu koncepcja kary boskiej stata sie propagan-
dowym narzedziem w rywalizacji katolikéw i husytéw. Kara boska w kro-
nikach nie miata wytacznie wymiaru religijnego - stuzyta legitymizacji
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wtadzy i osgdowi przeciwnikéw politycznych. Narracje o boskiej karze
wykorzystywano do wyjasniania loséw wtadcéw, heretykéw i zdrajcow.
Czeskie zrédta wskazuja, ze sredniowieczna wizja sprawiedliwosci tgczyta
religie, polityke i spoteczne oczekiwania. Badanie tego motywu pozwala
zrozumie¢ mentalno$¢ ludzi epoki oraz sposéb, w jaki narracja historyczna
ksztattowata ich poglady.

Stowa klucze: kara boska, mentalnos¢ Sredniowieczna, kroniki czeskie,
Kronika Kosmasa, Kronika zbrastawska, Husitska kronika

Abstract

The article analyzes the concept of divine punishment in medieval
mentality based on Bohemian narrative sources. Since antiquity, it was
believed that the gods established laws and punished their violation,
a notion reflected in the Bible and mythologies. In the Middle Ages,
misfortunes were interpreted as an expression of divine justice, and
divine punishment played a moralizing role. Bohemian chronicles, such
as “Chronicle of Cosmas”, “Zbraslav Chronicle”, and “Hussite Chronicle” by
Laurence of Bfezova, present different approaches to divine punishment.
It was described both as the cause of natural disasters and as a tool for
administering justice to rulers, traitors, and heretics. Cosmas exhibited
rationalism, while Dalimil saw divine intervention in cataclysms. During the
Hussite period, the concept of divine punishment became a propaganda
tool in the rivalry between Catholics and Hussites. Divine punishment in
chronicles was not solely religious—it served to legitimize power and judge
political opponents. Narratives about divine punishment were used to
explain the fates of rulers, heretics, and traitors. Bohemian sources indicate
that the medieval vision of justice intertwined religion, politics, and social
expectations. Studying this motif helps to understand the mentality of
people of that era and the way historical narratives shaped their views.

Keywords: divine punishment, medieval mentality, Bohemian chronicles,
Chronicle of Cosmas, Zbraslav Chronicle, Hussite Chronicle

Od zarania dziejow ludziom towarzyszy wiara, ze bogowie stwo-
rzyli $wiat materialny, ustanowili prawa i porzadek spoteczny, ktorych
naruszenie surowo karza doczesnie i posmiertnie. Adam i Ewa mogli
przebywac w Edenie, krainie szcze¢sliwosci, dopoki nie siegneli po owoc
zakazany przez Boga. Starozytni Egipcjanie trafiali przed sad Ozyrysa,
gdzie bogini Maat i bég Anubis wazyli ich ziemskie uczynki, a serca
grzesznikow rzucali na zatracenie Pozeraczowi. Mitologiczny Zeus poka-
ral Syzyfa, Prometeusza i Heraklesa za sprzeniewierzenie si¢ boskim



Kara boska czy kronikarska? Przyczynek do badania mentalnosci Sredniowieczne;...

zasadom, a Hades, bog $mierci, dobrym pozwalal przejs¢ do Elizjum,
krainy wiecznej wiosny.

W Starym Testamencie szczego6lnie ostro wybrzmiewajg ostrzezenie
przed gniewem i karg Jahwe: ,,U niego jest bowiem milosierdzie, ale jest
i gniew, a na grzesznikdw spadnie jego zapalczywos¢./ Nie odwlekaj
nawrdcenia do Pana/ nie odkladaj z dnia na dzien; nagle bowiem gniew
jego przyjdzie i zginiesz w czasie odplaty™. O sprawiedliwo$¢ w zyciu
codziennym apelowali biblijni psalmi$ci, proszac Jahwe o ukaranie wro-
gow narodu (Egiptu, Babilonu), zdrajcow, oszczercow, niesprawiedliwych
sedziow, zaborczych sgsiadow, chciwych krewnych czy niewierne zony:
»Nie dawaj, Panie, tego, czego pragnie niegodziwiec, nie spetniaj jego
zamiaréw/ Niech nie podnosza glowy ci, ktdrzy mnie otaczaja, niech
dzielo ich warg, przygniecie ich samych!/ Niech spadng na nich wegle
ogniste; / A On niech zwali ich do dotu, by si¢ nie dzwigneli™

Podobnie jest we wspolczesnych religiach. Koran na kazdej prawie stro-
nie ostrzega muzutmanoéw przed famaniem boskich praw, bo zle uczynki
zostang ujawnione i ukarane w dniu sadu: ,,Kiedy niebo bedzie rozsu-
niete, kiedy ogien piekielny bedzie rozpalony, kiedy Ogréd bedzie przy-
blizony — wtedy dowie si¢ dusza co sobie przygotowala™. Chrzescijanie
takze na co dzien musza zy¢ w bojazni Bozej, bo Bég z ewentualng karg
nie czeka do sadu ostatecznego. Juz za zycia przygotowuje wiernych na
ten czas, ostrzegawczo reagujac biezacymi sankcjami, aby nie zboczyli
z drogi prowadzacej do zbawienia.

W ostatnich czasach temat kary boskiej ozyl, zapewne z uwagi na
niedawng pandemie Covid-19. W internecie, na stronach licznych por-
tali religijnych, takich jak Opoka.org.pl, Deon.pl, Brewiarz.pl, Wiara.pl,
Jezuici.pl, Aleteia.org oraz na blogach, jak rowniez w dyskusjach z udzia-
tem hierarchéw Kosciola i uczonych temat kary poruszano w kontekscie
historycznym, teologicznym i psychologicznym. Dowodzono, ze Bog
karze i dyscyplinuje ludzi dla ich dobra, z troski, aby nie zagubili si¢
w zyciowych putapkach i mogli zahartowaé przeciwko nieszcze$ciom,
a cigzko doswiadczajac, na podobienstwo biblijnego Hioba, sprawdza site
ludzkiej wiary*. Z drugiej strony pojawily si¢ glosy zaprzeczajace wizji

1 ,Madroé¢ Syracha czyli Eklezjastyk”, w Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu.
Biblia Tysigclecia (Poznan: Pallottinum, 2002), 791.

2 Przeciw podstepnym wrogom, ,,Ksiega Psalmow”, w ibidem, 708.

»oura LXXXI. Zaciemnienie”, w Koran, thum. i koment. Jozef Bielawski (Warszawa:
Panistwowy Instytut Wydawniczy, 1986), 713.

4 LukaszKobeszko, Czy Bog karze nas za grzechy juz w zyciu doczesnym?, https://pl.aleteia.
org/2019/08/11/dyscyplinowanie-nieszczesciami-czy-bog-karze-nas-za-grzechy-juz-
-w-zyciu-doczesnym (dostep: 19.06.2024).

RFI
249



RFI
250

ANNA PANER

karzacego Boga: Bog jest dobry, a Jego dobro¢ nie pozwala na karanie. To
nie Bog, lecz cztowiek karze si¢ sam, a popelniajac grzech (np. dokonujac
kradziezy, zabojstwa), nie tylko rujnuje swoje zycie (sprowadzajac na sie-
bie ograniczenie wolnosci, ubdstwo, utrate pracy, ostracyzm spoleczny),
ale tez szkodzi rodzinie i potomstwu’. Te odlegle konsekwencje grzechu
(jednostki lub zbiorowosci) czgsto nazywano klatwa, ktéra z woli boskiej
dotykata drugie, a nawet trzecie pokolenie grzesznika.

Przy okazji dyskusji o karze boskiej zwrécono tez uwage na defekt
ludzkiego wymiaru sprawiedliwosci, podnoszony juz przez starozytnych
pisarzy: ,,Jest tez marno$¢, ktora si¢ dzieje na ziemi: sg ludzie sprawied-
liwi, ktérym si¢ zdarza to, na co zastuguja uczynki niegodziwych; sa
tez ludzie niegodziwi, ktérym si¢ zdarza to, na co zasluguja uczynki
sprawiedliwych”.

W zwigzku z tym ksigdz Jacek Siepsiak stwierdzil, ze to sam czltowiek
potrzebuje i oczekuje ,,kary boskiej” jako szczegdlnego rodzaju sprawied-
liwosci ponadziemskiej

poniewaz ludzka sprawiedliwos$¢ nie zawsze dopada krzywdzicieli, wiec
pragniemy, by dosiegta ich kara z reki Boga. Wielu przestepcéw nie zostaje
ukaranych. Powodzi im si¢ dobrze i to czesto dzieki ztu, ktore wyrzadzili.
Skoro nie ponosza konsekwencji prawnych, to niech przynajmniej dotknie
ich kara arbitralnie narzucona przez najwyzszy autorytet’.

Czesto tez z osobistych powodow, gdy nasze krzywdy nie kwalifiku-
ja sie jako czyny karalne (zdrada, niewiernos¢, oszustwo, nielojalnos¢,
odrzucenie, ponizenie), pragniemy zemsty, prosimy wiec Boga o ,,spra-
wiedliwo$¢”, aby winowajca (niekoniecznie w sensie prawnym) takze
cierpial i pokutowat.

Pojecie kary boskiej weszto tez do naszego codziennego zycia, o czym
$wiadczg stare ludowe przystowia: ,,Jak Kuba Bogu, tak Bog Kubie”, ,,Kogo
chce Pan Bdg pokara¢, temu rozum odbierze”, ,,Bez kary nie ma miary”,
czy tez powiedzenie ,skaranie boskie” bedace wyrazem utyskiwania na
zyciowe ucigzliwosci.

Kara boska trafita nie tylko do wspomnianej wczesniej literatury mito-
logicznej i biblijnej, ale tez do poezji, epiki i historiografii jako sugestywny

5 CzymilosiernyBogkarzezagrzechy?, https://www.youtube.com/watch?v=eVxGitiTdBM
(dostep: 19.06.2024).

6 Nie da¢ sie zwie$¢ pozornej niesprawiedliwosci, ., Ksiega Koheleta”, w Pismo Swigte Sta-
rego i Nowego Testamentu. Biblia Tysigclecia, 845.

7 Jezuici.pl, https://jezuici.pl/ (dostep: 19.06.2024).
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$rodek literacki i wychowawczy. Konstrukcja: dramat niewinnych ofiar -
boska interwencja — wymyslne cierpienia i $mier¢ oprawcow - dodaja
lekturze emocji i dowodza, ze Bog czuwa nad $wiatem i interweniuje
w koniecznych przypadkach.

W literaturze Sredniowiecznej, zwlaszcza hagiograficznej, kara boska
jest czestym motywem w zywotach $wietych meczennikéw, miracu-
lach (opisach cudéw), translacjach (opisach przenosin relikwii) i wiele
mowi o 6wczesnym poczuciu sprawiedliwosci, sposobie widzenia $wiata
i wyjasniania praw nim rzadzacych. Szczegélnie sporo interesujacego
materialu badawczego na ten temat znajdujemy w czeskich zrédtach
narracyjnych, takich jak Vita et passio sancti Wenceslai et sancte Ludmile
ave eius. Zivot a umuceni svatého Viclava a jeho baby svate Ludmily mni-
cha Krystiana, Kronika Czechéw Kosmasa, kronika Kanonika Wyszeh-
radzkiego, Mnicha Sazawskiego, Zdpisky Vincencia, Jarlocha a Ansberta,
Zbraslavska kronika. Chronicon Aulae Regiae Ottona z Turyngii i Pio-
tra z Zytawy, Kronika tak teceného Dalimila, autobiografia Karola IV
Luksemburskiego, Husitskd kronika Wawrzynca z Bfezové oraz czeskie
latopisy, najmlodsze i najobszerniejsze zrédlo z czaséw wojen husyckich
i panowania Jagiellonéw w Czechach. Ich autorami byli ludzie réznych
stanow, wyksztalceni, czesto zdobywajacy wiedze za granica: duchowni,
mieszczanie, a nawet sam krol czeski i cesarz rzymski. Jednocze$nie zaletg
i wada tego spektrum zrddet jest ich znaczna rozpietos¢ czasowa. Naj-
starsze — Legende Krystiana o §w. Wactawie, jesli przyjmiemy najnowsze
ustalenia jej chronologii® — od czeskich latopiséw dzieli prawie 500 lat,
ale nawet pobiezna lektura wymienionych tekstéw dowodzi, ze mimo
uplywu czasu sposob myslenia cztowieka ewoluowal powoli, a obok
postepujacego racjonalizmu tkwito w nim sporo magii, fantazji, prze-
sadow i stereotypow — i w zasadzie wiele z tego pozostalo w nas do dzis’.

Mimo ze wigkszo$¢ wspomnianych autoréw byla dobrze obeznana
z literaturg biblijng, to jednak nie ulegla starotestamentowej retoryce
groznego, karzacego boga. Kataklizmy przyrodnicze i cywilizacyjne kro-
niki czeskie raczej rzadko przypisuja rece boskiej. Klasztory, w ktérych
powstawaly kroniki, pozostawaly raczej na uboczu wigkszych skupisk
ludnosci, byly gospodarczo samowystarczalne, a kontakty ze §wiatem
zewnetrznym ograniczano do rzadkich wizyt gosci i ewentualnych
podrozy opata, wiec informacje docieraly z duzym opdznieniem i po

8 Wojciech Jasinski, Legenda Krystiana- autentyk czy mistyfikacja? Zywot i meczen-
stwo $w. Waclawa i sw. Ludmily w Swietle analizy historycznej i filologicznej (Poznan:
Wydzial Historii UAM, 2020).

9 Martin Nodl, Stfedovék v nds (Praha: Argo, 2015), 219-238.
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czasie nie wywolywaly emocji. Odleglo$¢ i wspomniana specyfika zycia
klasztornego chronita mnichéw tez przed epidemiami, wiec niekiedy ich
w ogole nie doswiadczali.

Otton z Turyngii, pierwszy autor kroniki zbrastawskiej, powstatej na
poczatku XIV w., gldd i epidemie moru, ktére dotknety Czech na poczat-
ku lat 80. XIIT w., ttumaczy! racjonalnie — nieurodzajem, wyniszczeniem
kraju i rabunkowg polityka margrabiego Ottona V Dlugiego, ktory po
tragicznej $mierci Przemysta Otokara II sprawowal rzady opiekuncze
w imieniu maloletniego Wactawa II. Mata wydajnos$¢ 6wczesnego rol-
nictwa, ochlodzenie klimatu na przelomie XIII i XIV w., niemoznos$¢
zgromadzenia odpowiedniej ilo$ci zapaséw na zime i czas przednéwku
powodowaly cykliczne okresu glodu i sprzyjaty chorobom, ktérym nie
mogty oprze¢ si¢ niedozywione organizmy". Z kolei migracje w poszu-
kiwaniu lepszych warunkéw zycia prowadzily do rozprzestrzeniania si¢
infekcji". Dalimil, takze wspoélczesny temu dramatowi, nie wierzyl jednak
(»Nastal preveliky hlad. Musilo pry v ono podleti stihnout Cechy bozi
prokleti”), ze byla to zwyczajna kleska zywiolowa, bo tylko Bog za kare
mogl sprowadzi¢ tak wielki gtéd i rzuci¢ na ludzi takie szalenstwo, iz
dopuszczali si¢ kanibalizmu (zdesperowana matka zjadla nowo narodzo-
ne dziecko), walczyli o resztki padliny, jedli szczatki ludzkie, a umierali
w tak zastraszajacym tempie, iz trzeba ich bylo chowa¢ dziesigtkami,
w rowach i dofach, gdzie tylko bylo miejsce’.

Do kataklizméw przyrodniczych, ktére skutkowaty zniszczeniem plo-
noéw i gtodem, zaliczano inwazj¢ szaranczy, nazywang tez plaga egipska,
zestang niegdy$ przez Jahwe na faraona za krzywdy Zydéw. Te zartoczne
owady, zamieszkujace tereny Afryki i Euroazji w $redniowieczu, wielo-
krotnie atakowaly poludniowy i sSrodkowa Europe, docierajac w potez-
nych chmarach, liczacych okoto miliona osobnikéw, takze do Czech,
na Slgsk i do Polski. Ich przelot w 1338 r., podczas pobytu w Austrii
na dworze siostry Anny i jej meza Ottona Habsburga, zaobserwowat

10 Pomiedzy latami 500 a 1300 w Europie trwalo tzw. optimum klimatyczne sprzyjajace
rozwojowi produkgji rolnej, jednak juz pod koniec XIII w. zaczely nastepowac nie-
korzystne zmiany, roczna $rednia temperatura spadla o 1 stopien, wywotujac kleski
zywiolowe w rolnictwie, nieurodzaj, gtéd i choroby. Te katastrofalne zmiany w Cze-
chach zaczely si¢ juz w latach 60. XIIT w. i trwaly kilkadziesiat lat. Jiti Svoboda, Historie
morovych epidemii. Souvisi morové epidemie s klimatem, https://vesmir.cz/cz/casopis/
archiv-casopisu/1995/cislo-9/historie-morovych-epidemii.html (dostep: 26.06.2024).

11 Zbraslavskd kronika. Chronicon Aulae Regiae, ttum. Franti$ek Hefmansky, wierszowa-
nie Rudolf Mertlik, przedm. i przyp. Marie Bldhova (Praha: Svoboda, 1976), 43-44.

12 Kronika tak teceného Dalimila, thum. Marie Krémova, wierszowanie Hana Verbova,
wstep i przyp. Marie Blahova (Praha: Svoboda, 1977), 163.
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Karol IV Luksemburski i opisat (dos¢ beztrosko jako zjawisko przy-
rodnicze, bo nie musial martwic si¢ o plony jak zwykli ludzie) w swojej
autobiografii:

obudzil nas o wschodzie stonica jeden z rycerzy, méwiac: Panie, wstawajcie,
dzien sadu nadszedl, caly $wiat jest pelen szaranczy. [...] po$pieszylismy,
chcac zobaczy¢, gdzie jest ich koniec, i dotarli$my az Pulkau [...] cale sie-
dem mil dtugosci. [...] Ich glos byt niczym grzmot [...] w chmarze byly
geste jak $nieg, tak Ze nie mozna bylo przez nie zobaczy¢ stonca. [...] Byly
tak plodne, ze dwie przez noc wydawaly na dwadzie$cia i wiecej mlodych;
byly male, ale szybko rosly. Jeszcze trzy lata pdZniej mozna byto si¢ na nie
natkngd¢®.

O zatrutym powietrzu i inwazji gasienic niszczacych przez dwa lata
sady i lasy w okolicach Hradca Kralové jako karze boskiej za ludzkie
grzechy wspomina autor latopiséw czeskich pod rokiem 1460". Trud-
no rozstrzygna¢, czy ta informacja, wtragcona pomiedzy opis kryzysu,
wynikajacego z psucia monety (czego winni byli krdl i panowie), i strat
(zniszczenia i kontrybucja), bedacych poklosiem okupacji czgsci ziem
Krolestwa Czeskiego przez Macieja Korwina (Morawy i Slask), byta tylko
zapisem faktu czy jakas sugestia autora o zwigzku tych wydarzen.

Cho¢ kronikarze systematycznie odnotowywali kleski przyrodni-
cze i epidemie, to jednak zdecydowanie skupiali si¢ na indywidualnych
przypadkach winnych i ukaranych: krélach, ksiazetach, duchownych
czy zwyklych ludziach, jako ze w przypadku jednostki lub matlej grupy
tatwiej bylo ustali¢ zalezno$¢ wina — kara, a do§wiadczenia waznych
i znanych byly skuteczng przestroga, iz Bog karze bez wyjatku na stan.

Jakie wiec grzechy doczesne — zgodnie z czeskimi zZrédtami narracyj-
nymi - Bog karze? Poczatkowo, kiedy organizacja ko$cielna byla jeszcze
w budowie, na kare zastugiwali ci, ktorzy przesladowali duchownych,
mnichdéw, pustelnikow, ale tez wladcéw wprowadzajacych chrzescijan-
stwo. Pdzniej, kiedy Koscidt sie umocnil, a jego stan posiadania budzit
zazdro$¢, kronikarze surowo karali tych, ktérzy po 6w majatek siegali,
aby odstraszy¢ ewentualnych nasladowcow. W nastepnej kolejnosci kara-
ni byli zabdjcy, zdrajcy, ,wrogowie Krdlestwa Czeskiego”, cudzoloznicy;,
rozpustnicy, $wietokradzcy i zaniedbujacy obowiazki chrzescijanskie.

13 Karol IV Luksemburski, Liber de gestis meis. Ksiega moich uczynkéw, ttum. Magdalena
Nowakowska, wstep, poslowie i przypisy Anna Paner (Gdansk: Wydawnictwo Uni-
wersytetu Gdanskiego, 2019), 92-93.

14 Ze starych letopisii Ceskych, wstep i thum. Jaroslav Pordk, wierszowanie Jaroslav Kagpar
(Praha: Svoboda, 1980), 187.



RFI
254

ANNA PANER

Sytuacja ,,kary boskiej” skomplikuje si¢ po 1419 r., po rewolucji husy-
ckiej, soborze bazylejskim i przyznaniu Czechom wolnosci religijnych
(tzw. kompaktaty), uksztaltowaniu si¢ ,,dwojakiego ludu” czyli katolikow
i kalikstynéw (lub innych nurtéw husytyzmu, przyjmujacych komunie
pod dwiema postaciami, potocznie ,,podoboji”). Podzialowi religijne-
mu towarzyszyly ostre walki wewnetrzne o wladze oraz nacisk papie-
stwa, ktore w sojuszu z Habsburgami (i Maciejem Korwinem) nawet na
drodze kolejnej krucjaty usitowalo przywrdéci¢ w Czechach katolicyzm.
Ducha tych niezwykle burzliwych czaséw dobrze oddaja Husitskd kro-
nika Wawrzynca z Brezowej (lata 1414-1421) oraz Staré letopisy ceské
(lata 1378-1526), ktorych autorzy (przewaznie umiarkowani kalikstyni)
zawlaszczyli kare boska, ,,zsylajac” ja na swoich religijnych przeciwnikow.
Rywalizacje ,dwojakiego ludu” o taski i kary boskie najlepiej obrazuje
historyjka zapisane we wspominanych letopisach pod datg 1503 r.:

Tego roku, w wigilie (5 lipca) Pamiatki mistrza Husa'® ustanowili panowie
i ksieza podoboji post w Pradze, aby Pan Bog raczyl zesta¢ deszcz. Ale stro-
na rzymska [katolicy] nie chciala posci¢ i $wieci¢ tego $wieta, wiec niektd-
rzy z nich, ktérzy mieszkali w Pradze, w ten dzien poszli na Hradczany lub
na Malg Strone i tam jedli mieso. I Bég zadnego deszczu nie zestal, bo nie
modlili sie w zgodzie i tak samo'®.

Kary za atak na ludzi i majatek Kosciota

Pierwszy odnotowany w omawianych zrdédlach przypadek, opowie-
dziany przez Krystiana, to kara za zdrade osoby zastuzonej dla wiary.
Dos$wiadczyt jej ksigze morawski Swietopetk, ktéry w walce o wladze
przyczynit si¢ do usuniecia z tronu, uwiezienia i olepienia swojego wuja
Ro$cistawa, tworcy kosciota morawskiego w obrzadku stowianskim.
Swiety Metody rzucit nan klagtwe, ksigstwo dotknely najazdy (bawarskie,

15 6 lipca (do dzi$) obchodzi si¢ pamigtke meczenskiej §mierci Jana Husa w Konstancji
wl4l5r.

16 Ze starych letopisii Ceskych, 282. Autor przytacza jeszcze dwie podobne historie, gdzie
kara spotkata katolikow: w czerwcu 1415 r., kiedy w Konstancji toczyl si¢ proces Jana
Husa, byto wielkie za¢mienie storica. To Chrystus — twierdzi kronikarz - zestal znak,
ze tak ciemne sg serca wszystkich pralatéw (uczestnikéw soboru), ktérzy nie mogli
doczeka¢ si¢ $mierci Husa. Podobny znak, ze stoi po wlasciwej stronie, otrzymal Jan
Zizka pod Sudomierzem, gdzie walczy! z katolikami. Storice nagle zapadlo sie za gore,
a z ziemi podniosla sie silna mgla, zaciemniajac catkowicie pole bitwy, ktora dzieki
temu zwyciezyli husyci.
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wegierskie), a sktéceni synowie Swietopetka utracili wladze i ksiestwo
zbudowane przez ich przodka Mojmira I".

Na kare dluga i bolesng zasluzyla czeska ksiezna Drahomira (zm. po
935), zona Wratystawa I (zm. 921), i jej druzynnicy Gommon i Tunna.
Po $mierci meza ksiezna wygnata z Czech duchownych bawarskich
i zamordowala jego matke — Ludmite (ok. 860-925), zone¢ Borzywoja I.
Konflikt pomiedzy Drahomirg, regentka, rzadzaca w imieniu matolet-
niego ksiecia $w. Wactawa (ok. 907-935), a Ludmita, gorliwa chrzesci-
janka, mogt mie¢ podtoze osobiste na tle wychowania miodych ksiazat
w wierze katolickiej lub, co bardziej prawdopodobne - polityczne: daze-
nia Drahomiry wspieranej przez moznych plemiennych do zrzucenia
zaleznosci bawarskiej i by¢ moze przywrécenia dawnych wierzen. Jednak
plan Drahomiry z uwagi na ekspansywna polityke Henryka I Ludol-
finga wobec plemion stowianskich nie powiodt sie, pociagajac za soba
pacyfikacyjna wyprawe przeciwko Czechom'. Zaboéjcy Ludmily zostali
srogo ukarani reka boska i ludzky: Drahomira wypedzona, Gommon
$ciety, jego rodzina zgladzona, za$ Tunna skryt si¢ na pustkowiu i do
konca zycia blagkal si¢ opanowany szaleficzym strachem. Pozostali, ktorzy
uczestniczyli w zamachu na ksi¢zng Ludmile, nigdy nie zaznali spokoju:
nawiedzaly ich zle duchy, ,,a ich dzieci zmarly bezbozng $miercig, inni
zas$ zostali $cieci mieczem”™.

Konflikt pomiedzy Drahomirg a Ludmilg nie byl ostatnim w rodzinie
Przemyslidéow. Wkrotce doszto do kolejnego dramatu, a inspiratorem
$miertelnego zamachu na panujacego ksiecia — $w. Wactawa - byl jego
mlodszy brat Bolestaw I (ok. 909-po 972), niegodzacy sie na polityke
zaleznosci od Henryka I i placenie trybutu. Zaboéjcow ksiecia z imienia
oraz ich los znal Dalimil: ,,Ze strijct vrazdy/ potrestan byl nebem kaz-
dy./ Hnévisa se propad z koném, Styrsa, jak je zndmo o ném,/ malomoci
zkousel tuze./ Cely rod po zasluze leta v neustalé bazni/a mnozi v ném
byli blazni”*. Wszystkich pozostatych, ktérzy uczestniczyli w spisku
przeciwko $w. Wactawowi, a nastepnie w przesladowaniu duchownych
i stronnikow ksiecia, podobnie jak w przypadku $w. Ludmily, dosiegta
kara boska: ,,ztymi duchami opetani [...] nedzng i zastuzong $miercig
zostali pokarani [...] inni chromi i nieptodni zostali az do $mierci;

17 Kristidnova legenda. Vita et passio sancti Wenceslai et sancte Ludmile ave eius.
Zivot a umuceni svatého Viclava a jeho baby svate Ludmily, thum. i przyp. Jaroslav
Ludvikovsky (Praha: Vysehrad, 2012), 17.

18 Dusan Tiestik, Poédtky Premyslovcit. Vstup Cechii do déjin 530-935 (Praha: Naklada-
telstvi Lidové noviny, 1997), 361-369.

19 Kristidnova legenda, 45.
20 Kronika tak teceného Dalimila, 58-59.
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niczym psy pyskami szczekajgc i z¢gbami zgrzytajac, umarli™. Kare
poniosta tez Drahomira — nie do$¢, ze zycie zakonczyla na wygnaniu,
to jeszcze przyszlo jej pochowaé pierworodnego syna, zamordowanego
w bratobojczej walce.

Co prawda ksiaze Bolestaw I nie jest imiennie wymieniony przez Kry-
stiana jako bezpos$redni sprawca zabodjstwa, ale i tak drecza go wyrzuty
sumienia, zwlaszcza ze zmarly brat ciggle o sobie przypomina poprzez
cuda, ktére dokonuja si¢ w miejscu jego pochowku w kosciele §w. Kosmy
i Damiana w Starej Boleslavi, a duchowienistwo domaga si¢ translacji
i ztozenia $wietych szczatkdéw w praskim kosciele, ktéry niegdys ufun-
dowal niezyjacy ksigze. Zaufanym dworzanom, pod grozba ciezkich kar,
Bolestaw I poleca wykras¢ cialo ze Starej Boleslavi i nocg potajemnie
pogrzebaé w nieznanym miejscu. Swiety ,,bronit sie”, powodujac powédz
i zerwanie mostu, a przerazeni studzy Bolestawa I, zobaczywszy, ze popel-
niaja $wietokradztwo, prosza $w. Waclawa o miltosierdzie. Modlitwa
ratuje ich przed niechybna $miercig we wzburzonej rzece i ostatecznie
Waclaw, wbrew planom brata, znajduje swoje miejsce spoczynku w Pra-
dze, w bazylice $w. Wita. W zwigzku z tragiczna $miercig $w. Wactawa
Krystian opowiada jeszcze jedng historie, w ktorej data o sobie zna¢
reka boska. Gdy Podiven, dawny przyjaciel ksiecia Waclawa, po dtugim
pobycie na emigracji w Niemczech wrécit do Czech, odnalazt i zabit
jednego zabojcdw Waclawa, zostat jednak ujety i ukarany §miercig przez
Bolestawa I. Cialo Podivena przez trzy lata niepochowane lezalo w lesie,
ale nie uleglto rozktadowi, nie tknety go ani dzikie zwierzeta, ani dra-
piezne ptaki, bo czuly, Ze zmarly, wymierzajac sprawiedliwo$¢ zabdjcy,
dziatal z boskiej woli*.

Wiele dziesigtek lat pdzniej kara boska spadfa za podniesienie reki
na osobe duchowng. Ofiarg napasci ksigzgt morawskich Konrada II
Znojemskiego (1100-po 1146) i Wratystawa I Brnenskiego (ok. 1111-po
1146) byt biskup otomuniecki Henryk Zdik (ok. 1083/1086-1150), zaufa-
ny wspotpracownik ksiecia czeskiego Wladystawa II. Kiedy zimg 1145 r.
Zdik podazal do Rzymu, ksiazeta napadli na jego orszak, gdy zatrzy-
mal sie na nocleg w malej wsi. Poniewaz stuzba zdofata ukry¢ biskupa
w zaspie $nieznej, napastnicy wyladowali zto$¢ na towarzyszacych mu
duchownych, cigzko ich turbujac i rabujac mienie. Papiez rzucit klatwe
na sprawcow napadu, a wkrétce jeden z nich - Wratystaw I Brnenski -
ciezko zachorowal. Przekonany, ze to kara za podniesienie reki na osobe

21 Kristidgnova legenda, 85.
22 Ibidem, 95.
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duchowna, pogodzit si¢ z biskupem?®. Niestety nie wiemy, czy kara zostata
darowana i ksigze wyzdrowial, bo nie znamy dokltadnej daty jego $mierci,
ktora nastapita po 1146 r.

O karze za $wigtokradztwo opowiedzial wspolczesny wydarzeniom
Kanonik Wyszehradzki. Podczas wspominanego konfliktu morawsko-
-czeskiego w latach 40. XII w. zniszczeniu ulegt klasztor pod wezwa-
niem $w. Jerzego w Pradze. Po zakonczeniu wojny i odbudowie przez
mistrza Wernera mniszki dokonaly inwentaryzacji i okazalo sie, ze bra-
kuje relikwii $w. Ludmily. Wezwaly na przestuchanie Wernera, ktory po
dlugich poszukiwaniach wrdcil z trumng $wietej, ale niestety nie mozna
bylo jej otworzy¢. Bogobojne mniszki sadzity, ze §wieta chce pozostac
w zamknieciu, ale jednocze$nie chcialy wiedzie¢ czy na pewno s3 tam
jej relikwie. Zwrocily sie o rade do biskupa Zdika, ten za$ do papieza.
Poniewaz odpowiedz z Rzymu nie nadchodzila, zniecierpliwione wyta-
maly zamek i okazalo si¢, Ze trumna jest pusta. Zapewne rzecz by si¢
nie wydala, gdyby nie syn owego mistrza Wernera, ktory sam przybyl do
Czech i zwrdcil mniszkom relikwie ukradzione przez jego ojca. Werner
po zakonczeniu prac w Pradze, ,,zabrawszy potajemnie czes$¢ ciata blo-
gostawionej bojownicy Chrystusa’, powrécil do Niemiec i postanowil
wybudowac $§wiatynie i tam zlozy¢ relikwie Ludmity. W tym celu sprowa-
dzit dwoch budowniczych, ktoérzy zaczgwszy prace, umarli, w nastepnym
roku zmarli dwaj kolejni zatrudnieni, a w trzecim zmarl sam Werner,
budowa kosciota za$ nie postgpowata*’. Syn Wernera, przerazony tymi
masowymi zgonami, za poradg duchownych postanowil naprawic uczy-
nek ojca i oddac $wietg tam, gdzie bylo jej miejsce.

Kronikarze nie tylko wystepowali w obronie ludzi Kosciola, ale tez
przeciwko nim, gdy ci postepowali wbrew oczekiwaniom lub potrzebom
aktualnie piszacego, przeinaczajac na potrzeby chwili stare historie. Tak
wiasnie uczynil Dalimil, ,,zsytajac” 200 lat pézniej nagla $mier¢ na bisku-
pa praskiego Hermana za rzekome udzielanie chrztu Zydom. Herman
byl biskupem praskim w latach 1099-1122 i od Kosmasa (kronikarza
i dziekana kapituly praskiej) wspolczesnego wydarzeniom, wiemy, ze cie-
szyl si¢ zaufaniem ksiecia Brzetystawa II. Kiedy ksigze tragicznie zginat,
w Czechach rozgorzata walka o tron pomiedzy Borzywojem II a Swigto-
pelkiem, ksieciem morawskim, biskup schronit si¢ w Niemczech. Tym-
czasem obaj rywale usitowali ,,kupi¢” tron u Henryka V, ale ostatecznie,

23 Milevsky letopis. Zdpisky Vincencia, Jarlocha a Ansberta, ttum. Anna Kernbach, wyd.
Magdalena Moravovd, koment. Magdalena Moravovd, Martin Wihoda, przedm. Mar-
tin Wihoda, Memoria medii aevi, t. 18 (Praha: Argo, 2013), 35-37.

24 Kronikarze czescy. Kanonik Wyszehradzki, Mnich Sazawski, thum., wstep i przyp. Maria
Wojciechowska (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1978), 109-110.
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za 10 tysiecy grzywien srebra, rywalizacje wygral Swietopelk. Poniewaz
juz wczesniej Borzywoj I1 opréznil skarbiec, Swietopetk z trudem szu-
kat srebra w kosciotach i bizuterii w prywatnych szkatulkach, a biskup
Herman, ktéry powrdcil z emigracji, poratowal ksiecia 70 grzywnami
i zlota oraz 500 grzywnami srebra, ktére pod zastaw 5 ornatéw pozyczyl
od praskich Zydéw. Historie tej pozyczki dokladnie opisat Kosmas, wiec
zapewne stamtad Dalimil zaczerpnal watek zydowski. Historycy zarzuca-
ja kronice Dalimila wiele nierzetelnosci faktograficznych i duzo emocji
»narodowych”, rozbudzonych rywalizacja obcych dynastéw o tron czeski
po wygasnieciu Przemyslidow, czyli wowczas, kiedy kronika powstawa-
ta®. W $redniowieczu wspoétzycie z duzg enklawg Zydowska w Czechach
mialo momenty krytyczne (Kosmas o tym wspomina), ale nigdy nie
dochodzito do pogroméw jak w Niemczech czy Hiszpanii, jednak anty-
semityzm byl odczuwalny i by¢ moze jego echa przeniknety do kroniki:

Tehdy k Hefmanovi z vyse
Promluvil hlas hnévny tige:
»1ys dal pokrtit tolik zidu.
Pro¢ vsak dopustils bidu,

Ze se stard vira vraci?

To mari tvou vSecku praci

A odplatu zlou si zada. [...]
Tak hlasem spravedlivého
Zavrzena potupen

Hefman martev na zem pada?®.

Z kolei histori¢ kary boskiej za uwigzienie i szykanowanie krzyzowca
(i krola) opisal Ansbert, austriacki kleryk, uczestnik III wyprawy krzy-
zowej”. Margrabia Leopold V Babenberg (zm. 30 XII 1194) podczas
pobytu w Ziemi Swietej, w czasie wspomnianej krucjaty poréznit sie
z Anglikami, a nast¢pnie uwigzil i wziagl okup od kréla Ryszarda Lwie
Serce wracajacego do domu, za co zostal obtozony klatwa koscielna.
Gdy podczas zimowej przejazdzki kon margrabiego potknat si¢ na oblo-
dzonej powierzchni, a jezdziec doznal otwartego zlamania nogi, ktorej
cze$¢ musiano amputowac, 6w wypadek uznano za kare boska. Dzieki
wstawiennictwu arcybiskupa Salzburga i zapewnieniu zwrotu angielskich

25 Wojciech Iwaficzak, ,Kilka uwag o wolnodci tworczej pisarzy w $redniowieczu’,
w idem, Swiadkowie historii? Sredniowiecze w dziejopisarstwie Europy Srodkowej daw-
niej i dzis (Krakéw: Wydawnictwo Avalon, 2019), 127-128.

26 Kronika tak feceného Dalimila, 115-116.
27 Milevsky letopis. Zdapisky Vincencia, Jarlocha a Ansberta, 208.
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pieniedzy margrabia uzyskatl absolucje od ekskomuniki papieskiej, ale
w rane wdato sie prawdopodobnie zakazenie i zmarl.

Historig kary za zajmowanie nienaleznego miejsca i urzedu koscielne-
go opowiada kronikarz nazywany Mnichem Sazawskim. Benedyktynski
klasztor w Sazawie (ok. 1039) z obrzadkiem i liturgia stowianska, ktérego
zalozycielem byt §w. Prokop, przechodzit burzliwe koleje losu. Po $mierci
charyzmatycznego opata Prokopa i w zwigzku z planami ksiecia Spityg-
niewa I, dotyczacymi usamodzielnienia Ko$ciota czeskiego i pozyskania
przychylnosci papieza Mikotaja II, mnisi wraz opatem Emmeramem
zostali wypedzeni, a w klasztorze pojawil si¢ protegowany Spitygnie-
wa IT Giinter, niemiecki duchowny, ,,czlowiek peten burzliwej ztosci”. Gdy
nowo przybyly rano udawat si¢ na jutrznie, droge do kaplicy zastgpit mu
$w. Prokop z pytaniem: ,,Jakie masz prawo tu przebywac? [...] To miejsce
wyprositem u Pana dla moich synéw duchowych, a nie dla ciebie [...] Jak
najszybciej odejdz stad bez rumienica wstydu, a jesli tego nie uczynisz,
przyjdzie na ciebie pomsta boza”. Nowy opat przez kilka dni lekcewazyl
ostrzezenie, wiec §w. Prokop zndw si¢ objawil i ,,zaczal go zapalczywie
bi¢ najsilniejszymi uderzeniami pastoratem”. Opat opuscit klasztor i prze-
razony pobiegl ze skarga do ksiecia Spitygniewa II, ktéry podtrzymat
swoja decyzje. (Obrzadek slowianski w Sazawie przywrdcono dopiero
po powrocie Emmerama z Wegier, po 1061 r., kiedy Spitygniew zmarl).

O ile Mnich Sazawski dochodzil sprawiedliwosci przy pomocy
boskiej, o tyle kronikarz Kosmas (zm. 1125) jako duchowny katolicki
chwalil Spitygniewa II za likwidacj¢ obrzadku stowianskiego w Czechach.
Tenze Kosmas, cho¢ publicznie deklarowal swojg nieche¢ wobec Niem-
c6w, nie mial nic przeciwko Gunterowi w Sdzawie, a na dodatek, nie
zwazajac na czwarte przykazanie, wybaczyl ksieciu wypedzenie z kraju
matki - ksieznej Judyty Szwabskiej*. Wida¢ wigc, iz kronikarska ,,kara
boska” dziatata bardzo wybidrczo: w zaleznosci od potrzeby piszacego.
Kosmasowi, mimo iz jego zasady nie zawsze byly konsekwentne, trzeba
przyznag, ze do ludzkich porachunkéw (nawet w interesie Kosciota) uni-
kat wzywania niebios, o czym $wiadczy historia ze Zderadem: Zderad,
ulubiony faworyt kréla Wratystawa II, zginal w zamachu zorganizowa-
nym przez ksiecia Brzetystawa II, zazdrosnego o wplyw, jaki mial na
jego ojca. Spiskowcy ,,Zderada podniesli wysoko w powietrze trzema

28 Josef Zemlicka (C‘echy v dobé knizeci (Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1997), 80)
na poparcie swojej tezy, ze byly to sprawy osobiste, a nie plan polityczny, przytacza
obecno$¢ Niemcoéw na dworze: Meginhard byt doradcg ksiecia i opatem klasztoru
w Brenovie, a Gunter opatem w Sdzavie. Konflikt z matka miat podfoze rodzinno-
-polityczne; ksiezna prawdopodobnie ujela sie za mlodszymi synami, ktérzy zgodnie
z testamentem ojca otrzymali grody na Morawach.
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kopiami jak snopek rzucili na ziemie i tratowali konnmi i znéw go ranili
i w koncu kopiami przykuli do ziemi” W komentarzu Kosmas, niechet-
ny Zderadowi za umniejszanie dziesi¢ciny naleznej Kosciotowi, napisat
dyplomatycznie: ,,i to taka $miercig ze szczytu swojego kota nagle w do6t
zrzucita Fortuna zdradliwa swojego przyjaciela Zderada™.

Gdy chodzilo o naruszanie wilasnosci klasztornej, to karami za to
przestepstwo hojnie szafowali autorzy kroniki zbrastawskiej. Po wymar-
ciu dynastii Przemys$lidéw (po mieczu) rozgorzata ostra walka o tron
czeski pomiedzy Henrykiem Karynckim (zieciem Wactawa II) a jego
wujem Albrechtem I Habsburgiem, krélem rzymskim, ktéry uznal Cze-
chy za wymarle lenno Rzeszy i na tron czeski desygnowat swojego syna
Rudolfa III. Walczace strony potrzebowaly pieniedzy na wojne, totez
kontrkandydaci bez skruputéw zajmowali majatek koscielny, w tym takze
zbrastawski. Zasluzona i w pore zestana kara (§mier¢) dotkneta Henry-
ka z Aufenstein, jednego z rycerzy Henryka Karynckiego, ktory bluznit
Bogu i grozil obréceniem klasztoru w proch, ku zgrozie kronikarza —
takze miejsca spoczynku Wactawa 1. Z tych powodéw Piotr z Zytawy
bardzo krytycznie odnosil si¢ do Henryka Karynckiego, bez ogrédek
wyliczajac wszystkie jego wady i zaniedbania jako wladcy.

Kary dla wrogéw Krélestwa Czeskiego

W tych przypadkach kronikarze nie oszcz¢dzaja wrogéw panstwa
i ojczyzny, przypisujac ich tragiczny los karzgcej rece boskiej. Bardzo
wyraznie to wida¢ w kronice zbrastawskiej, mimo Ze jej autorzy-cystersi —
wspominani juz Otton z Turyngii i Piotr z Zytawy — nie byli Czechami, to
jednak z kart kroniki przebija przywigzanie do dynastii, a zwlaszcza do
Wactawa II, zalozyciela i dobroczyncy ich klasztoru. Trudne dziecinstwo
krola, ktéry po $mierci ojca, w latach 1279-1283, znalazl sie pod ciezka
kuratelg margrabiego brandenburskiego, umocnilo go w wierze w dobro¢
i sprawiedliwo$¢ boska, a poniewaz, jak napisat Otton,

Pan nigdy nie opuszcza tych, ktérzy mu ufaja, wiec cudownie wyzwolit
go ze spiskow jego wrogdw [...] zadziwiajacg sitg Bozej zemsty w ciagu
jednego miesigca padl krol wegierski zabity mieczem, ksigze wroclawski

29 Kosmasa kronika Czechow, ttum. i wstep Maria Wojciechowska (Warszawa: Panstwo-
we Wydawnictwo Naukowe, 1968), ks. II, rozdz. XLV.

30 Zbraslavskad kronika, 221.
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zginal otruty, a Zawisza, ktory szpetnie postepowal $ciety, skonczyl nedzna
$miercig swoje zycie’'.

Reka boska pokarata takze sprawce zbezczeszczenia grobu Wactaw 11
w Zbrastawiu: ,, Trzy lata po $mierci krdla przybyt na Zbrastaw pan Vilem
Zajic z Valdeka® z licznymi zbrojnymi. Byl miedzy nimi jeden zlodziej
i rozbdjnik, ktory gdy inni modlili sie i ptakali u grobu, wygrazat kré-
lowi obelzywymi stowami: ,,Za twojego zycia nie odwazylismy sie tupic¢
ani czyni¢ komus$ krzywde i szkody. Teraz ty jeste§ prochem i gnijesz,
a my robimy, co nam si¢ podoba. A nastepnie uderza w twarz kamienny
posag krola”. Juz by si¢ wydawalo, ze ujdzie mu to bezkarnie, gdy nagle
traci wzrok. Blaga o pomoc, ale nikt mu nie wierzy, sadzac, ze zartuje.
Kronikarz, ktéry znat jego dalsze losy, twierdzi, ze pozostal ociemniaty
do konca zycia®.

Szczegdlnag trudnosé w relacji zdarzen, ktdre nastapily po wygas-
nieciu dynastii Przemy$lidéw, miat Piotr z Zytawy, kontynuator kroni-
ki. Musial utrzyma¢ styl narracji o Wactawie II przyjety przez Ottona
z Turyngii, a nastepnie uporac sie z dtugim okresem walki o tron czeski
pomiedzy Henrykiem Karynckim (zieciem Waclawa II, m¢zem Anny
Przemyslidéwny) z Habsburgami: wujem Albrechtem I i ciotecznym
bratem Rudolfem III. Wielorakie wiezy pokrewienstwa (Anna Przemy-
slidéwna byta siostrzenicg Albrechta Habsburga) nie utatwiaty wyboru
odpowiedniego kandydata. Piotr z Zytawy przez jaki$ czas byl sympa-
tykiem Habsburgéw z uwagi na gospodarno$¢ Rudolfa III, ale gdy éw
Rudolf IIT i jego ojciec Albrecht I zmarli jeden po drugim, a Fryderyk
Piekny, kolejny z Habsburgdw, zajal Morawy, Henryk Karyncki nie radzit
sobie z anarchig wewnetrzng, wigc tron zaproponowano Luksemburgom.
W tej sytuacji kronikarz w sposob dyplomatyczny musial przygotowac im

31 Ibidem, 66. W latach 1290-1291 zmarli tragiczna $miercig dawni wrogowie Przemysta
Otokara II: Zawisza z Falkenstejna, $cigty z rozkazu Wactawa II za zorganizowanie rze-
komego spisku przeciwko krélowi; krol wegierski Wiadystaw IV Kumanczyk, skryto-
béjczo; Henryk IV Probus, prawdopodobnie otruty. Ten ostatni, mimo pokrewienstwa
z Przemyslidami (przez Anne Przemyslidowne, corke Przemysta Otokara I) w latach
70. XIII w. zdystansowal si¢ politycznie od Przemysta Otokara II, nie wspomagat go na
Morawskim Polu. Po $§mierci kréla, w 1279 r., na mocy ugody z Rudolfem I i Ottonem
V Dlugim otrzymal w zastaw Klodzko na 5 lat, ktére wrécito do Czech dopiero po jego
$mierci. W 1291 r. zmarl takze Rudolf I z Habsburga, bezposredni sprawca $mierci ojca
Wactawa II, ale kronikarz go tu nie wymienia z uwagi, iz Guta, cérka Rudolfa I, byta
zong Waclawa IIL.

32 Wilhelm (Vilém) Zajic z Valdeka (zm. 1319), syn Zbyslava z Tfebouné, z rodu Buzict.
Poczatkowo popierat kandydature Henryka Karynckiego do tronu czeskiego, pdzniej
Jana Luksemburskiego.

33 Zbraslavskd kronika, 144.
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grunt w Czechach, dyskredytujac ich poprzednikéw. ,,Poniewaz jeszcze
za grzechy nie odwrdcit si¢ gniew Pana od Czech, aby mdgt tam zapa-
nowac pokdj, a Albrecht I nie byl tym, ktéry moégt to uczynié, wiec Pan
musiatl to poleci¢ innemu”- napisal Piotr*. Kiedy Albrecht zginatl, zabity
przez bratanka — kontynuuje kronikarz - Henryk Karyncki sadzit, ze to
koniec jego kltopotdw, a Czesi, ze beda bezpieczni i szczesliwi, ale pokdj,
niestety byt daleko, bo pod rzadami Karynckiego upadaly prawa, sady,
tupiono koscioly i klasztory, cierpialty wdowy i ten ksigze nie nadawal
sie¢ rowniez na wladce. Ale Bog mial swoj plan wobec Czech: zwigzek
dynastyczny z Luksemburgami.

Dalimil, piszac o $mierci Albrechta I Habsburga, nie bawit sie w dyplo-
macje, twierdzac, ze byt on wrogiem narodu czeskiego, za swoje zbrodnie
(zamach na Waclawa III) ponidst zastuzong kare z wyroku sadu boskiego,
a JeSek (Jan Habsburg, bratanek Albrechta I i siostrzeniec Wactawa II)
byt tylko jej egzekutorem:

V 1été zas k ndm tahne Albrecht zIy a hruby,
Chysta se, ze Cechy do jednoho zhubi
Moudry Hospodin v$ak prekazil jim plany,
Usettil lid ¢esky oné strasné rany.

Kdyz se Albrecht pres Ryn plavil, v jedné chvilce
Uslechtily Jesek zabil svého stryce.

Tim ¢eského krale, ujce bratra svého
Pomstil a zem zbavil vraha tkladného,
Ktery ptivodcem byl sestfencovy smrti.
Spravné je, kdyz ruka pribuzného zdrti
Lotra, ktéry na svém provinil se rodu,
Neunikne nikdo z nds bozimu soudu®.

Smier¢ Albrechta I otworzyta droge do Czech nowej dynastii — Luk-
semburgom, a ostatni z rodu Zygmunt Luksemburski zmart w 1437.
Po krotkich rzadach Albrechta IT Habsburga i jego syna Wladystawa
Pogrobowca krolem czeskim zostal wplywowy husycki mozny - Jerzy
z Podébradéw. Jego panowanie wypelnity spory religijne ,,dwojakiego
ludu” katolikdéw i husytéw, stronnic szlacheckich oraz naciski papie-
stwa na powr6t do katolicyzmu. W 1466 r. papiez Pius II cofnal kom-
paktaty i oblozyl kraj interdyktem, co wykorzystala opozycja i krél
wegierski Maciej Korwin, ktéry najechal Morawy pod pretekstem walki
z herezjg. W tej trudnej sytuacji kréla Jerzego opuscili dotychczasowi

34 Ibidem, 156-157.
35 Kronika tak feceného Dalimila, 171.
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sprzymierzency, do ktérych nalezeli panowie Jan i Jost z rodu Rozem-
berkow. Jost, biskup wroctawski, mimo réznic religijnych byt lojalny
wobec kréla (za co narazit si¢ wroctawianom) i nie zaognial sporéw
z ,podoboji’, cho¢ pono¢ czg¢sto miat zwyczaj mawiaé: ,,Tak jsem hodil
mezi Cechy sekyru, kterou z nich tak hned nékdo nevytédhne™ (A zatem
rzucitem miedzy Czechéw ko$¢ niezgody, ktora bedzie dla nich trudna
do pokonania). Kiedy jednak kraj znalazt si¢ pod klatwa papieska, Jost
zmienit front i dotaczyl do opozycji wraz bratem Janem. Wkroétce biskup
»zmart nedzng $miercig”, pokonany przez ksiecia Viktorina (syn kro-
la), w czym kronikarz Starych Letopisii widzi r¢ke boska. Zdrada kréla
i sprowadzenie obcych (Niemcow) przeciwko swoim sklonita autora do
ogdlnej uwagi na temat Rozemerkéw: ,,Tak czynigc [zdradzajac] ten ré6d
swym krolom i panom robit to samo, co niegdy$ Vr$ovcy; ale Pan Bog
sie za to na nich zemsci, wkrotce si¢ oni tego doczekajg™.

Kary za grzechy Smiertelne i powszednie

Odstraszajacy przypadek kary za rozwiazle zycie zamiescil w swojej
autobiografii Karol Luksemburski, krol czeski i cesarz. Na poczatku lat
30. XIV w. krélewicz jako szesnasto- lub siedemnastolatek przebywat we
Wiloszech z ojcem Janem Luksemburskim. Krol czesto pozostawial syna
pod opieka dworzan, ktérzy - jak napisat Karol - ,,zwiedli nas z cnotliwej
drogi w sidla niegodziwosci i Zadz, tak ze uwiedzeni przez wystepnych,
stali$my sie wystepni razem z nimi”. Swiatlo na owe ,wystepki” rzuca
sen, ktéry przysnit si¢ krolewiczowi w Terenzo®®. Aniot zawiddl Karola
na pole, gdzie staly wojska uszykowane do boju i nagle pojawil si¢ tam
kolejny aniot, z ognistym mieczem w reku i

zranil jednego meza ze $rodka szyku, odrabujac mu tym mieczem geni-
talia, a ten $miertelnie raniony, konat siedzgc na koniu. [...] to jest delfin
de Vienne - wyjasnil aniol, ktory z powodu grzechu rozpusty tak przez
Boga zostal ukarany. Wiec strzezcie si¢ i ojcu waszemu przekazcie, aby sie

36 Ze starych letopisii ceskych, 200.

37 VrSovey - ré6d moznych, najprawdopodobniej jeszcze z czaséw przedpanstwowych,
pojawiajacy sie w zrédlach na przestrzeni X-XII w. Oskarzani byli o najazd na Libi-
ce i zaglade Stawnikowicéw, zamach na ksiecia Brzetystawa II i Swietopetka. Vrsovey
wyemigrowali do Polski, dajac poczatek Rawiczom.

38 Regesta Imperii, RI VIII Karl IV. (1346-1378) - RI VIII, http://www.regesta-imperii.de/
regesti/8-0-0-karl-iv.html#rinav (dostep: 29.06.2024).
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chronit przed podobnymi grzechami, poniewaz jeszcze gorsze rzeczy was
spotkaja®.

Sen byt nie tylko pouczajacy, ale rzeczywiscie proroczy, bo kilka dni
pozniej wspomniany delfin, podczas oblezenia zamku hrabiego Sabaudii,
zostal $miertelnie trafiony strzalg. Do tego snu i wydarzenia Karol Luk-
semburski wracal wielokrotnie myslami jako dorosty, traktujac to jako
moment moralnego przebudzenia i w 1355 r., podczas dluzszego pobytu
we Wloszech z racji koronacji cesarskiej odwiedzit Terenzo i ufundowat
kaplice dedykowang Naj$wietszej Marii Pannie®.

W Starych letopisach mamy jeszcze kilka wzmianek o karze, np. za
tamanie praw gornikéw kutnohorskich, niesprawiedliwe wyroki §mierci,
sympatyzowanie z Niemcami, za hazard, cudzoltéstwo, za przesladowanie
przyjmujacych komunie pod dwiema postaciami.

W 1496 r. gérnicy z Kutnej Hory domagali sie¢ od kroéla i zarzadcy
kopalni respektowania ich praw, co spotkalo si¢ odmowa, aresztowa-
niami i dziesigcioma wyrokami $mierci. Krol Wiadystaw Jagiellonczyk,
cho¢ goérnicy wskazywali na rabunkowa gospodarke i okradanie men-
nicy przez pandw na szkod¢ panstwa, nie reagowal. Uwiklany w woj-
ne o Wegry z wlasnym bratem Janem Olbrachtem, nie chciat konfliktu
z Czechami. Ostatni ze skazanych gérnikow, kladac gtowe na katowski
pien, mial powiedzie¢: ,,Boze, spus¢ deszcz, ktéry zmyje naszg niewinng
krew”. I natychmiast zaczeta si¢ ulewa, ktora trwata trzy dni i trzy noce,
powodujac powddz i wielkie szkody. Od tamtej pory wydobycie srebra
w Kutnej Horze spadlo, a kopalnia podupadta®.

Kronikarz wspomina (1504) tez $mier¢ jednego z panéw czeskich,
wroga ,,prawdy Bozej”, ktory umierajac, ,,zalat si¢ krwig’, bo byt przeciw-
nikiem przyjmowania komunii z kielicha, bedacej uobecnieniem Krwi
Panskiej. Ale, jak podsumowal 6w incydent autor - ,,Pan Bog potrafi
takich bezboznikéw karaé najdziwniejszymi karami™*2.

Pan Bég stosuje tez kary prewencyjne, czyli zsytajac trudne doswiad-
czenia zyciowe, usiluje lekcja pokory ustrzec ludzi przez grzechem. Tak

39 Karol IV Luksemburski, Liber de gestis meis, 80.

40 Niestety mimo tego poboznego uczynku Karol Luksemburski (w latach 60. XIV w.)
nie dochowal wierno$ci matzenskiej czwartej zonie Elzbiecie Pomorskiej i dopiero po
latach, zimg 1378 r. podczas pobytu we Francji, poznal swojego juz nastoletniego syna.
Jan Luksemburski juz w latach 20. XIV w., w trakcie malzenistwa z Eliska Przemy-
§lidéwna, mial w Luksemburgu nie§lubnego syna Mikolaja, pdzniejszego patriarche
Akwilei.

41 Ze starych letopisii eskych, 273-274.

42 Ibidem, 285.



Kara boska czy kronikarska? Przyczynek do badania mentalnosci Sredniowieczne;...

postapit wobec Emmerana i Dytarda, opatéw klasztoru w Sazawie. Obaj
duchowni cieszyli si¢ autorytetem, wybrneli, dla dobra klasztoru, z wie-
lu trudnych sytuacji, licznych nawrdécili, ale mimo to zostali dotknig-
ci paralizem czltonkéw i nigdy z choroby si¢ nie wyleczyli. Sprawil to
Pan - twierdzi kronikarz — w obawie, aby nie ulegli pochlebcom i nie
zagubili swojej duszy w sidtach pychy, bo tak doswiadcza tych, ktérych
szczegolnie kocha®.

Ale czasami prewencja boska bywa fagodna i dobrotliwa, zachecaja-
ca wiernych do poprawy i refleksji, o czym $wiadczy wpis w latopisach
21509 r.:

W zesztym roku [1508] pojawila si¢ cudowna woda w Buse pod Stéchovi-
cami, ktorg ludzie leczyli rézne choroby, zwlaszcza francuska [wenerycz-
ng]. [...] Wody byto ciagle dos¢, cho¢ byta to mata studzienka w lesie. Pan
Bog uczynit ten cud, aby ludzie odrzucili swoje grzechy i nawrdcili sie.
Ale oni nie zmienili sie i grzeszyli dalej, wiec Bog wode zabral i Zrédto
znikneto™.

Podsumowujac, $redniowieczne kroniki odnotowuja kataklizmy przy-
rodnicze: powodzie, susze, oraz epidemie ze stoickim spokojem jako
zjawiska oczywiste, ktérych czesto doswiadczali i ktdre, w zaleznosci od
wiedzy, probowali wyjasni¢ w miare racjonalnie. W innych przypadkach,
zapewne z powodu malej wiary w sprawiedliwo$¢ ludzka, uzurpujac
prawo boskie, sami wymierzali t¢ kare swoim bohaterom zgodnie ze
swoimi priorytetami osobistymi, religijnymi czy stanowymi. Ukryci za
reka Opatrznosci, manipulowali faktami i uczuciami czytelnikow dla
osiagniecia okreslonych celéw politycznych i propagandowych.
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Abstrakt

Celem autora byta analiza Zzrédtowych relacji dotyczacych dwéch prze-
wrotow w Pradze. Pierwszy z nich, ktéry miat miejsce 17 kwietnia 1427 r.,
obalit rzady Zygmunta Korybutowicza. Drugi, z 6 wrzesnia tego samego
roku, byt nieudanym zamachem stanu, ktérego celem byto prawdopodob-
nie wyrwanie czeskiej stolicy z rak bardziej radykalnych husytéw, a tym
samym przywrocenie jej umiarkowanego politycznie charakteru. Przewr6t
kwietniowy zostat opisany w 14 Zzrédtach, ktérych autorzy wywodzili sie
z kregu umiarkowanych husytéw. Przewrét wrzesniowy zostat natomiast
opisany w 15 Zrédtach (13 tych samych oraz dwoch dodatkowych: kronice
Bartoszka z Drahonic oraz zapiskach w brewiarzu ojca Antocha). Dwéch
autoréw tych relacji pochodzito z innych kregéw - jeden byt katolikiem,
drugi duchownym z bractwa sierot. Artykut szczegdtowo poréwnuje tresé
przekazéw, wskazujac na ich podobienstwa i r6znice, oraz zwraca uwage
na intencje autoréw wynikajace z ich postaw ideologicznych i formuto-
wanych ocen. Autor podjat réwniez polemike z niektérymi twierdzeniami
historiografii, ktére uznat za niewystarczajgco przekonujace.

Stowa klucze: przewroty praskie 1427, Zygmunt Korybutowicz, ruch
husycki, BartoSek z Drahonic.
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Abstract

The author’'s aim was to analyse the source accounts of two Prague
coups. The first, on 17 April 1427, which overthrew the rule of Sigismund
Korybutovich, and the second, on 6 September of that year, an unsuccessful
coup, the aim of which was probably to wrest the Czech capital from
the hands of the more radical Hussites, thus restoring its character as
a politically moderate city. The April coup was described in 14 sources
whose authors came from the moderate Hussite circle, the September
coup was described in 15 (13 of the same sources and two additional
ones: the chronicle of Bartosek of Drahonice and notes in the breviary of
Father Antoch), with two authors coming from other circles: a Catholic
and a clergyman of the brotherhood of orphans. The article compares
the content of the messages in detail, finding similarities and differences,
and pays attention to the intentions of the writers resulting from their
ideological attitudes and the judgements they expressed. The author
has also carried out a discussion with some of the statements of the
historiography, which he feels are not convincing enough.

Keywords: Prague coups 1427, Sigismund Korybutovich, Hussite
movement, Bartosek of Drahonice.

Wspomniane w tytule tego artykulu zamachy stanu nie odegraly
zapewne najwazniejszej roli w czasach rewolucji husyckiej. Jednoczesnie
nie odegraly roli najmniejszej. Wczesniejszy przewartosciowal dotych-
czasowg polityke prazan, pdzniejszy uczynil z nich juz w sposob cal-
kowicie jawny zaangazowanych sojusznikow taborytéw i sierotek, czyli
przedstawicieli nurtu radykalnego. Pierwszy, z 17 kwietnia, bezkrwawy,
chociaz w jego efekcie wygnano kilku mistrzow uniwersyteckich, zakon-
czyl sie sukcesem. Drugi, z 6 wrzesnia, przynidst ofiary §miertelne nie
tylko w dniu wybuchu, a dla tych, ktorzy go przeprowadzili, okazal si¢
druzgocaca porazka. Obu nie po$wiecono dotychczas wigkszej uwagi
w historiografii, uznajac je jedynie za wydarzenia mniej lub bardziej
epizodyczne. Strona faktograficzna teoretycznie nie budzi watpliwosci,
mozna ja korygowac lub raczej uscisla¢ jedynie w odniesieniu do szcze-
gotow. Weale nie oznacza to, Ze o obu zamachach wiemy wszystko, ze
proéba ich ponownej interpretacji nie prowokuje dodatkowych pytan lub
watpliwosci. Paradoksalnie najwigcej pytan dotyczy przyczyn, chociaz
wydawaloby sie, ze calkowicie je zglebiono, i — co zawsze jest najmniej
uchwytne w zrédiach — motywacji, jakimi sie kierowali gléwni boha-
terowie znani ze $§wiadectw pisanych. Moze jeszcze bardziej istotna
kwestia wydaje sie wskazanie roznic wylaniajacych sie ze Zrédel i proba
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docieczenia przyczyn powstania tych roznic. To ostatnie traktuje jako
jeden z gléwnych celow tego tekstu.

Zebrane, przeanalizowane, skonstruowane i ogloszone drukiem przez
Frantiska Palackiego teksty starych latopiséw czeskich' stanowia dobre
wprowadzenie zaréwno do poznania samego rocznikarstwa czeskiego,
jakido $ledzenia meandrow historii czeskiej. Ich mankament, pomijajac
sprawy, na ktére zwracano juz uwage w literaturze?, polegal na tym, ze ten
niezmiernie zastuzony historyk grupowal w osobne catosci poszczegélne
przekazy powtarzajace si¢ w réznych rekopisach. Wprawdzie w nawia-
sach sygnalizowal réznice, lecz ani nie bylo to postepowanie w pelni
konsekwentne i skrupulatne, ani nie pozwalato na uwypuklenie tenden-
cji towarzyszacych autorom poszczegélnych tekstow. A owe tendencje,
wszak gléwna o$ faktograficznej narracji (dluzsza lub krotsza) musiata
by¢ zbiezna, wydaja si¢ najbardziej istotne.

Wirdd przekazéw informujgcych o zamachu z 17 kwietnia dominuja
teksty lakoniczne. Warto przy tym zwrdci¢ uwage na fakt, ze poza dwo-
ma byly to teksty albo wspoélczesne rozgrywajacym si¢ wydarzeniom,
albo nalezaly do najstarszej linii czeskiego latopisarstwa, albo zostaly
spisane w polowie XV w., czyli ich autorzy — przynajmniej teoretycz-
nie — powinni by¢ o wydarzeniu raczej dobrze poinformowani. Autor
Chronicon veteris collegiati Pragensis, ktorego powszechnie utozsamia

1 Stafi letopisové cesti od roku 1378 do 1527 ¢ili Pokracovdni v kronikdch Pribika Pulka-
vy a Benese z Hofovic z rukopisti starych vydané (dalej: SLC), wyd. Frantisek Palacky
(Praha: Pé¢j a nakladem kral. ¢eské Spolecnosti Nauk, 1829) = SLC, w Dilo Frantiska
Palackého, t. 2, wyd. Jaroslav Charvét (Praha: L. Maza¢, 1941) (dalej: SLC 1941). W inte-
resujacych nas kwestiach nastepujace fragmenty, patrz SLC 1941, 76 (zamach kwiet-
niowy i informacja o wygnaniu mistrzéw praskich), 77-78 (zamach wrzesniowy), 78
(oblezenie i zdobycie Kolina).

2 Patrz Petr Cornej, ,Nad Palackého edici Starych letopisti eskych’, Slavia 51 (1982):
69-79; idem, ,Ke genezi Palackého pojeti husitstvi’, w FrantiSek Palacky 1798/1998.
Déjiny a dnesek. Sbornik z jubilejni konference, wyd. Frantisek Smahel, Eva Dolezalova
(Praha: Historicky ustav AVCR, 1999), 123-137; idem, Tajemstvi ceskych kronik. Cesty
ke kofenti husitské tradice, wyd. 2 (Praha-Litomysl: Nakladatelstvi Vy$ehrad, 2003),
passim; idem, ,,Plivodni vrstva Starych letopisti Ceskych”, w Staré letopisy Ceské (texty
nejstarsi vrstvy) (dalej: SLC 2003), wyd. Alena M. Cern4, Petr Cornej, Markéta Klosova
(Praha: Filosofia, 2003), XV-XXIV; Zdena Blechova (J. Macek), ,,K autorstvi rukopisu
M Starych letopist ¢eskych”, Listy filologické 98 (1975): 220-232.
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si¢ z mistrzem praskim Janem Borotinem’, interesujacg nas czes$¢ spisat
ok. 1450 r., lecz albo byt swiadkiem zamachu kwietniowego, albo musiat
mie¢ o nim wiadomosci z pierwszej reki. Tymczasem jego narracja jest
bardzo lapidarna. Przywolal jedynie date roczna, stwierdzil, ze ,,predictus
dux Sigismundus Litwanie” zostal schwytany ,,per Pragenses Swoissum et
Rozwodam” i przetransportowany ,,in castrum Wallstayn™. Tyle i tylko
tyle. Az chcialoby sie zapyta¢, dlaczego rzecz cala nie zainteresowala go
bardziej. Zwlaszcza ze, piszac o drugim zamachu, byt mniej wstrzemiez-
liwy. Czy zadecydowalo to, ze nikt wéwczas nie stracil Zycia? Jeszcze
bardziej zdumiewa brak informacji o wygnaniu z Pragi umiarkowanych
mistrzow uniwersyteckich, jego kolegdéw i przyjaciét ideowych. Sam
byl przeciez przedstawicielem umiarkowanych utrakwistow®. To sa, jak
sadze, wcale istotne pytania, ktére same si¢ nasuwajg podczas lektury.
Nie mniej interesujaco wyglada zapis rekopisu B spisanego juz w latach
30. XV w. Czytamy w nim: ,,Také v to 1éto XXVII. Svojse a Rozvoda
vyvedli su knieZe litevské Zigmunda z Prahy, okulivie jej, a nesli jeho na
Valdtyn a dali jého Valecovskému™. Rzecz ciekawa — autor umiescit te
informacje po tym, jak opisal zamach z wrzeé$nia. W tekscie pojawity sie
dwa nieznane Janowi Borotinowi szczegOly. Lepiej zreszta powiedzie¢:
jeden, bo o Waldsteinie mistrz praski napisal, a trudno sobie wyobrazic,
zeby nie wiedzial, Ze znajdowal si¢ on wéwczas pod wladzg braci Valecov-
skich. Natomiast wiadomos¢ o ostonieciu gtowy Korybutowicza, zeby nie
zostal przez kogokolwiek rozpoznany, pojawia si¢ w innych rekopisach.
Autor Chronicon Treboniense, najprawdopodobniej praski miesz-
czanin, raczej, jak sadzi si¢ w historiografii, pozytywnie nastawiony do
husyckich radykaltow, spisal swe dzieto na poczatku lat 30. XV w.” Znat
dokladng date upadku wladzy Zygmunta Korybutowicza (,in Cena
Domini feria quinta”) oraz ogdlnie scharakteryzowanych inicjatoréw
zamachu (,,per quosdam sacerdotes Pragenses ac seculares”), ktorych
dzialania uznal za zdrade (,est traditus”). Napisal, ze ksigze zostal z Pragi

3 Autorem tej identyfikacji byt FrantiSek Michdlek Barto$, ,Doktor Jan Borotin
a Kronika starého kolegiata”, Jihocesky sbornik historicky 19 (1950): 37-43.

4 ,Chronicon veteris collegiati Pragensis’, w Staré letopisy ceské (vychodoceskd vétev
a nékteré souvisejici texty) (dalej: SLC 2018), wyd. Alena M. Cernd, Petr Cornej,
Markéta Klosova (Praha: Filosofia, 2018), 104. Wczeéniejsze wydanie: ,,Chronicon
veteris’, w Fontes rerum Bohemicarum, t. 7, wyd. Josef Emler (Praha: Nakladem nadani
Frantiska Palackého, b.d.), 32.

5 Petr Cornej, ,Vychodoceska vétev Starych letopisti a souvisejici texty’, w SLC 2018,
XXXIHI-XXXIV.

SLC 2018, text B, 18.

Petr Cornej, Rozhled, ndzory a postoje husitské inteligence v zrcadle déjepisectvi 5. sto-
leti (Praha: Univerzita Karlova, 1986), 54-55; idem, ,,Pivodni vrstva...”, XXIX-XXX.
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wygnany (,de Praga deportatus”) i poinformowat o wypedzeniu Polakéw
(»deportatus Polonis”), czyli wojsk Korybutowiczowych, mimo ze ,,signa,
qualiter literas finxerunt”. Dwie informacje zasluguja na baczniejsza
uwage: owe listy, na ktdre powotywali sie Polacy (ta kwestia bedzie si¢
przewija¢ w innych rekopisach), oraz nazwanie dziatan zamachowcow
zdradg. To ostatnie brzmi do$¢ dziwnie, jesli przyja¢, ze autor Chro-
nicon Treboniense chyba nie nalezal go grona umiarkowanych husy-
tow. W przeciwienistwie do Jana Borotina pozostawil wazng, doktadnie
umiejscowiong w czasie (,,post festum Pasche”) wiadomos¢ o tym, ze
»illuminati magistri” (,,Cristiannus, plebanus ecclesie sancti Michaelis,
et Procopius, predicator eiusdem ecclesie, atque magister Iohannes Przy-
bram cum ceteris”) ,de Praga sunt expulti propter fidem catholicam de
venerabili sacramento corporis et sangwinis Christi, quam tenet univer-
salis ecclesia™. Ten fragment takze najprawdopodobniej sie ktéci z opi-
nig o ewentualnych bardziej radykalnych pogladach autora. W rekopisie
Q, czeskim ttumaczeniu tego dziefa, wlasciwie dostownym, powstalym
niewiele pdzniej, widoczna jest jedna roznica, skadingd wazna: czyta-
jac o osobach swieckich, ktére wypedzity Korybutowicza, znajdujemy
stwierdzenie: ,,zvlasté od Svojise z Zahradky, kteryz byl sluzebnik jeho™°.

Rekopis A, konczacy sie na 1432 r., o zamachu wspomina bardzo
krétko. Wymienia dokladng date (,,u Veliky ¢tvrtek”) wygnania ksiecia
i dodaje: ,,a hajptmanem po ném byl Rozvoda a Svojse”". Natomiast -
podobnie jak CT1 - jest obszerniejszy przy referowaniu wygnania
mistrzéw praskich. Zna doktadng date, do wymienionych przez CT1
mistrzéw dodaje ,,mistra Petra” i dopowiada: ,navodem mistra Englise
a jinych z Prahy su vyhnani pro vieru obecni o boziem téle a velebné
svatosti cirkve svate sedmere™?. Wszystko na to wskazuje, Ze autor, pra-
zanin, byl ewidentnym utrakwistg umiarkowanym.

Rekopis a konczacy sie na 1437 r. jest ogélnie zalezny od A, lecz
w szczegdtach zachowuje odrebnosci. Lakonicznos$¢ zapisu tego ostat-
niego rekopisu o zamachu jest w a podana w zdecydowanie bardziej
rozbudowanej formie, przypominajacej przekaz rekopisu CT1. Inicjatorzy
sq ci sami, chociaz a do ,$wieckich” dodaje ,,a panose”, powtarza fraze
»Zzrazen jest” i oznajmia: ,,a z Prahy Janem Ramsem z Hradku a Svojsi,
vystréivse nan kuklu opak, vynesen jest”. Wspominajac zas o wypedzeniu

8  SLC 2003, text CTI, 32.

9  Ibidem.

10 Ibidem, text Q, 33. Fragment o wygnanych mistrzach praskich, ibidem.
11 Ibidem, text A, 67.

12 Ibidem.
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Polakéw i o pokazywanych przez nich listach, dopowiada: ,, kterak su byli
po né poslali’, co wyjasnia i uécisla ten fragment”. Inna rzecz, ze autor
pominat informacje o wypedzeniu mistrzéw praskich. Ow wymieniony
Jan Rames z Hradku to Jan Rozvoda ze Stakor, zwany RameSem.

Podobna zaleznos¢ od rekopisu A zachowuje rekopis V konczacy sie
na 1441 r., przy czym wzmianka o zamachu kwietniowym bardzo przypo-
mina tekst rekopisu a. Réznica sprowadza sie do trzech kwestii, chociaz
druga wydaje sie istotna, ostatnia za$ jest nieznaczna, lecz jeszcze bardziej
wyjasniajaca problem. Rekopis V dodatkowo wsréd winnych obalenia
wladzy Korybutowicza wskazuje ,,mistra Jana Rokycana”, we fragmencie
mowigcym o wywiezieniu ksiecia z Pragi, wspomina natomiast o trzech
postaciach: Janie Rozvodzie, Ramesu z Hradka i Svojsu. W tym przypad-
ku doszto do zwyklego nieporozumienia. Autor rekopisu V po prostu
przydomek Rozvody, o ktérym byla mowa w rekopisie a, potraktowat
jako imi¢ dodatkowej osoby. A piszac o wygnanych Polakach, stwierdza,
ze pokazywali listy, ,,kterak jsu po né posielali, slibujic jim™*. Fragment
poswiecony wygnaniu mistrzow praskich jest niemal zbiezny z r¢kopisem
A.Zamiast ,,mistra Petra” jest ,,mistr Petr z Mladonévic”, obok Englisa -
jako inicjatora wygnania — wskazano dodatkowo Rokycane i rozszerzono
powod wypedzenia: ,,pro vieru krestanskd a boziem téle a velebné krve
jeho svaté a o velebné sedmere svaté™.

Dostownie to samo w przypadku obu przywolanych informacji
powtarza zalezny od V r¢kopis D*.

Rekopis Dacickiego i jego poprzednikow (Dac.) odwolywat sie do
rekopisow a i V, przy czym ten pierwszy mial stuzy¢ do kreslenia cza-
sow wczesniejszych, drugi do opisu wydarzen z przetomu XIV i XV w.”
I te zaleznos¢ od rekopisu V widzimy w interesujacym nas fragmencie.
Rozvoda oraz Rames i tutaj wystepuja jako dwie osoby, lecz w wywie-
zieniu Korybutowicza z Pragi nie bral udzialu Svojse, skoro autor go
nie wymienia. W zamian rekopis Da¢. przynosi kapitalng informacje,
z ktéra dotychczas si¢ nie spotkalismy. Wskazuje wyraznie okreslony
powdd upadku ksiecia: ,,protoze se s nimi u vife nesrovnaval™®. Jestem
przekonany, Ze ten passus odnosi si¢ do ,wiedzy” pdzniejszej, to znaczy,
ze w ten sposob zaczeto to sobie thumaczy¢ w kolejnych latach. Nie widze

13 Ibidem, text a, 86-87.

14 Ibidem, text V, 110.

15 Ibidem.

16 Ibidem, text D, 141.

17 Cornej, ,Piivodni vrstva..., XXX VTIL.
18 SLC 2003, text Da¢., 173.
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bowiem powodu, zeby moglo by¢ inaczej, skoro ewidentni §wiadkowie
rozgrywajacych si¢ w kwietniu 1427 r. wydarzen o tym nie wspomina-
ja, a przeciez byli kalikstynami. We fragmencie méwigcym o wygnaniu
mistrzéw praskich rekopis Dac. powtarza tres¢ przekazu rekopisu V, nie
piszac jedynie ,,0 velebné sedmere svatosti cierkvie svaté™.

Wspomniane dwa najmtodsze rekopisy sa bardzo lakoniczne, réznica
miedzy nimi polega na inaczej roztozonych akcentach. W rekopisie b,
ktéry powstal na poczatku XVI w., chociaz jego autor postugiwat sie
jezykiem czeskim drugiej potowy poprzedniego stulecia®, napisano:
»I¢hoz 1éta SvojSe a Rozvoda jali jsu v Praze knieze Zigmunda Litevského
i vydali jsu na Val$tyn do vézenie”. Z kolei w rekopisie SI, najmiod-
szym, bo powstalym najprawdopodobniej w latach 1510-1515%, znalazta
si¢ nastepujaca wzmianka: ,,Téhoz 1éta u Veliky ¢tvrtek knieze Zigmund
vynosen z Prahy, vstréivse nan opak kuklu. A po ném Poldcy vyhnali”.
W tym rekopisie zwraca na siebie uwage jeden szczegoél, znany juz nam
z innego tekstu: informacje o zamachu wrze$niowym S1 przywoluje nieco
wczesniej*.

Szczegolne znaczenie, jak sadze, posiadajg rekopisy R (wroctawski)®
i G (kfizovnicky)*, mimo ze sg pdzniejszymi kompilacjami. Pierwszy
powstal okolo 1500 r., drugi przynosi wazny material przede wszyst-
kim do czaséw czeskiego panowania Wiadystawa Jagiellonczyka. Oba
przywotuja dokladnie te samg tre§¢ odnosnie do zamachéw z kwietnia
i z wrze$nia 1427 r. Wazne sg dlatego, ze wyrdzniaja si¢ stosunkowo
rozbudowana trescig, a dla interesujacych nas problemoéw staty sie pod-
pora spisu utozonego przez F. Palackiego. Wyrazane w nich sympatie
i antypatie nie budza watpliwosci. Oba wskazujg dokladng date zegnania
Korybutowicza, moéwia o roli praskiego duchowienstwa, zaznaczajac, ze
wszystko stalo sie ,,zvlasté z ponuknutie (podjudzania) a ukladu (kno-
wan) mistra Jana z Rokycan, kazatele v ty ¢asy u Matky bozi pred Tynem,
i za sprawg ,,nékteré panose, a zvlasté Svojsi z Zahradky a Rozvod[u]

19 Ibidem.

20 Cornej, ,Vychodoceskd vétev’, XXX.

21 SLC 2018, text b, 69.

22 Cornej, ~Vychodoceska vétev’, XXXVIL

23 SLC 2018, text S1, 192.

24 Ibidem, 190-191.

25 Staré letopisy Ceské z vratislavského rukopisu (dalej: SLC 1937), wyd. Frantisek Simek
(Praha: Historicky spolek a Spole¢nost Husova musea, 1937).

26 Staré letopisy ceské z rukopisu K¥izovnického (dalej: SLC 1959), wyd. Miloslav Kandk,
Franti$ek Simek (Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1959).
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Ramse, téch zradci”. Dalej znajdujemy w nich informacje o wyniesieniu
zakapturzonego Korybutowicza ,na hrad prazsky” i o jego pdzniejszym
wygnaniu z Czech (brak wzmianki o przewiezieniu go do Waldsteina).
W zamian otrzymujemy kolejng nagane postepowania zamachowcow.
»lot jemu — czytamy w obu tekstach - Prazané sluzbu a pomoc proti jich
neprateluom zaplatichu!”. A w podsumowaniu generalny osad ich czynu:
»Nenechal teho Pan Buoh bez pomsty, neb Rozvoda Rame$ brzo potom
od svého pacholka zastrelen a Svojse pred smrti smysla zbyl a jiné také
$eredne zhynuli [szpetnie zgineli] .

Najwazniejszym, na pewno za$ najbardziej bogatym w szczegdly zréd-
fem moéwigcym o obaleniu Zygmunta Korybutowicza jest wierszowana
piesn ,,O zajeti Sigmunda Korybuta v Praze dne 17 dubna 14277%. Autor
tego utworu takze nie ukrywa swego zdania o opisywanych sprawach.
Wie duzo (oczywiscie zna dokladng date), nie wzdraga si¢ przed wyra-
zaniem emocji, a przy tym bardzo sprawnie postuguje si¢ ironig i sarka-
zmem, co nadaje jego relacji nie tylko wyjatkowy charakter, lecz dodat-
kowo pigtnowane przez siebie osoby pognebia w dwdjnasdb: oskarza je
i jednoczesnie wysmiewa. Zreszta jego oskarzenia takze s3 dwojakiego
rodzaju: nie dotyczg bowiem wylacznie samego popelnionego przez
winnych czynu, lecz przy okazji, rzecz jasna z premedytacja, uderzaja
w czystos¢ ich intencji.

Catla sympatia piszacego jest nie tylko po stronie pozbawionego wla-
dzy Korybutowicza. Zto popetnionego przez zamachowcéw czynu kta-
dzie sig, jego zdaniem, na honorze wszystkich Czechdéw, ktorzy odtad
stracili czes¢, a przeciez dotychczas styneli z dobrego imienia. Autor
znacznie rozszerza krag inicjatoréw zamachu. Obok znanego juz Roky-
cany (wymienionego tym razem dopiero na drugim miejscu) wskazuje
Jakoubka ze Stfibra (na pierwszym miejscu), dalej za§ Martina Lupaca,
»0zeha’, czyli Jana Biskupca, zwanego Ozeh, déwczesnego proboszcza kos-
ciola $w. Piotra w Pradze na Porici, i ,knéze Jaroslava”, woéwczas admini-
stratora staropraskiego kosciota $w. Mikotaja. Cala ich akcja to, zdaniem
autora ,,Pie$ni o Korybucie’, ,,$eradny skutek [szkaradny czyn]”, czyli po
prostu zdrada, o czym czytamy nieco dalej (,,$eradné zradu zmazali”).
Jako jedyny sposrod wszystkich autoréw wymienia on dalekosi¢zny sku-
tek zamachu. Pisze: ,,se v§im nas svétem svadili, / kdyz jsme jiz Polsko

27 SLC 1937, 52; SLC 1959, 89-90.

28 Zwana réwniez ,,Z dobrého jména Cechové” - byl to incipit utworu. Patrz: Vybor z lite-
ratury Ceské od pocitku XV az do konce XVI stoleti, t. 2, wyd. Karel Jaromir Erben
(Praha: Frantisek Rivnac, 1868), kol. 311-314; nastepne wydanie: Vybor z ceské literatury
doby husitské, t. 1, wyd. Bohuslav Havranek, Josef Hrabdk, Jifi Daithelka (Praha: Nakl.
Ceskoslvenské akademie véd, 1963), 327-331.
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ztratili / odkudz jsme dfév pomoc méli”. Ta diagnoza niewiele miata
wspdlnego z rzeczywistoscia, ale z drugiej strony, autor mogl przeciez
nie zdawa¢ sobie doktadnie sprawy z niuanséw politycznych tamtych
czasow. Wymienieni wyzej dopuscili si¢ ,,szkaradnego czynu i szkarad-
nej zdrady”, obmyslajac plan obalenia ksiecia, lecz zdrajcow bylo wiecej.
Sposrod swieckich (,,z svécského sboru”) ,,najprv menujme Rozvoru, / on
celo vedl, a SvojiSe / miesto nebozce Jidase. / Sediec v stfedu za obédem
/ ze ctnym knieZetem Zigmundem, / tu se s nim pilné radili, / by masa
k hodém dobyli”. Ow Rozvora to po prostu Jan Rozvoda, ktéremu autor,
zeby go przedstawi¢ w jeszcze bardziej ztym $wietle, przekreca imie.
Rozwora oznacza takze w jezyku polskim drag taczacy przednia i tylng
cze$¢ podwozia wozu chlopskiego.

W analizowanym utworze znajduje si¢ przez zadne inne zrédfo nie-
wymieniony powo6d wystania Svojsa i Rozvody z Pragi. Mieli oni zdoby¢
migso na zblizajaca si¢ Wielkanoc. A zatem, zdaniem autora, ksigz¢ nie
zywil wobec Pragi zadnych wrogich zamiaréw. Mozna w to wierzy¢ lub
nie, lecz trzeba zwroci¢ uwage na pewna osobliwo$¢. W historiografii
zgodnie twierdzi si¢, ze obaj zaufani Zygmunta Korybutowicza wysta-
ni zostali po wojskowe positki. Tak oczywiscie moglo by¢, zauwazmy
jednak, ze zadne ze znanych zrdodet o tym nie wspomina. Wrdce do tej
sprawy w dalszej czesci tego tekstu.

Wrystani przez ksigcia wyjechali z miasta wieczorem, ,vratie se rano
do Prahy, / veduc s sebu jeho vrahy” W tym samym czasie ,knézie
tynsti” wyszli na rynek Starego Miasta z Najswietszym Sakramentem,
tutaj zgromadzita sie juz ,,obec”, do ktorej duchowni wolali, ze ,,zradné
listy piejali’, czyli listy Korybutowicza. ,Visek Polék, Srol Jeronym /
velmi pomocen byl jim, / volajic na lotrovinu: / O vast bézi, o chudinu!”.
Dwie kolejne strofy szkoda byloby streszcza¢, cytuje je zatem dostownie.
»Toho svéti necinili, / by 1Zi a zrady strojili: / kdyZ se na ¢em pravi ¢ili,
pokornét na smrt chodili. // Nynéjsi novi proroci, / o téch jisté mohu
réci: / Bude-lit kto je tresktati, / kazit jej z mésta vyhnati”. I uczynili to,
wyganiajac z Pragi mistrzow (,,svatomichal$i knézie ctni / a ti, kto jsa
k nim prichylni”). Autor O zajeti Zikmunda Korybuta nie oszczedzil
rowniez Petra Payne’a i Wawrzynca z Brzezowej*’, w dodatku nie poda-
rowal mieszczanom praskim, z ktérych niemal wszyscy swego czasu byli

29 ,Cet nam nahodil EngliSe, / ttent chodi po Prazé tiSe, / vyddvaje z Englantu prdva,
/ tjestot Cechom nejsu zdrava. // tHodit sé k nim mistr Vaviinec, / tbyt jim opravil
konec; / tumiet pismo preloziti: / z pravdy kiivdu uciniti”
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rajcami. O Srolu® juz wspomniano, Frantiek Silink® - pisat autor - jest
tak przezorny, ,,ze kamz vieter, tam plasték (plaszcz, peleryne) obrati:
/ tent Rokycany neztrati! (nie zgubi, nie straci)” Hedvika** to ,krajci
misterny, / vabyl nékdy ¢lovék pokorny: / jizt jedne palcatem kyva, / 1zi
fale§ pevné podsiva” Matéj Smolar®, ,spravedlivy, / spravujet sirotky,
vdovy, / zdkon bozi vypravuje: / v domyt se jim uvazuje”. Jest takze jedynie
wspomniany Zdenék, svicnik*, ktéry znalazl si¢ w towarzystwie nie-
wymienionego z imienia Véaclava Strabocha (,,tent by rad pokoji, / nebt
se za svuoj statek boji”). Ten ostatni to znany mieszczanin, ktory ongi,
w 1423 ., zostal wraz z Vilemem Kostka z Postupic wystany w poselstwie
do Wladystawa Jagietty. Poselstwo zawrocito jednak z drogi®. Kreslac
efekty tego, co zdarzylo si¢ po zamachu, autor pie$ni napisal: ,Obec vse-
cka potom hoft1, / vikld se jako na mofti; / Zadnat jim rada nesstoji, / sised
se suseda boji”. I w ostatniej strofie, zwracajac sie¢ wprost do Boga, prosil,
zeby lud zawczasu zrozumial postgpowanie duchownych, odebrat im
stery rzadow, zeby nie mogli tak decydowa¢ o wszystkim jak dotychczas.

Sprébujmy uporzadkowac zaprezentowany material. Wylacznie jed-
no $wiadectwo (,,Piesn o Korybucie”) wskazuje powdd wyjazdu Svojsa
i Rozvody z Pragi na rozkaz ksiecia. 11 z 14 wykorzystanych zZroédet zna
dokladna dat¢ obalenia rzagdéw Zygmunta Korybutowicza. Jedynie date
roczng wskazaly Chronicon veteris oraz rekopisy B i b. Tylko 8 tekstow
wymienilo inicjatoréw przeprowadzonego zamachu, przy czym zachodza
miedzy nimi réznice. Mamy zatem ogdlng wiadomos¢ o roli odegranej
przez: 1) duchownych i §wieckich (Chronicon Treboniense, r¢kopisy Q, a,
V i zalezny od niego D, takze R i G); 2) dodatkowo wyeksponowanego
Svojsa z Zahradky (rekopisy Q, czyli czeskie tlumaczenie CT1, 4, V + D,
R, G); oraz 3) wszystkich wyzej wymienionych i przez panosow (rekopis
a). Ostatni, 4) wariant, to wymienieni jako gtéwni winowajcy Jakoubek
ze Sttibra, Rokycana, Lupa¢, Ozeh i Jaroslav (Pies#i o Korybucie). Opis
przebiegu zamachu wyglada w jeszcze bardziej zréznicowany sposob:

30 Czlonek rady 10 III - 17 V 1422 r. oraz 30 IV 1426 - 5 111 1427 r., patrz Vladivoj Vaclav
Tomek, Déjepis mésta Prahy, t. 5 (Praha: V komisi u Frantidka Rivnace, 1881), 69, 71.

31 Czlonek rady z 18 V 1422 - 11 11 1423 r., patrz, Tomek, Déjepis, t. 5, 70.

32 Czlonek rady z 18 V 1422 - 11111423, 29 VI - 17 11 1425, 8 IV 1427 - 2 1111428 i 16 VI
1429 - 6 IV 1430, patrz Tomek, Déjepis, t. 5, 69-71.

33 Czlonek rady 298 VI - 17 111425, 8 IV 1427 - 2 111 1428, 16 V11429 - 6 1V 1430, patrz
Tomek, Déjepis, t. 5, 70-71.

34 Czlonek rady 9V 1425 -17 111426, 8 IV 1427 — 2 1111428, 16 V11429 - 6 IV 1430, patrz
Tomek, Déjepis, t. 5, 70-71.

35 Codex epistolaris Vitoldi magni ducis Lithuaniae 1376-1430 (dalej: CEV), wyd. Antoni
Prochaska (Krakéw: Acad. Literarum, 1882), nr 1098.
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1) aresztowanie ksiecia przez Svojsa i Rozvode (Chronicon veteris, rekopis
b), 2) podczas zamachu osfonieto mu glowe, zeby — czego si¢ mozemy
jedynie domysla¢, bo nie jest to nigdzie wyrazone expressis verbis — unik-
na¢ identyfikacji (rekopisy B, a, S1, Dac., R oraz G z dodatkowg infor-
macja, ze prowadzono go ,na hrad”), 3) wygnanie ksi¢cia z Pragi bez
przywolania jakichkolwiek szczegotéw (rekopis S1), 4) wywiezienie go
z Pragi przez obu wymienionych wyzej (rekopisy CT1+ Q, B, a, V + D,
ale z blednym ,,rozdwojeniem” Rozvody; w Da¢. ten sam bfad, pominieto
tez Svojsa), 5) przewiezienie Zygmunta Korybutowicza do Waldsteina
(Chronicon veteris, rekopis B z dodatkowg wzmiankg o Valecovskim,
oraz rekopis b). Tylko jedno zrédto wskazuje powod upadku ksigcia,
dos$¢ zreszty enigmatycznie, ktorym mialy by¢ sprzecznosci w wierze
miedzy nim a jego oponentami (rekopis Dac.).

Jestem przekonany o tym, Ze nie zasluguje na wiare fragment reko-
pisu L (odnoszacy si¢ do powodu upadku ksiecia), ktérego passus: ,,ze
pod oboji zpuosobt prijimati nechtél” wstawit do swej relacji grupujacej
rozne przekazy rocznikarskie o zamachu kwietniowym E Palacky?. Po
pierwsze, jest to obok M najmlodszy z tekstow”, po wtére, takiej infor-
macji nie znajdziemy w zadnym innym zrédle, nie tylko latopisarskim.

Tylko w rekopisie A zauwazono, ze ,,hajtmanami” po Korybutowiczu
zostali w Pradze Svojse i Rozvoda®.

To, co uczyniono z ksieciem, 8 tekstdw wprost nazywa zdradg, jedynie
nieco inaczej identyfikujac zdrajcow. Najczesciej sg to duchowni i §wieccy
prazanie (rekopis CT1), oni oraz zwlaszcza Svojse (rekopis Q dopowiada
tego ostatniego, mimo ze nie ma go w rekopisach CT1, a, V + D), tylko
ten ostatni i Rames (r¢kopisy R, G) lub wszyscy dotychczas wskazani
(Piesri o Korybucie). Najwiecej informacji szczegétowych o uczestni-
kach zamachu, zapewne czynnych, skoro o nich pisano, przynosi Pies#
o Korybucie, w ktorej wymieniono praskich mieszczan odpowiedzialnych
z réznych powodow.

Troche wiecej niz potowa tekstéw, cho¢ mozna by rzec: tylko tyle,
lecz nie wigcej, wspomina o wygnaniu Polakéw. Mamy tu dwa warianty:
ogdlna informacja (rekopis S1) oraz dopowiedzenie, Ze uczyniono to,

36 SLC 1941, 76. Za dobra monete brali ten wtret np. ze starszych autoréw Vladivoj Vaclav
Tomek, Déjepis, t. 4 (Praha: V komisi u Frantiska Rivnace, 1879), 365; ze wspdlczes-
nych: Jerzy Grygiel, Zycie i dziatalnos¢ Zygmunta Korybutowicza. Studium z dziejow
stosunkow polsko-czeskich w pierwszej pofowie XV wieku (Wroclaw: Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, 1988), 101.

37 Cornej, »Puvodni vrstva...”, przyp. 42, XIX.

38 Wiemy, ze Svoj$e z Zahradky od 17 IV 1427 r. byl hetmanem praskim, patrz Tomek,
Déjepis, t. 5, 75.
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mimo ze Polacy pokazywali listy sprowadzajace ich do Czech (rekopisy
CT 1+ Q, a, Dac.). 7 zrédel wspomina o wygnaniu mistrzéow praskich,
z czego jedynie Pieshi o Korybucie nie przywoluje Zadnych konkretow.
Pozostate znaja dokladng date i nie szczedza szczegdétow. Wymieniaja
imiona wygnanych: Krystian, Prokop, Pfibram (rekopisy CT1 + Q); ciz
i Piotr (r¢kopis A); trzej pierwsi i Piotr z Mladonovic (rekopisy V + D,
Dac.). Wskazujg na sprawcow: Englis, czyli Petr Payne, oraz inni (r¢ko-
pis A); Engli$ i Rokycana (rekopisy V + D). Nie ukrywaja rowniez, co
stanowi niezmiernie wazng informacje, powodu wygnania: 1) usunie-
to ich za to, ze wierzyli w transsubstancjacje, wspominajac przy tym
o Ciele i Krwi Chrystusa (rekopisy CT1 + Q, Dac.), 2) to samo z dodang
wiarg w siedem Sakramentow $w. (rekopisy V + D), 3) wymieniajac
Przeistoczenie, ale z odwolaniem sie tylko do Ciata Panskiego, i wspomi-
najac o wierze w siedem Sakramentow (rekopis A). Nie chodzilo zapew-
ne o zaakcentowanie réznic miedzy pogladami umiarkowanych kaliks-
tynéw a taborytéw, zwolennikéw remanencji*, lecz o spdr z praskimi
zwolennikami konsubstancjacji. Inna rzecz, ze przed zamachem, o czym
zrédla wspominaja*’, Jan Pribram toczyl polemiki z Petrem Payneeem,
ktérych tematem byly poglady Wiklefa®.

Pokuszono si¢ rowniez o ocene skutkow przeprowadzonego zamachu.
Mozna wyr6znic¢ oceng moralnag, ,socjologiczng” i polityczng. Z moral-
nego punktu widzenia chodzilo o: 1) kompromitacje Czechow przed
calym $wiatem (Pies#i o Korybucie), 2) niewdzieczno$¢ prazan okazang
za stuzbe ksiecia i jego pomoc w walce z wrogami (rekopisy R i G),
3) kare Bozg zestang na winnych, czyli zabicie Rozvody, szalenstwo Svojsa
oraz ,,szpetng $mier¢” innych (rekopisy R, G). Ocena ,,socjologiczna” to
stwierdzenie, Ze po usunig¢ciu Zygmunta Korybutowicza kazdy prazanin
zaczal ba¢ sie kazdego prazanina (Pies o Korybucie). Z politycznego
punktu widzenia zamach miat oznacza¢ sklécenie Czechdw z calym $wia-
tem oraz strate Polski jako sojusznika, ktéry dotychczas husytom poma-
gal (Piesn o Korybucie). Juz nie oceng polityczna, lecz prosba kierowang

39 Nieocenionym zrédlem pozostaje Jan z Ptibramé, Zivot knézi tdborskych, wyd. Jaroslav
Boubin (Pfibram: Statni okresni archiv Ptibram, 2000). Patrz takze np. Jan Nepomuk
Sedlak, Taborské traktaty eucharistické (Brno: Knihtisk. benedikt. rajhrad, 1918); Stani-
staw Bylina, ,,Herezja Viléma mydlarza’, w idem, Hussitica. Studia (Warszawa: TH PAN,
2007), 130-144.

40 Jedynie tytulem przykladu: SLC 2003, text CT1, 32 (,,Przybram cum Anglico”) + Q, 33,
text A, 67 (,,0 kusy Viglefovy a artikuly”).

41 Patrz przede wszystkim Frantidek Michalek Bartos, Literdrni cinnost M. Jana Rokycany,
M. Jana P¥ibrama a M. Petra Payna (Praha: Nékladem Ceské akademie véd a uméni,
1928); Jiti Kejt, Mistti prazské a knézi taborsti (Praha: Univerzita Karlova, 1981), 70-72.
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przez autora tego samego zrédla do Boga bylo wolanie, Zeby pozwolil
ludowi odebra¢ w Pradze wtadze duchownym.

Analizowane zrddla sg tej samej proweniencji, spisywaly je osoby
nalezace do grona husytéw umiarkowanych, moze nawet husytow najbar-
dziej umiarkowanych. Autoréw mozna by zatem zaliczy¢ - z wszelkimi
zastrzezeniami, ze to wylacznie przypuszczenie — do grona wyznaw-
cow pogladéw Jana Pribrama (uzywam jego nazwiska w mniejszym lub
wiekszym stopniu jedynie symbolicznie). To powoduje, Ze prezentowana
przez nich jednostronnos¢ moglaby budzi¢ uzasadnione watpliwosci
odnosnie do wiarygodnosci nie tylko interpretacji, ale niewykluczone,
ze i faktow. Z drugiej jednak strony, i o tym nie wolno zapominad, trzeba
skonstatowa¢ brak swiadectw pochodzacych od przedstawicieli strony
przeciwnej. Od tych, ktérzy pozbywajac si¢ Zygmunta Korybutowicza,
zaczeli wprowadzaé bardzo juz uszczuplony ,,zwiazek praski”*? na nowg
droge polityczng, obierajac kierunek zdecydowanie bardziej radykalny.
I to radykalny z réznych punktéw widzenia. Dlaczego nikt z politycz-
nych, niechby i religijnych, przeciwnikéw ksiecia nie siegnal po pidro?
Korybutowicz w analizowanych zrédlach uznawany jest powszechnie za
ofiare, a zatem za osobe, ktorg po prostu skrzywdzono.

Z tak wyartykulowanym pogladem mozna si¢ zgadzac¢ lub go opro-
testowad, lecz jedno nie pozostawia watpliwo$ci: uznanie inicjatoréw
i wykonawcow zamachu za zdrajcédw, sam za$ czyn za zdrade, jest fak-
tem — bez wzgledu na to, jak ocenia¢ samego ksiecia i prowadzona przez
niego polityke. Byla to zdrada, poniewaz Korybutowicza przywotano
do Czech, oddano mu wladze (obojetne, czy ona malala, czy stawala
sie coraz bardziej iluzoryczna) i tej jego wtadzy sie podporzadkowano.
Zapewne w ten sposob ttumaczyli to sobie autorzy inkryminowanych
tekstow. Poza tym trzeba pamieta¢ o o$wiadczeniu praskiej rady miej-
skiej 21422 r., w ktérym pod kara wygnania zabraniano wszystkim znie-
wazania lub pomawiania Witolda (wéwczas bylo to zrozumiate) i jego
namiestnika ksiecia Zygmunta®. A najpewniej pod koniec maja 1424 r.,
najprawdopodobniej po sfinalizowaniu rozméw z Korybutowiczem, pra-
zanie wydali manifest, w ktérym uznawali go za swego wladce zamiast

42 Na poczatku 1427 r. odpadly od niego Litoméfice i Policka, wladza Korybutowicza
obejmowata wiec juz tylko Prage, Kolin, Chrudim i Mélnik. Patrz np. Frantiek Sma-
hel, Husitskd revoluce, t. 3: Kronika vdle¢nych let (Praha: Historicky ustav, 1993), 184—
185; Jifi Jurok, Pticiny, struktury a osobnosti husitské revoluce (Praha: Veduta, 2006),
12 (wedlug innych przekazéw takze Litoméfice i Roudnice); Petr Cornej, Velké déjiny
zemi Koruny Ceské, t. 5: 1402-1437 (Praha-Litomysl: Paseka, 2000), 349.

43 Archiv Cesky (dalej: AC), t. 1, wyd. FrantiSek Palacky (Praha: Nakl. Domestikalniho
fondu ceskéh, 1840), nr 27.
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Witolda*’. Jeszcze bardziej interesujacy i zarazem mato pokrzepiajacy
jest fakt odstepstwa tych, ktérzy znajdowali sie przy nim najblizej. Tych,
ktérym ksiaze ufal. Przy okazji warto tez zwroci¢ uwage na postepowa-
nie Wyszka Raczynskiego (jesli, rzecz jasna, zaufamy przekazowi Piesni
o Korybucie, a z drugiej strony, trudno sobie wyobrazi¢, zeby autor mogt
sobie co$ takiego wymysli¢), Polaka, ktérego odstepstwo musialo by¢
jeszcze bardziej spektakularne.

Przejdzmy do wnioskéw, jakie z zaprezentowanych zrédel wyciag-
nela historiografia. Ani nie bede dokladnie streszczal jej ustalen, ani
nie przedstawie wiasnej, alternatywnej koncepcji catosci zagadnienia.
To pierwsze jest zbyteczne, mamy bowiem do czynienia z kwestiami
dostatecznie dobrze znanymi, zeby je powtarzac. Drugiego uczynic nie
moge, poniewaz jestem przekonany, ze przy obecnym rozpoznaniu zrodet
i przy dotychczasowym stanie badan na razie nie jest to w pelni mozliwe.
Czy bedzie to mozna uczyni¢ kiedykolwiek, trudno wyrokowa¢. Zwlasz-
cza gdyby mialo chodzi¢ wlasnie o propozycje alternatywna. Zamiast
tego pragne zwroci¢ uwage na kwestie, ktére w moim przekonaniu cig-
gle budza watpliwosci, czynigc problem w jakiej$ przynajmniej mierze
otwartym. Bije si¢ przy tym w piersi, poniewaz sam wiele lat temu tych
sprzecznosci i kontrowersji nie dostrzegtem®.

Nie moze by¢ sporu w jednej kwestii zasadniczej: w Pradze, tym
bardziej za$ spogladajac na to z szerszej, ogdélnoczeskiej perspektywy,
w odniesieniu do niektorych kwestii istniaty znaczne, w niektérych nawet
zasadnicze, roznice zdan, przy czym widzenie tego wylacznie w odnie-
sieniu do interesujacego nas okresu liczonego do kwietnia 1427 r. (ewen-
tualnie dla lat 1426-1427) byloby wylacznie widzeniem potowicznym.
Roéznice zdan, o czym nie trzeba przekonywaé, zaréwno dostrzegane
z wezszej, jak i szerszej perspektywy, zawsze — i wczesniej, i pozniej -
wcale nie byly mniej oczywiste.

W 1427 r. czego$ innego oczekiwali Zygmunt Korybutowicz i jego
zagorzali, prawdziwi zwolennicy*’, czego$ innego skupiona wokot
Jakoubka ze Stfibra lub wowczas juz by¢ moze przede wszystkim wokot

44 Tre$¢ tego manifestu: Frantidek Michélek Bartos, ,Nové svétlo do déjin posledniho
roku Zizkova’, Jihocesky sbornik historicky 11 (1938): 105-106.

45 Jarostaw Nikodem, Polska i Litwa wobec husyckich Czech w latach 1420-1433. Studium
o polityce dynastycznej Wladystawa Jagielly i Witolda Kiejstutowicza, wyd. 2 (O$wig-
cim: Napoleon V, 2015), 368-369.

46 Nie mial jednak racji Stanistaw Bylina (Rewolucja husycka, t. 2: Czas chwaly i czas
zmierzchu (Warszawa: Polskie Towarzystwo Historyczne, 2015, 25), gdy pisal, ze obok
»grupy Pribrama” ksigze mogt liczy¢ takze ,,na wsparcie ze strony staromiejskiej elity
mieszczanskiej”.
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Jana Rokycany grupa prazan, a jeszcze inne byly oczekiwania czeskich
katolikéw oraz bractw radykalnych. Ma oczywiscie racje P. Cornej, gdy
pisze, ze kurs umiarkowanych prazan, ktérych glowa byt Pfibram, i poli-
tyka Zygmunta Korybutowicza nie mogly nie by¢ dostrzegane przez
wpatrzonych w swych duchowych przywédcow mieszczan praskich.
Szczegblnie tych, ktérzy juz dawniej wspStpracowali z Janem Zizka i nie
byli przeciwni wspotpracy ze wspolczesnymi radykalami?’. Nie trzeba sie
tego domysla¢, poniewaz udowadnialy to nieco pdzniejsze wydarzenia.

Powszechnie twierdzi si¢ réwniez, ze Korybutowicz z pomocg polskie-
go dworu chcial doj$¢ do porozumienia ze Stolica Apostolska, do czego
byto mu potrzebne wsparcie ze strony czesci utrakwistycznej i katolickiej
szlachty*®. Najpierw ksiaze zwrdcit si¢ o wstawiennictwo do Witolda*,
ale wielki ksiaze litewski na to w ogdle nie zareagowal>’. Nie uczynil tego,
poniewaz Zygmunt Korybutowicz od 1423 r. do niczego nie byl mu juz
potrzebny. Golostowna jest natomiast hipoteza mdéwigca o tym, ze ksigze
nieco pdzniej zwrocil si¢ z prosba o to samo do Wtadystawa Jagielly,
a krol wyrazit zgode™. Polski monarcha zgodzil si¢ zas dopiero wowczas,
gdy zachecil go do tego papiez Marcin V*2. W zwigzku z checia pojed-
nania si¢ Korybutowicza z Kosciolem rodzi si¢ jednak dos¢ zasadnicze
pytanie. Zgoda na to pojednanie ze strony kalikstynskiej szlachty nie

47 Cornej, Velké déjiny, 359.
48 Np. Frantisek Smahel, Husitskd revoluce, t. 3, 182; Cornej, Velké déjiny, 359.
49 CEV, nr 1218.

50 FrantiSek Michalek Barto$, ,Knize Zikmund Korybutovi¢ v Cechéch’, Sbornik histo-
ricky 6 (1959), 211; idem, Husitskd revoluce, t. 2: Vldda bratrstev a jeji pad 1426-1437,
Ceské déjiny, 11/8 (Praha: 1966), 16; Smahel, Husitskd revoluce, t. 3, 184; Nikodem, Pol-
ska i Litwa, 365-366.

51 Tak sadzili Barto$, Knize Zikmund, 211; idem, Husitskd revoluce, t. 2, 16; Smahel,
Husitskd revoluce, t. 3, 184. Przeciw temu domystowi Grygiel, Zycie i dziatalno$é,
99-100; Nikodem, Polska i Litwa, 356-368. W polemice ze mng Dusan Coufal (Pole-
mika o kalich mezi teologii a politikou 1414-1432. Piedpoklady basilejské disputace
o prvnim z prazskych artikulii (Praha: Kalich, 2012), 202 i przyp. 26), twierdzi, ze inicja-
torem posredniczacym porozumienie Korybutowicza z Rzymem byt jednak Jagielto.
Moje zdanie podtrzymat Premysl Bar (,,Husyci i husytyzm w politycznej korespon-
dencji Wladystawa Jagielly i Witolda”, w Jagiellonowie i ich $wiat. Polityka koscielna
i praktyki religijne Jagiellonéw, red. Bozena Czwojdrak, Jerzy Sperka, Piotr Wecowski
(Krakéw: Towarzystwo Naukowe ,,Societas Vistulana”, 2020), 368 i przyp. 123).

52 Liber cancellariae Stanislai Ciolek. Ein Formelbuch der polnischen Konigskanzlei aus der
Zeit der hussitischen Bewegung (dalej: LC), t. 1, wyd. Jakob Caro (Wien: Commission
bei Karl Gerold's Sohn, 1871), nr 104 = Urkundliche Beitrige zur Geschichte des Hus-
sitenkrieges in den Jahren 1419-1436 (dalej: UB), t. 1, wyd. FrantiSek Palacky (Praha:
Tempsky, 1872), nr 419; Codex epistolaris saeculi decimi quinti (dalej: CE), t. 2, wyd.
Anatol Lewicki (Krakéw: Akademia Umiejetnosci, 1891), nr 155. Patrz Nikodem, Pol-
ska i Litwa, 367-368.
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moze budzi¢ watpliwosci. W przeciwnym razie ksiaze moglby sie jedynie
osobi$cie porozumie¢ ze Stolicg Apostolskg, a nie o to mu przeciez cho-
dzito (pomijajac, ze taki akt automatycznie eliminowalby go z husyckiej
sceny politycznej). Czy jednak musiat koniecznie zabiega¢ o wsparcie kot
katolickich? Od nich w tej kwestii przeciez nic nie zalezalo. Dopiero ofi-
cjalna zgoda Korybutowicza z Rzymem postawilaby czeskich katolikéw
przed dylematem, kogo poprze¢, komu si¢ podporzadkowac — ktéremu
Zygmuntowi? Krolowi rzymskiemu czy wladajacemu resztkami ,,zwigzku
praskiego” ksieciu litewskiemu? Ten ostatni nie miat czeskim katolikom
tak naprawde nic do zaoferowania. To jest, moim zdaniem, jeden z tych
problemoéw, nad ktérym historiografia zbyt tatwo przeszta do porzadku.

Petr Cornej za bezpos$rednig przyczyne upadku ksiecia uznat wtas-
nie jego kontakty ze szlachtg katolicka. Twierdzi on, ze rada praska ,,ze
zdziwieniem” dostrzegla, Ze Zygmunt Korybutowicz za posrednictwem
kancelarii miejskiej rozsyla glejty takze skierowane do katolikdw na
przygotowywany 3 maja 1427 r. sejm w Pradze”. Podobnie Frantisek
Smabhel, ktéry jako bezposredni powdd zamachu kwietniowego enig-
matycznie wskazal ,prozrazené tklady Korybutovy” (wychodzace na
jaw)>*. Wczesniej zas$ stwierdzil, ze taboryci zmierzali ,,proti restaura¢nim
paktim Korybutovy kliky s domacimi katoliky”*. Wydaje mi si¢ jednak,
ze przeciwnicy ksiecia nie musieli si¢ az tak bardzo obawia¢ jego kon-
szachtow z czeskimi katolikami, gdyby takie rzeczywiscie mialy miejsce,
poniewaz katolicy nie byli dotychczas w stanie w czymkolwiek zagrozi¢
husytyzmowi. Opozycjonisci mogli sie obawia¢ wylacznie tego, ze jakas
cze$¢ (tym bardziej wicksza cze$¢) utrakwistycznej szlachty zechce takze
sklaniac si¢ do szukania drég porozumienia z papiestwem.

Zachowane dwa glejty wydane przez Korybutowicza i jego zwo-
lennikéw*¢, o ktérych wspomniatem, nie rozwiewajg jednak wszelkich
watpliwosci. Przede wszystkim sg to zrodta zachowane jedynie w odpisie

53 Cornej, Velké déjiny, 359; idem, ,Husitska revoluce”, w Déjiny Prahy, t. 1: Od nejstarsich
dob do slouceni prazskych mést (1784) (Praha-Litomysl: Paseka, 1997), 240 (tajne ukla-
dy z umiarkowanymi husytami i katolikami, ktore nie okazaly sie tajne). Patrz takze
wcze$niej np. Antoni Prochaska, ,Ksiaze husyta’, w Ksiega pamigtkowa ku czci Bole-
stawa Orzechowicza, t. 2 (Lwow: Nakl. Towarzystwa dla Popierania Nauki Polskiej
z Funduszu Bolestawa Orzechowicza, 1916), 261-262; Barto$, KniZe Zikmund, 212-214;
wspolczesnie zas np. Jaroslav Boubin, ,T¥i Korybutovské pisemnosti (Materidlova
studie s edici)”, Folia historica Bohemica 4 (1982): 224; Jaroslav Cechura, Ceské zemé
v letech 1378-1437. Lucemburkové na ceském triiné, t. 2 (Praha: Libri, 2000), 90-91.

54 Frantidek Smahel, Husitské Cechy. Struktury, procesy, ideje (Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2001), 93.

55 Idem, Husitskd revoluce, t. 3, 133.
56 Jaroslav Boubin, ,,T¥i Korybutovské’, Pfilohy 2-3, 228-229.
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znajdujacym si¢ w rekopisie trzebonskim A 18. Nie oznacza to, co oczy-
wiste, Ze s3 niewiarygodne, $wiadczy jednak o tym, ze nie mozna ich
uzna¢ za $wiadectwa oryginalne. Oba nie majg datacji, poza informa-
cja, ze Zygmunt Korybutowicz zwoluje sejm do Pragi ,,na den svatého
Krize” Nie wiadomo, do kogo zostal skierowany glejt ksiecia, poniewaz
w zachowanym tekscie czytamy jedynie: ,urozénemu panu A. z [luka -
J.N.] i tém vSem, ktoz neb ktetiZ s nim neb vedle ného od padesiti az do
sta koni a tolikéz obob k temu snému [...] pojedd™. W drugim glejcie
Ales Skopek z Dubé, Hynek z Kolstejna, Divis Botek z Miletinka, Jan ze
Smific, ,,purgmistri, conselé i obec mést prazskych, Chrudimé, Kolina
nad Labem a M¢élnika’, oznajmiajg panom, rycerzom, zemanom, pano-
szom i miastom landfrydu pilznenskiego, ze wszystkim wymienionym
»1 kazdému zvlasté s kralovy strany”, za ksigcia i za ,,pany prazeny vsech
mést” gwarantuja bezpieczenstwo®®.

Data wystawienia obu glejtow jest w historiografii rozumowana. Fran-
tiSek M. Bartos brat pod uwage wylacznie lata 1424-1426, sklaniajac si¢
ku dacie 1424, natomiast Jaroslav Boubin zdecydowanie opowiada si¢
za rokiem 1427%°. Argumenty tego drugiego sa bardziej przekonujace, nie
moga mie¢ jednak waloru rozstrzygajacego. Bartos w ogdle nie rozwazal
daty 3 maja, kiedy przypada $wieto Znalezienia Krzyza Sw. (,,Inven-
tio crucis”), z gory przyjmujac, ze w gre wchodzit dzien Podwyzszenia
Krzyza Sw. (,Exaltatio crucis”), czyli 14 wrze$nia. Boubin za$ z dwéch
mozliwo$ci wybral §wieto Znalezienia Krzyza Sw., argumentujac, ze jesli
oba glejty umiesci si¢ chronologicznie w calosci zawartosci rekopisu
A 18, za date sejmu mozna uznaé wylacznie 3 maja. Bez autopsji tego
rekopisu trudno cokolwiek powiedzie¢, by¢ moze badacz ma racje, ale
metoda takiego wnioskowania, sama w sobie, nieraz bywa zawodna.
Nie mozna tez nie wspomnie¢ o jeszcze jednej kwestii. Trudno sobie
wyobrazi¢, zeby ksiaze madgt rozsylac glejty bez zgody, chociazby tylko
pozornej, wymienionych w drugim glejcie rajcow i praskiej communi-
tas, zwlaszcza tych pierwszych. Mozna by zatem zalozy¢, ze chodzilo
0 jego ostatnig rade, t¢ powotang do zycia miedzy 12 a 14 marca 1427 r.
To z kolei musialoby oznaczad, ze glejty sporzadzono po tej dacie. Nie
znam odpowiedzi na to pytanie, ale czy to nie bylby zbyt krétki czas na
rozsylanie tak waznego dokumentu?

57 Boubin, ,T¥i Korybutovské’, Pfilohy 2, 228.

58 Boubin, ,,Iti Korybutovské’, Pfilohy 3, 229.

59 Bartos, KniZe Zikmund, 198 i przyp. 95.

60 Boubin, ,Tt{ Korybutovské’, Prilohy 2-3, 223-224.
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Raczej wydaje sie, ze — jesli rzeczywiscie na przygotowywanym sej-
mie ksigz¢ chcial przedstawi¢ lub przedyskutowac plan porozumienia ze
Stolicg Apostolska, a tego si¢ przeciez wylacznie domyslamy - Zygmun-
towi Korybutowiczowi zalezato na jak najliczniejszej obecnosci szlachty
utrakwistycznej. Katolicy mieliby raczej by¢ ttem, obserwatorami, kto-
rym chciano pokaza¢ dobrg wole ,,postulowanego i wybranego krdla
w Krolestwie Czeskim i Margrabstwie Morawskim” (tak Korybutowicz
sie tytutowal w liscie do Zygmunta Luksemburczyka®, prazanie tytuto-
wali go w mniej ostentacyjny sposdb: ,voleny a milostivy pan”®) jako
wladcy dazacego do kompromisu. O zadnych tajnych ukladach ksiecia
z czeskimi katolikami wtasciwie nic nie wiemy. Poza wspomnianymi
glejtami nie ma innych zZrodet, ktore by na to wskazywaty®. Z kolei owe
glejty wrecz neguja istnienie jakiejkolwiek tajemnicy lub zakulisowych
rokowan. Tego historiografia tez zdaje si¢ nie dostrzega¢. A przeciez gdy-
by Korybutowicz, chcgc czyni¢ co$ za plecami prazan i jednocze$nie
korzysta¢ z ustug miejskiej kancelarii (ciggle méwimy o glejtach, bo
tylko nimi dysponujemy), musialby okaza¢ si¢ kims tak niemadrym, ze
az trudno to sobie wyobrazi¢.

Inng kwestig sg proby porozumienia ksigcia ze Stolicg Apostolska,
ktérych nie da si¢ poda¢ w watpliwos¢. Zgadzam si¢ ze Stanistawem
Byling. Zasadnie stwierdzil on, Ze nie wiemy, jak dalece konserwatyw-
nie nastawieni prascy mistrzowie utrakwistyczni byli ,wtajemniczeni
w porozumienie ksiecia z wltadcami katolickimi i papiestwem, a takze
jaki byl ich w tym udzial”®*. Powiem wigcej — nie wiemy, czy poza znang
korespondencja dotyczacy tej kwestii®, czyli sondowaniem nastrojow,
rzecz w jakikolwiek sposdb, nawet w formie szczatkowej, sie rozpoczeta.
Jesli zatem nie ma pewnosci, czy grupa skupiona wokoé! Jana Pribrama
byla wtajemniczona w te sprawe, tym bardziej wydaje si¢ mato prawdo-
podobne, zeby jakas glebsza wiedza o tym dysponowali organizatorzy

61 UB, I, nr 304.

62 Jerzy Grygiel, Bohdan Zilynskyj, ,Knize Zikmund Korybutovi¢ a Praha (1422-1427)",
Prazsky sbornik historicky 23 (1990): 18-19.

63 To, co na ten temat pisal Bartos, Knize Zikmund, 213, widzac rzecz calg z perspekty-
wy kontaktow z ksigzetami $laskimi, uznac trzeba wylacznie za hipoteze. W dodatku
hipoteze dyskusyjna.

64 Stanistaw Bylina, Rewolucja husycka, t. 3: Kontrrewolucja i opér pokonanych (Warsza-
wa: Instytut Historii PAN; Wydawnictwo NERITON, 2016), 73. Innego zdania jest
Grygiel, Zycie i dzialalnos¢, 100, ktéry twierdzi, ze mistrzowie byli na pewno wtajem-
niczeni w rokowania Zygmunta Korybutowicza ze Stolicg Apostolska.

65 CEV,nr1218, LC, I, nr 104 = UB, II, nr 419, CE, II, nr 155.
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zamachu przeciw ksieciu. Oczywiscie, moglo by¢ inaczej, lecz raczej nie
da si¢ tego udowodnic.

Kolejny problem wart odnotowania to wyjazd Svojsa i Rozvody z Pra-
gi na rozkaz Zygmunta Korybutowicza w przeddzien zamachu, zwlaszcza
ze miedzy innymi na podstawie tej informacji historiografia zbudowata
cala rekonstrukcj¢ wydarzen z 17 kwietnia. Pierwsze, co rzuca si¢ w oczy,
to jednostkowo$¢ swiadectwa. O tej misji obu zaufanych ksiecia wspo-
mina wylacznie Piesni o Korybucie. Dlaczego to wydarzenie umkneto
innym przekazom? Na domiar zlego takze tym, ktére w Svojsu i Ramesu
widzialy przeciez zdrajcow. Pojawia si¢ wigc dylemat - mozna w tej spra-
wie przekazowi Piesni o Korybucie wierzy¢ czy nie mozna? Jesli damy
mu wiare, to dlaczego odrzucamy bezposrednio z nim zwigzang kolejna
przywotang informacje, czyli cel wyjazdu zaufanych ksiecia? A nikt spo-
$rod badaczy, w kazdym razie tych najbardziej znanych, nawet o niej nie
wspomina, najwidoczniej uznajac, ze jest tak nieprawdopodobna, ze nie
sposob tego uczynic. I rzeczywiscie - wiadomo$¢ o wystaniu Svojsa i Roz-
vody po migso na zblizajaca si¢ Wielkanoc nie przekonuje. Tym bardziej
nie chce twierdzi¢, Ze jest inaczej. Zauwazam jedynie dos¢ ryzykowne
postepowanie badawcze. Nie tylko ufamy niepotwierdzonej przez zadne
inne zrodto informacji, lecz takze w dodatku postepujemy z nig nazbyt
arbitralnie, uznajac jeden z jej fragmentéw za zasadny, jednocze$nie
odrzucajgc drugi, ktdry jest z nim nierozerwalnie zwigzany.

W ten sposob w historiografii nieoczekiwanie doprowadzono do tego,
ze zrédlowy wyjazd po migso zmienil sie w przygotowywanie ,,prawi-
cowego przewrotu w Pradze”®. W konsekwencji stwierdzono, ze ksigze,
widzac swa stabnaca pozycje, chcial wzmocnic sity w stolicy, dlatego
wyslat Svojse z Zahradky i Jana Rozvode ze Stakor, zeby w tajemnicy
sprowadzili oddzialy Hynka z Koldstejnu i Jana Smifickiego. Korybu-
towiczowi wystancy nieoczekiwanie o wszystkim powiadomili grupe
Rokycany i sami zaczeli zbiera¢ w okolicach Pragi posilki, zeby mozna je
byto wykorzysta¢ przeciw ksieciu®. Jest to wiec, jak wida¢, domyst pozba-
wiony w pelni przekonujacej podstawy zrédlowej. Ponadto nie brzmi
przekonujaco réwniez z innych powoddw. Przeciez gdyby Zygmunt
Korybutowicz od jakiego$ czasu obawial si¢ przewrotu, musialby si¢ nan
przygotowac. Najbardziej prosta droga do tego wiodacg bylo wykorzy-
stanie polskiej zalogi. W jakikolwiek sposdb, chociazby rezygnujac pod

66 Jurok, Priciny, struktury, 22.

67 [edynie tytutem przyktadu: Tomek, péjepis, t. 4, 366; Barto$, KniZe Zikmund, 213-214;
Smabhel, Husitskd revoluce, t. 3, 188; Cornej, Velké déjiny, 359; Jakub Jiti Jukl, Jan Smifi-
cky ze Smific + 1453. Vzestup a pdd zakladatele slavného rodu (Praha: Veduta, 2012), 50;
Grygiel, Zycie i dzialalnos¢, 101-102.
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lada pretekstem z mieszkania w domu (pdzniejszy nr hipoteczny 930%)
polozonym na staromiejskim rynku. Mogl na przyklad przynajmniej
przez jakis czas znalez¢ si¢ w otoczeniu swych zotnierzy, ktérzy dobrze
oplacani przez praska obec (24 grosze tygodniowo)®, zapewniliby mu
bezpieczenstwo. Pamietajmy, ze ksiaze w 1424 r. przywiddl z sobg 400
jezdnych”. Czy zapewniliby mu wystarczajaca ochrone i wsparcie, tego
nie da si¢ stwierdzi¢, lecz na pewno byloby ono lepsze od tego, jakie
posiadal w dniu zamachu. To za$, Ze organizatorzy obalenia ksiecia mieli
pokazywac zgromadzonemu ttumowi jakie$ zdradzieckie listy Zygmunta
Korybutowicza, o niczym nie musi $wiadczy¢, bo ta wiadomo$¢ brzmi
zanadto ogdlnikowo (nie wiemy, o jakie listy chodzilo; moze byla to
wylacznie prowokacja ze strony organizatoréw), jesli nawet byta zgodna
z prawda. Nic dziwnego, ze w tej sytuacji badacze arbitralnie, czyli wedtug
wlasnego uznania, twierdza na przyklad, ze chodzilto o listy wysylane
przez ksigcia do papieza™ lub do Hynka Koldstejnskiego i Smifickie-
go”. Kreslonemu biegowi wydarzen nie stuzy tez chronologia. Z jednej
strony, gdyby wszystko mialo wygladac¢ tak, jak to sobie wyobrazono
w historiografii, nie starczalo czasu na przygotowanie samego zamachu.
A jego przebieg i efekt nie Swiadczg przeciez o improwizacji. Z drugiej za$
strony, Svoj$e i Rozvoda takze nie mieliby czasu, Zeby wyjechac z Pragi
wieczorem 16 kwietnia, zebra¢ wierne sobie i praskim przeciwnikom
ksiecia oddzialy zbrojne i wréci¢ rankiem nastepnego dnia, zeby aresz-
towa¢ Zygmunta Korybutowicza, pozbawiajac go tym samym wtladzy.
Dodajmy, ze i sama Pies# o Korybucie, przywolujac mndstwo szcze-
golow, ewidentnie wprowadzita w btad historykéw. Wedtug jej przeka-
zu wszystko wydarzyto si¢ nagle, wlasciwie niespodziewanie, lecz, jak
powiedziatem, jest to jednak niemal nieprawdopodobne. Ma wiec racje
F. Smahel, twierdzac, ze opozycja antykorybutowiczowska musiala sie

68 Vladivoj Vaclav Tomek, Zdklady starého mistopisu prazského (1437-1620), t. 1 (Praha:
Nakladem obce kralovského hlavniho mésta Prahy, 1866), 19. Patrz np. Petr Cornej,
»Smolaf, Hedvika, Velvar et alii. Poznamky a postiehy ke kapitole z déjin husitské Pra-
hy”, w idem, Svétlaa stiny husitstvi (uddlosti — osobnosti — texty - tradice). Vybor z tivah
a studii (Praha: Univerzita Karlova, 2011), 175; idem, ,Klice ke Karl$tejnu”, w ibidem,
315. Ow dom, w ktérym mieszkal Zygmunt Korybutowicz, ongi$ nalezat do margra-
biego Josta, nastepnie do krolowej Zofii, potem Jerzy z Podiebradéw oddal go swemu
synowi Viktorynowi i pozostalym synom.

69 AG, 1, 214; UB, I, nr 192.

70 ,Kronika Bartoska z Drahonic” (dalej: Bartosek), wyd. Jaroslav Goll, w FRB, t. 5, wyd.
J. Emler (Praha: Nakladem nadéni Frantiska Palackého, 1893), 592-593.

71 Np. Prochaska, ,,Ksigze husyta’, 262.
72 Patrz przyp. 66 tej pracy.
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tworzy¢ wezesniej, od diuzszego czasu™. Dodatbym do tego, ze wszystko
wskazuje na co$ wigcej, sugeruje, Ze i sam zamach kwietniowy zaplano-
wano, w dodatku zaplanowano go dokladnie, znacznie wcze$niej. Nie
chce przez to powiedzie¢, ze juz wéwczas wyznaczono konkretna date
obalenia rzadow ksiecia, lecz to, Ze znacznie wcze$niej nieodwotalnie
zadecydowano o upadku Zygmunta Korybutowicza. Warto przy tym
zwréci¢ uwage na kapitalne spostrzezenie Jakuba Jifiego Jukla. Z fak-
tu wywiezienia Korybutowicza do Waldsteina, ktéry dzierzyli bracia
Barto$ i Bernard Vale¢owscy, wnosi on, ze przynajmniej czg¢s$¢ sierotek
byta zaangazowana w plan obaleniu ksiecia’™. A to z kolei koresponduje
z innym spostrzezeniem F. Smahela, ktéry uwaza, ze ci, ktérzy obalili
Korybutowicza, musieli sobie zdawa¢ sprawe, ze tym samym jeszcze bar-
dziej ostabig nadwatlony ,,zwigzek praski’, co automatycznie doprowadzi
do wzmocnienia radykalnych husytow”.

W tej sytuacji mozna pokusic¢ sie o jeszcze jedng hipoteze: zamach
przygotowywano znacznie wczesniej przed jego realizacjg, lecz nie przy-
gotowywano go w samej tylko Pradze”. Nieco tylko po6zniejszy, aktywny,
zwlaszcza pod wzgledem militarnym, sojusz prazan z obu radykalnymi
bractwami jedynie wzmacnia te hipoteze. Czy powodem byly kontakty
ksiecia Zygmunta z papiestwem? Albo jeszcze inaczej — czy te kontak-
ty byly jedynym powodem zawigzanego sprzysiezenia? Zdecydowanie
bardziej prawdopodobnie brzmi wniosek, ze trwaly sojusz prazan z tabo-
rytami i sierotkami wymierzony w Zygmunta Korybutowicza zawigzano
nie tylko z powodu jego ewidentnych, lecz mgliscie zapowiadajacych si¢
i zapewne nielatwych kontaktow ze Stolicg Apostolska.

Nie do konca przekonuja tez opinie o tym, ze ksigz¢ nakazat Svojsovi
i Rame$owi sprowadzenie do Pragi wiernych mu wojsk. Ta watpliwo$¢
rodzi si¢ z prostego faktu — Korybutowicz w ogole nie byt przygotowany
na to, co jego wrogowie planowali uczyni¢ w stolicy i co tak sprawnie
przeprowadzili. Stanistaw Bylina napisal, Ze rozpoznanie przez niego
opozycji w Pradze, chociaz wiedzial o jej istnieniu, ,,nie bylo chyba

73 Smahel, Husitské Cechy, 93.
74 Jukl, Jan Smificky ze Smiftic, 50-51.
75 Smahel, Husitské Cechy, 93; podobnie Martin Musilek, Hertvikové z Rusinova. Vycho-

doceskd slechta ve viru husitskych boufi (Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2020),
141.

76 Jednakze hipoteza EM. Bartosa (KniZe Zikmund, 212), ktory twierdzil, ze taboryci i sie-
rotki obawiali si¢, iz Korybutowicz odda Prage szlachcie krolewskiej, i dlatego zblizyli
sie do prazan, jest nie tylko pozbawiona podstaw, lecz takze po prostu chybiona. Suge-
rowanie, ze ksiaze chcial dziala¢ nie we wlasnym interesie, ale w interesie Luksembur-
czyka, jest juz zanadto fantastyczne.
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najlepsze™. Jest to stwierdzenie bezsprzecznie trafne, chociaz mnie si¢
wydaje, ze tak naprawde to rozpoznanie w ogdle nie istniato. Albo wiec
wrogowie ksiecia uczynili wszystko, Zeby swe prawdziwe cele zatai¢, czyli
postepowali koncertowo, albo Zygmunt Korybutowicz po prostu zna-
czenia opozycji i mozliwosci, jakimi moze ona dysponowac, catkowicie
nie docenil lub je lekkomyslnie zlekcewazyt.

Kolejnym problemem, na ktéry warto zwroci¢ uwage, jest rola odegra-
na przez mieszczanstwo praskie, zwlaszcza przez rajcéw. Przypomnijmy,
ze te szczegdlna role w krytyczny i zarazem ironiczny sposob uwypuklita
Piesti o Korybucie. Petr Cornej wybornie scharakteryzowat jej dazenia
zwigzane z wladzg Zygmunta Korybutowicza. Czlonkowie pierwszej
rady ksiecia z 1422 r.”® juz wcze$niej otrzymali dobra zabrane w okolicy
Pragi instytucjom ko$cielnym, emigrantom i wygnanym?”, oczekiwali
zatem, ze wraz z nowa wladza dojdzie do ,,rozwigzania nabrzmiatych
problemdw i przywrdcenia zwigzkowi praskiemu jego dawnego prestizu,
ale si¢ grubo pomylili™®’. Mieszczanie® obawiali si¢ rowniez ewentual-
nej restytucji dobr w Pradze. Bez watpienia wplynelo to takze na ich
postawe wykazang 17 kwietnia 1427 . W$rod niezwykle wzbogaconych
znajdowal sie tez na przyktad Jeronym Srol®, jeden z bohateréw Piesni
o0 Korybucie. T¢ postawe mieszczan najlepiej udowadniajg rozporzadzenia
staromiejskiej wspdlnoty (w przypadku Nowego Miasta bylo tak samo).
Juz w 1420, 1421 i 1424 r. sankcjonowano zabo6r débr oséb uznanych za
wrogow rewolucji®’.

77 Bylina, Rewolucja husycka, t. 2, 25.

78 Tworzyli ja Pecha, valchar, Mike$ Ryslavy, Vaclav Litochleb, Vaclav od Kapra, krejci
Vaclav Hedvik, Jan z domu Uruky, Vaclav Holec i Matéj od Hiebent, patrz Tomek,
Déjepis, t. 5, 69.

79 Wsréd wszystkich rajcéw Starego Miasta z lat 1419-1436 w przyblizeniu 40 zyskalo
dobra przejete, patrz Cornej, ,Pad Jana Zelivského”, w idem, Svétla a stiny, przyp. 43,
117.

80 Idem, ,,Smolaf, Hedvika”, 174-175.

81 O miejskiej elicie praskiej patrz Karel Hruby, ,,Struktury a postoje husitskych skupin’,
Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis 9/1 (1968):
29-78.

82 Smabhel, Husitské Cechy, 94; Cornej, »,Smolaf, Hedvika”, 176-177.

83 Petr Cornej, »Prazsky husita Jeronym Srol’, w idem, Husitstvi a husité (Praha: Univerzi-
ta Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2021), 170-171.

84 UB, t. 1, 44-45, 360-362; AC, t. 3, wyd. Franti§ek Palacky (Praha: Nakl. Dome-
stikdlniho fondu ceskéh, 1844), 217; AC, t. 4, wyd. FrantiSek Palacky (Praha: Nakl.
Domestikalniho fondu ceskéh, 1846), 382. Na marginesie dodajmy, odnoszac to do
relacji ,Pie$ni o Korybucie”, ze i Wawrzyniec z Brzezowej kupit w 1424 r. dom nalezacy
weze$niej do Hansa von Haus, patrz Tomek, Zdklady starého mistopisu, t. 1, 67.



Dwa praskie zamachy stanu z 1427 roku w Swietle zrodet

W zwigzku z zamachem kwietniowym F. Smahel ogélnie zauwazyt,
ze Korybutowicz nie mial wsparcia w radzie staromiejskiej*. Bardziej
kategoryczne zdanie wyrazit P. Cornej, ktory uznal, ze wszyscy dwczesni
rajcy® stali po stronie wrogow ksiecia. Nawet ,,nendpadny [niepozorny]
sedlar Marik a nepovédomy [nieznany] Jan Vandrovec”, poniewaz i oni
zyskali domy w wyniku przeprowadzanych konfiskat, tyle tylko, ze ich
mozna, jako mato znaczacych, wlasciwie poming¢¥. Badania, ktore prze-
prowadzili Jerzy Grygiel i Bohdan Zilynskyj, przynosza jednak zupetnie
inny obraz sytuacji. Wbrew temu, co twierdzil Vaclav Vladivoj Tomek,
ktoérego spisy sa bardzo niedokladne, ostatnig rade Korybutowicza przez
niego powotlang stanowili burmistrz Pesik od sttibrné hvézdy oraz Michal
zlatnik, Franc feznik, Marik sedlar, Jan Vandrovec oraz Mare$ z Led¢e®.
Coz to oznacza? To, ze oni wszyscy musieli by¢ ludzmi, do ktérych ksigze
mial zaufanie. Gdyby bylo inaczej, trzeba by Zygmunta Korybutowicza
posadzi¢ o dos¢ zaawansowang naiwnos¢. Z tego wzgledu az dziw, dla-
czego w historiografii nigdy (chyba ze si¢ myle) nie zwrécono uwagi na
te wyrazng sprzecznos$¢. Wszyscy podkreslali, ze ksiaze Zygmunt przygo-
towywal sie do umocnienia swej wtadzy, a nie dostrzegali, Ze nie mialby
szans, Zeby to osiggnaé, pozwalajac na wybor ludzi sobie niechetnych.

Dowodem za$ na to, ze tych wspomnianych wyzej sze$ciu rajcéw
uznano za powolnych ksieciu, $wiadczy ich los. Po jego upadku zostali

85 Smahel, Husitské Cechy, 94. Kontrowersyjnie brzmi opinia Byliny (Rewolucja husy-
cka, t. 2, 25), ktéry napisal, ze ksiaze mogl liczy¢ ,na wsparcie ze strony staromiej-
skiej elity mieszczanskiej”. Tomek (Déjepis, t. 5, 71) twierdzil, Ze rade powotano 8 IV
1427 r. Wedlug nowych ustalen te nowa rade Zygmunt Korybutowicz powotal migdzy
12 a 14 TII tego roku, patrz Grygiel, Zilynskyj, KniZe Zikmund Korybutovic, 22.

86 Byli to Jan od tfi konvi, Manék $vec od Bab, Matéj Smolaf, Hedvika krej¢i, Zdenék
svicnik, Matéj od hiebent, Jan od pateri, Kiiz platnét, Mikuld§ Knézevsky. Matéj od
bilého jelena, Antoni$ od oslii, Mikula$ Betlemsky, Kliment Kr¢ek, Matik sedlaf, Jan
Vandrovec, patrz Tomek, Déjepis, t. 5, 71. Grygiel, Zilynskyj (Knize Zikmund Korybu-
tovic, 22-23) wprowadzaja spore korekty do tego spisu: pierwszym burmistrzem zostat
Pesik od sttibrné hvézdy, a w sktad rady weszli Michal zlatnik, Franc feznik i Mares
z Ledce.

87 Cornej, »Smolaf, Hedvika’, 180. Idac $ladem tej propozycji, mozna by stwierdzié, ze
jedyna, chyba jednak bardzo zreszta zawodna, mozliwo$cig sprawdzenia, czy ktorys
z nich mégl nie by¢ wrogo nastawiony do ksiecia, jest po pierwsze, ustalenie ich p6z-
niejszej ewentualnej dzialalnosci w radzie wybieranej w najblizszej przyszlosci po oba-
leniu Zygmunta Korybutowicza, i po wtdre, czy do 17 IV 1427 r. nie posiadali mienia
przejetego z konfiskat. Zdaje sie, ze te warunki spelniajg jedynie Matéj od bilého jele-
na oraz wbrew twierdzeniu Petra Corneja Maiik Sedlat oraz Jan Vendrovec. Maiik
wprawdzie ponownie pojawil si¢ w radzie, lecz dopiero po Lipanach, a jedyna wzmian-
ka o nim pochodzi z 1412 r. (Tomek, Zdklady, t. 1, 51: ,,1412 stm. 317: Marziconis sella-
roris). Natomiast Jan Vandrovec nigdy wiecej nie zasiadl juz w radzie, a we wzmiance
z ksiag sadowych dotyczacej 1408 r. mowa o Waclawie Wandroweczu (ibidem, 215).

88 Grygiel, Zilynskyj, Knize Zikmund Korybutovic, 22-23.
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wykluczeni z rady. Nie ukarano ich w zaden bardziej radykalny spo-
sob, zapewne uznajac, ze w niczym Korybutowiczowi nie pomogli, czy-
li nie zastuzyli na wygnanie. Ich miejsce zajeli, jak wyliczaja J. Grygiel
i B. Zilynskyj, Jan od pateti, Mikuld$ KnéZzevsky, Kliment Kréek, Mikulds
Betlémsky i Mikes Ryslavy*. Jesli na zamach z 17 kwietnia spojrzymy z tej
miejskiej czy mieszczanskiej perspektywy, narzuca sie wniosek, ze jed-
nym (zapewne nie najwazniejszym, lecz na pewno istotnym) z powodow,
ktére wplynely na podjecie proby obalenia Zygmunta Korybutowicza,
byly poczynione przez niego zmiany z radzie Starego Miasta.

Piesii o Korybucie daje podstawy, zeby jedna z gléwnych rél ode-
granych 17 kwietnia (w domysle za$ takze wcze$niej, w okresie przygo-
towujacym zamach) przypisa¢ Jeronymowi Srolowi, cztonkowi dwéch
wecze$niejszych rad®. Dlatego P. Cornej trafnie dostrzega zdawaloby sie
nieoczekiwane zblizenie dawnych zwolennikéw Jana Zelivskiego, kté-
rych reprezentowat Srol, i jego przeciwnikéw, wsréd ktérych wymienia
Jakoubka ze Stfibra, Rokycang, Jaroslava i Wawrzynca z Brzezowej”.
Ten sam historyk stwierdza, ze w okresie po upadku Korybutowicza
az do sierpnia 1436 r. o polityce Starego Miasta decydowali zwigzani
z Janem Rokycang i Martinem Lupacem mieszczanie Matéj Smolaf, Vac-
lav Hedvika, Jan Velvar, platnér Kriz, uzdar Ondracek, Kliment Krcek,
Matéj Zatecky i ,,dzialajacy w cieniu” Mikuld§ Humpolec, ktéry w latach
1424-1435 byt najwyzszym pisarzem miejskim®2. Ich rywalami stali si¢ od
poczatku lat 30. XV w. ludzie skupieni wokot braci Jana i Pesika z domu
U stfibrné hvézdy®. Ten ostatni, jak pamietamy, byl burmistrzem w ostat-
niej staromiejskiej radzie Zygmunta Korybutowicza. Natomiast, co do$¢
nieoczekiwane, zabrakto wéréd nich Srola. Petr Cornej domysla sie, ze
Rokycanie na dluzsza mete¢ bylo z nim nie po drodze ze wzgledu na jego
przesztoéé, w ten sam sposéb do Srola mogli podchodzi¢ takze inni,
bardziej od niego umiarkowani mieszczanie®.

89 Ibidem, przyp. 82, 23.

90 10 IIT - 17 IV 1422 oraz 30 IV 1426 - 5 III 1427, patrz Tomek, Déjepis, t. 5, 69, 71.
91 Cornej, »Smolat, Hedvika”, 179.

92 Tomek, Déjepis, t. 5, 74.

93 Cornej, ,,Sest state¢nych? Doplnék ke vztahtim husitské Prahy a husitského Tibora”,
w idem, Svétla a stiny, 91-92; idem, ,Smolaf, Hedvika’, 180, 182; idem, ,,Prazsky husita’,
w idem, Husitstvi a husité (Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2021),
175.

94 Cornej, »Prazsky husita’, 176-177.



Dwa praskie zamachy stanu z 1427 roku w Swietle zrodet

Zamach kwietniowy, jak juz wspomniano, opisano w 14 tekstach, nato-
miast pdzniejszy zamach z 6 wrzes$nia 1427 r. - w 15 tekstach. W tym dru-
gim przypadku w gre wchodza dokladnie te same utwory, z jednym tylko
wyjatkiem, ktérym byta Pies# o Korybucie. Informacje o jesiennym zama-
chu znalazly sie w jeszcze 2 dodatkowych zrédtach, ktére - co waz-
ne — powstaly wspodtczesnie. Sg nimi kronika Bartoska z Drahonic® oraz
notatki w brewiarzu ksiedza Antocha®. Zeby zachowa¢ pewna spdjnosé,
bede analizowac teksty dotyczace zamachu wrze$niowego w tej samej
kolejnosci, jak czynilem to w przypadku zamachu, ktéry pozbawit wiadzy
Zygmunta Korybutowicza.

Swiadectwo pozostawione przez Jana Borotina ma szczegdlne znacze-
nie. Wspomnialem, Ze mdgt on by¢ §wiadkiem poprzedniego zamachu.
Z jego relacji dotyczacej zamachu wrzesniowego dowiadujemy sig, ze
byt nie tylko bezposrednim $wiadkiem, lecz przede wszystkim uczest-
nikiem rozgrywajacych si¢ wydarzen. Nie wiemy, jaka role odegral,
posiadamy jednak informacje, ze uznano go za zwolennika tych, ktorzy
zamierzali zaja¢ Prage. Borotin przywotuje dokladna date (,,sabbato ante
Nativitatem sancte Marie”) i do$§¢ skrotowo, a zatem bez szczegdtow,
ale nie pomijajac najwazniejszych faktow, opisuje przebieg zdarzenia.
Stwierdza, ze ,Hynko de Golstayn cum Smirziczky et familia domini
Joannis de Oppoczen et domini Puothe Pragam venerunt cum familia
aliorum dominorum’, podzegani/zacheceni (,,ad instigacionem”) przez
niektoérych rajcéw praskich, ,,qui pro eis miserunt”. Gdy za$ wymienieni
panowie znalezli sie w miescie, ci sami, ktorzy po nich postali, ,,tunc con-
tra eos comminitatem incitaverunt; que irruit super eos”. Zginal Hynek,
niektorzy utoneli podczas ucieczki, uwieziono ponad 250 ludzi, ,,cum
quibus eciam ibidem captus fui” [podkr. - J.N.] - dopowiedzial Jan
Borotin®.

Wiecej detali zwigzanych z przebiegiem wydarzen w samej Pradze
znajdujemy w rekopisie B. On takze zna dokladng date, lecz uscidla
pore dnia (,,v sobotu rano”), z kolei wérod uczestnikow (,,vskocili su
do Prahy na Stare Mésto”) wymienia tylko dwie osoby: ,,pan Hynek

7

Kolstansky a pan Hynek Smificky”. W przypadku tego drugiego autor

95 Bartos$ek.

96 Frantiéf:k Michalek Barvtoé, »Zapisky v brevidfi knéze Antocha z Prelouce z let 1422
14327, Casopis archivni Skoly 12 (1934, 1936).

97 ,Chronicon veteris’, w SLC 2018, 105; we wezesniejszym wyd. Josefa Emlera, FRB, t. 7,
32.
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myli sie, nadajagc mu inne imie¢. Mieli oni wpas¢ do Pragi ,,znapinavse
samostiély, i uciniki su oktik ve mse”, lecz — i w tym miejscu otrzymujemy
porcje szczegoldw - ,,obec staroméstska, pripravivse, i zarazuji $ranky
a retézy vkladaji, tu hned na né udefi”. Jednych zabito, ,a druhé ztopi
a treti v Satlavach zmrofi”. Hynek ponidst §mier¢, natomiast Smificky
zdotal si¢ ukry¢®.

W Chronicon Treboniense, ktorej przekaz jest bardziej lapidarny, znaj-
dujemy date, ale bez okreslenia pory dnia, oraz informacje, ze ,,domini
Hynko et Smyrzyczky” z sze$ciuset jezdZcami chcieli opanowac Prage.
Ten pierwszy zostal jednak schwytany ,,in quadam domo” i zabity, dru-
gi za$ wraz z innymi uczestnikami zostal uwig¢ziony. Innych zabito na
ulicach, ,residuis vero per aquam natantibus ac in domibus per amici-
ciam reservatis”. Rekopis Q, o czym takze juz wspomniano, dat czeski
przektad Chronicon Treboniense'.

Poza dwoma szczegdtami ten sam przekaz znajdujemy w rekopisie A:
Hynek z Koldstejna ,,v domé U Slona nalezen jest a zabit jest, od Makovce
lotra jest zabit, a jest dolév z domu svrzen. A pan Hynek byl uprasil
toho Makovce od $ibenice u Staroméstskych™”. W tym samym zrddle
napisano réwniez, ze wspomniany Makovec zostal stracony ,,v sobotu
pred nedéli Oculi MCCCCXXXIII™. W czterech kolejnych tekstach
(rekopisy a, V, D, Dac.) zamieszczono te same wiadomosci. Réznice
sprowadzajg si¢ jedynie do uzycia w paru miejscach nieco innych stow.
Pominieto w nich natomiast obie informacje o Makovcu i nazwe rzeki
oraz wprowadzono jedno uzupelnienie: Smificky wraz z innymi pojma-
nymi byt przetrzymywany w ratuszu'®.

Troche inny wariant przywotano w pdznym rekopisie b. Napisano
w nim: ,,v sobotu rano ve mse pfed Narozenim Matky bozie” Hynek
»a jini pani vskoc¢ili” do Pragi, ,a ucinili pokfik, napinavse samosttiely”
A staromiejska spolecznos¢, ,posilnivse se, i vyhnali jsu je a pfemohli”
Jedni zgineli, drudzy utopili si¢ w Weltawie, jeszcze inni zostali uwie-
zieni. Na koniec autor wspomnial, ze Hynek ,,zabit v ovse a Smificky se
ukryl mezi zenami™*.

98 SLC 2018, text B, 18.

99 SLC 2003, text CT1, 34.

100 Ibidem, text Q, 35.

101 Ibidem, text A, 68. To nie ma znaczenia faktograficznego, ale dodajmy dla porzadku, ze
w tekscie wymieniono Weltawe, w ktorej potopili si¢ uciekajacy.

102 Ibidem.

103 SLC 2003, text a, 87; ibidem, text V, 111; Ibidem, text D, 142; ibidem, text Dac., 174.

104 Ibidem 2018, text b, 65.



Dwa praskie zamachy stanu z 1427 roku w Swietle zrodet

Ciekawy jest przekaz rownie pdznego rekopisu S1, zwlaszcza ze znaj-
dujemy w nim kolejne uzupetniania obrazu wydarzen. Autor, méwiac
o zdobyciu przez husytéw Tachova, dodaje, ze w czasie, gdy staly tam
ich wojska, Hynek z Koldstejna i Smificky ,,sebrali se s lidmi pana Jana
Méstecského a pané Puatovymi’, wjechali do Pragi ,znapinavse samo-
stfiely, a to navodem nékterych mestan prazskych, chtic Prahu obsiesti
a obdrzeti”. Ale ,,obec praska proti nim se zbufila, vSecky zjimali a zbili,
ze jich malo zoustalo”. Hynka, ktory si¢ skryt w domu U Slona ,,v ovse”,
wyrzucono z domu i zostal zabity na rynku, a Smirickiego uwigziono.
Swa opowies¢ autor konczyl nastepujacym stwierdzeniem: ,vzali jim
koni sedlanych 5 set tu v mésté™®.

Tak samo jak w przypadku zamachu kwietniowego nieoceniong wie-
dze przynosza pdzne rekopisy R i G (i tym razem o tej samej tresci).
Przywoluja one date opisywanego wydarzenia (jednakze bez wskazania
pory dnia), uczestnikéw (jak w Chronicon veteris), ktorzy wjechali do
miasta w szes¢set koni ,,navodem nékterych z méstan prazskych, a zvlasté
rychtare novomeéstského, kteryz je navedl do Prahy, chtice Prahu opa-
novati”. Hynka z Kold$tejna wyrzucono z okna domu U Slona (,,jesto se
byl schoval v uovse”) ,,u zadnich vrat a zabit jest od Makovce lotra™?,
ktérego Hynek uratowatl ongis$ przed $miercig, wypraszajac faske ,,u Sta-
romeéstskych” Po tej informacji otrzymujemy nastepna, niezwykle istotna:
»A po malé chvili vidél sem [podkr. - J.N.], ano jim [tj. Hynka - J.N.]
pranéz podepreli nahym” Okazuje si¢ zatem, ze autor byl naocznym
$wiadkiem dziejacych sie wowczas w czeskiej stolicy wydarzen. Smiticky
za$ zostal uwigziony w ratuszu, ,,ale potom jest z vézeni usel skrze pomoc
jedné dievky”. Wielu innych zabito lub pojmano, ,,a koné a vodénie jim
vsecko pobrano’, jeszcze inni, ktorzy chcieli uciec, przeprawiajac si¢ przez
Weltawe, ,,a tudy nad mostem k Malé strané¢, i ztepichu se, a tak su
nebozatka zhynuli a biedné zmordovani”. Najbardziej istotng informacje
oba rekopisy umiescily na koncu swych przekazéw. Dowiadujemy sie
z niej, ze plan wkroczenia do Pragi przygotowywano podczas spotka-
nia, ktére odbylo si¢ w czwartek, w Kolinie. W tej naradzie bral udzial
»pan Vilém Kostka a mél také s nimi vskociti, ale chytrosti pravu tako

105 Ibidem, text S1,190-191.

106 Nizej znajduje si¢ informacja o tym, ze ,Léta Bozieho MCCCCXXVIII v sobotu
pred nedéli Oculi tstat jest Makovec pod pranéfem v Starém Mésté pro své zI¢é ciny,
cizolozstvie, a nasilé panenské, vdovské a jinych’, SLC 1937, 54; ibidem 1959, 92. Dla
porzadku dopowiedzmy réwniez, ze jest to inna data od tej, jaka przywotal rekopis A.
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znikl. A v pétek poslel k Simonovi od Bielého lva, ddvaje jemu o tom
vystrahu™’.

Wreszcie dwa zrodta dotychczas nierozpatrywane, wspolczesne, ktore
zarazem nie odnotowaly wcze$niejszego zamachu wymierzonego przeciw
Zygmuntowi Korybutowiczowi. Jedno napisat czeski katolik, do pewnego
momentu zZolnierz w szeregach armii Zygmunta Luksemburskiego - jest
to przekaz obszerny, przynoszacy nowe informacje'®, drugie — husycki
duchowny, ktérego przekaz z oczywistych wzgledow jest najkrotszy ze
wszystkich, jakimi dysponujemy.

Barto$ek z Drahonic zna doktadng dat¢ wydarzenia (,,mane”) i przy-
woluje najliczniejszy wykaz uczestnikéw. Poza Hynkiem i Smifickim byli
to ,,dominus Venceslaus miles de Raczinawes, dominus Ahnik miles,
dominus Venceslaus miles dictus Smatlay, Parczifal de Winarzicz et alii
clientes et armigerii ipsorum cum gentibus domini Johannis de Opo-
czen et domini Puothe de Czastolowicz, domini Michalczonis” W akgiji,
zdaniem Bartoska, uczestniczylo 350 jezdzcow, ,,vel citra” Wjechali oni
do Pragi przez otwarte bramy, ,,Pragam sperantes in eorum promissa
et iuvamen”. Wotali ,,«pax sancta» expectabant a civibus adherenciam at
iuvamen’, lecz sie zawiedli. Mieszczanie nie tylko si¢ do nich nie przy-
taczyli, lecz zamkneli bramy, rozciagneli tancuchy (,,portis et cathenis
reclusis”), ostrzelali ich strzalami, uderzajac ze wszystkich stron (,,per-
cusserunt ex omnibus partibus”). Zaatakowani, widzgc jawng zdrade
(,tradimentum evidens”), rzucili sie w kierunku tancuchéw, niektore
pozrywali, ale niemato (,,nonnulli”) z nich zaplacilo za to zyciem. Hynek
z Koldstejna uciekt do domu ,,dictam ad Elefantes”, gdzie ,est proiec-
tus et interfectus”. Niektorzy przedostali si¢ przez tancuchy do Nowego
Miasta, niektorzy, jak Parcifal, ukryli sie w domach, ,,quidam ad Wisse-
gradum venientes per muros, alii per fenestras saliverunt et deinde per
Multaviam in Carlstain eorum quinque fugierunt”. W walkach prazanie
zabili ,,bene centum” ludzi, ,,et CCXXXI captivarunt et ex ipsis quendam
Venceslaum Gynecky decollaverunt cum eorum buotine et sic quod forte
vix XV evaserunt™®.

Natomiast Antoch w swoim brewiarzu, chyba z radoscia zapisat:
»6. IX 1427 familia baronum boemorum Puothe, Miesteczky, Krussyne,
Hasskonis, Bergow cum Colynensibus Prage devicta est, quia in forma

107 Ibidem 1937, 54; ibidem 1959, 91-92. W obu re¢kopisach znajduje si¢ takze informacja
o tym, ze w odwecie za to, co si¢ stato, Kolin broniony przez Divisa Borka zostat oble-
zony przez wojska prazan i sierotek.

108 O kronice Bartoska z Drahonic, patrz np. Cornej, Rozhled, ndzory, 59-63.
109 Bartosek, 597.
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tradi[tores fuerunt]”’. Jednoczesnie jest to informacja, ktéra przedsta-
wia najszerszy krag uczestnikoéw (czynnych osobiscie i zaangazowanych
posrednio) zamachu wrzesniowego. Autor dodal rowniez: ,,14. IX 1427
fratres Kolyn circumvalaverunt cum Boczikone ... Vissovicz™".

I tym razem sprobujmy uporzadkowac zebrany material. Sposréd
15 autoréw odnotowac trzeba 13 kalikstynéw, duchownego bractwa sie-
rotek oraz katolika. Dodajmy od razu, ze w przypadku Antocha w spo-
sob wyrazny wida¢ sympatie polityczne. U pozostatych mozemy si¢ ich
domyslag, lecz nie sa one ani razu nie tylko nie zwerbalizowane, ale
nawet nie s3 sugerowane.

Tylko 1 tekst nie przywotluje daty zamachu, zadowalajac si¢ informa-
cja, ze odbylo sie to w czasie, gdy wojska husyckie staty pod Tachovem
(rekopis S1), 10 podaje dokladng date (r¢kopisy A, a, V, D, Dac., CTl,
Q, R, G i Chronicon veteris), 3 (rekopisy B, b i Barto$ek) wskazuja pore
dnia, natomiast Antoch w brewiarzu nie oznacza, jakie §wigto przypadato
w tym dniu. Zdobycie/opanowanie Pragi jako powod wystapienia Hynka
i Smirickiego wskazalo 10 rekopisow (A, a, V, D, Da¢., CT1, Q, R, G, S1).
W Chronicon veteris znajdujemy lakoniczng informacje o tym, ze jezdz-
cy przybyli, co rekopisy B oraz b uscislaja, piszac, ze wpadli do stolicy.
Bartosek z Drahonic napisal o ich przyjezdzie, poniewaz — polaczyt te
dwie kwestie — oczekiwali pomocy od prazan. Antoch w ogéle milczy
na ten temat, ale z drugiej strony fatwo to wytlumaczy¢ lapidarnoscia
catosci jego przekazu. Az 10 zrodetl (rekopisy A, a, V, D, Dac., CT1, Q,
B, b i notka Antocha) nie wspomina o inicjatorach calego zdarzenia.
Rekopis S1 wskazuje na inicjatywe niektdrych rajcow, Chronicon vete-
ris ujmuje to i uzupetnia jako podzeganie niektérych rajcéw obu miast
praskich, a r¢kopisy R i G wskazuja na inicjatywe niektorych rajcow,
zwlaszcza — co ciekawe — ,rychtara” Nowego Miasta, ktory namowil
grupe Hynka z Koldstejna do podjecia dzialan. Bartosek za$ napisal, co
nie mniej interesujace, Ze jezdzcy liczyli na spelnienie obietnic ztozonych
im przez prazan.

Informacja o uczestnikach zamachu przechowana zostala w 5 warian-
tach. Wedlug nich owymi uczestnikami byli: 1) Hynek i Smifticky (r¢ko-
pisy A, a, V, D, Da¢,, CT1, Q, B) - to wersja najbardziej ogdlna; 2) Hynek
iinni panowie, dopiero na koncu zostal wymieniony Smiricky w zwigzku
z jego ukryciem sie po doznanej klesce (rekopis b); 3) dwaj juz wspomnia-
ni oraz stuzba panéw Jana Mésteckego i Pity z Castolovic (rekopisy R,
G, S1 oraz ,,Chronicon veteris”); 4) wszyscy wymienieni w poprzednim

110 Barto$, Zdpisky, 106.
11 Ibidem.
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punkcie oraz ,,dominus Venceslaus miles de Raczinawes, dominus Ahnik
miles, dominus Venceslaus miles dictus Smatlay, Parczifal de Winarzicz”
oraz ludzie ,,domini Michalczonis”, czyli Jana z Michalovic na Bezdézi
(Bartosek) — to wersja zdecydowanie najszersza; 5) nie wspomniano
o Hynku i Smitickim, zastepujac to informacjg o czeladzi pieciu ,,baro-
num” - Paty i Mésteckego, wymienianych w innych zrédtach, oraz
»Krussyne, Hasskonis, Bergow”, czyli Hynka Krusiny z Lichtenburka,
Haska z Valdstejna i Oty z Bergova oraz zbrojnych z Kolina (zapiska
z brewiarza Antocha). Dla zachowania $cistosci wypada tez dodac, ze
Hynek Koldstejnsky z Valdstejna okreslany jest w analizowanych zrod-
tach jako ,,Hynek Valstejn™?, ,,Hynek Kolstansky™®, w tekstach facinskich
jako ,,Hynko de Golstayn™" i ,Hinko de Kolstain™* lub wylacznie jako
»Hynek™¢. Natomiast Méstecky jako ,,Jan z Méstce™, ,,Jan Méstecsky",
»Miesteczky”™, w tekstach tacinskich jako ,,Johannis de Oppoczen™.
Réznice dostrzegamy takze w przypadku liczebnosci jezdnych, ktérzy
przybyli do Pragi 6 wrzesnia. W wigkszos$ci swiadectw znajduje sie liczba
600 (rekopisy A, a, V, D, Dac., CTL, Q, R, G), rekopis S1 wymienia liczbe
500 koni, ktdre po walkach staly sie wlasnoscig prazan, co sugerowatoby
tym samym liczbe jezdZcow. Bartosek pisze o ok. 350 jezdzcach, natomiast
w 4 zrodlach brak informacji na ten temat (rekopisy B, b, ,,Chronicon
veteris”, brewiarz Antocha). W opisie przebiegu wydarzen zrédta (poza
notatka Antocha, ktora jest ich pozbawiona) oscyluja miedzy informa-
cjami bardzo ogoélnikowymi a takimi, ktore obfitujg w interesujace detale.
Az 8 z nich wspomina jedynie o wjezdzie jezdzcow i o losie gtéwnych
bohateréw oraz o losie pozostatych (rekopisy A, a, V, D, Dac¢., CT1, Q,
»Chronicon veteris”). O wjezdzie, uzbrojeniu i o losie uczestnikéw pisze
rekopis S1; o wjezdzie, losie uczestnikow i o genezie wydarzen wspo-
mnianej zresztg na koncu relacji — rekopisy R i G. Wjazd, uzbrojenie,
wznoszony okrzyk (blizej jednak nieokreslony), przeciwdzialania prazan
wskazujgce na przygotowanie do spotkania, los wszystkich uczestnikow
opisuja rekopisy B oraz b. Opis Bartoska z Drahonic i tym razem okazuje

112 Tak w rekopisach A, a, V, D, Dac.

113 Tak w rekopisie B, b, R, G, S1 (w wersji ,,Kolsty'nsky”).
114 Tak w ,,Chronicon veteris”.

115 Tak Bartosek.

116 Tak w rekopisach CT1i Q.

117 Tak w rekopisach Ri G.

118 Tak w rekopisie S1.

119 Tak w brewiarzu Antocha.

120 Tak ,,Chronicon veteris” i BartoSek.
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sie najbardziej szczegdtowy (wjazd, otwarte bramy miejskie, okrzyk ,,pax
sancta’, fancuchy, strzaly, ktorymi obsypano jezdzcow, doktadniejsze losy
wszystkich uczestnikéw). Kronikarz wspomina o ponad 100 zabitych,
231 wzigtych do niewoli, o $mierci Vaclava Jineckiego, o 5 uczestnikach,
ktérzy przeplyneli Weltawe, i o 15, ktorzy sie uratowali. Skoro o tym
mowa, w Chronicon veteris znalazla si¢ informacja o ponad 250 wzietych
do niewoli, co mogtoby sugerowac, ze liczba jezdzcéw, jaka przywotal
Bartos$ek, byta bardzo prawdopodobna.

Na uwage zastuguja takze wzmianki dotyczace pomocy, jakiej miesz-
kancy Pragi udzielili napastnikom podczas pogromu, ktéry nastapit po
ich klesce. Znajdujemy je w 8 tekstach (rekopisy A, a, V, D, Dac¢., CT1,
Q i w kronice Bartoska). Zauwazmy jeszcze, ze w kilku $wiadectwach
dostrzec mozna wspoélczucie dla pokonanych ze wzgledu na los, jaki
ich spotkal. W rekopisach B oraz b wydaje sie to zawoalowane, a tym
samym nie daje pewnosci, czy czytelnik nie ulega zludzeniu. To samo
zreszta, lecz juz chyba z mniejsza niepewnoscig dotyczy przekazu Bar-
toska z Drahonic, ktéry jednak ani razu tego nie werbalizuje. Natomiast
w rekopisach R i G wspdlczucie nie budzi najmniejszych watpliwosci
(»a tak st nebozatka zhynuli a biedné zmordovani”). Nie powinno to
dziwi¢, skoro autor napisal o sobie, ze widziat to, co si¢ woéwczas dziato
w Pradze. Skoro poruszylem ten watek, dopowiedzmy, ze zastanawia nie
tylko brak tego rodzaju uczu¢ u Jana Borotina (w korncu nie tylko uczest-
nika, ale takze tego, ktdrego przeciez, co sam stwierdza, zatrzymano),
lecz w ogole bardzo oschly, beznamietny ton jego relacji.

Najbardziej interesujacg kwestig jest, rzecz jasna, ogélna ocena opi-
sywanych wydarzen zapisana w analizowanych Zrédfach. I tu czeka nas
pewnego rodzaju niespodzianka. W az 9 tekstach brak jakiejkolwiek
oceny. O ile mozna by to zrozumie¢ w przypadku rekopisow pozniej-
szych, chociaz takze z trudem, szczegdlnie dziwi to w odniesieniu do tych
wspolczesnych czy bliskich zamachowi z 6 wrzesnia. Tym bardziej ze -
przynajmniej teoretycznie — ich autorzy, zdecydowanie husyci umiar-
kowani, nie powinni aprobowa¢ skutku niepowodzenia akcji Hynka
z Valdstejna i Jana Smifickiego. Czemu to przypisa¢? Odpowiedz na to
pytanie moglaby opiera¢ si¢ wylacznie na spekulacjach i nieostroznych
domystach, dlatego nie podejme proby jej udzielenia.

Z kolei w 6 pozostatych zrodiach, i to ma takze okreslong wymowe,
ocena ogolna jest az nadto wymowna. W najbardziej delikatny sposdb,
tym samym w znacznej mierze dwuznacznie, wyrazil to rekopis S1. Gru-
pa jezdzcow pojawita si¢ w Pradze z inicjatywy niektérych mieszczan,
ale spotkatla ja przykra niespodzianka, poniewaz ,,obec” si¢ przeciw
nim zbuntowata. Co sadzil o tym buncie autor, mozna si¢ co najwyzej
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domyslac. Autorzy innych zrédel nie mieli Zzadnych watpliwosci, ich zda-
niem w gre wchodzila zdrada. W rekopisach R i G znajdujemy wyrazny
$lad, Zze w ten sposdb oceniono postepowania Vilema Kostki z Postupic.
Wprawdzie stowo ,,zrada” sie nie pojawia, zastepuje je ,,chytrost”, ktéra
oznacza tu najpewniej ,,przebieglos¢” (jesli ,,madros¢” lub ,,rozsadek’,
to chyba wylacznie w znaczeniu ironicznym), ale zaréwno to stowo, jak
sam kontekst tego, co Kostka uczynil, nie pozostawiaja watpliwosci,
ze dopuscil si¢ zdrady. Stowa ,,zrada” nie znajdziemy réwniez u Jana
Borotina, lecz w jego przekazie nie moze chodzi¢ o nic innego, skoro
napisal, ze rajcy obu miast praskich pobudzili, podjudzili grupe Hynka
do dziatan i po nig postali, a gdy sie ona pojawita w stolicy, ,,contra
eos communitatem incitaverunt”. Barto$ek z Drahonic nie musial i nie
chcial niczego ukrywac. Ci, ktérzy wezwali Hynka z Koldstejna do Pragi,
zfamali dang obietnice, dopuszczajac sie tym samym ewidentnej zdrady
(»tradimentum evidens”). Niczego nie musial i nie chcial ukrywac takze
Antoch, dajac tym samym upust swym przekonaniom politycznym. Jego
zdaniem ,traditores fuerunt” — ci, ktérzy wjechali do Pragi. Byli nimi
dlatego, ze reprezentowali inny punkt widzenia - polityczny i religijny,
a w razie powodzenia ich akcji nie dosztoby do zawarcia sojuszu prazan
z bractwami radykalnymi.

W przypadku opiséw zamachu wrzesniowego dostrzegamy te sama
prawidtowos¢ jak w przypadku zamachu z kwietnia. Nie dysponujemy
zadnym $wiadectwem, ktore wysztoby spod pidr praskich przeciwnikéw
grupy Hynka z Valdstejna. I tym razem ma to gteboka wymowe, a w kaz-
dym razie sklania do zadumy. Wyjatek stanowi swiadectwo i zarazem
opinia Antocha, ktéry jednak z Pragg nie mial wiele wspdlnego. Czy ta
jednostronnos¢ relacji, przy wszystkich réznicach, ktére da si¢ wychwy-
ci¢, umniejsza wiarygodnos¢ inkryminowanych przekazow? Nie widac
przestanek, ktore upowazniatyby takie twierdzenie.

Petr Cornej uznal Hynka z Valdstejna i Jana ze Smitic (obok Haska
z Valdstejna, braci Hynka i Aleksandra Krusindw z Lichtenburka, Josta ze
Zel&e i Jana Valkouna z Adlaru) za najbardziej zaangazowanych w pro-
polska polityke w pierwszej potowie lat dwudziestych XV w.”*> Sadzi
rowniez, ze po udanym zamachu kwietniowym, w wyniku ktérego
usunieto Zygmunta Korybutowicza, a stery rzagdéw w Pradze przeszly
w rece husytéw zdecydowanie bardziej radykalnych, umiarkowani nie
tylko poczuli si¢ odtraceni i upokorzeni, lecz trawila ich réwniez cheé

121 Najwierniejszy zwolennik Zygmunta Korybutowicza, a Smiticky nigdy nie sympatyzo-
wal z radykalami, patrz Jukl, Jan Smificky, 41.

122 Cornej, LSest state¢nych?”, 78-79.
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odwetu. FrantiSek M. Barto$§ wysnul hipoteze o tym, ze Smificky byl
ta osoba, ktdra reprezentowala ,,strone kolstejnowska” w tajnych roko-
waniach z margrabig brandenburskim Fryderykiem Hohenzollernem
jeszcze przed przygotowaniami do IV krucjaty. Husyci z jego pomoca
chcieli zniszczy¢ bractwa radykalne, on zas dzieki sojuszowi z nimi dazyt
do przejecia tronu czeskiego. Bylby to uklad niemal idealny, poniewaz
Fryderyk, po uzyskaniu korony, zapewne przyjalby i potwierdzit cztery
artykuty praskie”. Petr Cornej przyjmuje role, jaka odegral Smiticky,
dodajac, Ze imion pozostalych zwolennikéw tej koncepcji nie znamy.
Domysla sie, ze wsrdd nich znalazt si¢ takze Hynek z Valdstejna*. Ten
znakomity historyk uwaza réwniez, Ze u genezy zamachu wrzesniowego
stalo przymierze zawarte miedzy konserwatystami praskimi a Hynkiem
i Smifickim, ktérych uznaje za lideréw szlachty utrakwistycznej. Do
sprzysiezenia nie dofaczyli panowie katoliccy Jan Méstecky z Opocna,
Ptita z Castolovic i Jan z Michalovic. Z kolei swoimi druzynami zechcieli
spiskowcow wesprze¢ Hynek Krusina z Lichtenburka, wéwczas juz (od
1426 r.) katolik, i Ota z Bergova'®. Inaczej akcenty rozkladal Frantisek
Kavka. Jego zdaniem organizacja przewrotu w Pradze zajeli si¢ Jan Méste-
cky i Pita z Castolovic, a Hynek z Koldstejna wraz z innymi pokusil sie
o realizacje tego planu'. Natomiast Martin Sandera twierdzi, ze Pdta
z Castolovic i Méstecky dotaczyli do spiskowcéw, lecz jednoczesnie doda-
je, ze prawdopodobnie o wszystkim informowali Zygmunta Luksem-
burskiego'”. Dla porzadku dopowiedzmy tez, Ze w mniej lub bardziej
szczegolowy sposob w historiografii opisywano, co oczywiste, przebieg
wydarzen, do ktérych doszlo w Pradze 6 wrze$nia'®.

123 Barto$, Husitskd revoluce, t. 2, 24. Te interpretacje przyjmuje Jukl, Jan Smiticky, 53-54.

124 Cornej, Velké déjiny, 488.

125 Ibidem, 490. Wedtug Jana Urbana (Lichtenburkové. Vzestupy a pady jednoho panského
rodu (Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2003), 282), w przygotowaniach brat udziat
Hynek Krusina. Divi§ Bofek z Miletinka nie wzial osobistego udziatu, ale podobnie
jak Ota z Bergova przystat swa czeladz. Z kolei Martin Sandera (Zikmundovi vérni na
Ceském severovychodé. Opocenskd strana v husitské revoluci (Ceské Budéjovice: Vedu-
ta, 2005), 92), uwaza, ze zaangazowani byli, oprocz dwoch bezposrednich uczestni-
kéw, Hynek Krusina, Divi§ Borek, Ota z Bergova i Hasek z Valdstejna. Patrz tez Bar-
to$, Husitskd revoluce, t. 2, 34. Zdaniem Jukla (Jan Smificky, 55), po porazce wojsk
krucjatowych pod Tachovem Hynek z Koldstejna, widzac, ze czas nie dziata na jego
korzys¢, postanowit samodzielnie zdoby¢ Prage. W tym celu porozumiat si¢ z katoli-
cka szlachta.

126 FrantiSek Kavka, Posledni Lucemburk na ceském triné. Krdalem uprosted revoluce (Pra-
ha: Mlada fronta, 1998), 130.

127 Sandera, Zikmundovi vérni, 91-92.

128 Np. Bartos, Husitskd revoluce, t. 2, 34; Smabhel, Husitskd revoluce, t. 3,199-200; Cornej,
Velké déjiny, 490-491; idem, Husitskd revoluce, 240; Musilek, Hertvikové z Rusinova,
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Interpretacyjnie nie wszystkie jednak propozycje historiografii prze-
konuja. Jest rzeczg zrozumiala i oczywista, ze z uwagi na przekaz zrodet
nie sposéb catkowicie obejs¢ sie bez wysuwania hipotez lub domystow,
lecz musi temu towarzyszy¢ swiadomos¢, iz jednoczesnie trzeba zacho-
wac ostroznos$¢ i umiar. Oznacza to zatem unikanie prob dazenia do zbyt
dowolnego wyboru lub doboru $wiadectw Zrédlowych, na podstawie
ktérych chcemy wysnuwaé wnioski. Tym samym nie widze mozliwosci,
zeby mozna bylo przysta¢ na wywdd EM. Bartosa. Uczynienie z Jana
Smifickiego niemal gléwnego rozgrywajacego w tej toczacej si¢ wow-
czas skomplikowanej intrydze to, niestety, jeden z charakteryzujacych
tworczos¢ tego skadinad bardzo zastuzonego badacza przyktad nadmier-
nego postugiwania si¢ domystami. Nierzadko po prostu domystami nie-
uzasadnionymi, poniewaz wysuwanymi bez dostatecznego zrédtowego
potwierdzenia®. W dodatku jeden bardziej niz watpliwy domyst podsu-
nal historykowi nastepny, jeszcze mniej prawdopodobny, o takiej samej
wartosci zrodtowej. Nie ma najmniejszych poszlak, ktére upowaznialtby
do wysunigcia hipotezy o tym, ze Fryderyk Hohenzollern bylby sklonny
zgodzi¢ si¢ na przyjecie czterech artykuléw praskich. Jedynym, ktéry
mogt to uczynic i ktéry juz w 1427 r. najprawdopodobniej taka ewentu-
alnos$¢ bral powaznie pod uwage, byt wylacznie Zygmunt Luksemburski.
Natomiast na pytanie o to, na czyja korzys¢ albo w czyim interesie dziatali
organizatorzy praskiej wyprawy, dobrej odpowiedzi nie ma. Nie mozna
jej udzieli¢, bo zachowane zrédia po prostu do tego nie upowazniaja.

Jesli juz jednak snu¢ podobne domysty, narzucaja sie wylacznie dwie
osoby: wspomniany krdl rzymski i Zygmunt Korybutowicz. Moim zda-
niem ten pierwszy jako kandydat jest mniej prawdopodobny. Wpraw-
dzie dla panéw katolickich bylby kandydatem idealnym, ale z tego, co
wiemy, oni nie zaangazowali si¢ w pelni w przygotowywane dziatania.
Z kolei dla pandéw utrakwistycznych ewidentnie najlepszym kandyda-
tem bylby Korybutowicz, ktérego wladze przeciez wczesniej popierali.
A jednak i ta kandydatura nie wydaje si¢ w pelni przekonujaca. Z tego
powodu tatwo zrozumie¢, dlaczego swego czasu J. Grygiel i B. Zilynskyj,
stawiajac podobne pytanie, z premedytacjg uchylili si¢ od udzielenia

143-144; Zdenék Beran, Posledni pdni z Michalovic Jan IV. (+1435/1436) a Jindfich IL.
(+1468) (Hradec Kralové: Veduta, 2010), 62-63; Bylina, Rewolucja husycka, t. 2, 30-32,
t. 3: Kontrrewolucja i op6r pokonanych, 51.

129 Znany jest list pochodzacy z lata 1427 r. pisany do Fryderyka Hohenzollerna przez
oddanego mu informatora, w ktérym autor wymienia sprzymierzencéw Zygmunta
Luksemburskiego, ale nie wiemy, kim byt 6w informator, patrz Friedrich von Bezold,
Konig Sigmund und die Reichskriege gegen Hussiten, t. 2 (Miinchen: Ackermann, 1875),
165.



Dwa praskie zamachy stanu z 1427 roku w Swietle zrodet

na nie odpowiedzi”’. Czy ewidentnie dzialano w interesie Zygmun-
ta Korybutowicza, czy inaczej: nie zaprzatano sobie tym gtowy przed
osiagnieciem gltéwnego celu - tego nigdy sie nie dowiemy. Najbardziej
prawdopodobne wydaje si¢ zresztg inne przypuszczenie. By¢ moze jedy-
nym celem, jaki sobie stawiano, byto opanowanie Pragi i przywrocenie
jej charakteru miasta sprzed zamachu kwietniowego, czyli miasta poli-
tycznie umiarkowanego. Ten powdd chyba najlepiej mdglby tlumaczy¢,
dlaczego w cale to przedsiewzigcie zaangazowali si¢ (wprawdzie w réz-
nym stopniu, lecz mimo wszystko) zaréwno panowie utrakwistyczni, jak
katoliccy. Obie bowiem te grupy, chociaz nie w takim samym stopniu,
w przypadku powodzenia osiagnetyby realne korzysci.

Nie przekonuje réwniez twierdzenie, ze Hynek Krusina z Lichtenbur-
ka w 1427 r. byl katolikiem. Stal sie¢ wprawdzie politycznym zwolennikiem
Luksemburczyka najprawdopodobniej po upadku Zygmunta Korybuto-
wicza, lecz jednoczesnie trudno stwierdzi¢, kiedy zmienil wyznanie. Jan
Urban uwaza, ze doszto do tego najprawdopodobniej w latach 1425-1430,
czyli po narodzeniu syna zrodzonego z malzenstwa zawartego z corka
Vilema Zajice z Hazmburka. Przy czym wszystko wskazuje na to, zZe
pozniej Hynek Krusina wracal jeszcze do utrakwizmu™. Jedno jest wszak
pewne: ani wczesniej, ani w 1427 r. nie mdgl popiera¢ margrabiego bran-
denburskiego, ani sprzyjac tym, ktoérzy rzekomo go wspierali.

W tekstach poswigconych zamachowi kwietniowemu dominowat
motyw zdrady, jakiej dopuszczono si¢ wobec Zygmunta Korybutowicza.
W przypadku opisu wydarzen wrze$niowych takze dostrzegamy uwy-
puklong kwestie zdrady. Wprawdzie swiadectw ktadacych na to nacisk
jest, jak wspomnialem, mniej od tych, ktére stronity od formulowania
oceny ogoélnej, podsumowujacej, lecz sa one az nadto wymowne. Ani
w jednych, ani w drugich nie pojawia si¢ nawet cien sugestii, ze poszko-
dowanymi byli napadnig¢ci mieszkancy stolicy. Oszukanymi lub wprost
zdradzonymi okazuja si¢ ci, ktorzy konno wjechali do Pragi. Procz tego
wypowiadajace sie na ten temat zrédla, powtorzmy raz jeszcze, mowia
wprost o oszustwie lub zdradzie, ktérych dopuszczono si¢ wobec zbroj-
nych jezdzcéw z premedytacjg. Nie ma powodu, zeby te opinie kwestio-
nowad, zwlaszcza ze nie towarzyszyly im fragmenty gloryfikujace lub
cho¢by wychwalajace dziatania grupy przywiedzionej do stolicy przez
Hynka z Koldstejna i Jana Smifickiego.

Sadze wiec, ze upowaznia to do wysuniecia do§¢ ostroznej hipote-
zy, w dodatku brzmiacej paradoksalnie — wydaje sie, ze ide¢ zamachu

130 Grygiel, Zilynskyj, Zygmunt Korybutowicz, przyp. 83, 24.
131 Urban, Lichtenburkové, 281, 291-292.
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»przygotowano” w Pradze. ,,Przygotowano’, czyli po prostu sprowokowa-
no. Jesli najezdzcy, jak czytamy w zrodlach, liczyli na pomoc wewnatrz
miasta, to znaczy, ze im jg obiecano, a oni w te obietnice uwierzy-
li. W przeciwnym razie raczej trudno zrozumie¢ to, do czego doszlo
6 wrzesnia. Te my$l przywodzi i jednocze$nie czyni bardziej prawdopo-
dobna liczba jezdZcow, zwlaszcza ta, jakga wymienit Bartosek z Drahonic,
a ktora wydaje sie najbardziej przekonujaca™. Wjazd do Pragi 350 jezdz-
cow, ktérych w dodatku powitano otwartymi bramami, musiat oznaczac,
ze — jesli celem bylo opanowanie miasta — oczekiwali oni albo przejecia
wladzy bez walki, albo przejecia jej przy aktywnym, zorganizowanym
i licznym udziale mieszkancéw. Bez podobnych oczekiwan nikt dyspo-
nujacy sila wyltacznie 350 konnych (sadze, ze gdyby nawet chodzito 0 600
jezdzcéw, byloby tak samo) nie pokusitby o zdobycie czeskiej stolicy.

Tymczasem spiskowcow spotkalo doskonale zorganizowane przyjecie,
tyle tylko, Ze wymierzone przeciwko nim. Prowadzi to do wniosku, Ze
wladajacy Praga znali wrogie nastroje Hynka i jego zwolennikéw i posta-
nowili uprzedzi¢ ich ewentualne dzialania. Jesli tak byto, informatorem
mogl by¢ najprawdopodobniej Vilem Kostka z Postupic, ktory przy okazji
odegral jeszcze wigksza i powazniejszg role (tej nie musimy si¢ domyslac,
odczytujemy ja bowiem z przekazu rekopisow R i G). Na pewno zdradzit
tych, ktérzy uznawali go za swego sprzymierzenca, oraz przekazat praza-
nom dokladng date przeprowadzenia zaplanowanej akcji. Doktadna data
i czas byly potrzebne do zorganizowania takiego przyjecia najezdzcow,
zeby pozbawi¢ ich najmniejszych szans na powodzenie. Doda¢ mozna
jeszcze jedno, ale ze $wiadomoscia, ze to tylko domyst: Vilem Kostka
réwnie dobrze moégt by¢ tym, ktdéry sklonit lub pobudzit grupe Hynka
z Koldstejna do przeprowadzenia akcji 6 wrzesnia. Przy czym niejeden
tylko Kostka dopuscit si¢ zdrady', skoro zZrédta méwig wprost o inicja-
tywie i obietnicach zlozonych przez niektérych rajcéw. Najwidoczniej
takich, ktdrych uznano za wystarczajaco wptywowych, w przeciwnym
razie nikogo nie byliby w stanie przekona¢ czy sprowokowac do podjecia
bardzo ryzykownych dziatan.

132 Tak samo twierdzi Cornej, Velké déjiny, 490.

133 Do$é¢ dziwne wydaje sie to, ze w historiografii unika sie nazywania Vilema Kostki
zdrajca. Na przykltad Smahel, Husitskd revoluce, t. 3,199-200: ,.Véemi mastmi mazany
Kostka bystré vytusil hazardnost planu, vsadil na vojenskom moc polnich bratrstev
a podle toho také jednal”; Sandera, Zikmundovi vérni, 92: ,,Navic [Kostka - J.N.] vycitil
hazardnost celého podniku, a proto tajné informoval staroméstsku radu o chystaném
ptepadu”; Cornej, Smola#, Hedvika, Velvar, 180, Kostka swym postepowaniem ,,Zaji-
stil si tim misto na politickém vysluni a pozici nejprednéjsiho husitského diplomata’;
Jurok, Pri¢iny a struktury, 74: Kostka to ,,prospécharsky pragmaticky husita”
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The Justice System in the Light of The Zywiec
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Abstrakt

Niniejszy artykut posSwiecony jest Ksiedze ztoczyricéw Zywieckich (The
Zywiec Book of Malefactors), prowadzonej od 1589 r. jako czes¢ ksiag
radzieckich na ziemiach polskich. Dokumentowata ona wyroki w sprawach
najciezszych przestepstw, takich jak morderstwa, rozboje i podpalenia.
Zawierata réwniez testamenty skazafncoéw, dostarczajace cennych informa-
cji o ich zbrodniach i majatku. Do 1672 r. wpisy byty szczegétowe, lecz
p6Zniej ograniczaty sie do imienia skazanca i sposobu wykonania wyroku.
Od 1754 r. zapisy staty sie ponownie bardziej rozbudowane. Wszystkie
procesy sagdowe w Zywcu konczyty sie wyrokami $mierci, a do uzyskania
zeznah stosowano tortury. Skazancy pochodzili gtéwnie z nizszych warstw
spotecznych — chtopéw, komornikéw i pasterzy — czesto dziatajgcych w gru-
pach rabunkowych. Napasci obejmowaty grabieze doméw bogatych chto-
pbéw, mtynarzy, gospodarstw oraz podréznych. Ksiega rejestrowata takze
inne przestepstwa, takie jak dzieciobdjstwo, morderstwa matzonkéw oraz
jeden przypadek czaréw. Po raz pierwszy wydano jg drukiem w 1952 r.
dzieki Stanistawowi Szczotce, lecz petne znaczenie historyczne zyskata
dopiero w nowym opracowaniu Rafata Kosifiskiego, opartym na rekopisie
z Biblioteki JagielloAskiej. Ksiega ztoczyricow Zywieckich stanowi cenne
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#rodto do badan nad przestepczoécig i wymiarem sprawiedliwosci w Zywcu
od XVI do XVIII w.

Stowa klucze: Ksiega zfoczyricow Zywieckich, ksiegi radzieckie, przestepczosc
w Zywcu, sgdownictwo w XVII-XVIII w., tortury, wyroki $mierci, zb6jnictwo,
dzieciobdjstwo, czary, testamenty skazancédw, historia prawa, kara $mierci

Abstract

This article is dedicated to The Zywiec Book of Malefactors, which was
kept from 1589 as part of town council records in Polish lands. This
book documented verdicts for major crimes such as murder, robbery, and
arson. It also included the wills of convicts, providing valuable insights
into their crimes and assets. Until 1672, entries were detailed, but later
became brief, mentioning only the convict's name and execution method.
From 1754, records became more extensive again. All trials in Zywiec
resulted in death sentences, with torture used to obtain confessions.
Most convicts came from lower social classes—peasants, tenants, and
shepherds—often forming gangs. Their crimes involved robbing wealthy
villagers, millers, farms, and travelers. The book also recorded other
crimes, including infanticide, spousal murders, and one case of witchcraft.
It was first published in 1952 by Stanistaw Szczotka but gained full
historical recognition through a new edition by Rafat Kosinski, based on
a manuscript from the Jagiellonian Library. The Zywiec Book of Malefactors
is a valuable source for studying crime and justice in Zywiec from the
16th to the 18th century.

Keywords: The Zywiec Book of Malefactors, town council books, crime
in Zywiec, judiciary in the 17th-18th century, torture, death sentences,
brigandage, infanticide, witchcraft, wills of convicts, legal history, capital
punishment

Ksiggi miejskie na ziemiach polskich majg stare tradycje. Obok zna-

nych ksigg rady miejskiej i ksiag tawy z biegiem czasu zaczely pojawiac sie
osobne ksiegi kryminalne, zwane ksiegami ztoczyncow lub tez czarnymi
albo smolnymi ksiggami. Ksiegi takie w Polsce pojawiajg si¢ w konicu
XV w. Zawierajg one zapisy przebiegu spraw i wyrokéow miejskich sadow
w najciezszych przestepstwach karnych, czyli kryminalnych, takich jak
zabdjstwo, rozboje, podpalenia, niektére kwestie moralne, rozpatrywanych
przez sady miejskie'. Do takich przestepstw zaliczano tez kradziez pszczot.

Zainteresowanie tymi ksiegami ma juz swoja tradycje. Zajmowali sie nimi - i zajmuja
nadal - gléwnie historycy prawa.
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W Zywcu tego rodzaju ksiegi zaczely powstawaé w 1589 r. i zawieraly
czesto takze zapisy testamentow osob skazanych, stanowiac niezwykle
interesujace skadinad zrédio®. Dowiadujemy si¢ z nich o wszelkich prze-
stepstwach sporzadzajacych je w obliczu $mierci, czesto takze o dekla-
rowanych zados$¢uczynieniach, w ramach ktérych przeznaczano pozo-
stawione dobra. Mamy w nich informacje o wymierzanych karach, jak
réwniez o sposobach ich wykonywania.

Zbojnictwo bylo powaznym problemem zwtaszcza na terenach gorzy-
stych, ktore sprzyjaly rozbojnikom. W przypadku ksigg zywieckich az
do roku 1672 opisywane byly ze szczegélami przestepstwa i okolicznosci
ich popetnienia. Z biegiem czasu zapisy staja si¢ bardziej lakoniczne -
dotyczy to takze, jezeli juz w ogodle je zapisywano, testamentow — i ograni-
czaja si¢ jedynie do jednozdaniowej informacji o oskarzonym i sposobie
wykonania wyroku. Poczawszy od 1754 r. zapisy znowu stajg si¢ bardziej
rozbudowane. Pojawiaja si¢ tez informacje o 6wczesnym wojcie i burmi-
strzu Zywca, za ktérych zapadaly wyroki, oraz nazwisko kata, zwanego
mistrzem, a byli to wtedy kaci z O$wiecimia. We wczesniejszym okresie
wzmianki o kacie pojawialy si¢ zupelnie wyjatkowo.

Zywieckie ksiegi ztoczyfnicow wydane zostaly po raz pierwszy drukiem
przez urodzonego na zywiecczyznie, w Milowce, Stanistawa Szczotke
w 1952 r. pod nazwa Materiaty do dziejow zbéjnictwa géralskiego®. Szczot-
ka ukonczyl studia historyczne na Uniwersytecie Jagiellonskim i byt
profesorem zwigzanym po wojnie z Poznaniem; zajmowal si¢ historig
gospodarczg, gléwnie jednak Zywiecczyzna. To pierwsze wydanie ksiag
zloczyncow zywieckich nie byto jednak dobrze oceniane. Wskazywano
na zle odczyty, pominiete fragmenty, na dopiski wydawcy do oryginal-
nego tekstu. Od kilku juz lat dysponujemy jednak nowym wydaniem,
przygotowanym przez prawnika i zywczanina z pochodzenia, profesora

2 Ksiegami zywieckimi zajmuje si¢ zwlaszcza Marian Mikolajczyk, ,,Miecz, pal, hak
i kolo, O traceniu zbéjnikéw w Zywcu w XVII i XVIII wieku”, Limites Patriae. Zeszyty
Naukowe Wyzszej Szkoly Administracji w Bielsku-Biatej 2 (2006): 127-141; idem, Proces
kryminalny w miastach Matopolski XVI-XVIII wieku (Katowice: Wydawnictwo Uni-
wersytetu Slaskiego, 2013); idem, Przestgpstwo i kara w prawie miast Polski potudnio-
wej XVI-XVIII wieku (Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 1998). Por.
takze Marcin Kamler, ,,Zbdjnictwo i rozbdj w Beskidach od drugiej potowy XVI do
pierwszej polowy XVII wieku”, w Spoleczetistwo staropolskie. Seria nova, t. 2: Spote-
czetistwo a przestepczosé, red. Andrzej Karpinski, Iwona Dacka-Gorzynska (Warszawa:
Wydawnictwo DiG, 2009), 184-237; idem, Ztoczyricy. Przestepczos¢ w Koronie w dru-
giej potowie XVI i pierwszej potowie XVII wieku (w Swietle ksigg sgdowych miejskich)
(Warszawa: Wydawnictwo Neriton, 2010).

3, Akta spraw zloczyrcow miasta Zywca’, w Stanistaw Szczotka, Materialy do dziejéw
zbdjnictwa géralskiego z lat 1589-1782, Archiwum Etnograficzne 3 (Lublin-£6dz: Pol-
skie Towarzystwo Ludoznawcze, 1952).
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Uniwersytetu w Bialymstoku Rafata Kosinskiego®. Opracowane ono
zostalo na podstawie oryginatlu przechowywanego w Bibliotece U]J,
nr 1106. Na cala ksiege sklada si¢ 216 zapisow z lat 1589-1762.

W kazdym razie zywieckie ksiegi sa doskonalym materiatem, pozwa-
lajgcym na przyktadzie Zywca zglebi¢ zagadnienie przestepczosci w tych
czasach, popularnego na tym terenie zbojnictwa — zwlaszcza na obsza-
rach gorskich, gdzie moglo si¢ ono bardzo dobrze rozwinag¢® - a takze
pozna¢ funkcjonowanie 6wczesnego wymiaru sprawiedliwosci.

Przestepcy pochodzili z réznych miejscowosci i nawet stron, czasem
nawet bardzo odleglych od Zyweca, takze z Czech i zwlaszcza ze Stowa-
cji. Sad zywiecki sadzil takze przestgpcow kryminalnych pochodzacych
z tego miasta, ale tych nie bylo wielu. Podsadnymi byli prawie zawsze
przedstawiciele nizszych warstw spotecznych, zwlaszcza chlopi, komor-
nicy, ludzie luzni. Tworzyli oni bandy rozbojnikow liczace od kilku do
kilkunastu osob, nie zawsze nawet znajacych sie wzajemnie, dzialajace
stale lub tez okresowo. Do kolejnych napadéw zwotywali si¢ i umawiali,
dzielgc si¢ nastepnie fupami, ale podziat nie zawsze zadowalat wszystkich.
Mozna méwic¢ rowniez o zbojnictwie indywidualnym, ktérym zajmowaly
si¢ pojedyncze osoby.

Przed sadem wystepowali oskarzyciel i oskarzony. Proces odbywat si¢
na podstawie wniesionej skargi, ktora sktadat oskarzyciel lub jego pet-
nomocnik. Obok samych ofiar oskarzali takze ich krewni i powinowaci.
Sadzono tez na podstawie donosow. Prowadzono nastepnie postepowa-
nie dowodowe, na ktdre skladaly si¢ wyjasnienia oskarzonego i zeznania
$wiadkow. Oskarzony przebywal zwykle w areszcie i byt doprowadza-
ny na posiedzenie. Wszystkie procesy, ktére odbywaly sie w Zywcu lub
innych miejscowosciach z udzialem sadu zywieckiego, konczyty sie zwy-
kle wyrokami $mierci. Aby wymusic¢ zeznania oskarzonego, stosowano
wobec niego tortury, ktére takze w przypadku Zywca byly powszech-
ne. Wyznanie win osiggano zwykle juz podczas przestuchan i zeznan
$wiadkow, co znajdowato tylko potwierdzenie podczas tortur. W sumie,
jak zaznaczono to w wielu przypadkach, oskarzony ,,przed trapieniami’,
czyli przed torturami, przy ,trapieniu i po trapieniu” przyznawat si¢ do
winy. Dotyczyto to wszystkich jego przestepstw, nie tylko tych, o ktére
byl aktualnie oskarzony. Sady odbywaly sie w miescie, ale takze poza
miastem w réznych miejscowosciach.

4 Ksigga zloczyricow zywieckich albo Akta sgdu koniecznego gajonego zywieckiego z lat
1589-1762, wyd. koment. i indeksy Rafat Kosinski, wstep Marian Mikolajczyk, Fontes
Historiae Terrae Zyvecensis, t. 1: Wieki XIV-XVIII (Zywiec: Towarzystwo Naukowe
Zywieckie, 2014).

5 Por. Kamler, ,Zbdjnictwo i rozbdj..., 228-229.
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Sady prowadzili najwyrazniej zaréwno rajcy, jak i lawnicy z woéjtem
zywieckim czy tez burmistrzem. Zapis rozpoczynatl sie zwykle stowa-
mi, Ze sad odbywal si¢ ,,przed prawem zywieckim miejskim zupetlnym”.
Zywiec byl miastem prywatnym i sad sprawowaé mégt tez whasciciel
miasta. Inspirowal on czasem zasagdzony wyrok albo sugerowat zmiany.
Od 1764 roku zapisywano réwniez imi¢ i nazwisko dwczesnego wéjta
i burmistrza. W czasie jednego posiedzenia rozpatrywano czasem kilka
spraw.

Sady konczyly sig, jak juz wspominano, zazwyczaj orzeczeniem kary
$mierci. Rézne byly natomiast sposoby jej wykonania®. W XVIII w.,
zwlaszcza od drugiej potowy tego stulecia, odnotowa¢ mozna, ze karg
$mierci nie szafowano juz tak czesto.

Najczestsza karg bylo ¢wiartowanie, w duzej czesci i zwlaszcza w poz-
niejszych czasach juz po $mierci oskarzonego. Mamy jednak tez zanoto-
wane przypadki ¢wiartowania za zycia. Skazywano tez na tamanie kotem,
w czesci takze po $mierci, czy tez wbicie na pal. Znanych przywodcow
band wieszano na haku. Do lagodniejszych zasadzanych kar naleza-
to $ciecie glowy lub powieszenie. Mamy przypadek z 1605 r. skazania
na wodzenie kolo stupa, kiedy to skazanego ,jelita zostaly wytoczone,
a potem (byl) $ciet”. Za kazirodztwo karano spaleniem Zywcem na sto-
sie — w takim wypadku coérke karano chlostg. W pdzniejszych czasach
spotykamy kare chtosty zupelnie wyjatkowo. Kara spalenia na stosie
stosowana bylta rowniez za stosunki za zwierzetami. Wykonanie kary
wigzalo si¢ zwykle z dodatkowymi udreczeniami. Mamy poswiadczone
darcie skdry, uciecie reki czy nogi czy tez i reki i nogi, co poprzedza-
to zwykle ci¢zszy rodzaj $mierci. Kobiety skazywano zwykle na uciecie
glowy i powieszenie. Spotykamy tez przyklady napietnowania w postaci
uciecia uszu czy wypalenia na czole szubienicy, co takze poprzedzalo
ciezszy rodzaj zadanej $mierci.

Wyroki te byly niemal zawsze wykonywane wkrétce po ich orzeczeniu.
Odbywalo si¢ to na placu miejskim, by¢ moze takze na rynku zywieckim.
Miejscem wykonywania wyrokéw byt wspomniany kilkanascie razy jakis
plac przy kosciele Sw. Krzyza, gdzie tez na miejscowym cmentarzu, ale
przy parkanie chowano przynajmniej cze$¢ skazanych po wykonaniu
wyroku. Od konica XVII w. miejscem kazni stalo si¢ wzgdrze zwane
Grojec. Zwtoki skazancow pozostawaly na miejscu kazni az do czasu
ich rozkladu, podobnie jak ucigte rece czy nogi wieszane na pregierzu.
Wiemy, ze egzekucje gromadzily licznych widzéw i miaty oddziatywa¢
odstraszajaco. Za skazanymi wstawiali sie czasem zwlaszcza ich ksieza

6 Mikolajczyk, ,,Miecz, pal, hak i koto”, passim.

RFI
315



RFI
316

ANTONI BARCIAK

proboszczowie, ale tez ich panowie. Ttumaczyli to wzgledami mitosier-
dzia. Chodzilo gléwnie o zaniechanie czynnosci ponizajacych skazanca,
takich jak np. ¢wiartowanie po $mierci. W dwoch przypadkach mamy
zanotowane darowanie Zycia, w jednym uzasadnione przymusem udzialu
oskarzonego w napadzie pod grozba $mierci.

Zdecydowanie podstawa wyrokéw byly napady, rabunki i rozbo-
je, przy ktorych dochodzito dos¢ czesto do zabdjstw. Okradano domy
wlascicieli wsi, szlachty, bogatych chlopéw, mlynarzy, zydow, napadano
i rabowano folwarki, szalasy, wyjatkowo tez koscioly, ale takze kupcow
i osoby spieszace lub powracajace z targdw czy w ogole wedrujace. Z sza-
taséw pasterskich zabierano zywnos¢. Rabunki w kosciotach nie zdarza-
ly si¢ czgsto i uznawane byly jako godne najwyzszej kary. Traktowano
je jako $wietokradztwo. Powszechne byly zwykle napady rabunkowe,
a ofiarg padali nawet biedni mieszkancy. Zabierano im wlasciwie wszyst-
ko. Zbdjnicy kierowali sie checig zysku i byl to podstawowy motyw ich
dziatalnosci, cho¢ mogla towarzyszy¢ temu takze che¢ zdobycia stawy’.
Do kolejnych napadéw zwotywali sie i umawiali, dzielgc si¢ nastepnie
tupami ze wszystkimi. Przy tym podziale dochodzito do ostrych kon-
fliktow, a nawet zabodjstw.

Na drugim miejscu umiesci¢ mozemy procesy o zbrodnie, dokonane
przez grupy rozbojnikow lub ich cztonkdéw. Byly to zbrodnie przygoto-
wywane wczesniej, ale tez te przypadkowe, jak chociazby te popelniane
podczas napaddw i rabunkdw.

Podsadnymi byli przede wszystkim mezczyzni, ale mamy w ksiedze
kilkanascie zapiséw sagdéw nad kobietami, ktore pozbawily swoje dzie-
ci zycia przez utopienie, uduszenie zwykle bezposrednio po porodzie.
Odnotowano kilka przypadkow zabdjstw meza, ale tez kilka zabdjstw
zon przez mezow. Poswiadczona jest sprawa kobiety, ktora zataita swo-
je malzenstwo i zawarla nowe. Mamy réwniez jeden przyktad kobiety
sadzonej o czary. Brakuje co prawda informacji o bezposrednim udziale
kobiet w grupach zbdjnickich, ale pojawiaja si¢ dane o ich wspétudziale
z takimi grupami. Niekiedy - co wiemy rowniez z ksigg — kobiety poma-
galy zbdjnikom poprzez ostrzeganie ich czy udzielanie im pomocy na
inne sposoby.

Ksigga zloczynicow zywieckich wskazuje, ze zbdjnictwo w rejonie
Zywca, podobnie jak w innych rejonach gérskich, byto doé¢ rozpo-
wszechnione. Duzo tu bylo napadéw na dwory, domy, czgsto napadano
na podrozujacych. Gory ulatwiaty ukrywanie sie. Umozliwiato to tak-
ze pograniczne polozenie, przynoszace mozliwo$¢ przemieszczania si¢

7  Por. Kamler, ,,Zbdjnictwo i rozbdj.. ., 230.



Wymiar sprawiedliwosci w Swietle Ksiegi ztoczyricow zywieckich

po terytoriach nalezacych do réznych wtadcéw. Goérale mieli przy tym
wielkie przywigzanie do wolnosci, swobody, zbdjnicy zas kierowali si¢
gléwnie checig zysku. Rabowano wiec wszystko, co mogto by¢ uzyteczne.
Zapisy w Ksigdze ztoczyricow zywieckich nie roznig si¢ zasadniczo od
zapisow w ksiegach kryminalnych innych miast, zwlaszcza z terendéw
gorskich i podgorskich.
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Nagroda i kara jako element
motywacji zawodowej w Srodowisku
piwowaréw krakowskich w swietle
statutu cechowego z 1568 roku
Reward and Punishment as Elements

of Professional Incentives in the Krakow

Brewing Community in Light of the Guild
Statutes of 1568

Abstrakt

Artykut podejmuje tematyke nagrody i kary w wéréd grupy mieszczan,
reprezentujgcych stodownikéw, piwowaréw i karczmarzy krakowskich,
w Swietle statutu cechowego z 1568 r. Warzenie piwa w miastach miato
charakter wolny i powszechny. Wynikat z tego odmienny od innych rze-
miost charakter powigzanych z produkcjg piwa zawodéw. Cechy stodow-
nikéw, piwowardw i karczmarzy miaty charakter otwarty, bowiem mégt do
nich naleze¢ kazdy obywatel miejski, zwigzany z tymi zawodami. Pozostate
cechy posiadaty charakter zamkniety, chronigc interesy skupionych w nich
rzemie$lnikdw. Wspomniany statut z 1568 r. (Statuta tabernatorum Cra-
coviensium) sktada sie z facifiskiej inwokacji i 35 artykutéw spisanych po
polsku. W tres¢ wielu artykutéw wpisano elementy kary i nagrodykare
i nagrode, aczkolwiek obserwujemy wyrazng nierbwnowage pomiedzy
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tymi elementami. O ile o jakiej$ formie nagrody mozemy méwic jedynie
w trzech przypadkach, to o tyle kary za réznorakie przewinienia zapisano
az osiemnastokrotnie. Elementem rownowazgacym sg przywileje, ktérych
zapisano pie¢. Mozemy wyrézni¢ kary o charakterze powszechnym, kary
naktadane na towarzyszy cechowych (niekiedy z rozréznieniem na star-
szych i mtodszych) oraz kary dotyczgce wytgcznie mistrzow. Naktadano je
w postaci daniny wosku, tygodniowego wynagrodzenia lub byty wymie-
rzone w pienigdzu. Kary posiadaty r6zny ciezar gatunkowy, a tym samym
r6zng dolegliwod¢. Naktadajac je, brano pod uwage status materialny
grupy. Uczniowie, nie pobierajgcy wynagrodzenia i pozostajgcy pod opieka
mistrzéw, byli karani niematerialnie. Funkcja kary, cho¢ posiadata cha-
rakter motywujgcy, miata na celu przywrécenie i utrzymanie utraconej
rownowagi. Liczne kary posiadaty charakter ziemski, zas na nagrode mozna
byto liczy¢ najczesciej dopiero po Smierci — w niebie. Tym samym ziemska
kara prowadzita do wiecznej nagrody.

Stowa klucze: stodownictwo, piwowarstwo, karczmarstwo, statut cechowy,
kara, nagroda, Krakéw

Abstract

This article deals with the subject of reward and punishment among
a group of townspeople representing the maltsters, brewers and innkeepers
of Krakéw, in the light of the guild statutes of 1568. Beer brewing in
towns was free and common. This was due to the different nature of the
professions associated with beer production compared to other crafts.
The guilds of maltsters, brewers and innkeepers were open in nature,
as any urban citizen associated with these professions could belong to
them. The other guilds were of a closed nature, protecting the interests
of the craftsmen gathered in them. The above-mentioned statute of 1568
(Statuta tabernatorum Cracoviensium) consists of a Latin invocation and
35 articles written in Polish. Elements of punishment and reward are
written into the content of many of the articles, although we observe
a clear imbalance between these elements. While there are only three
instances of some form of reward, there are as many as 18 instances of
punishment for various offences. The balancing element is privileges, of
which there are five. We can distinguish between penalties of a general
nature, imposed on guild mates (sometimes distinguishing between older
and younger ones) and masters. They were imposed in the form of a wax
tribute, a weekly wage or in money. Penalties had different weights and
thus different severity. When imposing them, the material status of the
group was taken into account. Pupils, unpaid and under the care of
masters, were punished immaterially. The function of punishment, while
having a motivational character, was to restore and maintain the lost
balance. Many punishments were of an earthly nature, while the reward
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could usually only be hoped for after death — in heaven. Thus, an earthly
punishment led to an eternal reward.

Keywords: malting, brewing, innkeeping, guild statutes, punishment,
reward, Krakow

Zagadnienia wstepne

Zjawisko nagrody i kary mozna rozpatrywac z réznych punktéow
widzenia. Zapewne zasadnicze jest znaczenie prawne, obecne réwniez
w badaniach historycznych'. W naukach spotecznych panuje ugrunto-
wana przez Emile’a Durkheima pewnos¢, ze kare powinno sie definiowa¢
i badac jako zjawisko spoteczne’. Idac tym tropem, w podobny sposéb
mozemy rozpatrywac nagrode.

Z punktu widzenia antropologii spotecznej rzeczywistos¢ spoleczna,
a wiec np. zjawisko kary — ale réwniez i nagrody - da si¢ opisa¢ na trzech
plaszczyznach: tego, co ludzie mysla lub czuja; tego, co ludzie mowia;
tego, co ludzie robig’. Teoria kary z punktu widzenia prawa karnego
jest, rzecz jasna, obszernie rozpatrywana w licznych opracowaniach
naukowych®.

1  Waznym aspektem rozwazan historykéw jest prawo miejskie i cechowe, por. m.in.:
Klemens Bakowski, Sgdownictwo karne w Krakowie w wieku XIV (Krakéow, 1901);
Witold Maisel, Sgdownictwo miasta Poznania do korica XVI wieku (Poznan: Pafistwo-
we Wydawnictwo Naukowe, 1961); idem, Poznatiskie prawo karne do kornca XVI w.
(Poznan: Uniwersytet Adama Mickiewicza, 1963); idem, ,,Dawne polskie prawo karne
miejskie od potowy XV do polowy XVIII wieku”, w Zdzistaw Kaczmarczyk, Bogustaw
Lesnodorski, Juliusz Bardach, Historia patistwa i prawa Polski, t. 2: Od potowy XV w.
do . 1795 (Warszawa-Torun: Pafstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1966), 343-361;
Marcin Kamler, ,,Kary za kradziez w Krakowie i Poznaniu w 2. polowie XVI wieku’,
w Spoleczeristwo staropolskie. Studia i szkice, t. 4 (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, 1986), 7-17; idem, Zloczyticy. Przestgpczos¢ w Koronie w drugiej polowie
XVIiw pierwszej polowie XVII wieku (w swietle ksigg sgdowych miejskich) (Warszawa:
Wydawnictwo Neriton, 2010); Bozena Wyrozumska, ,,Sadownictwo miejskie w $red-
niowiecznym Krakowie”, Rocznik Krakowski 67 (2001): 5-11; Michal Schmidet, ,,Sadow-
nictwo cechow krakowskich w $redniowieczu w $wietle ksiag cechowych’, Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagiellotiskiego. Prace Historyczne 142/1 (2015): 61-77.

2 Jadwiga Krolikowska, ,Co socjologowie méwia o karze i punitywnosci?”, w Kara
w nauce i kulturze, red. Jarostaw Utrat-Milecki (Warszawa: Wydawnictwo Uniwersyte-
tu Warszawskiego, 2009), 117.

3 Ewa Nowicka-Rusek, ,,Kara w perspektywie antropologii spolecznej”, w Kara w nauce
i kulturze, 130.

4 Zob. np.: David Garland, The Culture of Control: Crime and Social Order in Contempo-
rary Society (Oxford: Oxford University Press, 2011); Jadwiga Krolikowska, ,Theories
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Latwo zauwazy¢, ze historyk — ograniczony charakterem badanych
zrodel - posiada niepelna zdolnos¢ badania tych zjawisk. Jedna z definicji
mowi, ze ,,Kara jest jednym ze sposobdw radzenia sobie z odchodzeniem
od obowiazujacych wzoréw i utrzymania de facto istniejacego wzoru
kulturowego™.

Istnieja trzy nurty objasniajace teorie kary: absolutne - przyjmujace,
ze kara jest celem samym w sobie, koniecznym nastgpstwem przestepstwa,
wzgledne - podkreslajace spoteczng uzytecznos¢ kary (czyli zapobieganie
dalszym przestepstwom, z uwypukleniem aspektu wychowawczego) oraz
mieszane - faczace elementy obu nurtow®. ,,Kara jest integralng czescia
calej struktury okreslonej kultury i mozna w niej odnalez¢ wiele zatozen
aksjologicznych dotyczacych wizji czlowieka i spoteczenstwa™.

Pojecie nagrody nie jest w naukach spotecznych az tak mocno rozbu-
dowane. W psychologii oznacza ono pozytywne wzmocnienie, rozumiane
jako czynnik, ktérego wystapienie w nastepstwie reakcji zwigksza praw-
dopodobienstwo powtdrzenia tej reakcji w przysztosci, a takze wszelkie
pozytywne, odczuwane jako przyjemne i pozadane skutki zachowania sie.
Nagroda jest wiec definiowana niezwykle szeroko, za§ wspomniane tutaj
czynniki mogg okazac¢ si¢ calkiem nieoczywiste. Bez watpienia zaréwno
kara, jak i nagroda maja charakter motywacyjny.

Srodowisko stodownikéw, piwowaréw i karczmarzy
krakowskich na tle uwarunkowan prawnych

Warzenie piwa mialo charakter wolny i powszechny. Wynikat z tego
odmienny od innych rzemiost charakter powigzanych z produkcjg piwa
zawodow. Warzeniem piwa zajmowali si¢ przedstawiciele innych pro-
fesji, traktujacy to jako dodatkowe zrédlo dochodu. Jedynie w wiek-
szych miastach (Krakéw, Kazimierz, Kleparz) wyodrebnita sie grupa
rzemieslnikéw, zajmujaca sie wylacznie produkeja i dystrybucjg piwa na
wlasny rachunek. Obok siebie funkcjonowali wiec ,,obywatele warzacy

of Punishment and the Protection of Social Order by the Criminal Law”, Crimen 9
(2018), 3-18.

5 Nowicka-Rusek, ,Kara w perspektywie antropologii spolecznej’, 131.
Monika Krzeczek, Katarzyna Molis, ,Kilka stow o karze - ujecie ogolne”, Studia Praw-
nicze 20/1 (2017): 133.

7 Jarostaw Utrat-Milecki, Kara. Teoria i kultura penalna: perspektywa integralno-kulturo-
wa (Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, 2010), 48. Por. tez: idem,

»Dzieje kultur penalnych: perspektywa integralnokulturowa’, Resocjalizacja Polska
(Polish Journal of Social Rehabilitation) 2 (2011): 53-89.
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i sprzedajacy piwo” (zajmujacy si¢ na co dzien innym rzemiostem) oraz
zawodowi producenci piwa. Relacje pomiedzy tymi grupami byty skom-
plikowane i rodzily szereg konfliktow. Kazimierskie przepisy zabraniaty
np. tworzenia stowarzyszen przez zawodowych producentéw, z pomi-
nigciem ,,obywateli warzacych i sprzedajacych piwo”. Uporzadkowano
to dopiero w czasach panowania kréla Zygmunta Augusta®. Wszystko to
powodowalo, ze cechy producentéw i sprzedawcow piwa zawigzywaly
sie relatywnie pdzno lub nie powstawaly wcale.

Taka struktura cechu oznaczata, ze mial on charakter otwarty, bowiem
produkcja i dystrybucja piwa w mie$cie mogl zajmowac sie kazdy obywatel
majacy taka ched (rzecz jasna, jesli posiadal odpowiedni kapital). Bylo to
zaprzeczeniem regul obowigzujacych w innych cechach, ktore posiadaty
charakter zamkniety’.

Opisane powyzej relacje uksztaltowaly zarazem zakres pojeciowy
zawodow stodownika, piwowara i karczmarza. Formalnie karczmarz
(tabernator) zajmowal sie¢ prowadzeniem karczmy i wyszynkiem piwa.
W warunkach Krakowa, Kazimierza i Kleparza mianem karczmarza okre-
$lano osobe, ktora oprocz prowadzenia karczmy zajmowala sie rowniez
produkcja piwa, a najczesciej i stodu, oraz szeroko zakrojong sprzedaza
swych wyrobow (nie tylko we wlasnej karczmie, ale i poprzez sie¢ odbior-
céw). Karczmarz wystepuje jako wlasciciel (lub dzierzawca) budynkéw
i urzadzen w ktérych produkowano i sprzedawano piwo. Nieprzypad-
kowo to karczmarze optacali podatki od produkecji piwowarskiej, jako
tacy wystepujg tez powszechnie w spisach podatkowych oraz ksiggach
przyje¢ do prawa miejskiego’. Jest to wiec pojecie nadrzedne. Piwowarzy

8 Prawa, przywileje i statuty miasta Krakowa (1507-1795), wyd. Franciszek Piekosinski,
t. 1, z. 1 (Krakow: Akademia Umiejetnosci, 1885), 622-624. Dokument kréla Zygmunta
Augusta wydany 10 XII 1561 r. w Lomzy nakazywat zatwierdzenie uchwal rajcow kazi-
mierskich dotyczacych stosunkéw pomiedzy piwowarami i ,,obywatelami warzacymi
piwo”. W dokumencie tym wzmiankowane sg starsze akty prawne, m.in. z 1532 r.

9 Zagadnienia te omdwiono szczegotowy w artykule: Stanistaw Dryja, ,,Lokalne rynki
produkeji piwowarskiej w wojewddztwie krakowskim w XVI wieku - uwagi podsta-
wowe” (w druku).

10 Znamienne jest, ze wsrod oséb przyjmowanych do prawa miejskiego w Krakowie
odnajdujemy wielu stodownikéw i karczmarzy, podczas gdy piwowarzy naleza do
rzadkosci. ,W latach 1507-1611 zaledwie sze$¢ osdb okreslilo si¢ jako piwowar, a i to
moze by¢ wartoscig zawyzona, jako Ze w odniesieniu do niektdrych zapis brzmi: braxe-
ator, co moze by¢ znieksztalconym stowem «braseator» (na podobnej zasadzie w wielu
zapiskach mylono browary i stodownie)”; Stanistaw Dryja, Stawomir Stawinski, Mafa
encyklopedia piwowarska Krakowa i Kazimierza, w wieku XVI i pierwszej potowie wieku
XVIL Studia z dziejéw piwowarstwa Krakowa i Kazimierza, z uwzglednieniem proble-
matyki Kleparza i przedmies¢ (Krakow: Ksiggarnia Akademicka; Uniwersytet Papieski
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i stodownicy to najczesciej osoby najemne, fachowcy zatrudniani do
wykonywania okreslonych czynnosci - odpowiednio warzenia piwa i pro-
dukcji stodu. Pewnym wyjatkiem byli tu stodownicy prowadzacy duze,
wyspecjalizowane stodownie, nastawione na sprzedaz produktu (stodu),
jednak takie przedsiebiorstwa zniknely ostatecznie z krajobrazu Krakowa
w poczatkach XVII w." Jeszcze w XVI w. podobne stosunki panowaty
w mniejszych miastach wojewodztwa krakowskiego - z zastrzezeniem,
ze dominowali w nich ,,obywatele warzacy i sprzedajacy piwo’, zas zawo-
dowi fachowcy (rozumiani jako wiasciciele nieruchomosci i urzadzen)
nalezeli do rzadkosci. Nie brakowato natomiast najemnych stodownikow
i piwowaréw™.

W pierwszej potowie XV w. w Krakowie istnialy efemerycznie dwa
cechy, a mianowicie: stodownikéw (braseatores) oraz karczmarzy (taber-
natores), ktorzy byli takze piwowarami (braxatores). Cech stodownikéw
mial powstac¢ 1418, za$ cech karczmarzy okoto 1423 r. Od 1440 r. moze-
my moéwi¢ o wspdélnym cechu producentdw stodu i piwa, prowadzacych
tez wyszynk. Zaniknal on po roku 1449. Nie byla wiec to organizacja
dlugotrwala, a produkecja stodu i piwa oraz ich sprzedaz nadal pozosta-
waly w zakresie przywilejéw mieszczan krakowskich”. Hipotetycznie
zanik tych stowarzyszen wigza¢ mozna z opisanymi powyzej sporami
pomiedzy ,,obywatelami warzacymi i sprzedajacymi piwo” a zawodowymi

Jana Pawla II w Krakowie, 2018), 110; Ksiegi przyjec do prawa miejskiego w Krakowie
1392-1506. Libri iuris civilis cracoviensis 1392-1506, wyd. Kazimierz Kaczmarczyk,
Wydawnictwa Archiwum Aktéw Dawnych Miasta Krakowa, t. 5 (Krakéw: Archiwum
Akt Dawnych Miasta Krakowa, 1913); Ksiegi przyjeé¢ do prawa miejskiego w Krakowie
1507-1572, wyd. Aniela Kielbicka, Zbigniew Wojas, Fontes Cracovienses, t. 1 (Krakow:
»Secesja’, 1993); Ksiegi przyje¢ do prawa miejskiego w Krakowie 1573-1611, wyd. Aniela
Kietbicka, Zbigniew Wojas, Fontes Cracovienses, t. 2 (Krakow: ,Secesja’, 1994).

11 W okresie po pierwszej szwedzkiej okupacji Krakowa samodzielne stodownie byly juz
instytucja niemal zapomniang. W statucie z 1661 r. zapisano: ,Z dawnych przywilejow
i ordynacji pokazuje sie to, iz w cechu piwowarskim bywali pewni stodownicy, ktérzy
na pozytek swoj stody wyrabiali a one potym roznym piwowarom na robienie piwa
przedawali, a ze ich teraz nie masz, poniewaz kazdy piwowar sam sobie przez czeladz
wyzwolona, to jest towarzyszow, i stody sprawuje i warzy”. Prawa, przywileje i statuty
miasta Krakowa (1507-1795), wyd. Franciszek Piekosinski, Stanistaw Krzyzanowski,
t. 2, z. 3 (Krakéw: Akademia Umiejetnosci, 1909), 1187-1200; Dryja, Stawinski, Mata
encyklopedia piwowarska, 36.

12 Jako przyktad mozna podaé zestawienia rzemieslnikow z XVI w. W Proszowicach
zarejestrowano dwoch piwowardw, za§ w Koszycach, Stomnikach, Nowym Brzesku
i Dzialoszycach ani jednego, co stoi w sprzecznosci z danymi o odprowadzanym z tych
o$rodkow czopowym. Z kolei 23 piwowardw zwigzanych ze Skalbmierzem to bez wat-
pienia rzemie$lnicy innych profesji, ubocznie zajmujacy sie piwowarstwem; Stanistaw
Romanowski, ,,Dzieje miasta Skalbmierza’, Rocznik Muzeum Swigtokrzyskiego 3 (Kra-
kéw: Wydawnictwo Literackie, 1965), 270.

13 Dryja, Stawinski, Mata encyklopedia piwowarska, 32-33.
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piwowarami. Gdy po uplywie 70 lat podjeto starania o ponowne powo-
tanie cechu karczmarskiego, nie pamietano juz o wczesniejszym zrzesze-
niu. W dekrecie kréla Zygmunta I z roku 1521 czytamy bowiem: ,,Co si¢
tycze cechu trzymania kaczmarzow tak jako prosilo pospdlstwo, tedy nie
rozumiemy, aby to byla rzecz potrzebna; gdeszgo tesz i przedtym nigdy
nie mieli™.

Przedstawiciele zawoddw zwigzanych z produkcjg piwa odgrywali
wiodaca role w strukturze gospodarczej Krakowa w XVI w.

Biorac pod uwage liczebno$¢, ztozona strukture, a takze wptyw na rozwdj
urbanistyczny miasta, mozna mowic¢ o przemystowym charakterze tej pro-
fesji. W skali pojedynczego zakladu obserwujemy polaczenie réznorakich
funkgji o charakterze produkcyjnym i handlowym, ktére mozna ujgé pod
wspolng nazwg przedsigbiorstwa piwowarsko-karczmarskiego.

Przedsiebiorstwa te charakteryzowala dziatalnos¢ o ztozonym zakre-
sie, $cisle powigzana z posesja miejska i jej zabudowa, posrod ktorej
dominowal budynek frontowy stojacy w pierzei ulicy lub rynku (dom
drewniany, cze$ciowo drewniany lub kamienica).

W najbardziej rozwinietym stanie przedsiebiorstwo obejmowato wiasng
produkgje stodu oraz piwa, a takze gorzalki, oraz niejednokrotnie wyszynk
produkowanych napitkéw. Wszystko to odbywalo sie na jednej poses;ji,
czasem powigkszonej o sgsiednig dziatke lub czeéci sasiednich posesji'e.

Nagroda i kara w najstarszym statucie karczmarzy
krakowskich

Ostatecznie cech udalo si¢ powota¢ w poznych latach panowania
Zygmunta Augusta. Pierwszy znany statut z 2 lutego 1564 r. (statuta con-
tubernii braseatorum braxatorumque Cracoviensium) zawiera przepisy
odnoszace sie do wszystkich trzech profesji (stodownictwa, piwowarstwa
i karczmarstwa), mozemy wigc z calg pewnoscig stwierdzi¢, ze od samego

14 Karol Mecherzynski, O magistrach miast polskich, a w szczegolnosci miasta Krakowa
(Krakow: naktadem i drukiem D.E. Friedleina, 1845), 262-263.

15 Stanistaw Dryja, ,Ekonomiczny aspekt funkcjonowania zaktadu rzemieslniczego
w Krakowie pod koniec XVI i w pierwszej polowie XVII wieku na przyktadzie przed-
siebiorstwa piwowarsko-karczmarskiego”, Kwartalnik Historii Kultury Materialnej 69/1
(2021), 39-40.

16 Dryja, Stawinski, Mata encyklopedia piwowarska, 216-220.
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poczatku byla to organizacja skupiajaca te trzy zawody”. W roku 1568
statut (jako Statuta tabernatorum Cracoviensium) zatwierdzita rada mia-
sta Krakowa'®. Zapisy owego statutu staly sie przedmiotem niniejszego
opracowania®.

Analizowany statut sklada sie z tacinskiej inwokacji i 35 artykulow
spisanych w jezyku polskim. Juz w 4. artykule jest mowa o karze — w przy-
padku pilnej sprawy, po wezwaniu przez starszych, wszyscy czlonkowie
cechu powinni stawi¢ si¢ na wyznaczone spotkanie pod kara 1 funta
wosku. Opierajacym sie grozilo doniesienie do urzedu radzieckiego
i dalsze konsekwencje®.

W artykule 6. zapisany jest przywilej mowiacy o tym, ze kazdy z braci,
czujac sie pokrzywdzony decyzja starszych, ma prawo odwolac¢ si¢ do
urzedu radzieckiego, czego nie wolno mu broni¢ ,,pod wing y wielkim
karaniem”. Mamy tu wiec to czynienia z przywilejem, rozumianym jako
prawo do czegos, co niekoniecznie ma charakter motywujacy (rézni sie
wiec od nagrody), oraz z karg. Jej charakteru nie sformutowano, aczkol-
wiek miata by¢ ona ,wielka”. Nalezy przypuszczad, ze jesli nakladano ja
przez urzad, mogta wynosi¢ nawet 14 grzywien?.

W artykule 8. zapisano, Ze towarzysze maja by¢ postuszni starszym
(co ciekawe - nie mistrzom)?¥, za$ niepostuszenstwo karano odjeciem
jednego wochlonu (tygodniowej wyplaty)®.

17 Prawa, przywileje i statuty, t. 1, z. 2, 656-662.
18 Ibidem, 695-698.

19 Z uwagi na niezachowanie sie dokumentéw cechu piwowaréw trudno zestawi¢ prze-
pisy normatywne z praktyka, aczkolwiek w ksiegach miejskich odnalez¢ mozna sze-
reg zapisow majacych zwiazek z regulami zycia cechowego. Z uwagi na podstawowy
charakter niniejszego opracowania mozna jedynie stwierdzi¢, ze kwestia ta wymaga
odrebnego, pogtebionego opracowania.

20 Prawa, przywileje i statuty, t. 1, z. 2, 695.
21 Ibidem.

22 Potwierdzenie prymatu postuszenstwa starszym cechowym a nie mistrzowi znajduje-
my w sprawie z 1591 r.: ,tamze widzieli zboza roszczonego na ziemi kupe wielka, (..)
ktore to zboze albo stéd bardzo wyrdst i popsowal. [...] Ktora ta szkode ten to Mikotaj
Tulaj nimi obwiddl, mienigc nie przez kogo inszego, jeno przez starsze kaczmarze kra-
kowskie mie¢, dlatego iz mu czeladz, ktdra byta ten stod i to zboze poczeta wyrabia¢
bez zadnej przyczyny odjeli”. Powodu takiej decyzji starszyzny cechowej nie znamy.
Karczmarz Mikolaj Tulaj dochodzil sprawiedliwosci (utracone korzyéci materialne)
przed rada miejska. Stanistaw Dryja, Stownik biograficzny stodownikéw, piwowaréw
i karczmarzy krakowskich 1501-1655 (Krakéw: Ksiegarnia Akademicka; Uniwersy-
tet Papieski Jana Pawla II w Krakowie), 948; ANK, Akta miasta Krakowa, rkps 453,
123-124.

23 Prawa, przywileje i statuty, t. 1, z. 2, 696.
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Pierwsza nagroda pojawia sie w artykule 10. — ,,myto czeladzi alias
towarzyszowi rzemiosta pomienionego ma by¢ ptacone tym sposobem:
na tydzien starszemu towarzyszowi po cztery grosze, a mlodszemu po
trzy grosze”. W sposob posredni wskazano tu kolejne szczeble ksztalcenia
i podzial towarzyszy na starszych i mlodszych*.

Artykul 11. ma charakter przywileju (ale nie nagrody) — pozwala on
towarzyszowi odejs¢ od mistrza, gdyby si¢ u niego ,,robi¢ nie podo-
balo”. Termin ,wypowiedzenia” wynosit dwa tygodnie, z obowigzkiem
ukonczenia ,,sztuki’, tj. porcji stodu, ktérg éw towarzysz zaczat wyrabiac.
W artykule 12. podobny przywilej zapisano mistrzowi — ,wypowiedzenie”
tez bieglo z terminem dwutygodniowym, w tym czasie towarzysz mial
czas na znalezienie nowego miejsca pracy i nauki. Przewidziano oczywi-
$cie kary za niedotrzymanie regul rozstania si¢ mistrza z czeladnikiem.
Czeladnik ryzykowal utratag dwoch wochlonéw (artykut 13.), za$ mistrz
mial da¢ kare czterech funtéw wosku (artykut 14.) . Cho¢ nie zostalo to
zapisane, owe cztery funty szty do cechu, nie byly wiec rekompensata
dla towarzysza za utracony zarobek®.

Artykul 16. ponownie przewidywal kare — tym razem wobec towa-
rzyszy, ktorzy dopusciliby si¢ jakiego$§ przewinienia, np. pijanstwa lub
niedbalstwa. Ryzykowali oni utrate jednego wochlonu, jednak gdyby
strata przekroczyla kope (zapewne groszy), sprawa miala stana¢ przed
starszymi cechu, ktorzy mieli orzec o wyréwnaniu w wysokosci ponie-
sionej przez mistrza szkody?*.

W artykule 18. napisano, ze starszy towarzysz, ktory dopuscitby do
przypalenia kotfa, mial by¢ karany ,wing alias dwiema wochlony”, za$
w artykule 19., ze mlodszy towarzysz, ktéry dopuscilby do przypalenia
stodu na lasach, ryzykowal karg jednego wochlonu. Warto zwrdci¢ uwage
na réznice w podziale obowigzkow: mlodszy (a wigc mniej doswiadczo-
ny) towarzysz doskonalit sie w sztuce stodowniczej. Starszy (juz doswiad-
czony) bral udzial w warzeniu piwa i uzyskiwal umiejetnosci piwowara®.

Artykul 20. dawal pewien przywilej uczniowi przyjmowanemu do
zawodu — mogl on trafi¢ jedynie do mistrza, ktéry sam byl uczony?,

24 Ibidem.
25 Ibidem.
26 Ibidem.
27 Ibidem.

28 Mistrzéw cechowych dzielono na uczonych zawodu i nieuczonych. Z pewnymi
zastrzezeniami jako nieuczonych nalezy rozumie¢ ,,obywateli warzacych i sprzedaja-
cych piwo’, za$ za uczonych uwazaé zawodowych fachowcéw. Nalezy tez doda¢, ze
wérod wybieranych corocznie szesciu starszych cechowych trzech miato by¢ uczonymi
zawodu, za$ trzech nie. Dryja, Stawinski, Mata encyklopedia piwowarska, 34-35.
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a takze mial dwa lub nawet trzy tygodnie na decyzje, ,jesli sie mu rze-
miosto podobac¢ albo jesli bedzie mogt temu rzemiostu sprostac™.

Artykul 22. nosi wyrazne znamie nagrody: uczen po roku nauki, jesli
przebiegnie ona prawidlowo, mial by¢ postawiony przez mistrza przed
starszymi i mianowany na towarzysza. Mistrz mial réwniez da¢ takiemu
uczniowi grzywne ,,miasto szat albo odzienia wszelakiego” (do konca
niejasne, czy wystarczylo ,wykupic si¢” szatami), ponadto mistrz mial
oplaci¢ osiem groszy wpisowego do bractwa®.

Artykul 23. nosi z kolei cechy kary: gdyby uczen odszedt od mistrza
w trakcie nauki i najal si¢ do nowego, nauka miata biec od poczatku
(tj. bez zaliczenia dotychczasowego okresu nauki). Mialo to zapobiegaé
swobodnej wedréwce uczniéw pomiedzy mistrzami. Artykul 25. znoéw
przewidywat kare, tym razem p6t kamienia wosku, dla mistrza, ktory by
przyjal do siebie ucznia, ktory odszed! z innego zaktadu - bez watpienia
chodzi tu o brak porozumienia pomi¢dzy mistrzami, gdyz sytuacja taka
byla przeciez dopuszczalna (co wynika z artykutu 23.).

Kolejna kara przewidziana zostata w artykule 26. - zakazuje on pod
karg dwoch funtéw wosku ,,odwabiania” towarzysza, stugi lub stuzebnic®.

Artykul 27. przewidywat kare za podkupywanie surowcéw pszenicy,
chmielu, drewna i ,wszystkich rzeczy ku potrzebie kaczmarskiej nale-
zacych” pod wing po6l kamienia wosku?.

Artykul 28. réwniez przewidywal kare pot kamienia wosku, tym
razem za umowienie karczmarza wiejskiego, bez uprzedniego spraw-
dzenia, czy ten rozliczyl si¢ za pobrane piwo z innymi piwowarami. Kara
miala charakter solidarnosciowy, zas sytuacja musiata by¢ pospolita, gdyz
dalej zapisano: ,,bo przez to sita kaczmarzéw ginie™.

Artykul 31. dotyczyt powinno$ci zapalania swiec w ko$ciele w niedzie-
le i wazniejsze $wieta, co byto obowigzkiem mlodszych mistrzéw (nie
dotyczylo wiec starszych cechu - zapewne obecnych, jak i tych, ktérzy te
funkcje sprawowali w przeszloéci) — pod karg 1 grosza. Artykut 32. nosi
cechy zaréwno kary, jak i pewnego rodzaju nagrody. Nagroda byla co
prawda posmiertna, dotyczyla jednak waznej kwestii dla chrzescijanina,
tj. godnego pochowku (,,ku prowadzeniu ciata do grobu”). W pogrzebie
mieli bra¢ udziat wszyscy czlonkowie cechu, zawiadomieni przez postan-
ca, a nieobecnego malzonka miata zastapi¢ zona. Kara za nieobecno$é

29 Prawa, przywileje i statuty, t. 1, z. 2, 696-697.
30 Ibidem, 697.

31 Ibidem.

32 Ibidem.

33 Ibidem.
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wynosifa jeden grosz, byta wiec relatywnie niewielka. W artykule 33.
przewidziano kare zdecydowanie wyzszg — cialo do grobu powinni nies$¢
mlodsi mistrzowie, a za uchylenie si¢ grozit funt wosku. Podobna kara
(funt wosku) grozita wedlug artykulu 34. za uchylanie si¢ od innych
powinnosci zwigzanych z pogrzebem, takich jak niesienie mar, przy-
krycia, §wiec etc.*

Wedlug artykutu 35. kara w wysokosci 1 grosza grozita za nieobecnosé¢
na mszy zalobnej w suchedni, obwieszczone przez postanca cechowego.
Warto zwrdci¢ uwage, ze az pie¢ paragraféw dotyczylo kwestii pochéwku
i powinnosci braci cechowej z tym zwigzanych®.

Tabela 1. Kary przewidziane w statucie z 1568 r., wraz z wyliczong warto$cig mate-
rialng. Kary przypisano grupom spolecznym wystepujacym w statucie i podzielo-
no na wymierzane w wosku, wyplatach tygodniowych i pienigdzu.

Ogét braci M*OC!S' Towarzysze | Towarzysze
i siostr .bfac'a starsi miodsi
i siostry
Funt wosku [5 groszy] art. 4
Funt wosku [5 groszy] art. 33
Funt wosku [5 groszy] art. 35
Dwa funty wosku [10 groszy] art. 26
Cztery funty wosku [20 groszy] art. 14
Pot kamienia wosku [60 groszy] art. 25
Pot kamienia wosku [60 groszy] art. 27
Pét kamienia wosku [60 groszy] art. 28
Wochlon [3 lub 4 grosze] art.8
Wochlon [3 lub 4 grosze] art. 16
Wochlon [3 grosze] | art. 19
Dwa wochlony [6 lub 8 groszy] art. 13
Dwa wochlony [8 groszy] art. 18
Grosz art. 31
Grosz art. 32
Grosz art. 35

Zrédto: Prawa, przywileje i statuty miasta Krakowa (1507-1795), wyd. F. Piekosin-
ski, t. 1, z. 2, Krakow 1885, 695-698. Opracowanie autora.

34 [bidem, 687-698.
35 Ibidem.
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W zapisach cechowych obserwujemy wyrazng nieréwnowage pomie-
dzy karg a nagroda. O ile o jakiej$ formie nagrody mozemy moéwic jedy-
nie w trzech przypadkach, o tyle kary za r6zne przewinienia zapisano az
osiemnastokrotnie. Pewng ostoda byly przywileje, ktorych zapisano pigé.

Nalezy rozr6zni¢ kary, ktére mogty by¢ nakladane na towarzyszy —
czeladnikéw cechowych - nastepnie kary nakladane na ogél braci
i sidstr*, rozumianych jako pelnoprawni cztonkowie cechu, oraz kary
o charakterze powszechnym. Kar o charakterze materialnym dla ogétu
braci i siostr przewidziano 10, dla towarzyszy 5, uczent mogt by¢ ukarany
jedynie niematerialnie (powtdrzenie nauki)”, zas dwie kary uzna¢ nale-
zy za powszechne - chodzi o nieobecno$¢ na mszach zatobnych, gdyz
z pozniejszych statutéw wiemy, ze mistrz powinien si¢ na nie stawic¢ wraz
z czeladzig, zreszty i cytowany zapis przewiduje $mier¢ towarzysza czy
stuzebnika (zob. tab. 1). Obecnos¢ na uroczystosciach powinna by¢ wiec
powszechna. Owa kara powszechna byla najnizsza z mozliwych - wyno-
sita 1 grosz. O wiele powazniejsza byla w tym przypadku utrata dobrego
imienia - czlowiek nieuczestniczacy w zyciu spolecznym byl z niego
wykluczany. Czlonkowie spotecznosci cechowej uczestniczyli w dos¢
skomplikowanym systemie: udzialu w uroczystosciach religijnych (np.
jako $wiadek na $lubie)®®, wyznaczania na wykonawcéw postanowien
testamentowych i opiekuna matoletnich dzieci, itp. Od aktywnosci i swe-
go rodzaju ,popularnosci” zalezala kwestia wyboru na starszego cechu.

Kary posiadaty rozny cigzar gatunkowy, a tym samym rézna dolegli-
wos¢. Rzecz jasna status materialny mistrzow i towarzyszy nie byl rowny.
Trudno bowiem zestawi¢ utrate tygodniowki towarzysza w wysokosci

36 Czlonkiniami cechu mogly zosta¢ wdowy po zmarltych mistrzach cechowych. Mia-
ty one przywilej prowadzenia zakladu rzemie$lniczego — do kolejnego zamazpdjécia,
$mierci lub rezygnacji z prowadzenia dzialalno$ci; Stanistaw Dryja, ,Kobieta w kra-
kowskim przemysle stodowniczo-piwowarskim doby wczesnonowozytnej w $wietle
testamentéw i dokumentéw podatkowych’, Rocznik Lubelskiego Towarzystwa Genea-
logicznego 4 (2012): 92-112.

37 Uczen nie pobierat zadnego wynagrodzenia i pozostawal pod opieka mistrza, z tego
powodu nie mozna byto ukara¢ go materialnie.

38 Pobiezna analiza tego aktu wykazuje pewne zaleznosci: mistrzowie do$¢ czesto wyste-
powali jako $wiadkowie na $lubach czeladzi, stug i stuzebnic. Szczegolnie czesto obo-
wigzek ten przypadal starszym cechowym. Nierzadko $wiadkami na $lubach oséb
z kregu piwowarskiego byli przedstawiciele patrycjatu miejskiego (rajcy i tawnicy).
Wielokrotnym $wiadkiem byl Jan Pochyly, szanowany piwowar z ul. Mikolajskiej
(cho¢ nigdy nie pelnit funkcji starszego cechu). Swiadkami jego kolejnych §lubéw (byt
czterokrotnie Zonaty) oraz §lub6éw jego dzieci byli mistrzowie piwowarscy, w wiekszo-
$ci bliscy sasiedzi. Taki system budowal mocne wigzy spoteczne w obrebie $rodowiska.
ANK, Akta metrykalne ko$ciota Mariackiego w Krakowie, rkps 497, 75, 117, 129, 172,
242; rkps 498, 80, 116; ANK, Akta miasta Krakowa, rkps 27, 791-795. Dryja, Stownik
biograficzny, 679-685.
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3 lub 4 groszy z karami przewidzianymi dla mistrzéw, ktérych tygo-
dniowe zarobki byly niepomiernie wyzsze. Obok kar wymierzonych
w pienigdzu (wyrazonym bezposrednio lub w postaci wynagrodzenia)
wystepuja kary w postaci daniny z wosku. Potrafimy przeliczy¢ je na
warto$¢ pieniezng. W 1574 r. funt wosku zwyklego (od ktérego drozszy
byl wosk pieczetny) kosztowal 5 groszy, za$ jego cena w tym okresie
wahala si¢ od 4 do 5 groszy. Kamien, liczacy 32 funty, w 1569 r. kosztowal
przecietnie 120 groszy i mniej wiecej taka cena obowigzywala w intere-
sujacym nas okresie (widzimy, ze cena detaliczna byla nieco wyzsza od
hurtowej). Pozwala to na materialne poréwnane kar: kara funta wosku
odpowiadala jednej tygodniowce, dwa funty — dwém tygodniéwkom.
Poza jednym niewymiernym przypadkiem byta to najwyzsza kara, jaka
mozna bylo natozy¢ na towarzysza.

Kare czterech funtéw wosku ponosit mistrz za niedotrzymanie regut
wypowiedzenia pracy towarzyszowi. Zdecydowanie najdolegliwsza byta
kara pot kamienia wosku, naktadana w trzech przypadkach: podkupywa-
nia uczniéw, podkupywania surowcéw oraz podkupywania klientéw - bo
do tego sprowadza si¢ tre$¢ artykulu 27. Z dzisiejszego punktu widzenia
mozna wiec powiedzie¢, ze najdotkliwiej karano nieuczciwe praktyki,
za$ wysokos¢ kar powigzana byla ze statusem materialnym winowajcy
(zob. tab. 1).

Katalog powinnosci opisanych w statucie cechowym, wraz z karami
i nagrodami, miat mie¢ charakter motywujacy i zapewne taki charakter
posiadal. Jak stwierdza Ewa Nowicka-Rusek, kara miafa jednak na celu
przede wszystkim przywrdcenie utraconej rownowagi, a niekoniecznie

>-wychowywanie lub odstraszanie™.

Podsumowanie

Perspektywa kary byla bliska i namacalna, za$ perspektywa nagrody
odlegla i niekoniecznie materialna. Kara byla wiec ziemska — nagroda
niebianska. Patrzac z tej perspektywy, mozna sobie zada¢ pytanie, czy
nieréwnowaga pomiedzy karg a nagroda nie jest pozorna — wszak nagro-
da pozaziemska jest przeciez wieczna i absolutna, w przeciwienstwie do
kary, naktadanej tu i teraz. Ujmujac problem w ten sposéb, moglibysmy
stwierdzi¢, ze ziemska kara jest tylko $rodkiem prowadzacym do wiecz-
nej nagrody.

39 Nowicka-Rusek, ,,Kara w perspektywie antropologii spolecznej’, 133.
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Abstrakt

250. rocznica wydarzeh z 1775 r., najwiekszego powstania chtopskiego
w Czechach, ponownie sktania do analizy warunkéw panujgcych na cze-
skiej wsi miedzy wojna trzydziestoletnig a ostatnig tercjg XVIIl w. Badanie
to obejmuje aspekty spoteczne, prawne, ekonomiczne i demograficzne,
koncentrujac sie na tym, jak wiejskie spotecznosci reagowaty na rosnace
wymagania ze strony wiascicieli ziemskich, jak radzity sobie z kryzysami
oraz jakie zmiany przechodzity. Cho¢ mniejsze bunty odnotowywano juz
pod koniec XV i XVI w., pierwsze powstanie na duzg skale miato miejsce
w 1680 r. Powstania chtopskie na ziemiach czeskich miaty odmienny
charakter w poréwnaniu z podobnymi wydarzeniami w innych krajach
europejskich. Nie przeradzaty sie w wielkie rebelie prowadzace do znacz-
nych strat ludzkich. Kary miaty zazwyczaj charakter przyktadowy, jednak
czesto byty tagodzone. Protestujgcy wyrazali swoje Zale gtéwnie poprzez
pisemne petycje, skargi i formalne wnioski. Poczatkowo chtopi odwoty-
wali sie do dawnych przywilejéw, lecz z czasem ich zgdania ewoluowaty
w kierunku egzekwowania patentéw dotyczacych panszczyzny, jej ograni-
czenia lub catkowitego zniesienia. Zmiany te odzwierciedlaty narastajace
napiecia spoteczne i rosnace dazenie do reform. Naktadanie — i czeste
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tagodzenie - kar wzbudzato sympatie wobec wtadcy, jednoczesnie pogte-
biajac dystans miedzy chtopami a wtascicielami ziemskimi. Te procesy
znalazty pdzniej odzwierciedlenie w reformach jozefinskich, w szczegéino-
sci w ,Patencie o zniesieniu poddanstwa” oraz ,Patencie tolerancyjnym”.

Stowa klucze: powstanie, chtopi, poddanstwo, kary, reformy

Abstract

The 250th anniversary of the events of 1775, the largest peasant uprising
in Bohemia, once again prompts an examination of the conditions in
the Czech countryside between the Thirty Years’ War and the final third
of the 18th century. This inquiry spans social, legal, economic, and
demographic perspectives, addressing how rural society responded to
increasing demands from landlords, adapted to crises, and underwent
transformation. While smaller revolts are documented in the late 15th and
16th centuries, the first large-scale uprising occurred in 1680.

Peasant uprisings in the Czech lands exhibited a distinct character
compared to those in other European countries. They did not escalate
into large-scale rebellions resulting in significant loss of life. Punishments
were typically intended as exemplary deterrents, yet they were frequently
mitigated. Protesters primarily expressed their grievances through written
petitions, complaints, and formal requests. Initially, serfs appealed to
historical privileges, but over time, their demands shifted toward the
enforcement of corvée patents, the reduction of corvée obligations, or
their complete abolition. These developments reflected broader societal
tensions and a growing call for social change. The imposition—and
frequent mitigation—of punishments fostered sympathy for the ruler while
reinforcing a degree of detachment between serfs and landlords. These
dynamics were subsequently echoed in the Josephine reforms, particularly
the “Patent of the Abolition of Serfdom” and the “Patent of Toleration”.

Keywords: uprising, peasants, serfdom, punishment, reforms

Temat powstan chlopskich nie jest niczym nowym w czeskiej historio-
grafii, jednak zblizajaca si¢ 250. rocznica tych wydarzen sprawia, Ze staje
si¢ coraz bardziej aktualny. Ponownie pojawiaja si¢ pytania dotyczace
sytuacji na wsi w okresie od wojny trzydziestoletniej do ostatniej tercji
XVIII w. z perspektywy spolecznej, prawnej, gospodarczej czy demo-
graficznej. W istocie s3 to pytania dotyczace tego, jak spoteczenstwo
wiejskie radzito sobie z wyzszymi wymaganiami ze strony swoich wladz
zwierzchnich, jak reagowalo na kryzysy, jak sie zmienialo. A takze jak
zmienialy sie strategie obronne chlopdéw.
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Istnieje wiele prac podejmujacych kwestie powstan chlopskich w Cze-
chach, a niektdre z nich mozna bez przesady uznac za absolutnie kapital-
ne i wybitne dzieta, stanowigce — dzieki rozmachowi oraz zgromadzonym
materialom archiwalnym - kompleksowy fundament i punkt wyjscia
do dalszych badan'. Opracowania poszczegélnych tematéw zwigzanych
z tymi wydarzeniami pojawialy si¢ gléwnie przy okazji 200. rocznicy
powstania chtopskiego z 1775 r., wiele z nich jednak bardziej koncen-
trowalo si¢ na idei walki klasowej niz kwestiach przebiegu powstania,
strategiach chlopskich czy prawomocnosci podejmowanych przez nich
dziatan w ogole.

Odmienne podejscie zaprezentowal w latach 90. XX w. Jaroslav
Cechura, ktéry w swoich pracach na temat rebelii chtopskich skupit sie
na badaniu ich z perspektywy mikrohistorii. Umozliwilo to przesledzenie
sposobu, w jaki chlopi definiowali siebie w relacji z wltadzami zwierzchni-
mi na kilku poziomach, co pozwolilo na stworzenie plastycznego obrazu
funkcjonowania spotecznos$ci wiejskiej jako pulsujacego organizmu?®.
Strategie przyjmowane przez chtopéw mozna byto wéwczas umiescic¢ nie
tylko w szerszym kontekscie stosunkéw panujacych miedzy wltadzami
zwierzchnimi a chlopami, ale takze w odniesieniu do monarchy.

Chcac wskaza¢ moment poczatkowy niepokojow chlopskich na zie-
miach czeskich, musielibysmy wréci¢ do lat 90. XV w., kiedy to w regio-
nie litoméfickim mial miejsce bunt Dalibora z Kozojedéw’. W pdz-
niejszych latach do konfliktow miedzy wtadza zwierzchnia a chlopami
dochodzito niemal bez przerwy, ale zazwyczaj ograniczaly si¢ one do
jednego wyraznie okreslonego obszaru podlegajacego konkretnej wia-
dzy zwierzchniej. Wiemy, ze w XVI w. mialy miejsce tylko pojedyncze
rewolty, w ktérych chlopi protestowali przeciwko niesprawiedliwosci -
zarowno domniemanej, jak i rzeczywiscie istniejacej. Rewolty te byly
zwykle skierowane przeciwko jednej osobie?, stad nie mialy potencjalu,

1 Prameny k nevolnickému povstdni v roce 1680, wyd. Eliska Canova (Praha: Tiskové,
edi¢ni a propagacni sluzba Ministerstva hospodarstvi,1986); Josef Petran, Nevolnické
povstdni 1775: prolegomena edice pramenii (Praha: Univerzita Karlova, 1972); idem,
Rebelie. Piibéh jednoho tydne a dvou dni v bfeznu roku 1775 (Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1975).

2 ]aroslavv Cechura, Broumovskd rebelie (Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1997);
idem, Cerninové versus Kysibelsti (Prgha: Dokoran, 2003); idem, Selské rebelie roku
1680. Socidlni konflikty v baroknich Cechdch a jejich kazdodenni souvislosti (Praha:
Libri, 2001).

3 Pavla Vogahlikovd, Biograficky slovnik Ceskych zemi, z. 12: D-Die (Praha: Libri, 2009),
112-113.

4 Na przyktad bunt rybakéw stawowych przeciwko Petrowi Vokowi pod koniec lat 60.
XVI w., zob. Jaroslav Panek, ,,Spiknuti rybnikara proti Petru Vokovi z Rozmberka v
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by przerodzi¢ si¢ w dzialania na duzg skale, ktorym towarzyszylyby
masowe wybuchy agresji charakterystyczne dla wojen chiopskich w kra-
jach niemieckojezycznych’.

Zmiana nastala jednak podczas wojny trzydziestoletniej, kiedy doszlo
do zachwiania zwyczajowo ustalonych stosunkéw miedzy chltopami
a wladzami zwierzchnimi, ktére definiowane byly nie tylko w porzad-
kach chlopskich i instrukcjach gospodarczych (czes. selsky #dd oraz
hospoddrtska instrukce)®, ale takze w wielu przywilejach, ktore mieszkancy
doébr wymuszali na swojej wladzy zwierzchniej. Na stosunki te dodatko-
wo wplyw wywarlo takze wydanie Odnowionego porzadku ziemskiego
(czes. Obnovené zfizeni zemské, niem. Verneuerte Landesordnung, wyda-
ne w 1627 r. dla Czech, a w 1628 r. dla Moraw), ktéry zburzyl istniejace
dotad stosunki. O tym, ze wielu chlopow starato si¢ nadal utrzyma¢
przywileje zdobyte przez ich przodkéw, swiadczy duza liczba sporow
sagdowych wytaczanych poszczegolnym wladzom zwierzchnimi’.

Powstania w roku 1680 i kolejnych latach mialy juz zatem zupelnie
inny charakter niz wczesniejsze rewolty. Stanowily odzwierciedlenie
trzech dekad presji zmierzajacej do wyrdwnania strat z czaséw wojny
trzydziestoletniej — zaréwno demograficznych (ktérych rzeczywiste efek-
ty sa nadal przedmiotem dyskusji wéréd demograféw), spotecznych, jak
i gospodarczych. Rosnace zadania wladz zwierzchnich wobec chtopow
wywolaly konflikty, ktére mogly sta¢ si¢ zarzewiem wiekszej rewolty.

Rozwoj gospodarki typu folwarcznego (czes. vrchnostenské rezijni
hospodartent) zwigkszyt wymagania wobec chlopow, zwlaszcza w posta-
ci robocizny, a takze wiekszych obcigzen pienieznych?®. Jedyna nadzieja
dla wielu niezadowolonych chtopéw stala si¢ osoba monarchy, bedacego

roce 1569, w Pocta Josefu Petrdriovi. Sbornik praci z ceskych déjin k 60. narozenindm
prof. dr. Josefa Petrdné, red. Zdenék Benes, Eduard Maur, Jaroslav Panek (Praha: Histo-
ricky tstav CSAV, 1991), 245-299; idem, Posledni Rozmberk. Zivotni pribéh Petra Voka
(Praha: Brana, 1996), 68-73.

5 Peter Blicke, Der Bauernkrieg. Die Revolution des Gemeinen Mannes wyd. 5 (Miinchen:
C.H.Beck, 2018).

6 Rddy selské a instrukce hospoddiské 1350-1626, wyd. Josef Kalousek (Praha: Domest.
fond. kral. Ces., 1905).

Cechura, Broumovskd rebelie, 6.

Gutsherrschaft und ,zweite Leibeigenschaft” in Bohmen. Studien zur Wirtschafts-, Sozi-
al- und Bevolkerungsgeschichte (14.-18. Jahrhundert), ed. Eduard Maur (Wien: Verlag
fiir Geschichte und Politik; Miinchen: R. Oldenbourg Verlag, —-2001); Gutsherrschaft
als soziales Modell, red. Jan Peters, Historische Zaitschrifts 18 (1995); Gutsherrschaftsge-
sellschaften im europdischen Vergleich, ed. Jan Peters (Berlin: Akademie Verlag, 1997);
Dana Stefanova, Erbschaftspraxis, Besitztransfer und Handlugspielrdume von Unterta-
nen in der Gutsherrschaft. Die Herrschaft Frydlant in Nordbohmen 1558-1750 (Wien-
Stuttgart: Oldenbourg Wissenschaftsverlag, 2009); z nowszych opracowan Marek
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wyidealizowana persona, od ktdrej oczekiwano naprawy wszystkich
wezesniejszych krzywd i stworzenia nowych ram dla stosunkéw panuja-
cych miedzy chtopami a wladzg zwierzchnig. Cho¢ niezadowoleni chtopi
dobrze orientowali si¢ w kompetencjach i mozliwosciach decyzyjnych
poszczegdlnych instancji odwotawczych oraz wiedzieli o tym, ze wladca
zdawal sobie sprawe ze zlozonosci relacji miedzy wladza zwierzchnia
a chlopami, bardzo czesto spisywali prosby i petycje, adresowane bez-
posrednio do monarchy’. Praktyke te, ktora z pewnoscig nie nalezata do
tanich i stanowila jednoczesnie interesujacy dodatkowy dochdd niekto-
rych pisarzy, mozna okresli¢ mianem naiwnego lub tez ludowego monar-
chizmu. Pomyst, Ze monarcha podejmie interwencje na rzecz chltopéw
w konkretnych dobrach, byl niemozliwy do zrealizowania'®. Natomiast
ciagte niezadowolenie wladz zwierzchnich z wymiaru robocizny, kto-
ry stopniowo wzrastal od wojny trzydziestoletniej, stalo si¢ zarzewiem
ponad 130 lokalnych powstan, do ktdrych doszto miedzy listopadem 1679
a majem 1680 r. Paradoks polega na tym, Ze pierwsze niepokoje mialy
miejsce w dobrach, w ktérych obcigzenia robocizng w Zadnym razie
nie osiggaly najwyzszych mozliwych wartosci. Z reguty byly to obszary
zamieszkiwane przez ludno$¢ niemieckojezyczna lub mieszang. Wyob-
razenia o tym, co wlasciwie poszczegélni buntujacy sie chca osiagnac,
roznily sie; wiele z zadanych ustepstw na rzecz chtopéw oznaczatoby
zasadniczo zniesienie robocizny". Z drugiej strony czes$¢ buntujacych sie
byla daleka od takich celéw i dazyta jedynie do zmniejszenia wymiaru
robocizny i danin®.

Chlopi stosunkowo niedlugo po wybuchu niepokojow otrzymali
mozliwos$¢ wyrazenia swojego niezadowolenia z panujacych stosunkow.
Po przybyciu cesarza Leopolda I do Pragi, gdzie przenidst si¢ tymczasowo
z Wiednia z powodu wybuchu epidemii dzumy, obraz dobrego monar-
chy, obroncy chlopéw i wroga wladz zwierzchnich, ulegt dodatkowe-
mu wzmocnieniu. Jednak epidemia nie omingta réwniez Pragi, dlatego

Vareka, Rezijni velkostatek na predbélohorské Moravé (Prostéjov: vlastnim nakladem,
2018).

9  Cechura, Cerninové versus Kysibelsti, 12-14.

10 Jiti Mikulec, ,Lidovy (naivni) monarchismus v baroknich Cechéch a jeho zdroje’,
Barokni Praha - barokni Cechie 1620-1740. Sbornik prispévkii z védecké konference
o fenoménu baroka v Cechdch, red. Olga Fejtova, Vaclav Ledvinka, Jiti Pesek, Vit Vlnas
(Praha: Scriptorium, 2004), 363-375.

11 Petycje pochodzily gtéwnie z regionéw frydlanckiego, libereckiego i Sluknovskiego.

12 Wigcej na temat sytuacji w 1680 r. zob. Faksimilia. Nevolnické povstini 1680 v doku-
mentech SUA, wyd. Eliska Canova (Praha: Statni Gsttedn{ archiv v Praze, 1980); Prame-
ny k nevolnickému povstdnt; Jaroslav Cechura, ,,Charakter rebelii roku 1680 v Cechach’,
Cesky casopis historicky 99/3 (2001): 457-485; idem, Selské rebelie roku 1680.
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cesarz przenidst sie do Pardubic®. Jego podroz, ktorej trasa prowadzita
przez ogarnigte niepokojami regiony, dodatkowo zwiekszyla oczekiwania
buntujacych sie.

Rebelia zostata ostatecznie sttumiona w pierwszej potowie 1680 r.,
ale warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze w ramach rozprawiania si¢ z gtow-
nymi winowajcami komisje $ledcze, ktorych zadaniem bylo ustabili-
zowanie sytuacji w Czechach (na Morawach do niczego wilasciwie nie
doszlo), nie prezentowaly jednorodnego stanowiska wobec problemu.
Podczas gdy w czasie kampanii wiosennej hrabia Piccolomini zadowo-
lit sie ponownym zlozeniem przysiegi postuszenstwa, Krystof Vilém
Harant z PolZic a Bezdruzic oraz Karel Ignéc ze Sternberku wybrali droge
karania niepostuszenstwa $miercig. Wiosng i latem komisja powolana
przez Haranta skazala ponad 100 oséb na kare $mierci, a niemal polowa
skazanych zostala stracona. Cale powstanie zakonczylo si¢ pod koniec
sierpnia 1680 r. egzekucja w Broumovie. Wspdlnym elementem $ledztw
bylo dazenie do przykladnego ukarania (czesto domniemanych) wino-
wajcow, co mialo odstraszy¢ kolejnych buntownikéw od podejmowania
dalszych dzialan. Nie chodzilo zatem o schwytanie gtéwnych aktoréw
i podzegaczy rebelii*.

Znacznie lepiej od wymierzanych kar (a trzeba dodac, ze w walkach
zgineto wiecej 0sob niz z reki kata) zadzialata instytucja utaskawienia -
w tym celu do pewnego stopnia wykorzystano patent o robociznie
wydany w czerwcu 1680 r.”, ktéry wprawdzie potwierdzat dotychczaso-
we (orzeczone) kary, ale korzysci wynikajace z patentu mialy dotyczy¢
wszystkich chtopow, o ile tylko w przysztosci zachowaja postuszenstwo.

Juz podczas powstania stalo si¢ oczywiste, ze konfliktu miedzy wtadza
zwierzchnig a chlopami nie uda sie zakonczy¢ w typowy w takiej sytuacji
sposob, czyli poprzez ustabilizowanie sytuacji i skfonienie obu stron
do zawarcia ugody. Powinnosci chlopéw od tego momentu w sposéb
ogolny okreslal dekret monarchy. Chociaz w chwili swojego ogloszenia
rozwigzanie to doprowadzilo do uspokojenia konfliktu, w rzeczywisto-
$ci dla niektérych chlopow wigzato sie ono z realnym wzrostem obo-
wigzkowej robocizny, poniewaz dekret ustanawial trzy dni robocizny

13 Eligka Canova, ,Mor v Cechach’, Sbornik archivnich praci 31/2 (1981): 265-339; z now-
szych opracowan Pavla Jirkovd, ,,«Pest Tyrannei» v krédlovském reziden¢nim mésté
Praze: svédectvi tfednich a osobnich dokumenti o morovém roce 16807, PraZsky
sbornik historicky 44 (2016): 185-215.

14 Cechura, Broumovskd rebelie, 33.

15 Ivo Cerman, ,,Die B6hmischen Robotpatente von 1680 und der Rechtsschutz von
Untertanen. Eine Edition der Dokumente”, Opera historica 20/2 (2019): 228-287.
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w tygodniu®. Poza tym na chlopéw nie mogly by¢ nakladane Zadne
dodatkowe podatki, ktére nie zostalyby ustalone przez sejm ziemski,
a kary $mierci mogly wymierza¢ jedynie sady posiadajace takie upraw-
nienia. Wladzom zwierzchnim nie wolno bylo przejmowac ziemi chlopa,
jesli zyt jego prawowity spadkobierca. Te nowe wytyczne gwarantowaly
pewna przewidywalno$¢ przyszlych stosunkéw miedzy chtopami a wla-
dza zwierzchnig. Jednak wyobrazenie dobrotliwego wtadcy, ktéry chro-
nitby chlopéw przed samowolg pandéw, bylo jedynie swoista projekcja.

O tym, ze 6w nowy uktad stosunkdéw sie nie sprawdzil, swiadczy fakt,
ze wérdd chtopéw wybuchaly kolejne niepokoje i wydawane byty kolejne
patenty na temat robocizny. Patenty z lat 1680 i 1717 stuzyly uspokojeniu
sytuacji i skfonieniu chtopéw do postuszenstwa, natomiast patent z 1738 r.
stal si¢ bezposrednim impulsem do wybuchu niepokojéw chlopskich
w okresie prac polowych. Niejasne sformulowania zawarte w patencie
pozwalaly na jego do$¢ swobodng interpretacje i dawaly chtopom nieuza-
sadniong nadzieje na to, ze beda mieli powinnos¢ $wiadczenia najwyzej
trzech dni robocizny przez caly rok, niezaleznie od prac sezonowych.
Lipcowe zamieszki, napedzane przekonaniem, ze panowie bezprawnie
wymagaja robocizny w okresie letnich prac polowych, zostaly sttumione
przez wojsko. Sady zostaly jednak zobowigzane do postepowania z roz-
waga i kierowania si¢ przede wszystkim zdrowym rozsadkiem i dobrocia.
Rezultatem tych niepokojow bylo jedynie wydanie kolejnego patentu
o robociznie”. Mozna zatem konstatowaé, ze w ciagu pigc¢dziesieciu lat
sytuacja nie zmienila si¢ znaczaco - ani po stronie buntujacych sie, ani
po stronie pandw, ani — rzecz jasna — po stronie panstwa.

W o$wieceniowej atmosferze w potowie lat 70. XVIII w. powrdcila
informacja o falszywym patencie, ukrywanym przez panéw. W okresie
pogorszenia warunkéw ekonomicznych, do ktérego doszto nie tylko
wskutek wojny siedmioletniej (1756-1763), ale tez w efekcie nieurodzaju
w pdznych latach 60. i wezesnych 70. XVII w., wzrostu cen zboza, epide-
mii glodu na poczatku lat 80. XVII w. i bardzo ostrej zimy na przetomie
lat 1774 11775%, przekonanie o niesprawiedliwym traktowaniu chlopstwa
przez wladze zwierzchnie zadziatalo jak detonator.

16 Karel Maly et al., Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945, wyd. 4 (Praha:
Leges, 2010), 173.

17 Karolina Adamova, Ladislav Soukup, Prameny k déjindm prdva v ceskych zemich, wyd.
2 (}’lzeﬁ: Ales Cenék s.r.0., 2010), 157-161; Jaroslav Prokop, ,Robotni patent z roku 1738
v Cechdch’, Sbornik archivnich praci 18 (1968): 377-411.

18 FrantiSek Vavak, wojt milcicki, tak opisal ztg sytuacje: ,,...0d 2 czerwca [1771 r.] przez
caly ten miesiac codziennie padat deszcz, malo kiedy przestawal, przez co wiele zboza
zamoklo i zepsulo sie, zwlaszcza jeczmienie, ktére rowniez na tych polach, gdzie nie
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Impulsem do tego byly juz prace nad reforma urbarialng. W 1771 r.
powolano specjalna Komisj¢ Urbarialng w celu uregulowania niemoz-
liwej do udzwigniecia skali obowigzkéw natozonych na chtopéw oraz
opracowania reformy, ktéra zmniejszytaby obcigzenie robocizng do
trzech dni w tygodniu. Mimo ze taki zakres robocizny obowiazywat
od czasu poprzedniego patentu o robociznie (i jego modyfikacji z lat
1717 11738), wladze zwierzchnie wymagaly od chtopow trzech dni pracy
tygodniowo w zimie i sze$ciu, a czasem nawet wszystkich siedmiu dni
w pozostatych porach roku. Ze wzgledu na opdr wladz zwierzchnich,
ktore nadal domagaly sie 6-7 dni, prace komisji wydtuzyly sie o kolejne
cztery lata — do 1775 r. Pierwsza potowa lat 70. XVIII w. uptyneta zatem
pod hastem ,walki” o okreslenie zakresu robocizny. Ta zakonczyta sie
zwycigstwem strony bronigcej intereséw wladzy zwierzchniej. Dekret,
ktdry zezwalal na to, by po uprzednim porozumieniu pomiedzy wtadza
zwierzchnig a chtopami mozna bylo wymaga¢ dodatkowych dni ponad
ustalone trzy dni robocizny, podkopal wcze$niejsza probe reformy®.

Aparat panstwowy doskonale zdawat sobie sprawe z mozliwych kon-
sekwencji wydania owego dekretu i zupelnie pragmatycznie podchodzit
do kwestii radzenia sobie z ewentualnymi protestami przeciwko zarza-
dzeniu. W kwietniu 1774 r. postanowiono, ze chlopi, ktorzy sie zbuntuja,
beda uznani za rebeliantéw i zostang postawieni przed sagdem posiadaja-
cym prawo skazywania na $mier¢. W grudniu tego samego roku wpro-
wadzono jednak modyfikacje i nakazano wladzom regionalnym w Cze-
chach, by do poszczegdlnych przypadkow podchodzily z ostroznoscia
i kierowaty przed sad tylko te osoby, w przypadku ktérych wszystkie inne
$rodki zawiodly. Zadzialala tu jednak nie tylko logika, ale - jak poka-
zuja inne Zrédla - takze perspektywa ekonomiczna. Przedluzajace si¢
tymczasowe aresztowanie mogto oznaczac straty ekonomiczne. Znalazto
to rowniez odzwierciedlenie w niskich wyrokach, po ktérych odbyciu
chtop wracal do ustalonego wcze$niej systemu robocizny. Na poczatku
1775 r. powolano komisje, ktérej zadaniem bylo przygotowanie paten-
tu o robociznie. Jej prace zostaly wkrotce przerwane przez najwiecksze
powstanie chlopskie w XVIII w.2

bylo mokro, nigdzie nie odrosly od ziemi i jak w czasach wielkiej suszy nigdzie wykto-
si¢ si¢ nie mogty. Co wiecej, w niektore dni i noce w okolicach §w. Wita bylo tak zimno,
jak w listopadzie, ze az w nogi zigbilo i nie mozna bylo chodzi¢ bez plaszcza, a pro-
so przemarzto i zz60tklo”. Zob. Jozef Miskovsky, Selské povstdani roku 1775. Z paméti
Fraiika Jana Vavdka Milcického (Cesky Brod: Nakladem knihkupectvi J. Migkovského,
1886), 7.

19 Petran, Nevolnické povstini 1775: prolegomena edice prameni, 48-53.
20 Ibidem, s. 54.
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Wiesci o reformie urbarialnej rozniosly si¢ w znieksztalconej formie
po wsiach, gdzie zaczely krazy¢ legendy o tzw. ztotym patencie znosza-
cym w calosci robocizne, dziesiecing koscielng i kary cielesne. Chlopi
wierzyli, ze wltadze ukrywajg przed nimi patent, dlatego tez od stycznia
1775 r. zaczgli si¢ domaga¢ upublicznienia ztotego patentu, oskarzajac
urzedy o ukrywanie go, i odmawiali wykonywania robocizny?.

Chociaz gléwny element dziatan powstanczych zdaje si¢ by¢ taki
sam dla wszystkich buntéw, a jest nim rzekomy op6r chlopow, ktérzy
odmawiali odrabiania robocizny i probowali sktoni¢ do tego samego jak
najwiecej mieszkancow wsi, w przypadku powstania w 1775 r. widoczne
sa dodatkowe elementy, ktore odegraly kluczowa role. Panowata wow-
czas znacznie wigksza solidarnos¢, a protest byt wyraznie zorganizowa-
ny. Przedstawiciele powstancéw domagali sie, by przynajmniej jeden
mezczyzna z kazdego gospodarstwa wlaczyt si¢ do protestu oraz wzigl
udzial w co najmniej trzech kampaniach na rzecz swobody. W ten spo-
sob zapewniona zostata dostateczna liczba powstancow, by w przypadku
niepowodzenia powstania trudno bylto jednoznacznie wskaza¢ gltow-
nych organizatoréw poszczegolnych konfliktow i by mozna byto méwié
o kolektywnej winie.

W odréznieniu od poprzednich rewolt to powstanie mialo rowniez
wymiar religijny. W pierwszej polowie lat 70. XVIII w., po okresie spadku
liczby 0s6b podejrzanych o niekatolicyzm (zwlaszcza w pierwszej poto-
wie lat 50. XIX w.), nastgpila swoista aktywizacja utajonych dotychczas
niekatolikéw. Mogtly do tego doprowadzi¢ podobne okolicznosci jak te,
ktdérych efektem byt wybuch powstania chtopskiego w 1775 r. na obsza-
rze wschodnich i srodkowych Czech, Wyzyny Czesko-Morawskiej oraz
poinocnych i wschodnich Moraw. Udzial niekatolikow w tym powsta-
niu jest oczywisty?, trzeba jednak odréznia¢ dziatajacych w utajeniu

21 Istnieje kilka hipotez na temat pochodzenia legendy o patencie zapisanym ztotym pis-
mem. Pierwsza z nich opowiada o pewnym pisarzu ze Skali, ktéry pokiocit sie z zarzad-
cg dobr i wskutek tego zostal zwolniony ze stuzby. Rozwécieczony pisarz powiedzial
nastepnie chfopom, ze zarzadca ukrywa przed nimi patent o zniesieniu robocizny. Po
czym sam napisal 6w cudowny patent chlopom. Druga wersja opowiada o wdowie, od
ktorej proboszcz zazadat zaptacenia zbyt duzej kwoty za pogrzeb meza. Kobieta zwro-
cita si¢ do zarzadcy dobr, w ktorych mieszkata, a ten nastgpnie odkryl, ze proboszcz
zamierzal okra$¢ kobiete. W odpowiedzi na to proboszcz powiedzial swoim chtopom,
ze zarzadca ukrywa przed nimi patent uwalniajacy ich. Trzecia teoria méwi o ugodzie
zawartej przez guberno chlopskie, ktora wiekszos¢ chlopow uznata za 6w cudowny
patent. Zob. Petran, Rebelie, 196.

22 Frantisek Vavak, wojt milcicki, tak ocenial sytuacje: ,W najgorszej sytuacji byli
ci, ktérym Berlin podobat si¢ bardziej niz Rzym, a Zytawa bardziej niz Praga’, zob.
Miskovsky, Selské povstini roku 1775, 13.
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niekatolikow od cztonkow sekt, ktorzy ostatecznie odiaczyli sie po wyda-
niu patentu tolerancyjnego®.

Podczas powstania owych heretykdw nalezalo wypatrywa¢ prawdo-
podobnie miedzy radykatami, ale poniewaz w trakcie tych wydarzen nie
spotykamy sie z Zagdaniami dotyczacymi uregulowania kwestii wyznanio-
wych, zaangazowanie niekatolikdw nalezy postrzega¢ jako manifestacje
problemoéw spotecznych, a nie religijnych?. Tych dwoch ptaszczyzn nie
da sie jednak w tamtych czasach catkowicie od siebie oddzieli¢.

Pierwsze zamieszki mialy miejsce juz na poczatku 1775 r. w poinoc-
nych i pétnocno-wschodnich Czechach, gléwnie na obszarach gorskich
i podgorskich, ktore najbardziej ucierpialy w wyniku trwajacego kilka lat
nieurodzaju®. Wyimaginowany zloty patent, ktéry pomaglby ludziom
w tragicznej sytuacji poprawi¢ warunki zycia, byl bardzo kuszacy. Cen-
trum protestow szybko stala sie ziemia nachodzka, gdzie na ich czele
stanal trzydziestoo$mioletni Antonin Nyvlt, wdjt i karczmarz z Rtyni,
ktdry byt naturalnym autorytetem w swojej wsi i cieszyl si¢ powazaniem
w okolicy*. Bardzo szybko stat si¢ rzecznikiem chtopéw, prowadzacym
rokowania z wtadzami zwierzchnimi. Nyvlt byt jednym z umiarkowanych
przywdédcow buntu, a fakt, ze ani on, ani chlopskie guberno (czes. selské
guberno)?, na czele ktérego stal, nie podzegali do przemocy, wyraznie
odrdzniat go od innych lokalnych przywédcéw, ktdrzy czesto byli bardzo
radykalni®.

23 Obszerniej na ten temat zob. Eliska Cénova, K déjindm proticirkevnich prouda
v nevolnickém povstani roku 1775, Acta Universitatis Carolinae: Philosophica et histo-
ric (1962): 225-237; Zdenék R.Nespor, Instituciondlni hranice ceského tajného nekatoli-
ctvi a pocatki toleranéniho protestantismu, w Cesti nekatolici v 18. stoleti. Mezi prondsle-
dovdnim a ndbozenskou toleranci, wyd. Zdenék R. Nespor (Usti nad Labem: Albis
international, 2007), 84-111; z nowszych opracowan Ladislav Nekvapil, Vyichodocesti
nekatolici v dobé baroka a osvicenstvi. Chrudimsky kraj v letech 1621-1781 (Pardubice:
Univerzita Pardubice, 2015), 87-88.

24 Petran, Nevolnické povstdni 1775: prolegomena edice prament, 130.

25 Powstanie w 1775 r. posiada obszerng i opracowang edytorsko baze Zrédlows, zob.
Petrdn, Nevolnické povstdni 1775: prolegomena edice pramenii; Prameny k nevolnickému
povstini v Cechdch a na Moravé v roce 1775, wyd. Miroslav Toegel, Josef Petran, Jin-
dfich Obrslik, Vladimir Voldén (Praha: Academia, 1975).

26 Antonin Vor}ick)’l, »Ze zivota Antonina Nyvlta-Rychetského, viidce selského povstani
roku 17757, Cesky lid 41 (1954): 126-132, 177-180, 270-279; Oldrich Janecek, Povstdni
nevolnikii v Ceskych zemich roku 1775 (Praha: Nase vojsko, 1954): 107.

27 Rada wojtéow z dobr nachodzkich, ktora zbierata si¢ 0d 1774 r.

28 Oldrich Janecek, ,,Selské guberno z Nachodska v nevolnickém povstani roku 1725%,
Acta Universitatis Carolinae - Philosophica et Historica (1962): 125-162, tutaj 132; idem,

»Taktika poddanych a selského guberna ze Rtyné v povstani roku 1775 Krkonose -
Podkrkonosi 3 (1967): 99-116.
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W tym czasie spotykamy si¢ z rewersami, w ktorych buntujacy sie, po
tym jak nie znalezli w gabinetach wladz zwierzchnich poszukiwanego
zlotego patentu, wymuszali potwierdzenie, ze nie beda musieli $wiadczy¢
robocizny, dopoki sytuacja z patentem nie zostanie rozwigzana. W efekcie
zdobywali pewna forme ochrony. Jeden z takich rewerséw zostal przygo-
towany przez samego Nyvlta, ktéry domagal si¢ ograniczenia robocizny,
a nie jej zniesienia. Urzad Zwierzchni odrzucil jednak jego propozycije.
W odpowiedzi na t¢ odmowe 20 marca 1775 r. wéjt przyprowadzit ze
soba gromade chlopéw na zamek w Ndachodzie i w gabinecie Urzedu
Zwierzchniego zadal spelnienia swoich postulatéw. Nyvlt, stojac na czele
guberna, byt bardzo aktywny, nie tylko trzymal w ryzach rebeliantéw
i zapobiegal mozliwym ekscesom, ale takze miedzy 20 a 28 marca pro-
wadzil oficjalne negocjacje w sprawie przedlozonych postulatow. Zbierat
rowniez datki, odwolywal woéjtow, ktdrzy nie chcieli przylaczy¢ sie do
powstania, oraz wydal szereg pisemnych poswiadczen, a te nastepnie byly
przez postéw i kurieréw rozsytane po blizszej i dalszej okolicy®. Dzieki
temu wplywy guberna wykraczaly poza granice ziemi nachodzkiej, czyli
obszar rozciagajacy si¢ miedzy Karkonoszami a Gérami Orlickimi. Stwo-
rzona w ten sposob sie¢ komunikacyjna odegrata wazng role podczas
powstania i do pewnego stopnia nadata rebelii pozory istnienia swoistej
wspolpracy miedzy poszczegdlnymi grupami. Jednak w chwili, kiedy
ttum ruszyt i jego zZadania przestaly stanowi¢ odzwierciedlenie postu-
latéw guberna, nie mozna juz byto méwic o jakiejkolwiek wspotpracy.
Stworzyto to przestrzen dla bardziej radykalnie nastawionych aktoréw
dzialan powstanczych.

W marcu 1775 r. rebelianci z terendw péinocnych i péinocno-
-wschodnich Czech ruszyli w kierunku Pragi. Istniejg rézne zdania na
temat tego, dlaczego w ogdle tam pomaszerowali. Okoto dwoch tysigcy
rebeliantéw wierzylo, Ze zastang tam samego cesarza, ktéry w sytuacji
spotkania twarza w twarz stanie w ich obronie. Jednak monarchy nie byto
wowczas w Pradze. Nie nalezy zaklada¢, ze celem marszu na Prage byta
ched otwartej konfrontacji, gdyz powstancy nie byli na to przygotowani.
Takze wojsko nie widzialo zagrozenia, a rozkazy wyraznie mowity, by
nie strzela¢; gléwnym celem podejmowanych dzialan bylto zakoncze-
nie ,kampanii” i schwytanie jak najwigkszej liczby ludzi. I chociaz to
sie udalo, powstanie jako takie nie zostato zakonczone, cho¢ do Pra-
gi dotarla tylko czes¢ powstancéw. Niedlugo po tym w innym miejscu
doszto do zdarzenia, ktore przeszto do historii jako ,,bitwa chlopska
pod Chlumcem 1775” (czes. bitva sedldkii u Chlumce 1775). Szacuje sig,

29 Petran, Nevolnické povstini 1775: prolegomena edice pramenii, 160-161.
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ze od 600 do 1000 rebeliantéw maszerowato w kierunku Chlumca nad
Cidling, jednak miasto, z pomocg obecnych tam zolnierzy, obronilo si¢
i odparlo atak. Kolejne starcie w poblizu zamku w Chlumcu niczego
nie zmienilo. W starciach z wojskiem zgineto kilku chtopéw, inni uto-
neli, wiekszo$¢ jednak uciekta®. Ta potyczka dala poczatek czeskiemu
powiedzeniu ,,skonczy¢ jak chlopi pod Chlumcem” (czes. dopadnout
jak sedldci u Chlumce), oznaczajacemu sytuacje, kiedy kto$ przegral na
calej linii w starciu, w ktérym nie mial najmniejszych szans na wygrana.

Z informacji zgromadzonych podczas przestuchan aresztowanych
powstancow szybko okazalo sie, ze gtéwna postacia powstania byt wspo-
mniany wcze$niej wojt Antonin Nyvlt z Rtyné v Podkrkonosi, ktéry
w tamtym czasie mial przebywa¢ wraz ze swoimi towarzyszami na zamku
w Nachodzie. Tam tez 28 marca 1775 r. zostal schwytany, nie stawial
zreszty wiekszego oporu. Aresztowano takze znaczng czes¢ cztonkow
wiejskiego guberna, ktére w efekcie przestato istniec.

Wraz z koficem powstania pojawila si¢ kwestia ukarania jego gléw-
nych przywodcow. Zardwno podczas samego powstania, jak i po jego
zakonczeniu wyraznie widoczne bylo dazenie, aby nie eskalowa¢ dal-
szych napie¢ w regionie i nie dawac¢ chtopom kolejnego pretekstu do
buntu. Stalo si¢ to oczywiste juz podczas marszu na Prage. Antonin
Nyvlt stanal przed wydelegowanym w tym celu sadem, ktdry skazal go
na $mier¢. Wyrok ten zostal jednak pdzniej zamieniony na dwa lata
wiezienia i ciezkich robét®. Dla wielu z zatrzymanych wszystko skon-
czylo si¢ jedynie na batach lub areszcie. Niektorzy woéjtowie, ktérym
bezdyskusyjnie mozna byto udowodni¢ udzial w powstaniu, a czesto
wrecz stali na czele poszczegolnych grup, pozostali zupelnie bezkarni®.

Za przeciwstawianie si¢ wladzy nie padaly wyroki skazujace na
$mier¢, jak to mialo miejsce po powstaniu z lat 1679-1680. Nie ozna-
cza to jednak, ze podczas calego powstania chlopskiego nikt nie zostal
stracony. Nie byly to jednak wyroki skazujace za udzial w buncie, ale za
dzialania na szkode wlasnosci koscielnej i za §wietokradztwo. W kazdym
razie egzekucje te staly si¢ wyraznym sygnalem dla innych powstan-
coéw. Z drugiej strony nalezy zaznaczy¢, ze realne kary dla czotowych
postaci powstania byly ostatecznie tagodniejsze niz te, ktére zostaly im

30 Ibidem, 100-106.
31 Innym przedstawicielom grup powstanczych wymierzono podobne kary.

32 Typowym przyktadem moze by¢ urzednik miejski Matous Chara z Obédovic, kto-
ry zostal wprawdzie skazany, ale zwolniono go z wigzienia po kilku tygodniach, co
bardzo przeszkadzalo hrabiemu Kinskiemu, do ktérego zamku grupa Chéry prébo-
wala wedrze¢ si¢ 24 marca. Hrabia sprzeciwial si¢ jego uwolnieniu, argumentujac, ze
z powodu obojetnosci sagdu Chara mogt wrdci¢ i zabi¢ Kinskich.
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zasadzone. Rychtai Nyvlt juz jesienig 1775 r. prowadzit swoja karczme
w Rtyniu, dokad powrdcil zaraz po zakonczeniu odsiadywania wyroku,
ostatecznie dodatkowo jeszcze ztagodzonego. Swoja dzialalno$¢ prowa-
dzit bez przeszkod az do $mierci w 1782 r. Ostatnimi skazanymi, byli -
o ironio - czlonkowie owego wydelegowanego sadu, oskarzeni o to, Ze
w przypadku wojta Nyvlta nie wzieli pod uwage okolicznosci tagodzacych
i skazali go na kare $mierci, ktéra w tamtych okolicznosciach i w kon-
tekécie sytuacji spotecznej, byla zupetnie nieadekwatna®.

Formy karania zbuntowanych chlopéw ulegty zatem znacznym prze-
mianom. O ile w powstaniu w 1680 r. cz¢$¢ przywddcow zostala skazana
na kare $mierci, a jej wykonanie mialo stanowi¢ odstraszajacy przyklad,
o tyle podczas buntu w 1775 r. szukano mniej konfliktowego z dzisiej-
szej perspektywy rozwigzania, ktére z jednej strony mialo nie eskalowac
napie¢ miedzy wladzg zwierzchnia a chopami, a z drugiej — zapobiec
pojawieniu si¢ meczennikow??, ktérzy byliby dla chlopéw wzorami.
Mimo ze dostepne byly wszelkie $rodki prawne, niestabilna sytuacja
spoleczna i potrzeba zmian w stosunkach wtadzy miedzy stanami nie
pozwolily na dalsze lekcewazenie nieskutecznosci utrzymywanego ,,sta-
rego porzadku”

Chociaz powstancy zostali rozpedzeni, ich protest w rzeczywisto$ci
przyspieszyl to, co Maria Teresa i Jozef II rozwazali juz wczeéniej, ale
nie mogli przeforsowa¢ z powodu nadmiernego sprzeciwu wiascicieli
dobr ziemskich. W zaistnialej sytuacji nie mozna bylo dluzej zwlekac.
Sezon zniw w polaczeniu z niezadowoleniem chlopéw z wymiaru robo-
cizny oznaczaly (szczegdlnie po wiosennym powstaniu) ryzyko, ze fala
niepokojow, ktoéra zaczela si¢ w tym kontekscie ponownie podnosic,
moze wymkna¢ si¢ spod kontroli*. Czwarty patent o robociznie, ogto-
szony 13 sierpnia 1775 r. dla Czech i 7 wrze$nia dla Moraw, uniemozli-
wial jego bledng interpretacje — zostal sporzadzony bardzo precyzyjnie,
a jego swobodne parafrazowanie byly zasadniczo niemozliwe*. Mozna
go uzna¢ za swego rodzaju krok wstepny do zniesienia poddanstwa,

33 Petran, Rebelie, 249.
34 Spotykamy si¢ z tym gtéwnie w historiografii marksistowskiej.
35 Petran, Nevolnické povstini 1775: prolegomena edice pramenti, 199-211.

36 Nowoscig byt podzial chlopéw na 11 grup na podstawie posiadanego przez nich majat-
ku, co stalo si¢ podstawg nie tylko do okre$lania obcigzen, ale takze wysokosci zobo-
wigzan podatkowych chlopéw, podzielonych wedlug posiadanego majatku. Jednoczes-
nie ustalono czas robocizny na 8 godzin zima i 12 latem. Co ciekawe, o tym, czy patent
bedzie mie¢ wiazacy charakter, zdecydowa¢ mieli chlopi, ktorzy mogli wybra¢, czy
chca zaakceptowac te nowa regulacje, czy tez pozostaé przy pierwotnych ustaleniach.
Dzialo sie tak gtéwnie w przypadkach, gdy pierwotne regulacje oznaczaly mniejsze
obcigzenia. Ponadto dzienne maksimum godzinowe nie mogto by¢ dzielone na kilka
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ktore nastgpito 1 listopada 1781 r.”” Ostatecznie zatem owo w zasadzie
niezbrojne powstanie, bedace bardziej protestem i wyrazem rozpaczy,
zdziatalo wiecej niz bunt zbrojny o duzym zasiegu, ktory pociagnalby za
soba znaczne straty w ludziach. Patent o zniesieniu poddanstwa nie byl
sam w sobie doskonaly. Za jego wad¢ mozna uzna¢ przymus wprowa-
dzenia go w wszystkich krajach imperium Habsburgoéw, co jednak pod
pewnymi wzgledami nie byto konieczne*.

Patent ustanawial swobode chlopéw w trzech podstawowych kwe-
stiach. Pierwszg z nich byla swoboda zawierania malzenstw, drugim -
swoboda przemieszczania sie, a trzecim - swoboda wyboru rzemio-
sta i ksztalcenia si¢ w tym kierunku. Doprowadzito to do stopniowej
transformacji oblicza wsi. Zniesienie poddanstwa oznaczalo dla wladz
zwierzchnich znaczne trudnosci w korzystaniu z darmowej sily robo-
czej. Z kolei dla przedstawicieli nizszych klas spotecznych oznaczato to
przede wszystkim wigksze szanse na znalezienie pracy, uzyskanie lepsze-
go wynagrodzenia i mozliwo$¢ zatrudnienia nie tylko w rolnictwie, ale
takze w rodzacym si¢ przemysle. Wydanie patentu mialo zatem wplyw
nie tylko na warunki zycia ludnosci - a warto pamieta¢, ze zadowolenie
spoleczenstwa jest jednym z filar6w dobrze prosperujacego panstwa — ale
takze na rozwoj gospodarczy, ktory byt uzalezniony od dobrze dziata-
jacego rynku pracy.

Powstania na ziemiach czeskich mialy nieco specyficzny charak-
ter w poréwnaniu z sytuacja w innych krajach europejskich, nie byly
to bowiem rewolty na duza skale, ktére niosly ze soba znaczne straty
w ludziach. Wymierzane kary miaty przede wszystkim charakter odstra-
szajacy, a w ostatecznym rozrachunku bardzo czesto byty tagodzone.
Protestujacy preferowali pisemne protesty w formie petycji, skarg i r6z-
nych prosb. Petycje chlopskie, najpierw odwolujace si¢ do dawnych przy-
wilejow, pozniej domagajace sie przestrzegania przynajmniej patentow
o robociznie czy ograniczenia lub nawet catkowitego zniesienia robo-
cizny, odzwierciedlaly nastroje spoteczne i poglebialy potrzebe zmian
spotecznych. Wymierzane (czesto tagodne) kary przysparzaty monar-
sze sympatii i wzmacnialy wrazenie pewnego zdystansowania wobec

dni, jak to mialo miejsce wczesniej. Zob. Karel Maly, Florian Sivak, Déjiny stdtu a prdva
v Ceskyich zemich a na Slovensku do r. 1918 (Jino¢any: H & H, 1993), 277-278.

37 Znajnowszych opracowan Ivo Cerman, I. 11. 1781 - zruseni nevolnictvi. Zdaklad obéanské
svobody (Praha: Havran, 2022); idem, ,,Mytus o neexistenci ¢eského nevolnictvi. Studie
o historiografii’, Cesky éasopis historicky 121 (2023): 481-518.

38 Przyktadem tego jest zapis o swobodzie przemieszczania sig, ktory byl bardzo istotny
w przypadku ziem czeskich, ale w przypadku cho¢by Gérnych Wegier nic nie zmie-
nial, gdyz problem ten zostal tam rozwigzany juz wczesnie;j.
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Wiasciwie kazde pokolenie historiografii czeskiej posiada swoja wersje
opracowania o Janie Zizce. W nowoczesnych badaniach mozna je liczy¢
od pracy Vaclava Vladivoja Tomka z 1879 r., przez potezne dzielo Josefa
Pekaia z1.1927-1933 czy powojenne Frantiska Smahela pisane w okresie
praskiej wiosny z 1969 r. Wigkszos$¢ z nich doczekata si¢ wznowien juz
w XXI w., ale dla szerokiej polskiej publicznosci pozostaja niedostepne.

Wprowadzona niedawno do czytelniczego obiegu w jezyku polskim
przez PIW biografia Jana Zizki autorstwa Petra Corneja jest ttumacze-
niem z jezyka czeskiego jednej z najwazniejszych dla dziejow husytyzmu
pozycji ostatnich lat. W 2019 roku wydawnictwo Paseka opublikowalo
ksiazke pt. Jan Zizka. Zycie i czasy husyckiego wojownika. Paseka jest
znane z publikacji specjalistycznych ksiazek historycznych, z istotnym
miejscem poswigconym $redniowieczu i ruchowi husyckiemu, co spra-
wia, ze ich wydania sg cenione przez mitosnikéw historii tej epoki.
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Dzieciece marzenie i dojrzaty warsztat

Petr Cornej nalezy do najbardziej uznanych i najbardziej znanych
husytologdéw. Jeszcze przed aksamitng rewolucja stosowal metody popu-
laryzacji przywolujace zachodnie modele prezentacji tresci historycz-
nych. Zastynal ksiazka poswiecong czeskim kronikom historycznym,
o chwytliwym tytule Tajemstvi ceskych kronik, w ktérej przywolywal
$redniowieczne zrodla i omawial zagadnienia nurtujace badaczy w taki
sposob, ktory zamienial ten zrédloznawczy i mediewistyczny tekst nie-
mal w detektywistyczng przygode. Kilka lat temu ta klasyczna juz dzis
pozycja doczekala sie eleganckiego wznowienia, zyskujac takze na atrak-
cyjnosci graficzne;.

To kolejny ze znakdw rozpoznawczych dzialalnosci Corneja — wraz
z umacnianiem si¢ pozycji wydawnictwa Paseka na rynku czeskiej ksiazki
historycznej prace praskiego historyka ukazywaly sie w pieknej formie.
Dotyczylo to takze pozycji monumentalnych, jak Velké déjiny zemi Koru-
ny ceské, wielotomowego dziela, zakrojonego z imponujgcym rozma-
chem, w ktérym husytolog byt autorem tomu poswigconego okresowi
rewolucji husyckiej i wspotautorem kolejnego, prowadzonego do $mierci
Ludwika Jagiellonczyka. Velké déjiny... miaty inny cel niz monograficzne
opracowania Corneja - staly sie fundamentem syntez dziejowych we
wspolczesnej czeskiej historiografii.

Cornej znany jest takze z popularyzatorskiego zaciecia w prasie
popularnonaukowej. Jego artykuly zamieszczane w periodyku , Dé&jiny
a soucasnost” (w tym takze po$wiecone Zizce) nalezg do najbardziej
dopracowanych krétkich form, faczacych naukowe znawstwo z lekkoscig
przedstawienia zagadnienia.

Po $mierci Frantika Smahela na poczatku biezacego roku pozo-
staje Cornej nestorem husytologéw, niekwestionowanym autorytetem
w zakresie czeskiego sredniowiecza doby husyckiej. Biorac pod uwage
wszystkie powyzsze przestanki, wybor i dzieta i autora do publikacji
w serii ,,marmurkowej” PIW jest w pelni uzasadniony.

Jak wspomniano, przeglad historiografii czeskiej pokazuje, ze bio-
grafie Zizki powstajg co kilkadziesiat lat, a wybitni historycy dodaja do
zasobu husytologicznego swoje spojrzenie na to, kim byt ,,slepy vid-
ce”. Zazwyczaj nie znamy szczegélowych motywoéw powstania kolejnej
biografii, powstaja one po prostu jako cze$¢ procesu naukowego. Petr
Cornej w swoim dziele ujawnia jednak inspiracje, w kilku zdaniach kre-
$lac obraz matego chlopca mieszkajacego w Pradze i bawigcego sie na
zboczach wzgérza Vitkov (w dzielnicy Zizkov), zafascynowanego bozym
bojownikiem z przepaska na oku. Ksigzka o hetmanie z Trocnova jest
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wyrazem tej dzieciecej fascynacji, ktéra przez dojrzewanie czltowieka,
a z czasem badacza, zyskiwala intelektualny format wtasciwy nie tyl-
ko emocjonalnej opowiesci, ale i naukowej refleksji. Autor wskazuje ja
jako dzielo powstate blizej konca jego kariery naukowej niz poczatku,
do ktorej przygotowywatl si¢ przez kilkadziesiat lat, majac na uwadze
wewnetrzne zobowigzanie, ktéremu pozostal wierny. Jest tez wyrazem
autorefleksji, zmieniajacego sie pogladu na temat husyckiego dowodcy;,
ktéry nabieral ksztaltu i réznych odcieni wraz z rozwojem osobistym
i coraz wigksza znajomoscig epoki i zZrodet.

Wyzwanie dla polskiej edycji

Czeska wersja ksigzki zawiera bogate ilustracje czarno-biale, ktére
odzwierciedlajg atmosfere dawnych czaséw, plany miast pokazujace
rozwdj urbanistyczny oraz szczegdlowe ryciny grodéw i herby rodo-
we. Co wigcej, ksigzka ma kolorowg wkladke z miniaturami i zdjeciami
obiektow, powigzanych bezposrednio z zZyciem i dziatalno$cig husyckiego
hetmana. Dla wygody czytelnikéw zawarto takze rozbudowany indeks,
ulatwiajacy szybkie znalezienie informacji o konkretnych wydarzeniach,
miejscach lub osobach. Dzi¢ki tym starannie dopracowanym elementom
ksigzka staje si¢ zaréwno zrodlem wiedzy, jak i estetycznym doznaniem
dla mitosnikéw historii.

Budowa polskiego wydania uwzglednia format i zasady redakcyjne
serii ,marmurkowej” PIW. Stworzony przed dekadami layout, poddany
zaledwie liftingowi, doskonale sprawdza si¢ w laczeniu elegancji i nauko-
wej powagi. Nie jest to zarazem publikacja tak atrakcyjna wizualnie
jak czeski pierwowzor, ktory cieszy oko tloczonymi literami oktadki,
barwna reprodukcjg karty rekopisu ze zbrojna procesja wiedziona przez
ksiedza z monstrancja i $lepego Zizke na koniu. Nie ma tez atrakcyjnych
przekladek czy ilustracji wlaczanych w tekst. Sa za to w miare réwno-
miernie roztozone wkladki z ilustracjami kolorowymi, ktére rozplano-
wano w kazdym z tomoéw w odstepach stu kilkudziesigciu stron. Zaleta
wydania polskiego jest typografia, utatwiajaca lekture w odrdéznieniu
od czeskiego oryginatu, gdzie zar6wno format publikacji, jak i uzyta
czcionka sprawiajg, ze pickne wydanie staje si¢ jednocze$nie niezbyt
praktyczne w korzystaniu.

Ksigzka jest dzietem bardzo obszernym, a jej rozmiar przekracza zwy-
czajowo przyjete w stynnej serii PIW-u. Zdecydowano si¢ wiec na wyda-
nie dwutomowe. Pierwszych pie¢ rozdzialéw, obejmujacych zaréwno tto
historyczno-kulturowe wydarzen, lata mtodzienicze Zizki i rozwéj jego
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kariery az do szczytu znaczenia w okresie rewolucji husyckiej (do tzw.
sejmu w Caslaviu w 1421 r.) stanowi pierwszy tom publikacji, a trzy ostat-
nie obejmujace pozostale lata Zycia hetmana oraz jego obraz w historio-
grafii czeskiej znalazly si¢ w drugim tomie. W podziale na tomy (czeskie
wydanie jest jednotomowe) w polskiej wersji kierowano si¢ rozmiarem
tekstu gtéwnego i dodatkéw. W efekcie zachowano proporcje 60% do
40% rozmiaru ksigzki w poszczegdlnych tomach, uwzgledniajac przypi-
sy konicowe odpowiadajace tresci zamieszczonych rozdziatéw i tworzac
indeks osobowy rozdzielnie dla kazdego z tomdéw. Zrezygnowano jed-
nak z indeksu miejscowego, obecnego w oryginale. Tym samym w tej
wersji umyka nieco rozmiar indekséw, ale zabieg ten pozwala za to na
wygodniejsze korzystanie z publikacji (stosowanie indeksow zbiorczych
dla dwdch tomoéw potrafi zniecheci¢ nawet zawodowca). Oceniajac calo-
$ciowo dostosowanie poteznego dziela Corneja do serii marmurkowej,
trzeba uznac ten zabieg za udany i optymalny zaréwno dla utrzymania
charakteru serii, potrzeb polskiego czytelnika, jak i wiernosci oryginal-
nemu zamyslowi autora i wydawcy.

Wsrod wielkich biografow wybitnego dowodcy

Nie jest to ksigzka dla kazdego. Dla polskiego czytelnika tlumaczenie
Jana Zizki Corneja nie jest pierwszym zetknieciem z biografia ,,$lepego
hetmana”. Dostosowang do krajowego odbiorcy ksiazke przygotowa-
ta przed laty takze prof. Anna Paner, gdanska badaczka specjalizujgca
sie w historii Czech okresu Luksemburgéw. Ksigzka Anny Paner byta
pierwszym dostepnym w jezyku polskim akademickim opracowaniem
po$wieconym Zizce. Teraz dotaczylo do niej dzieto Corneja, pogtebiajace
temat i nadajace mu nowa perspektywe.

Przede wszystkim ksigzka Corneja to niezwykle szczegélowe roz-
wazania, obejmujace analiz¢ przestanek i dowoddéw réznych koncepcji
historiograficznych dotyczacych nie tylko samego gtéwnego bohatera
biografii, ale i poszczegdlnych, czasem drobnych epizodéw z jego zycia.
Ta drobiazgowo$¢, wlasciwa dla poglebionych studiéw, moze by¢ utrud-
nieniem dla szerokiego, polskiego czytelnika.

Cornej zdaje sobie z tego sprawe, stwierdzajac w postowiu, ze napisat
ksigzke zapewne przeznaczong gtéwnie dla czytelnika czeskiego, albo
takiego, ktéremu historia i sprawy czeskie sg szczegélnie bliskie. To praw-
da, najwiekszg korzys¢ z publikacji odniosa polscy husytolodzy, ktérych
obecnie w kraju zostalo niewielu (w ostatnich latach odeszli tak znako-
mici znawcy tego nurtu jak Stanistaw Bylina czy Jerzy Grygiel). Bardzo



Petr Cornej, Jan Zizka, t. I-ll, thum. Anna Dorota Kamifska...

przydatna, szczegolnie przez dostepnos$¢ w polszczyznie, bedzie ksigzka
Corneja dla mediewistéw o szerszym polu badawczym, $rodkowoeuro-
pejskim. Pozostali czytelnicy moga zderzy¢ si¢ z gestwing szczegdtow
trudng momentami do przebrniecia.

Ze wzgledu na zalozenie opus magnum Corneja mimo dobrego ttu-
maczenia (miejscami tylko budzacego zastanowienia terminologicz-
ne) czytelnik w mniejszym stopniu odczuje znakomity styl czeskiego
historyka, wprawionego w opowiadaniu historii takze poza kregami
akademickimi. Z tego wzgledu warto zacza¢ lekture od partii konicowych
ksigzki - rozdziatu po$wieconego ewolucji obrazu Zizki w historiografii
oraz postowia. W nich wlasnie w luzniejszej nieco formie Cornej maluje
panorame historiograficzng od XVIII w. po poczatek naszego stulecia.
Cos, co zwykle uznajemy za konieczny, lecz nuzacy wyktad stanu badan,
jest w wydaniu Corneja prawdziwym majstersztykiem. Zza historycznych
portretéw Zizki wylaniajg sie postacie historykéw przygladajacych sie
husyckiemu dowddcy, trendy historiograficzne i ideowe, tto politycz-
ne czasoéw, w ktérych powstawaly. Przygladamy sie tu najwazniejszym
biografom Zizki, rozpoczynajac jeszcze przed Frantigkiem Palackim,
z nalezng uwaga oddang Vaclavowi Vladivojowi Tomkowi, a zwlaszcza
Josefovi Pekatovi. Petr Cornej nie kryje uznania dla czeéci z nich, w tym
zwlaszcza dla Pekara, cho¢ dzieto tego ostatniego zbliza si¢ juz do setnej
rocznicy wydania. W zestawieniu tym zaledwie zdawkowo pojawia sig¢
odwotanie do Frantiska Smahela, cho¢ w bibliografii widnieje ponad
30 prac tego historyka, co wybrzmiewa niezwykle wymownie.

Mniej wytrwali odbiorcy oraz ci, ktorzy chcieliby po prostu lepiej
pozna¢ sylwetke hetmana, siegna zapewne po ksigzke Anny Paner. Ci,
ktérzy dadza sie poprowadzi¢ Cornejowi w glab czeskiej historii pierw-
szych dekad XV w., otrzymaja nagrode za cierpliwos¢. Zyskaja panorame
dziejow wraz z niuansami niedostepng gdzie indziej.
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Wojciech Iwanczak w ksiazce Magiczny rok 1497 podjal si¢ ambitnego
zadania przedstawienia jednego roku z historii §wiata w formie wielowy-
miarowej narracji, ktora ukazuje zdarzenia ksztaltujace dwczesny porza-
dek polityczny, spoleczny i kulturowy. Wybierajac rok 1497, autor skupit
si¢ na analizie zjawisk z pogranicza polityki, kultury, nauki i przyrody;,
kreslac obraz epoki pelnej kontrastéw i dynamicznych przemian. Ksigzka
nabrala w ten sposoéb charakteru interdyscyplinarnego, taczac podejscie
historyczne i kulturoznawcze z socjologicznym, co pozwala czytelnikowi
zanurzyc sie¢ glebiej w réznorodno$¢ przedstawianych wydarzen. Publi-
kacja sktada si¢ z jedenastu rozdziatéw, z ktorych kazdy poswiecony jest
innemu aspektowi: wydarzeniom, postaciom oraz zjawiskom zwigzanym
zrokiem 1497. Autor umiejetnie prowadzi czytelnika przez szerokie spek-
trum tematow, poczynajac od przedstawienia fenomenu renesansowej
Florencji, wiodac poprzez odkrycia geograficzne, nauke i wazne wyda-
rzenia polityczne oraz militarne i konczac na kleskach naturalnych.

Rozdzial pierwszy zatytulowany Michat Aniot - na progu dojrzato-
sci geniusza poswiecony zostal mlodzienczej formacji Michala Aniola
Buonarottiego w rzagdzonej przez r6d Medyceuszy Florencji. Autor, kon-
centrujac sie na dziecinstwie, edukacji i pierwszych krokach w §wie-
cie sztuki jednego z najwybitniejszych artystow wloskiego renesansu,
postanowil zwréci¢ uwage na wyjatkowa atmosfere miasta nad Arno,
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czesto nazywanego w dawnych wiekach Nowymi Atenami. Pod $wiatlym
przywodztwem Kosmy Medyceusza, a nast¢pnie jego wnuka Wawrzynica
Wspanialego Florencja stala si¢ prawdziwym centrum kultury i sztu-
ki, przypominajac w tym wzgledzie wspomniane miasto z klasycznego
okresu starozytnej Grecji. Iwaniczak w barwny, ale zarazem przekonujacy
sposob zobrazowal zwigzki miedzy talentem artysty a jego otoczeniem,
ukazujac, jak geniusz Michala Aniota zaczal rozwija¢ si¢ w kontekscie
rozbudzonych nad Arno antycznych ideatéw sztuki i filozofii. W jego
duchowym i artystycznym zyciu nie mniejszg role, zdaniem autora,
odegral Rzym. Michal Aniol udat si¢ do Wiecznego Miasta w czerwcu
1496 r. na zaproszenie kardynata Raffaelego Riario, znanego pasjonata
i mecenasa sztuki. Zlecil on mlodemu artyscie wykonanie rzezby Bachu-
sa, przeznaczonej do ozdoby dziedzinca jego rezydencji. Prace nad nig
Michal Aniol zakonczyt latem 1497 r. Konicowe partie tego rozdzialu
autor poswigcil na szczegdlowy opis owej rzezby oraz przedstawienie jej
pozniejszych loséw, w tym historig¢ jej przeniesienia do Florencji, gdzie
od XIX w. zdobi ona kolekcje Muzeum Bargello.

Kolejne dwa rozdziaty Do Indii po korzenie i John Cabot - aferzysta,
malwersant, odkrywca koncentruja si¢ na stynnych wyprawach odkryw-
czych, ktére miaty miejsce w omawianym roku 1497. Pierwsza z nich, pod
dowddztwem Vasco da Gamy, zmienita bieg historii poprzez przetarcie
morskiej drogi do Indii. Druga, ktéra kierowal Wioch w stuzbie Anglii
John Cabot, w czerwcu 1497 r. dotarla do wybrzezy Ameryki Pétnocnej,
najprawdopodobniej do obszaru dzisiejszej Nowej Fundlandii w obecnej
Kanadzie. Iwanczak przyblizyt czytelnikowi atmosfere epoki wielkich
odkry¢ geograficznych, pelnej napiecia, rywalizacji miedzy mocarstwami
i ekscytacji wynikajacej z poszerzania horyzontéw znanego $wiata. Opisal
zaréwno wielkie ambicje monarchéw i zeglarzy, jak i niepewno$¢ oraz
wyzwania, towarzyszace tym przedsigwzieciom.

Autor zwrocit uwage na detale zwigzane z technologia i logistyka
zeglugi, co wzbogaca obraz epoki i pozwala lepiej zrozumie¢ wyzwa-
nia, przed ktérymi stali odkrywcy. Iwanczak opisat nie tylko dzieje
samej podrozy, ale takze zmudne do niej przygotowania ze wzgledu na
wyzwania logistyczne i trudnosci nawigacyjne. Jak podkredlil, trzeba
bylo przygotowa¢ odpowiednie zapasy, odpowiednio zbudowane stat-
ki, wykwalifikowang zaloge oraz sprzet nawigacyjny. Z poczatku bra-
kowato dokladnych map i wiedzy o oceanicznych pradach, wiatrach
oraz nieznanych obszarach geograficznych. Nawigacja na tak dlugich
dystansach byla bowiem ryzykowna i wymagala zaawansowanych umie-
jetno$ci. Opis wyprawy Cabota, ktora doprowadzita do odkrycia Nowej
Fundlandii, jest jednym z najbardziej porywajacych fragmentow ksigzki.
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Szczegolnie interesujace sg refleksje nad moralnym wymiarem odkry¢
geograficznych. W Portugalii kluczowa role w zdobyciu tych informacji
odegraly wczedniejsze ekspedycje organizowane najpierw w pierwszej
polowie XV wieku przez Henryka Zeglarza, a pézniej — w latach 80. tego
stulecia — przez kroéla Jana II. Dzialania te dostarczyly cennych danych
o wielu regionach Afryki, lezacych na szlaku do Indii. Jak dowiadujemy
si¢ z ksigzki, najwazniejszym momentem bylo dotarcie do Przyladka
Dobrej Nadziei przez Bartolomeu Diasa w 1488 r. Dias jako pierwszy
oplynat poludniowy kraniec Afryki, otwierajac droge do Oceanu Indyj-
skiego. Osiagniecia te stworzyty solidne podstawy pod wyprawe Vasco da
Gamy w 1497 r., ktéra doprowadzita do pierwszego morskiego potaczenia
Europy z Indiami. Wydarzenie to pozwolito Portugalczykom przetamac
arabski monopol na handel orientalnymi przyprawami, co znaczaco
zmienito 6wczesng geopolityke oraz uklad sil zaréwno w Europie, jak
i na Bliskim Wschodzie.

Tematyka kolonialna poruszona zostata rowniez w dziewiatym roz-
dziale ksiazki, zatytutowanym Zdobycie Melilli, czyli Hiszpanie w Afryce.
Iwanczak opisuje w nim zdobycie Melilli przez Hiszpanow, ktdre zapo-
czatkowalo ich ekspansje w Afryce Poinocnej. Autor przedstawia histo-
ryczne tlo tego wydarzenia, przygotowania militarne oraz sam przebieg
operacji. Interesujace sa refleksje nad znaczeniem Melilli jako strategicz-
nego punktu w rywalizacji kolonialnej. Ta cze$¢ publikacji ukazuje, jak
wydarzenia lokalne wpisywaly sie w globalne procesy polityczne i gospo-
darcze. Szczegdtowo zostaly omowione takze konsekwencje kulturowe
i spoleczne, jakie przyniosta obecnos¢ hiszpanska w Melilli, co czyni ten
fragment wyjatkowo kompleksowym.

Czwarty rozdzial pt. Kopernik patrzy w niebo po$wiecony zostal wiel-
kiemu polskiemu astronomowi. Autor skupil si¢ w tej czesci ksigzki na
opisie poczatkow dzialalnosci naukowej Mikolaja Kopernika, w tym
studia w Krakowie i Bolonii, oraz pierwsze obserwacje astronomiczne,
ktére zainspirowaly go do stworzenia stynnej teorii heliocentrycznej. Jak
sie okazuje, rok 1497 odegral kluczowa role w zyciu uczonego, poniewaz
wlasnie wtedy mial miejsce jeden z jego pierwszych znaczacych epizodow
zwigzanych z obserwacjami astronomicznymi. W Bolonii 9 marca 1497 r.
wspolnie ze swoim nauczycielem Dominikiem Marig Novarg obserwowat
on zakrycie przez Ksiezyc gwiazdy Aldebaran. Zdaniem Iwanczaka byto
to jedno z waznych doswiadczen, ktore wplynely na jego rozwdj naukowy
i zainteresowania astronomia. Wydarzenie to stanowito element szer-
szego procesu dojrzewania nowego modelu kosmosu Kopernika i jego
metod badawczych.

RFI
363



RFI
364

JANUSZ SMOtUCHA

W kolejnym rozdziale zatytulowanym Girolamo Savonarola — czlo-
wiek o wielu twarzach autor wrdcit do renesansowej Florencji, tym razem
w kontekscie osoby Girolama Savonaroli. Ten dominikanin i kaznodzieja
stal sie symbolem religijnej reformy podjetej przez niego w miescie nad
Arno pod koniec XV w. Szczyt jego aktywnosci przypadl wlasnie na
rok 1497. Sporzadzony przez autora opis jego plomiennych kazan oraz
walki z zepsuciem moralnym spoleczenstwa jest niezwykle sugestywny.
Iwanczak zwrdcil szczegdlng uwage na dramatyczny koniec Savonaroli,
ktoéry zostal skazany na $mier¢ przez powieszenie, a nastepnie spalenie
ciata. Wyrok ten zostal wykonany 28 maja 1498 r. Rozdziat ten jest waz-
nym przypomnieniem, jak cienka jest granica miedzy charyzma a fana-
tyzmem, a takze jak wielkg role odgrywa religia w ksztattowaniu historii.

Kolejne partie ksigzki poswiecone s wydarzeniom politycznym
z pamietnego roku 1497. Fragment zatytulowany Za kréla Olbrachta
opisuje wyprawe bukowinska Jana Olbrachta - jedng z najbardziej dra-
matycznych i tragicznych kampanii w historii Polski. Tytul stanowi skro-
towe nawigzanie do znanego przystowia: ,,Za kréla Olbrachta wygineta
szlachta” Autor szczegdtowo przedstawia tlo polityczne wyprawy, w tym
proby przywrécenia zwierzchno$ci nad Motdawia, co miato stanowic
warunek zjednoczenia sit regionu przeciwko Osmanom. Kleska polskiej
armii w wawozie pod Kozminem podczas odwrotu spod Suczawy byla,
zdaniem Iwanczaka, wynikiem kardynalnych bledéw w dowodzeniu.
W rezultacie pozycja Krdlestwa Polskiego na arenie miedzynarodowej
ulegta ostabieniu, a szanse na odzyskanie kontroli nad szlakami handlo-
wymi prowadzgcymi do portéw czarnomorskich zostaly zaprzepaszczo-
ne. Fragment ten, peten emocji, ukazuje, jak polityczne ambicje wladcy
moga doprowadzi¢ panstwo do katastrofy.

W czesci zatytulowanej Ksigze na szafocie Iwanczak przedstawia losy
ksiecia Mikolaja II Opolskiego, ktéry zostal skazany na §mier¢ w dra-
matycznych okolicznosciach. Autor nie tylko ukazuje polityczne tlo
wydarzenia, ale takze wnikliwie analizuje ludzkie dramaty zwigzane
z egzekucja. Szczegblng uwage po$wieca napieciom spotecznym na Slg-
sku oraz roli dworskich intryg w polityce tamtej epoki. Ta cze$¢ ksigzki
taczy elementy kroniki historycznej z gleboka refleksja nad ludzka natura.
Iwanczak bada réwniez wplyw tych wydarzen na stabilno$¢ regionu oraz
relacje miedzy lokalnymi wladcami.

Z kolei tekst poswiecony rebelii w Kornwalii skupia si¢ na buncie,
ktéry wybucht w odpowiedzi na polityke fiskalng Henryka VII. Autor
szczegolowo opisuje przyczyny rebelii, przebieg marszu powstancéw
na Londyn oraz tragiczny final pod Blackheath. Istotnym elementem
analizy sg spoteczne i gospodarcze uwarunkowania, ktére doprowadzily
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do zrywu. Iwanczak podkresla takze, jak pamig¢ o tych wydarzeniach
przetrwala w kulturze Kornwalii, nadajac im symboliczne znaczenie.
Interesujacym watkiem jest rowniez stosunek angielskich elit do takich
zrywow spolecznych, co rzuca $wiatlo na relacje miedzy wtadza a spo-
leczenstwem w tamtej epoce.

Ze wzgledu na polityczne uwarunkowania opisywane w tych czesciach
taczy sie z nimi rozdzial dziesiaty zatytulowany Sudiebnik - prawo spoi-
wem panistwa. W tej cz¢sci autor analizuje pierwsze ujednolicone prawo
Rosji — Sudiebnik z 1497 r. Opisuje, jak dokument ten wplynal na centra-
lizacje wladzy i umocnienie pozycji Moskwy jako o$rodka politycznego.
Iwanczak podkresla takze znaczenie Sudiebnika dla pézniejszego roz-
woju systemu prawnego w Rosji. Rozdziat ten jest waznym przypomnie-
niem, jak prawo ksztaltuje struktury panstwowe i spoteczne. Szczegélnie
interesujaca jest analiza wplywu Sudiebnika na relacje miedzy carem
a bojarami, ktore uksztaltowaty dalszy rozwoj rosyjskiego absolutyzmu.

Ostatni rozdzial poswigcony jest sztormowi w Darlowie, ktéry dopro-
wadzil do zalania miasta. Autor opisuje zaréwno same wydarzenia, jak
i ich wptyw na zycie lokalnej spotecznosci. Szczegélnie interesujace
sg opisy legend i przekazow ludowych, ktére nadajg temu wydarzeniu
mistyczny wymiar. Rozdzial ten jest pieknym zakonczeniem ksigzki,
taczac historie z przyroda i kultura. Iwanczak podejmuje takze probe
analizy zmian w mentalno$ci mieszkancow regionu po tym wydarzeniu,
co dodaje swoistej glebi narracji.

Magiczny rok 1497 to ksiazka, ktdra zastuguje na uwage zaréwno ze
wzgledu na swoja szerokos$¢ tematyczng, jak i barwna narracje. Woj-
ciech Iwanczak stworzyl dzieto, ktére taczy réznorodne aspekty histo-
rii w sposob przystepny i angazujacy. Mocne strony ksiazki, takie jak
interdyscyplinarnos$¢, uwzglednienie kontekstu globalnego i poruszanie
rzadkich tematdw, sprawiaja, Ze jest to pozycja warta polecenia. Jest to
dzielo, ktore zaréwno edukuje, jak i inspiruje do dalszych poszukiwan.
Wartosciowa lektura dla pasjonatéw historii, ale rowniez dla oséb szu-
kajacych $wiezego spojrzenia na przesztos¢.
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